Kettos allampolgarsag V.

Duray Miklos:

Allampolgarsag €s nemzetpolgarsag
(a kett6s vagy a tobbes allampolgarsagrol)

Folytatas

Magyarorszagon, amely 1989. oktober 23. 6ta Magyar Koztarsasag, 2004. december 5-én arrol lesz
népszavazas a Magyarok Vilagszovetségének kezdeményezésére, hogy honosithatok-e kedvezményesen a
trianoni allamhataron kiviil rekedt magyarok. Azaz: megadhato-e elonydsebb feltételekkel a maradék
Magyarorszag allampolgarsaga az 1920-ban madas allampolgarsagra kényszeritett magyaroknak, mint a
letelepedési jogot (csiiszd)pénzért megvasarld indokinaiaknak?

A jelenlegi Magyarorszag allampolgarsaganak megszerezhetOségét a vilag magyarsdga szamara térvény
szabalyozza — az 1993. évi LV. térvény, és annak modositasa, amely a 2001. évi XXXII. torvény szerint
hatalyos. Ez a torvény azonban a végrehajtasi bonyodalmak miatt a ,,szegény magyarok” szamara tobb hatranyt
és megprobaltatast jelent, még a csaladegyesitési tigyekben is, mint példaul a kokinkinaiaknak. Félreértés ne
essék, genetikailag is kedvelek minden azsiait (akar kisazsiai, akar tavol keleti), de magyarorszagi és sziil6foldi
vonatkozasban azokat a magyarokat helyezem jogilag elénybe masokkal szemben, akik minden viszontagsag
ellenére vallaltak és vallaljak a magyarsagukat akar sortliz, akasztas, bortdn, gulag, vagyonvesztés, hontalansag,
munkahely elvesztése, utcai pofonok, anyagi hatrany, tehat minden Trianonhoz k6t6d6 megprobaltatas aran is.

A Magyarok Vilagszovetségének népszavazasi kezdeményezését elfogadta az Orszagos Valasztasi
Bizottsag és jovahagyta a Magyar Koztarsasag Orszaggytlése az iilésteremben jelenlévd képviselok egyhangti
igenlésével. Kortilbeliil annyian maradtak tdvol a szavazaskor, ahdnyan 2001-ben is ellenezték a statustorvényt,
¢és akkor sem vettek részt a torvényjavaslat zar6szavazasan. A parlament tehat 2004. szeptember 13-an zoldet
mutatott. Ennek ellenére — egyéni inditvanyra - az alkotmanybirdsag elé keriilt az ligy, noha az alairasgyijtési
ivekre felirand6 kérdéssel egyszer mar egyetértett a talaros testiilet. Ezért nem meglepd, hogy a birak 2004.
oktober 26-an ismét igent mondtak a népszavazasra.

Mirél van sz6?

A sajto €s a kozbeszéd — egyszerliség kedvéért, és hibasan — kettds allampolgarsagként emlegeti a minden
magyar altal kedvezményesen megszerezhetd magyarorszagi allampolgari jogallast. De mit jelent a kettds (vagy
tobbes) allampolgarsag?

Ez egy kovetkezmény. Annak a kovetkezménye, hogy valaki a 1étezd (alanyi jogon megkapott)
allampolgarsdga mellett megszerez egy masik (vagy tovabbi), kérvényezhetd vagy szintén alanyi jogon
elnyerhet6 allampolgarsagot. Kettds (vagy tobbes) allampolgarsagrol tehat csak akkor beszélhetiink, ha az elsé
utan elnyeriink egy masik vagy tovabbi allampolgarsagot. Ezt megel6z6en csupan arrol illenék beszélni, hogy
egy allam belsd joga szerint hogyan nyerhetiink el, vagy akarunk elnyerni allampolgari jogot.

Az allam szempontjabol megitélve, egy ilyen helyzet két modon johet (illetve nem johet) 1étre: a belsé jog
alapjan, vagy két- és sokoldalil szerz6dés szerint. Az el6bbi esetben ez annyit jelent, hogy az allam tiltja, esetleg
akadalyozza, vagy nem tiltja allampolgéarai szamara egy masik allampolgarsag megszerezhetdségét, illetve
milyen feltételek mellett adja meg az idegeneknek az allampolgéarsagot. A masik esetben - azaz két allam
viszonylataban - az allampolgarsag megszerezhetdségét illetden az a lényeges kérdés: kdlcsondsen tiltjak-e, vagy
a ketto koziil az egyik tiltja, esetleg csak akadalyozza a masik allampolgarsaganak felvételét sajat allampolgarai
szdmara, és 1étrejon-e az akadaly megsziintetésére kétoldali megegyezés. Ehhez kapcsolddd minden tovabbi
kérdés csak jarulékos és masodlagos. De a legfontosabb kérdés, hogy egy allam milyen feltételekkel adja meg az
allampolgarsagot egy masik allam polgaranak — ez ugyanis politikailag eldontendd kérdés.

+ + +

Ez az iskolas rovid eszmefuttatas azért volt sziikséges, mert a magyar kozvéleményben mar évek ota, de
leginkabb 1996 6ta folyamatosan jelen van a ,kettds allampolgarsag” tigye anélkiil, hogy azt barki is elvégezte
volna kritikai elemzését, ugyanakkor politikai hatasloként nagyon sokan igénybe vették, mind a szorgalmazok,
mind az ellenzék oldalarol.



A magyarok allampolgarsaga koriili bonyodalmak gydkere

Mint sok minden, ami keseriti a magyarsag ¢életét, igy az allampolgarsag kérdése is tomegméretekben
Trianonhoz kapcsolodik.

Az 1920. jinius 4-én alairt trianoni békeszerzodés - az allampolgarsaggal kapcsolatban is - sokmillié
magyar életében teremtett sorsdontd helyzetet. Kimondta ugyanis, hogy az elcsatolt teriiletek lakossaga
automatikusan elveszti korabbi allampolgarsagat. A Cseh-Szlovak és a Szerb-Horvat-Szlovén Allam esetében
azoknak a személyeknek, akik ezen 0j allamok teriiletén 1910. januar elseje utan szereztek illetdséget, kiilon
kellet kérvényezniik 0j allampolgarsdguk megszerzésének engedélyezését. Amennyiben nem kaptak ilyen
engedélyt, magyar (vagy osztrak) allampolgarok maradtak. Mindazok, akik automatikusan az 01j allam polgarava
valtak egy éven beliill kérvényezhették korabbi allampolgarsaguk visszaadasat — ezt nevezték optalasnak.
Amennyiben kérvényiiknek eleget tett a hatdsag, egy éven beliil kotelesek voltak elhagyni sziil6foldjiiket és a
maradék Magyarorszagra vagy egy harmadik orszagba koltozni.

A trianoni békeszerzédést a Magyar Torvénytar az 1921. évi XXXIII. torvénycikkeként jelentette meg,
ezzel az allampolgarsagra vonatkozd rendelkezései ugy emelkedtek torvényerbre, hogy kozvetleniil nem
modosult az 1879. évi L. torvénycikk, amely a magyar allampolgarsag megszerzésérdl €s elvesztésérdl szolt.
Tény viszont az is: a békeszerzd6dés nem rott kotelességet Magyarorszag allampolgarsagi torvényének
megvaltoztatdsara. Rdhagyta a megcsonkitott orszagra, hogyan viszonyuljon jogilag a volt allampolgaraihoz,
miutdn azok az 11j dllamok polgaraiva valtak

A Trianon el6tti magyar allampolgarsag

A létez0 allampolgarsag meghatarozasa rabulisztikus. A jelenleg hatalyos magyarorszagi allampolgarsagi
torvény is azt tekinti eleve magyar allampolgarnak, aki a torvény hatalyba Iépésekor magyar allampolgar.
Hasonl6 volt az els6, az 1879-ben elfogadott torvény is. Leszarmazas, torvényesités, hazassag €s honositas altal
lehetett megszerezni a magyar allampolgarsagot, amelyek koziil az els6 mod volt a legelterjedtebb: ,,leszarmazas
utjan megszerzik a magyar allampolgarsagot a magyar allampolgar térvényes és magyar allampolgarnd
torvénytelen gyermekei”. Ez a torvénycikk is eleve magyar allampolgarnak tekintett mindenkit, akiket a korabbi
torvények az orszadg lakoinak, honfiainak, magyarnak tekintettek. Albert (Habsburg) kiraly 1439. évi
dekrétumaban is orszaglakokrol tesz emlitést. Tehat mindenki, aki valamilyen torvényes feleldsséggel bir, az
orszag terliletén €1, ott sziiletett, ott lako és ott sziiletett sziiloktdl szarmazik, az orszag lakoja, mai értelemben az
allam polgara. E tekintetben tehat az ,,allampolgarsdg” f6 meghatarozoja az orszag, az allam felségteriilete ¢s a
sziild.

Erdemes tudatositani, hogy az elsé magyar allampolgarsagi torvényt 1879-ben alkottak meg. Ezért a
maval kapcsolatos okoskodasainkat is ehhez a torvényhez, illetve az utdna sziiletett jogi normakhoz kell
viszonyitanunk.

A XXI. évszazadban megszerezheté magyar allampolgarsag szempontjabol érdemes tekintetbe venni,
hogyan fogalmaztdk meg a korabbi térvények az allampolgarsag megsziinésének és visszaszerezhetoségének
koriilményeit.

Az 1879-ben elfogadott tdrvény szerint megsziint annak a személynek a magyar allampolgarsaga, akit —
példaul - sajat kérésére hatosagilag elbocsatottak az allampolgari kdtelékbdl, aki idegen allam szolgéalataba 1épett
és abbol nem Iépett ki a magyar hatésag felszolitasara sem, vagy aki engedély nélkiil tiz évig tavol élt a
hazajatol. Ilyen koriilmények azonban — a torvény kimondatlan feltételezése szerint - 6nkéntes alapon johettek
létre, mert a torvény szo szerint nem szamolt a kényszeriiséggel. E torvénynek az 1886. évi modositasa, - a IV.
torvénycikk altal - azonban mar sejteti, hogy a magyar allampolgarsagot, azaz a magyarorszagi honossagukat
sokan kényszerit§ koriilmények miatt vesztették el. Erre utal a tomeges (vissza)honositdas megkonnyitésének
torvénybe iktatdsa azok szamara, akik maguk vagy elédeik magyar honpolgarok voltak, tekintet nélkiil arra,
hogy mikor vandoroltak ki. Ebben az esetben a bukovinai székelyek visszatelepiilésének a megkonnyitését
célozta meg a térvény.

Az els6 magyar allampolgarsagi tdrvény még nem tesz emlitést a kettds allampolgarsagrol, de a
honositassal kapcsolatban a térvény 19. paragrafusa meghatarozza, hogy a magyar korona orszagainak teriiletén
sziiletettek vagy talaltattak mindaddig magyar allampolgarnak tekintend6k, mig idegen honossaguk be nem
bizonyittatik. Ez értelemszeriien azt jelenti, hogy a kettds allampolgarsagot nem tette automatikussid. Az
uralkodd patensével honositott idegenek esetében azonban Ilétre johetett a kettds ,honossag” illetve
allampolgarsag.

Tudatositanunk kell, hogy a honossag meghatarozasa a magyar jogalkotasban Trianonig abbdl az
alaptételbdl indult ki, hogy honfi az, aki a Magyar Szent Korona teriiletén él, és visszahonosithat6 az, aki onnan
eltavozott. Trianont kdvetéen annyiban elbizonytalanodik a magyar allamjog, hogy nem tud mit kezdeni a
Magyar Torvénytarba becikkelyezett trianoni békeszerz6désnek az allampolgarsagra vonatkozo részével, hiszen



a sokmilli6 magyar, aki a trianoni allamhataron kiviilre keriilt, nem tavozott el a Magyar Szent Korona
orszagainak teriiletérl, nem mondott le dnként a magyar allampolgarsagrol, ugyanakkor tilnyomo tobbségiik
nem ¢lt a békeszerz6dés adta lehetdséggel sem, hogy optaljon. Tehat sajat kezdeményezés hijan is mas
allampolgarra valt. Azt viszont tényként kell kezelni, hogy a torvénytarba foglalt békeszerz6désnek az
allampolgarsagra vonatkozd része miatt a Magyar Orszaggyilés nem hozott olyan tdrvényt illetve
torvénymodositast, amely kimondta volna az eredeti honossag jogfolytonossaganak megsziinését. Ugyanakkor
az 1938 és 1940 kozott visszacsatolt (visszatért) teriiletekre vonatkozoan elfogadott torvényt — 1asd az 1938. évi
XXXIV. tc., az 1939. évi VL tc. és az 1940. évi XX. tc. A visszahonositdshoz ugyanebben az idészakban
azonban politikailag viszonyult. Nem honositotta vissza azt az utdédallam teriiletére keriilt hontalan magyart, akit
az utodallam kiutasitott sajat felségteriiletérol, és a trianoni Magyarorszag szamara is politikailag elfogadhatatlan
személlyé valt — ilyen sors stjtotta Balogh Edgart, akit kényelmetlen volta miatt kiutasitottak Csehszlovakiabdl,
és nem telepedhetett le Magyarorszagon sem, mert sziil6helye szerint 1920-t6] romaniai illetdséglivé valt. A
magyar torvényhozasnak ez a bizonytalankodasa csupan 1945 utan szlint meg, sajnos a magyar joghagyomany és
jogfolytonossag karara.

A megkiilonboztetd, az egyenrangusito és a tobbletjog megjelenése

Eltekintve a magyar jogrend rendi vonatkozasi megkiilonboztetéseit6l, a korai magyar kdzépkortol
ismeretes a ,,pozitiv és a negativ diszkriminacio”.

A legjelentdsebb ,,pozitiv diszkriminacié” a II. Andras (II. Endre) kiraly altal 1224-ben kiadott bulla
(Andreanum) volt, a Magyarorszagra betelepiilt szaszok jogairol, amellyel megkiilonboztette 6ket az orszag
tobbi lakdjatol — ez volt Eurdpa elsé autonomia tdrvénye. De megsziilettek a jaszok és kunok autonoémiajat
létrehozo kiralyi torvények, ki lettek adva a hospesek sajatos - példaul nyelvhasznalati - jogat biztositd kiralyi
rendeletek és a modern eurdpai telepiilési dnkormanyzatok jogat megalapitd szabad kiralyi varosokrol szolo
adomanylevelek, majd a telepiilések szamara atruhazott jogok végrehajtasarol szolo torvények.

A magyar jogrendben az elsd, egyértelmiien megszoritd torvényként a Bereg-erdei (beregi) szerzodést
lehet tekinteni, amelyet 1233-ban, szintén II. Andras rendelt el - a romai katolikus egyhdz nyomasanak engedve,
- amely szerint az allami fensébbség megkiilonbozteti egymastol az izraelitakat, izmaelitakat és a tobbieket. A
kiraly kotelezi magat, hogy a megkiilonboztetetteket jellel fogja megbélyegezni, és nem engedi, hogy ,hivatalt”
tolthessenek be.

Nem értelmetlen visszamenni a korai magyar kdzépkorig az ezzel 9sszefliggd jogalkotas vizsgalataban,
de, ha természetszeriileg, a legujabb kor viszontagsagai izgatnak benniinket, érdemes ezeket az elveket
évszazadokon ativelve szemlélniink. Ugyanakkor az sem értelmetlen visszatekintés, hogy a kozépkori, st az
Ujkori Eurdpaban a ciganyok torvényes megkiilonboztetése elfogadott volt — Franciaorszagban vadaszni lehetett
a ciganyokra, - ugyanakkor Magyarorszagon, a nacizmus néhany honapig farsangol6 korszakan kiviil, ismeretlen
volt az ilyen megkiilonboztetés. Nincs kizarva, hogy ennek kdszonhetd a ciganyok magatartasa a romanok altal
1990-ben Marosvasarhelyen rendezett magyarellenes pogrom idején, akik ,ne féljetek magyarok, jonnek a
ciganyok” kialtassal szétverték a hivatalos romaniai hatalom altal vérittassd heccelt roman nincstelenek botos
bandait - lehet, hogy ennek kdszonhetd az irodalmi Nobel-dijra jelolt Siité Andras megmaradt félszemevilaga is.

+ + +

A liberalis jogallam eszméje Magyarorszagon, - a csaknem negyedszazadig tart6 magyar reformkornak
koszonhetden, - 1848-ban ugyanazon gyokereken felndve diadalmaskodott, amelyeken sarjadt a francia Code
Civil vagy az Eszak-amerikai Egyesiilt Allamok Alkotmanya. A hagyomanyoknak, de az tjkor szellemének
megfelelden 1848. aprilis 11.-én V. Ferdinand Magyar Kirdly és Osztrak Csaszar szentesitette a magyar
forradalom altal kikényszeritett torvényeket, amelyeket, az adott évben a IIl.-tol a XXIIl.-ig terjedd
torvénycikkekben tett kzz¢é a Magyar Torvénytar. Ezzel torvénybe lett iktatva a kornak megfeleld allampolgari
egyenloség, amely a kormany és a torvényhozas felelosségérél, a vagyoni felelésséggel rendelkezdk
valasztdjogarol, az orszdg korabban megbontott egységérdl, a kozteherviselésrol, a feudalis szolgaltatasok
megsziinésérdl, hitelintézet felallitasardl, a civil védelem megszervezésérdl, a sajtdszabadsagrol és a telepiilési
onkormanyzatokrol szolt.

Mindezen tilment a magyar térvényhozas 1849. jalius 28-an, amikor elismerte a Magyar Szent Korona
teriiletén lakd nemzetek szabad fejlédési jogat, szabad nyelvhasznalatukat, nemcsak a miivelddés teriiletén,
hanem a telepiiléseik és az altaluk lakott teriiletek kozigazgatasaban, azok birdsagain és a térvényhatdsagban is.



Ugyanekkor sziiletett torvény a magyarorszagi zsidok egyenrangusitasarol is. E két utobbi térvény hatalyba
1épése és végrehajthatdosdga azonban nem a magyar allamalkotdi akaraton mult, hanem azon a jogalkotoi
hagyomanyon, hogy az Orszaggyllés altal elfogadott torvény csak a kirdly (csdszar) altal szentesitve valik
kihirdethetévé — erre azonban nem keriilhetett sor, mivel ekkor a Habsburg-hazat Magyarorszagon tronfosztotta
nyilvanitottak, valamint az orszagban hadi allapot uralkodott.

A forradalmi térvényekben megtestesiilé szandék a magyar kozjog szerint azonban csak az 1868. évi
XXX. tc.-ben (magyar-horvat kiegyezés) és a XLIV. tc.-ben (a nemzetiségi egyenjogusitas targyaban) valhatott
valora.

Az 1848-49-es forradalom ¢€s szabadsagharc leverését kovetden 1867-ig Magyarorszagon sziinetelt, illetve
csonkan miikodott a jogallam. Ezt kovetden azonban visszadllt a magyar allamalkotasi hagyomanyoknak
megfeleld kozjogi rend. A dualista rendszerben - a mégoly viharos magyar torvényhozas ellenére - sem
kovetkeztek be a magyar allamszervezés eredeti eszméjét megtiprd torvényes intézkedések.

A magyar torvényhozasnak a korszellemhez igazodd és a hagyomanyokhoz hii szellemét eldszor 1920.
junius 4., a trianoni dontés torte meg.

Politikai, azaz az allampolgarok egyes kozosségeit érintd kérdésekben egyértelmi korlatozasok csak
ezutan sziilettek. Ilyen volt az 1920. évi XXV. térvénycikk, amely a népfajok és a nemzetiségek aranyszamat
hatarozta meg az egyetemekre és a jogakadémidkra felvehetd hallgatokra vonatkoztatva (numerus clausus),
foleg a zsido hallgatok szamanak korlatozasa érdekében, de a tobbi magyarorszagi nemzetiség szempontjabol ezt
akar ,,pozitiv diszkriminacionak” is nevezhettiik volna, ugyanis az ¢ aranyszamuk a felsdoktatasban addig
elmaradt népességi aranyuktol. Ezt kdvették nem egész két évtized millva az un. zsidotdrvények, de ezek mar
nem a magyar joghagyomanyokbdl kovetkeztek, hanem a nacizmus termékei voltak.

A megkiilonboztetés elvének politikai céli alkalmazasdban tehat az 1939-t61 elfogadott torvények
jeleskedtek leginkabb. Példaul az 1939. évi IV. tc, amely megtiltotta a zsidok honositasat vagy a XIII. tc., amely
az allampolgarsag elvesztése mellett eldszor fogalmazta meg az allampolgarsagtol valdo megfosztas feltételeit is.
Ennek alapjan akar megfoszthattak volna magyar allampolgarsagatol mindazon elszakitott magyart a
visszacsatolas utan, aki a trianoni utédallamokban politikai szerepet vallalt — ilyen 1épésre azonban nem keriilt
sor.

Trianon utan érezhetéen megvaltozott a magyar torvényhozas szelleme — a hagyomanyos tiirelmességet a
politika altal kivaltott tiirelmetlenség hatotta at.

A kommunista jogalkotas kezdete

Az allampolgarsag korabbi jogi értelmezéséhez képest az 1947. évi X. tc. jelentette az elsé nagy valtozast,
mivel nem csak jra tdrvényesitette a nyolc évvel korabban néci hatasra sziiletett torvényt az allampolgérsagtol
vald megfosztas intézményének bevezetésére, hanem alkalmazta is azt.

Az 1948. évi LX. torvénycikk pedig teljes terjedelmében hatalytalanitotta az 1879-ben elfogadott és
sokszor moédositott, de alapelveiben valtozatlan allampolgarsagi torvényt. Ebben mar nem jelenik meg a
visszahonositassal kapcsolatos korabbi engedékenység mindazok irant, akiknek felmendéi magyarhoniak voltak
és — esetleg — kényszer miatt valtak mas allam polgarava. Visszahonositani csak azt lehetett, aki elvesztette
magyar allampolgarsagat és a belliigyminiszter megitélése szerint visszahonositasat kiilonés méltanylast érdemld
koriilmények teszik indokoltta. A honositassal kapcsolatban allamérdekre hivatkozik, ami egyértelmiien politikai
érdeket jelent. Politikailag értelmezheté engedményeket és korlatozasokat fogalmaz meg az orszagot elhagyottak
szamara.

Az allampolgarsaggal kapcsolatos magyar jogalkotasban, 1948-ban valik egyértelmiivé, hogy ett6l kezdve
a magyar allampolgarsag nem a felmendk altal a torténelmi allam teriiletén vald honossag révén valamikor
megszerzett magyar allampolgarsagbol, honossagbdl eredeztethetd, hanem az 1920-tdl illetve 1947-t61 érvényes
allamhatarok altal korbezart teriileten bizonyithat6 illetdségbdl.

Az els6 kommunista allampolgarsagi térvény hatalybalépése utan letartoztatta a rendOrség vagy a
hatarérség a Magyarorszagra a hataron tlrél tanulni érkezett magyar fiatalokat és atadta oket a szomszédos
allam belbiztonsagi szerveinek. Ezt kovetden sokukat koziiliik gyorsitott eljarasban elitéltek és bebortondztek.

A tobb mint ezeréves magyar jogalkotasban ekkor kovetkezett be a legjelentdsebb torés.

1957-ben ismét 1j allampolgarsagi torvényt fogadtak el Magyarorszagon (az 1957. évi V. tc.). Ez a
torvény tovabbra is ismeri a visszahonositas fogalmat mindazokra vonatkozdan, akiknek felmendje magyar
allampolgar volt és Magyarorszagon lakik, vagy ott kivan letelepedni. A kérelem elbiralasanal kedvezményt
jelentett, ha a kérelmez6 kiilfoldi allampolgarsaga megsziint vagy lemondott rdla illetdleg elbocsatasat kérte az
addigi allampolgari kotelékbdl. Ugyanakkor tudatositani kell, hogy a felmené magyar allampolgarsagat ekkor
mar az 1948. évi LX. tc. szerint értelmezték, azaz a trianoni hatarokon kiviiliekre nem vonatkozott. Ez a térvény
mondta ki azt is, hogy akit megfosztottak allampolgarsagatol elkobozhatjak vagyonat is.

A kett6s allampolgarsag felszamolasa a kommunista orszagok kozott



A kettés allampolgarsaggal szembeni fellépés — fiiggetleniil az allamban uralkodé ideologiatol — a
totalitarizmusrdl taniskodik. Aki tehat elutasitja a kett6s allampolgarsagot annak totalitarianus hajlamai vannak.
Még ha az allam, mint ,hatalmi és er0szak intézmény” szempontjabdl a kettds allampolgarok kettds
kotelezettségei miatt némileg érthetd is a kettds allampolgarsagtol valdé ovakodas, de a polgari jogallam
szempontjabol nem fogadhato el.

A kommunista allamok — noha egymassal szovetségi viszonyban alltak - a kettés allampolgarsaggal és
egymadssal szembeni iszonyukat kétoldalu szerz6dések keretében jelenitették meg. A Magyar Népkdztarsasag €s
a vele szomszédos kommunista allamok kormanyszerzédéseket kotdttek a kettés allampolgarsag
kikiiszobolésére.

Magyarorszag a Szovjetunioval 1958-ban és 1963-ban, Csehszlovakiaval 1960-ban, Romanidval 1980-
ban kotott ilyen szerzdést. Ez volt tulajdonképpen a trianoni békeszerzddés allampolgarsagra vonatkozo
rendelkezésének a kétoldall, dnkéntességen alapuld végrehajtasa.

Ennek alapjan kolcsondsen megsziintették a fennallo kettds allampolgarsagot és kikiiszobolték az Gjabb
kettds allampolgarsag 1étrejottét. Vallaltak, hogy a honositasi kérelmeket csak az eredeti allampolgarsag szerinti
allam kotelékébol valo elbocsatas utan biralnak el. A szerzodés szellemének értelmében azok a személyek, akik
nem tettek eleget az allampolgarsag-valasztas kotelezettségének kizarathattak az egyik allam kotelékébdl. Ezt
tiltotta be ,,A polgari és politikai jogok nemzetkdzi egyezségokmanya”. Ennek ellenére a kommunista
orszagokbdl — nem ezeknek a kétoldalt szerzédéseknek kovetkeztében — tiltottak ki politikai okokbol olyan
személyeket, akik alanyi jogon szerezték allampolgarsagukat.

Magyarorszadg - ezeket a kétoldalu szerzdédéseket — 1993. januar 1.-i hatallyal, kormanyhatarozattal
egyoldaltan felmondta, ami csupan azt jelenti, hogy 6nmagara nézve nem tartja kitelez6nek a megallapitasait.
Ettdl kezdve a Szlovakiabol, Ukrajnabol és Romaniabol érkezett honositandoktdl a magyarorszagi kozigazgatasi
hivatalok nem kérnek igazolast arrol, hogy el lettek bocsatva az allampolgari kotelékbdl.

Allampolgarsag a politikai rendszer megvaltozasa utan

A magyarorszagi jogalkotas a rendszervaltozassal az allampolgarsagrol alkotott felfogast illetden is kezd
némileg visszatérni a magyar joghagyomanyhoz. Els6 lépésként — iratlanul is hivatkozva az 1939 eldtti nyugati
magyar emigracié tekintélyére és az 1956 utani nyugati magyar emigracid rendszervaltoztaté érdemeire -
megszlinik az allampolgarsagtél megfosztd Osszes korabbi intézkedés hatalya és érvényessége (az 1990. évi
XXVIL tc. és a XXXII. tc.), majd 1993-ban a Magyar Orszaggytlés uj allampolgérsagi torvényt fogad el (az
1993. évi LV. tc.).

Az (j torvény 2. paragrafusanak 2. bek. korlatozas nélkiil elismeri a kettds allampolgarsagot. Ebben szinte
elérevetiil az 1997. majusaban megsziiletett, az allampolgarsagrol szolo uj eurdpai egyezmény, amely a kettds
vagy a tobbes allampolgarsag ex lege keletkezésének engedélyezését kotelezévé teszi, a mas cimen keletkezd
allampolgarsag elismerését pedig a belsd jog fliggvényévé teszi. A torvény 4. par. 3. bek. rendelkezik a nem
magyar allampolgarsagi, magukat magyarnak valld azon személyek kedvezményes honositasarol, akiknek
felmendje magyar allampolgar volt. Ez utobbiak kedvezményes honositasa legalabb egy éves magyarorszagi
lakohelyhez és biztositott megélhetéshez kotott — ez lehetett eltartasi kotelezvény is. A nem kedvezményesen
honositandok esetében ez az id6hatar legalabb nyolc évet tett ki, nem magyar nemzetiségli személyek
csaladegyesitése esetében harom évet. A torvény visszahonositasrdl szolo rendelkezése sziikszavi. Az a
meghatarozdsa, hogy visszahonosithatok azok az alapfeltételt teljesitd személyek, akiknek magyar
allampolgarsaga megsziint, széleskoriien értelmezhet. Mind az eldbbi mind ezen utobbi meghatarozas idébeli
korlatjat csupan a szerint lehet megvonni, hogy a hatalyos jog vagy az alkalmazandé jog szerint értelmezziik a
torvényt. Koznyelven mondva az érvényben 1évé torvény alapjan létrejott vagy a barmikori magyar
allampolgarsagot értjiik-e ezen, vagy csak a trianoni vagy a parizsi békeszerzodés, vagy a visszacsatolasok révén
1étrejott allampolgarsagot tekintjiik jogalapnak.

A rendszervaltozas utan hozott emlitett harom torvény tette lehetévé a Magyarorszagrol emigralt
személyek allampolgarsaganak egyszer( nyilatkozat alapjan valo visszaadasat.

Ez az 1) allampolgérsagi térvény ugyan megsziintette az 1957-ben a kommunistak altal elfogadott
masodik allampolgarsagi torvényt, de semmi jel nem mutat arra, hogy a magyar allampolgarsag eszméjét is
visszaszarmaztatta volna az egységes magyar nemzet eszméjébdl fakado jogalapra, illetve visszatért volna az
1948 elotti jogfelfogashoz a jogfolytonossagot illetden.

Emlitettiik, hogy az allampolgarsaggal kapcsolatosan megvaltozott felfogas Osszefiigg a nyugati magyar
emigracio szerepével is, ami nem jogi, hanem politikai kérdés — ebbdl is lathato, hogy az alapjogok koziil
leginkabb az allampolgarsag kérdése van kiszolgaltatva a politikumnak. Eppen ezért azt gondolhatnank, hogy az
allampolgarsag ligye egységes megitélést nyert a kommunista rendszert megvaltoztatd idészakban
Magyarorszagon. De mégsem. Ugyanis hasonlo jogi helyzet kovetkezett be 1990 utan Magyarorszagon, mint



1879-ben, amikor harminc év multan fosztottdk meg magyar allampolgarsagatol Kossuth Lajost, akinek mar
akkor szobrot emeltek az Amerikai Egyesiilt Allamokban és szamtalan tarsadalmi kezdeményezésre otthon is.

Azok a magyar emigransok, akik egyiitt élték politikai emigransként életiiket Nyugaton, az elébb emlitett
jogenyhit6é rendelkezések kovetkeztében kettészakadtak. Akik a trianoni békeszerz6dés utani, illetve az 1938
novembere €s az 1945 kozotti (itt nem lehet pontosan meghatarozni az iddpontot) Magyarorszagrol emigraltak
mas elbiralasban részesiiltek a rendszervaltoztaté magyarorszagi jog szerint mint azok a magyar emigransok,
akik az adott id6ben 1étez6 magyar allamalakulaton kiviilr6l emigraltak, még ha erre tdbb okuk is volt — példaul
magyar mivoltuk miatt - mint amazoknak. Csak azoknak a nem magyarorszagi magyar emigransoknak nyilt
esélyiilk megszerezni a magyarorszagi allampolgarsagot, akik az emigracidoban Magyarorszagrol emigralt
személyt vettek hazastarsul, illetve ezek gyermekei részesiilhettek ebben a lehetdségben

A 2001. évi XXXII. tc. — amely az 1993-ban elfogadott térvény modositdsa - tovabb pontositotta a
kedvezményes honositas feltételeit, foleg a gyermekekre, Magyarorszag teriiletén sziiletettekre és azokra
vonatkozoan, akiknek kiskorusaguk idején is volt mar lakohelye Magyarorszagon. Ezeket a kedvezményeket
els6sorban a Magyarorszagra keriilt hataron tali magyarok tudjak hasznalni. Ennek ellenére a torvény
végrehajtasa soran a nem magyar allampolgarsagi magyarok gyakran lekiizdhetetlen akadalyokba iitkoznek az
ligyintézés soran, még a csaladegyesités soran is, és sokszor megalaztatasban van résziik az allami hivatalok
részérdl az allampolgarsagi kérvényiik intézésekor.

A rendszervaltozas utani allampolgarsagi torvény ismét megteremtette az allamfo kiilon jogat, hogy a
honositasat kérelmez6 személyt kivételben részesitse.

Vitadk a megoldasrol

Nem sokkal az 1990-es rendszervaltozast kdvetden elindult a nyilt vita és a mithelymunkak sora arrol,
hogyan lehetne megsziintetni azt a felhaborito és a tobb mint negyven évig tartd6 kommunista hatalom szamlajara
irhatd (lasd az 1948-ban hatalyba Iépett allampolgarsagi torvényt) szégyenletes helyzetet, hogy az
allamhatarokkal elszakitott magyarok idegennek tekintheték Magyarorszagon. A nézetek 1996 tajékan
tisztazodtak annyira, hogy azota két, egymast kiegészitd, tehat egymast nem kizar6 megoldasi lehet6ségrol
beszélhetiink.

Az egyik elképzelés a statustdrvényben Oltott testet. A masik elképzelés az un. ketts allampolgarsag
intézményében, azaz a minden magyarnak magyar allampolgarsagot elvében kdrvonalazddott. A két elképzelés
kozott azonban kialakult egy meddd és felesleges vetélkedés arrdl, hogy melyik a jobb megoldas. A
nézetkiilonbségnek azonban volt néhany sarkalatos pontja, amelyet nem artott tisztdzni. A legfontosabb kérdés
arrol szolt: elérhet6-e minden hataron tili magyar szamara a magyar allampolgarsag. Erre az egyértelmii NEM
volt a valasz. Ukrajna ugyanis jelenleg sem ismeri el a kettds allampolgarsagot. Romania alkotmanya
folyamatosan korlatozta a kett6s allampolgarok alkotmanyos jogait (példaul: nem tolthettek be kozhivatalt és
koztisztséget). Ez a helyzet csupan 2004-ben valtozott meg, az 0j alkotmany hatalybalépésével. Szlovakia pedig,
még az Eurdpai Unio tagjaként is érvényesnek tekinti az 1960-ban, a Magyar Népkoztarsasag ¢s a Csehszlovak
Szocialista Koztarsasag kozott megkotott egyezményt a ketts allampolgarsag megakadalyozasarol.

A vitat tehat az dontétte el, hogy olyan megoldast kell talalni, ami révén minden hataron tali magyar -
tehat az utdodallamokbol emigralt magyar is, €s a korabbi allamkonstrukciok szétesése kovetkeztében egy tovabbi
allam joghatdsaga ala keriilt magyar is - a korabbitol eltérd, de egyforman kedvezdbb helyzetbe keriilhessen
Magyarorszagon a tobbi kiilfoldihez képest. Igy sziiletett meg a statustorvény, azaz a 2001. évi LXII. tc., amely
azaltal, hogy hatisdban kiterjed mind az atmenetileg Magyarorszagon tartdzkodd, mind a hatdron tali
szil6foldon €16 magyarra, a hataron ativeld nemzetegyesités elsé fontos torvénybe iktatott elemének tekintendd.

Csakhogy a statustorvény sem teremtette meg az eredeti elképzelés torvényes feltételeit. Még ha nagy
elérelépésnek is tekintheté az 0j magyar jogrendben, hogy a 2001-ben elfogadott torvény, az eredeti
megfogalmazasa szerint kimondta az egységes magyar nemzet legitim igényét. A tdrvény ugyanis nem terjed ki
azokra a magyarokra, akiknek lakohelye szerinti allama a rendszervaltoztaté folyamat — azaz a Trianonban
1étrehozott miivi konstrukcid szétesése - kovetkeztében mar nem Magyarorszag szomszédos allama. A
torvényalkotas sordn éppen ez a kérdés (mi legyen a boszniai, csehorszagi, észtorszagi, kazahsztani,
oroszorszagi, griiziai, macedoniai, stb., de az ausztriai magyarokkal is) valtott ki nagy vitit. Es azokra a
magyarokra sem terjedt ki, akik az utdodallamokbol emigraltak egy harmadik orszagba. A vitat a moszkovita
szellemii allamapparatus és a koldokzsinorjukon felnétt, rovidre nyirt karrier politikusok és hivatalnokok
csoportja dontotte el — 6k mondtak ki a NEMet. Ne felejtsiik: a kommunista hatalmi rendszer 1989 végén
megbukott, de a zsigerekben még tizendt év multan is tovabb él és éltetik. Az allam kozponti hivatalnokainak ez
a megujuld serege dontott Uigy, hogy a magyar jogalkotasban tovabbra is érvényes a kommunista hatalomatvétel
utani alapelv, miszerint nemet kell mondani minden olyan igényre, ami a pillanatnyi allam igényein tallép - tehat
nemet kell mondani a nemzet igényeinek.



A statustorvény megsziiletése €s a Magyar Igazolvany, mint a magyar Gsszetartozas 0j jelképe emiatt is
nyitva hagyta — s6t novelte - annak a lehet6ségét, hogy az allampolgarsagi torvény révén folytatddhasson a
nemzet hataron ativeld egyesitésének folyamata.

A kettds allampolgarsagot egyediili megoldasként hirdetd csoport a statustdorvény kimunkalasanak
idoszakaban tett még egy kisérletet az un. kiilhoni allampolgarsag kialakitasara. Ennek azonban a magyar
jogalkotasban nincs hagyomanya, mert a magyar allampolgarok kozott az allampolgarsag keletkezésének, illetve
megszerzésének jogcime alapjan kiilonbséget tenni nem lehet. Vagy, ahogy az 1879-ben elfogadott torvény
fogalmaz: a magyar korona Osszes orszagaiban az allampolgarsag egy és ugyanaz. S6t, a kiilhon is a 19.
szazadbol 6rokolt kifejezés, ami napjainkban a szépirodalomban stilusgazdagit6é elemként ugyan megjelenhet, de
a jogban és a Trianon utani magyar politologidban értelmezhetetlen. Mert a hon a hazdhoz fiiz6d6 kifejezés, az
allampolgarsag pedig az allamhoz kapcsolodik. A kettd a szabadelvil, de a mai konzervativ allamelmélet szerint
sem ugyanaz, noha a hazaarulas biintetjogi kategoriaként ismeretes, nemcsak a magyar jogban. A magyarok
szamara a haza és az allam 1920 ota, a torténelmi allam és orszag megsziinésével, nem is jelentheti ugyanazt
mint korabban, amikor a hazaért atszellemiilten aldoztak életiiket a honfik, de ugyanezt az allamért, a biirokratak
gylilevész hadaért értelmetlen lenne.

Mindez természetesen azt sem jelenti, hogy az 1920 6ta szétdaraboltsagban ¢16 magyar nemzet esetében
nem lehetne, vagy nem kellene kimunkalni egy eddigitdl eltérd, tobbrétli allampolgarsagi szerkezetet, mint
ahogy létezik ilyen a volt gyarmattartd eurdpai orszagok esetében, de erre magyar vonatkozasban alig
mutatkozik esély. Egy ilyen munkanak a meddo volta vagy végtelenségig hizodo folyamata tovabb gyorsithatna
a nemzet amugy is veszélyes szétfejlodését.

Az éallampolgarsagi térvény modositasa, de hogyan?

A magyar allampolgarsag kedvezményes megszerezhetdsége minden elszakitott magyar szamara
nemzetpolitikai szempontbol jogos igény. Hiszen, mi sem természetesebb, hogy minden magyar — ha igényli —
allampolgara (,,honfija”, ,,magyarja” vagy ,lakoja”) legyen a mindenkori Magyarorszagnak, még ha nem is
tartdzkodik az allam felségteriiletén. Ett6] 6sibb igénye a mindenkori szent korona alattvaldjanak aligha 1étezik,
hacsak nem utasitja el ezt a torténelmi 6rokséget.

A magyarok szempontjabol nézve a minden magyarok orszaga a honfoglalok miive, az allam Szent Istvan
alkotésa, a haza pedig a kettd egyiittes megjelenése mind kozépkori, mind Gjkori valdésadgaban. Ez tehat sokkal
régebbi igény, mint az allampolgarsag 1879-ben elfogadott elsé magyar valtozatahoz vald ragaszkodas, noha az
ujkori jogi Osszetartozasnak ez az alapja. Ezért talan elegendd lenne az allampolgarsdg, a honositds és a
visszahonositas ligyében visszatérni ehhez a torvényhez.

De mi torténik most, a XXI. szazad kezdetén?

Megtorpant a statustorvényt elvi és gyakorlati sikon megvalositd folyamat. A térvény elfogadasa és a
végrehajtasi mechanizmusok haziasitdsa utan kovetnie kellet volna az elszakitott magyarsagot a sziil6foldjén
megtartd és a sziil6foldon valo boldogulasat eldsegitd 1épéseknek — példaul a hataron tuli Széchenyi Terv
kidolgozasanak és megvalositasanak. Erre azonban nem keriilhetett sor, mert a 2002. évi kormanyvaltas utan
forditott iranyt vettek az események, és nem csupan a nemzetpolitikaban: a visszalépések kora kdszontott rank,
mint 1918-ban, 1919-ben, 1920-ban, 1947-ben, 1957-ben, 1970-ben, 1994-ben, 2002-ben és 2004-ben.

A magyarorszagi 2002-es kormanyvaltas utan az ellentétek és a vitdk nem csupan a magyarorszagi
nemzeti politikai erdk és a kormanypartok kozott tiroztak, hanem a trianoni allamhatarokkal elszakitott, illetve
elvalasztott magyar érdekképviseletek kozott is. Lehet, hogy egyesek azt gondoljak: ez a demokracia velejaroja,
de tévednek, ez csupan kdosz. A demokricia ugyanis nem a hatartalan cselekvés lehetésége, hanem a szabad
eszmecsere, ¢s az egyezményes cselekvés elvi tere, amelyben ugyan barmikor le lehet valtani a kormanyf6t vagy
az allamf6t, de el kell jutni a tarsadalmi megallapodasnak abba az allapotaba, amelyben elérhetd a tobbség
egyetértése. Ilyen allapot nem kovetkezett be, ezért nem lehet csodalkozni, hogy a ,kettds allampolgarsag”
kizarolagos elkotelezettjei gy gondoltak: itt az id6!

Ez 6nmagaban nem baj, s6t természetes..

A tragédia jelei akkor ismerheték fel, ha pl. a ,farok kezdi csovalni a kutyat”. Egy nemzetstratégiai
iigyben, ha nem konszenzus alapjan sziiletik dontés, hanem a jészandéku miikedvel6k szandéka szerint, akkor
baj van. Bajok fedezhetdk fel a tarsadalmi parbeszédben és a politikai kozéletben. A bajok forrasa azonban
mindig a hivatalban 1évé hatalom tajékan keresendd, mert a kozigazgatast kézben tartd erd tudja a
leghatékonyabban befolyasolni a folyamatokat. E nyilvanvald okok, illetve hidnyossagok miatt allhatott a
kezdeményezés ¢€lére a Magyarok Viladgszovetsége, amely az alabbi kérdést tette fel a magyarorszagi
tarsadalomnak:

,, Akarja-e, hogy az Orszdaggyiilés torvényt alkosson arrol, hogy kedvezményes honositdssal — kérelmére —
magyar dllampolgarsdgot kapjon az a magat magyar nemzetiségiinek vallo, nem Magyarorszagon lako, nem
magyar dllampolgar, aki magyar nemzetiséget a 2001. évi LXIL. tv. 19. par. szerinti ,, Magyar Igazolvannyal”
vagy a megalkotando torvényben meghatarozott egyéb modon igazolja?”’



A magyar Alkotmanybirdésag 2003. szeptember 18.-an hitelesitette a kérdést és megkezdddhetett a
népszavazasi kezdeményezés. Az Alkotmanybirosag dontése azonban nem csupan a népszavazas igyében
perdontd. Véleménye — a kérdés hitelesitése kovetkeztében - arra is vonatkozik, hogy a magyar jogalkotasi
folytonossag szempontjabol a statustdrvény és ennek részeként a Magyar Igazolvany, valamint a mindenkori
magyar allampolgarsag jogilag 6sszhangban allnak.

A Magyar Koztarsasag Orszaggylilése ezuttal is késén ébredt. Legéberebb ugyan a legkisebb ellenzéki
part volt, a Magyar Demokrata Forum, amely javasolta az allampolgarsagi torvény modositasat, de 2003.
november 3.-4n a magyarorszagi parlament elutasitotta a javaslat napirendre tizését.

Kozben 6sszegylilt a tobb mint negyedmillio aldiras a népszavazas kiirasaért, és 2004. szeptember 13-4n a
Magyar Orszaggyiilés egyhangl szavazassal elrendelte az iigydontd népszavazast arrdl, hogy kedvezményes
honositassal juthassanak magyarorszagi allampolgéarsaghoz a hataron tali magyarok.

Id6kozben, 2004. jalius 9.-én az MDF ismét benyujtotta tdrvénymodositod javaslatat, amely arrdl szolt,
hogy az érvényben 1évé allampolgarsagi torvény 4. par. 3. bek., - mely a kedvezményes honositassal kapcsolatos
— gy modosuljon, hogy

azok a nem magyar allampolgarok, akik, a magyar jog szerint biintetlen elééletiick és nincs folyamatban
elleniik a Magyar Koztarsasagban biintetGjogi eljaras, honositasuk nem sérti a Magyar Koztarsasag érdekeit, és

a torveny alapjan nem kételesek tenni magyar nyelvii vizsgat az alkotmanyos alapismeretekbol, kérelmiikre
legyenek kedvezményesen honosithatok, ha magukat magyar nemzetiségiinek valljak és felmendjiik magyar
allampolgar volt.

A Magyar Orszaggyiilés két bizottsdganak (emberi jogi, valamint a rendészeti bizottsdgnak) utalta ki
megtargyalasra a Haz elndke ezt a javaslatot. Az egyik nem vette targysoraba, a masik nem tartotta altalanos
vitara alkalmasnak a javaslatot. Ez, 2004 §szén tortént, amikor varhato volt, hogy az alkotmanybirdsag ismét
egyetért a népszavazasi inditvanyba foglalt kérdéssel.

Ezt kovetden ebben az ligyben az a megfontolandd kérdés: ha az alkotmanyos testiiletek nem akarjak
feliigyelni a nemzetstratégiai szempontbol fontos torvényalkotast, illetve az ezzel Osszefliggd torvények
elokészitését, akkor ki a felelds a nemzetstratégiaért?

Kétségek

Az MDF képvisel6i inditvanya egyszer(, de felvet egy alapvetden fontos jogértelmezési kérdést. Ha a
magyar allampolgarsagot a hatalyos torvény szerint értelmezziik, akkor a jelenlegi hataron tli magyarok koziil
szinte senki sem ¢élhetne a kedvezményes honositas lehetdségével. Hiszen az 1948. évi. LX. tc. szelleme szerint —
mivel az megsziintette az 1879-t6l érvényben 1évé allampolgarsagi torvényt, - de az azota érvényben 1évo
joggyakorlat szerint is, - a magyar allampolgarsag az allamnak ahhoz a teriiletéhez kapcsolodik, amelyet az 1947
februarjaban alairt parizsi békeszerz6dés ismert el Magyarorszagként. Ezt a felfogast nem cafolja a hatalyos
magyarorszagi allampolgarsagi térvény, ugyanakkor nem vonja kétségbe az allampolgarsag folyamatossagat
sem. Csakhogy a tobb évtizedes joggyakorlat szintén nem igazolja az allampolgarsag folyamatossagat - sem
1920-t61, sem 1938-t61, 1939-t61, sem 1940-t6]l. Az MDF javaslata akkor zarna ki ezeket a kétségeket, ha
tisztazna, hogy a felmendnek hany generaciora visszamenve, vagy melyik allampolgarsagi térvény értelmében
kellett volna még magyar allampolgarnak lenni — az ,,alkalmazandd” jog elve ebben az esetben aligha
alkalmazhato.

Ha a javasolt kedvezményes honositas szempontjabol a felmend magyar allampolgarsagat a multra nézve
végtelennek, azaz a kezdetektdl 1étez6nek tekintjiik, akkor az MDF inditvanya vonatkoztathat6 lenne a tobb szaz
évvel ezel6tt eltelepiilt csangokra is.

Az is kérdés, hogy honositasrdl vagy visszahonositasrol kell-e beszélni. Ha a felmend valoban magyar
allampolgar volt, akkor a visszahonositas fogalmat kellene alkalmazni. Honositani az idegeneket kell, viszont ,,a
magat magyar nemzetiségiinek valld6 nem magyar allampolgar” nem tekintheté idegennek, csak mas allam
polgaranak — ebben az esetben csak a jogi idegenség allapithatdo meg. Ez utobbit a statustorvény mar mérsékelte.
Akik ugyanis rendelkeznek Magyar Igazolvannyal, Magyarorszagon kevésbé tekinthetdk jogilag idegennek,
mint a tobbi kiilfoldi. Ugyanigy 2004. majus elsejétol az Europai Uni6 tagallamainak allampolgarai is jogilag
kevésbé idegenek Magyarorszagon, mint a nem tagallamok allampolgarai.

Kérdéses az is, hogy a megszerezhetd allampolgarsag kedvezményezettjei csak azok legyenek, akik
magyar nemzetiségliek — noha sem elvileg, sem a nemzetpolitika szempontjabol ezt nem lehet kifogasolni. Senki
sem vonhatja kétségbe, hogy az a személy, aki magyarnak vallja magét, magyar. De ha a politikai bevallast
tamasztjuk honositasi alapfeltételként, ez szarmazési és politikai fesziiltségeket eredményezhet. Sokkal
elfogadhatobb, célszeribb és a magyar szabadelvii (ma mar inkdbb konzervativ) hagyomanyoknak is
megfeleldbb lenne, a magyar nyelv ismeretéhez, tudasahoz kotni a honositast. A magyar nyelvtudas a magyar
kultarkort ersiti. A nemzetiséghez tartozas viszont az elmult nyolcvan évben a politikai kozosséghez vald
tartozast jelentette, tehat politikai szinvallasra kényszeritette az embereket, ami kockazattal jart. A népességi
nyilvantartasok azonban arr6l tantiskodnak, hogy a Karpat-medencében tobb a magyar anyanyelvii, a magyar



kultarahoz k6t6d6 egyén, mint a magat politikailag magyarnak vallo személy. Ez az elmult nyolcvanét év, vagy
az elmult fél évezred kdvetkezménye. A mindenkori magyar allam allampolgarsaganak megadasa szempontjabol
tehat annak kellene kivételt adni, aki nem tud magyarul, de magat szarmazasilag vagy bevallasa alapjan
magyarnak tartja. Kiilonlegesen eldnyos elbiralasban pedig annak kellene részesiilnie, aki bizonyitani tudja, hogy
magyar iskolaba jart, vagy magyarul is tanult, vagy hétvégi esetleg vasarnapi magyar iskolat latogatott.

A nemzetpolitikai kérdéseken tul felvetddnek mas fenntartasok is, amelyek a magyarorszagi bels6 joggal
és azoknak az embereknek a rovid tava jovojével kapcsolatosak, akik a bérelszamold vagy a postas kezébol
kapjak megélhetésiik alapjat. Errél azonban konnyl véleményt mondani. Aki allampolgari jogot kap
Magyarorszagon, utlevélen és letelepedésen (ingatlanvasarlason) kiviil semmi egyébre sem jogosult. Az alanyi
jogok zome a lakohelyhez, azaz az illetéséghez kotddik — tgy, mint régen.

A népszavazasra elGterjesztett kérdés azonban mas kétségeket is ébreszthet benniink. Elsésorban azt, hogy
sikeres lesz-e a népszavazas? A népszavazas esetleges kudarca politikailag hosszl idére megoldhatatlanna tenné
ezt a megoldasra varo iigyet.

A tovabbi kételyek és felvetések az ligy megoldhatosagaval kapcsolatosak. Mikor lesz alkalmas a Magyar
Orszaggylilés az allampolgarsagi torvény olyan moddositasanak elfogadasara, amely rendezheti az elszakitott
magyarok magyarorszagi allampolgarsagat? Ezzel kapcsolatos barmilyen inditvany elfogadasahoz az érvényben
1évé magyarorszagi alkotmany szerint az Osszes parlamenti képviseld kétharmadanak IGEN szavazata
sziikséges. Nem szabad elfelejteni, hogy mar egy évtizede mulasztasos alkotmanysértésben vétkes a Magyar
Orszaggytlés, mert képtelen megoldani a kisebbségek parlamenti képviseletének torvényes szabalyozasat.
Elképzelhetd, hogy a magyarok allampolgarsagat rendez6 iigy is ilyen sorsra juthat, amennyiben a nemzeti
politikat képviseld politikai erdk, vagy személyek nem jutnak alkotmanyos tilsulyba a magyar parlamentben.

Lathato és vélt veszélyek

Annak ellenére, hogy a magyarok allampolgarsaganak az iigye, az un. kettds allampolgarsag kérdése
lassan egy évtizede hever a kozélet asztalan, mai napig nem késziilt szakavatott és szavahiheté felmérés arrol,
hogy megoldasa milyen hatasokat valtana ki. Utols6 atfogd felmérést a hataron tali magyarokrol 2001-ben
végezte a Balazs Ferenc Intézet. Az iddszer(i felmérés hianya foleg az allampolgarsagi ligyekre vonatkoztatva a
magyarorszagi kormanyzat mulasztasanak kdszonheto.

Nem tudjuk, hogy a tobb mint nyolcvan éve megoldatlan allampolgarsagi tigynek a ,hirtelen” rank
koszontd kielégitd rendezése nem valtana-e ki egy ,.I¢lektani keszonbetegséget™? Hogyan tudnéank l¢lektanilag
feldolgozni a rank nehezedd tarsadalmi és politikai nyomas hirtelen megsziinését?

Nem tudjuk, hogy a magyarorszagi allampolgarsag egyszeri hozzaférhetésége milyen népesség elszivo
hatéssal lenne a trianoni hataron tl é16 magyarokra. Nem tudjuk, hogyan befolyasolna a kiilonb6z6 tarsadalmi,
milveltségi, korosztalyi csoportok viselkedését. Nem tudjuk, hogy a lehetséges kdvetkezményei milyen hatdssal
lennének a szil6fold népesség megtartd erejére, mennyire befolyasolnak fejlodési feltételeit, biologiai
reprodukcios képességét stb.

Nem tudjuk, hogy a jelenlegi magyarorszagiak hogyan viszonyulnak az iigy rendezéséhez. Ha vannak
félelmeik, azok milyen eredetiick. A népszavazasi kampany soran a timogatok és az ellenz6k csoportjai hogyan
fogjak befolyasolni a kozfelfogast? Egyet azonban tudunk, hogy ez is egy ujabb alkalom lesz a politikai
polarizalodasra, a magyarorszagi ellenzéki €s kormanypartok jabb és még jabb &sszecsapasaira, mivelhogy a
posztkommunista szocialistak és a szabad demokratdk bejelentették, hogy a valasztoikat arra fogjak buzditani:
mondjanak ,,nemet” az allampolgarsag kedvezményes odaitélésére. A nemzeti oldal pedig az ,,igenre” buzditja
valasztdit. A hatdron tuli magyarok zome ugyancsak ,,igen” parti.

Nincs elképzelésiink arrol, miképpen oldjuk meg azoknak a hataron tli magyaroknak a helyzetét, akik
nem lehetnek kettds allampolgarok — ez a volt Szovjetuniobol 1étrejott allamokban €16 magyarok sorsa. A
»karpataljai” magyarok a jelenlegi ukrajnai torvények szerint ugyanis nem lehetnek kettés allampolgarok.

A kettés allampolgarsag kikiiszobolésére kotott magyar-csehszlovak kormanykdzi — szerzodés
megsziintetése Szlovakiaval még mindig nincs rendezve. Ezért nem tekinthetd véletlennek, hogy Szlovakia
beliigyminisztériumaban még 2004 elején is egy olyan 0j allampolgarsagi térvény javaslatan dolgoztak, ami
tiltotta volna Magyarorszag és Szlovakia kdzott a kettds allampolgarsag 1étrejottét.

Tal sok tehat az olyan kérddjel, amelyeket Onszorgalombol mar eltavolithattunk volna, vagy
csokkenthettiik volna szamat, de nem tettiik.

Mit kell tenniink?
Emlékeztetniink kell arra, hogy 1996 ota néhany nemzetpolitikai kérdésben létezik egyetértés a

magyarorszagi és a hataron tili magyar politikai erék kozott. Ez az egyetértés azon az els6 magyar-magyar
cstcsértekezleten sziiletett, amely a Magyarorszaggal szomszédos allamok kormanyai részér6l — elsésorban a
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Horn-kormany felkésziiletlensége miatt - felhaborodast valtott ki. Ennek kapcsan leginkabb két fontos kérdést
kell felidézniink az emlékezetiinkbdl:

- a hataron tili magyarok sziil6f61don boldogulasanak tdmogatasat és

- a sz{il6f6ldon megmaradas feltételeinek a megteremtését illetve javitasat.

E keét kittzott cél iranyaban — az Antall-kormény, majd az Orban-kormany érdemeként - ma is miikddik
tobb tamogatasi program. Ilyen programok elsdsorban a legkorabbi, az Illyés Kozalapitvany altal nyujtott
tamogatasok jovoltabol léteznek, amelyek a Medgyessy-kormany idején valsagba jutottak. De a legkésdbbi, a
statustorvénybdl eredd oktatatasi-nevelési tamogatas hatalmas, de nem elégséges rendszere is ezt szolgéalja. Ebbe
illeszkedik az erdélyi, partiumi, beregszaszi és a komaromi 6nall6 magyar felsdoktatasi intézmény, valamint a
Magyarorszagrol oda kihelyezett oktatds tdmogatasa. A teljesség igénye nélkiil megemlitendé néhany tovabbi
hasonl6é céli alapitvany, mint példaul a hataron tali magyar oktatast tamogatni hivatott Apaczai Csere Janos
Alapitvany, amely a Medgyessy-kormany idején szintugy valsagos helyzetbe keriilt. A hataron tili magyarok
egészségligyi ellatasanak timogatasara immar masfél évtizede alakult, féleg magan adomanyokbol mikddtetett
Segité Jobb Alapitvany. A gazdasagi életet hivatott timogatni a Horn-kormany idején atalakult (Uj) Kézfogas
vallalkozasi kamattdmogatasi alap és a Corvinus befektetési alap. A Felvidék szlovakiai részében a Rakoczi
Szovetség altal segitett Varos és vidéke tarsulasok, a sziil6foldon magyarul program ugyancsak ezeket a célokat
kovetik. Es sorolhatnank még néhany magénalapitvanyt, illetve eredetileg kozpénzekbél vagy allami véllalatok
adomanyaibol Iétrehozott kisebb alapitvanyt vagy az oktatasiigyi, informatikai, kulturalis 6rokség minisztériuma
altal mikodtetett alapot. Ez, a tobb mint tizmilliard, de lehet, hogy tizenot milliard forintnyi 0sszeg és a tovabbi
milliés toredékek a konyvek, folyodiratok, napilapok, kutatasi és informatikai programok tdmogatisara azonban
kilencven szazalé¢kban a szellemi felépitményt, vagy az azon ¢ldskdddket hivatott tamogatni. A sziil6fold
gazdasagi megtarto erejének a novelésében mindez csak egy-két évtized milva jelenik majd meg.

Az emlitett programok hatasat azonban egy-két évtized mulva is csak akkor lehet majd lemérni, ha addig
is tervszeriien foglalkozunk a sziil6fold népesség megtartod erejének novelésével. Ahol ez az eré gyenge, ott el
lehet érni akar latvanyos eredményt is. De 1étezik-e megvalosithato elképzelés?

Az els6 magyar-magyar csucsértekezleten 1996-ban arra a kozos megallapitasra jutottunk, hogy a
szil6fold egyik megtartd ereje az autondomia. Létrehozasa azonban politikai kérdés, amely nem egy Osszmagyar
egyetértéstol fiigg - tAmogatasat és az odavezetd helyzetteremtést viszont aldasosan befolyasolhatja a nemzeti
Osszefogas. Mas szoval az autonomia kikényszerithetd, ha megfelel6 erd és dsszefogas all mogotte. Ugyanakkor
a szilofold gazdasagi megtartd erejének a novelésében — egyoldalil hatassal is - mar rovid tavon el lehet érni
eredményeket. Ezért kellett volna I1étrejonnie 2003-ban a hataron tili Széchenyi-tervnek. Csakhogy
Magyarorszagon a szavazok oly modon valtottak korményt, hogy veszélybe keriilt a magyar nemzetstratégia.

A hataron ativelé gazdasagi integracié azonban, két oknal fogva ismét napirendre keriilt. Ennek egyik
oka, hogy Magyarorszag és két szomszédos allama 2004. majus elsejével az Eurdpai Unio tagja lett, illetve két
tovabbi szomszédos allamnak is van erre esélye a kozeljovoben. A masik, talan siirgetobb okot az adja, hogy
rovidesen népszavazas lesz a magyarorszagi allampolgarsig konnyitett megszerezhetdségérél az idegen
allampolgarsagi magyarok szamara, és kimenetelétol fiiggetleniil a parlament elé keriilhet a torvényesitése is. Ez
a koriilmény az eddigiektdl eltérd nemzetstratégiai kérdéseket vethet fel.

Miért?

Emlitettiik, hogy hidnyosak az ismereteink a hatdron tali magyarok magyarorszagi kedvezményes
honositasanak lehetséges hatasarél. Annyit azonban felmérések nélkiil, tapasztalatbol is tudunk, hogy ott, ahol a
trianoni Magyarorszag hatarain tuli magyarlakta teriileten gyenge a gazdasagi erd, nagy a munkanélkiiliség,
onnan sokkal nagyobb a népesség elaramldsa, mint a gazdasagilag jobb helyzetben 1évo teriiletekrol.
Ugyanakkor ezekre a magyarlakta teriiletekre a helyi versenyképes kereslet csokkenése miatt fokozott -
ingatlanokat felvasarlo - tékebearamlas tapasztalhatd, ami nemcsak az eredeti etnikai viszonyokat valtoztathatja
meg, hanem a piaci viszonyokat is az eredeti lakossag karara. Ebben a tekintetben teljesen mindegy, hogy ez a
moldvai csangok vagy a bacskai magyarok, felvidékiek vagy az erdélyiek korében tapasztalhatd. A jobb
megélhetés vonzasa, vagy a kedvezobb piaci koriilmények megjelenése nagy erd. A magyarokra gyakorolt
passziv vonzas azonban akkor nagy erd, ha kézpontja Magyarorszagon talalhato.

Az allampolgari honositds megkdnnyitésével ez a vonzoerd csak erdsodhet - foleg a csaladalapitas el6tt
allo fiatalokra gyakorolhat nagy hatast. Azt ugyanis évtizedek ota tudjuk, hogy az elszakitott teriiletek
magyarsaganak asszimilaciojat is a civilizacios nyomas (elszivas) — az érvényesiilés, a gazdasagi felemelkedés, a
tarsadalmi status javulasanak reménye — gyorsitja. Foleg ott, ahol nincs vagy kevés az onerd ezeknek a fontos
hétkoznapi emberi céloknak az elérésére. Az Onerd hidnya azonban minden elszakitott teriileten az ottani,
Trianon utani 1j allampolitikédk kdvetkezménye, tehat tudatosan tervezett hiany.

Az itt felvetett kérdések azonban nem csupan az eldttiink allo, kedvezményes honositasrol sz6lod
népszavazas miatt idSszeriiek, noha ez is elegendd okot adna emlegetésiikre. A Magyar Allandé Ertekezlet
tagszervezeteinek kiilonbozd taldlkozdin az elmult egy-masfél évben tobbszor felvetddott, hogy komolyan
gondoljuk-e az 1996-ban elfogadott paradigmak érvényét. A felszdlalasok ugyan nem vontak kétségbe ezeket, de
egyértelmiivé tették, hogy csak akkor tarthatok fenn az alapelvek, ha felsorakozik mogéjiik a hivatalban 1évé
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magyarorszagi kormany is. Mivel ez a kormanyzati szandék 2002-t6] csak verbalis, érthetd, hogy napirendre
keriilt ez a kérdés.

Viszont az un. magyar kettés allampolgarsag lehetséges intézményesiilése miatt sajatos értelmet nyer az
1996-ban elfogadott két alapvetd szempont. A trianoni (parizsi) hatarokon tali teriiletek korlatozott gazdasagi és
tarsadalmi lehet6ségei, korlatozott életpalya kilatdsai miatt a kedvezményes honositas nagymérvii népesség
elszivo hatast gyakorolhat a torténelmi magyar teriiletek magyar lakossagara. Ezért okszeri a felvetés: tartjuk-e
még magunkat az 1996-ban megteremtett egyetértés tételeihez, vagy sem? Ezt a kérdést azonban nem a ,,hataron
tali” magyar politikusoknak kell cimezni, hanem a Magyar Orszaggytlésben helyet foglalé partok
képviseldinek, illetve partjainak.

Ha egy 10j paradigma lehetdsége meriilne fel, amely a sziil6fold kiiiritését vetitené eldre, akkor erre is fel
kell késziilni. Azért, hogy megakadalyozzuk a megvaldsulasat, vagy azért, hogy nemzetiink minél kevesebb
sériilést szenvedjen. De ha — reményiink szerint — megtartjuk a korabbi egyetértés alapelveit, akkor a magyarok
kedvezményes magyarorszagi honositasanak torvénybe iktatasat megel6zéen miikddésbe kell hozni az Gsszes
lehetséges, sziil6f61don megtarto tervet.

Ez nem konnyii feladat! Ezt, egy erre a célra felallitott karpat-medencei tervezdiroda és befektetési
kozpont is nehezen tudna ellatni, de ellathatja a helyi eréforrasok, a kozponti koltségvetési és az eurdpai
erOforrasok célszerti Osszefogasaval. Nem az a feladat tehat, hogyan akadalyozzuk meg a magyarorszagi
allampolgarsag elérhetdségét, hanem az, hogyan tudjuk ezt felhajto erdvé valtoztatni.

A magyar allampolgarsagnak az eddigit6l sokkal szélesebb korti hozzaférhetdsége, a jogfolytonossag és
az egységes magyar nemzet megdrzése, a nemzet szétfejlédése veszélyének csokkentése, €s a nemzetet megosztd
torekvések szempontjabdl is nagy jelentdséggel bir. A nemzetet szétforgacsolo veszélyre kell kiilondsen felhivni
a figyelmet. Az eurdpai (feltehetéen marxista hagyomanyu) baloldal részérél ugyanis erre mar tortént kisérlet az
Eurdpa Tanacsban, ami a Trianonban kodifikalt allampolgari megosztottsagunkbol szarmazo veszélyeket tovabb
sulyosbitotta. Az Europa Tanacs Parlamenti Kozgytilése 2003-ban ugyanis egy olyan jelentést fogadott el Eric
Jirgens holland baloldali képviseld javaslatara, amely elGszor kiilonbozteti meg terminologiailag is a
magyarorszagi magyarokat az elszakitott magyaroktol. Az egyik csoport eszerint (angolul) Hungarians, a masik
csoport Magyars. E megosztasi kiséreltek miatt is fontos lenne, hogy a statustérvény utan szakavatottan és
felel6sen keriiljon napirendre az egységes magyar allampolgarsag megteremtése, amelyet kissé koltdien akar
nemzetpolgarsagnak is nevezhetnénk.

Mire kell odafigyelniink?

Néhany eddig elmondott véleményt és nézdpontot kell 6sszegezniink.

A napnal is vildgosabb, hogy a statustorvény a nemzetkdzi bizalmat élvezé magyarorszagi
posztkommunista biirokracia és a globalista szellemi euro-biirokracia akadékoskoddsa miatt nem kaphatott
olyan tartalmat, amelyet a nemzet allapota igényelt volna. Ezért a magyarorszagi allampolgarsag elnyerése
(konnyitett hozzaférhet6sége) minden magyar szamara nagyobb jelentséggel bir, mint korabban, a statustérvény
elfogadasa eldtt. A kérdés sulyat noveli a statustérvény kommunista szellemii modositasa, amelyre 2003-ban
kerdilt sor.

Tudatositanunk kell, hogy az Eurdpai Unidban tagsaggal rendelkez6 Magyarorszag nemzetkdzi szerepe
sulyosabb, mint az 1920-ban vagy 1947-ben a békeszerzédések idején rakényszeritett szerep. Ugyanez a
megitélés vonatkozik az egész magyar nemzetre is, még ha masoknak ettdl eltéré is a véleménye. Ettdl
fiiggetleniil minden nemzetnek és allamnak annyival kevesebb az dnsulya amennyivel kevesebbnek érzi dGnmagat
a masiknal. Ennek kovetkeztében a torténelmi Magyarorszag €s a magyar nemzet szétdarabolasanak karos
kovetkezményeit ma nem egy vesztes nemzet és vesztes orszag szempontjabol kell megitélni, hanem az eurdpai
egyenrangu nemzetek (nem allamok) nézépontjabdl. A magyar nemzet 1920 6ta nem Magyarorszag. A jelenlegi
Magyarorszag azonban a mindenkori Magyarorszagot jelenti, aminek kotelessége felelGsséggel viseltetnie az
egész nemzet irant Fokfoldtdl Kamcsatkaig, Gronlandtol Tasmaniaig.

Magyarorszag nem a teriiletén kiviil €16 magyarsag anyaorszaga, hanem a nemzet felelds orszaga. Ez nem
alkotmanyos felel6sség, hanem torténelmi kiildetés, mint a Kiralyi Magyarorszagé volt a Hodoltsag idején.
Magyarorszag tehat nem ,kinstate” (angolul: rokon allam), hanem a mindenkori magyar allam. Anyaorszag
akkor lehetne, ha egy nében kialakulhatna az anyasagi érzés labanak levagasaval. Magyarorszagnak tehat nem
anyaskodnia kell az elszakitott részek folott (ez ugyanis semmivel sem lenne jobb, mint a kommunista
paternalizmus), hanem 6sszhangban kell tartania az egész nemzet életét. Ennek kdvetkeztében azt is el kell tiirnie
a mindenkori Magyarorszag kormanyanak, hogy a nemzet kozvéleményével szemben kisebbségben marad. Ez
ugyan nem kérddjelezi meg az allam belsé joga szerinti legitimitasat, amelybdl ered ,nemzetkozileg”
hatalmanak jogforrasa, de lehet, hogy ugyanezt a szerepet nem tdltheti be 6ssznemzeti viszonylatban. Eszerint
egy magyarorszagi korméanynak és kormanypolitikanak nincs spiritudlis joga arra sem, hogy partpolitikava
valtoztassa a nemzetpolitikat. Ezért a nemzet egyiittmiikddésére 0j kereteket kell teremteni és torvényesiteni.
Ennek egyik alapfeltétele, hogy a nemzet megjelenhessen a mindenkori Magyarorszag allampolgari kotelékében.

Ezzel kapcsolatban tudatositani kell, hogy a nemzetk6zi jog csupan allamkozi jog, azaz hatalmi jog. A
nemzet ugyanis nem allam és az allam nem nemzet. Ez ma Europa egyik legsebezhetobb pontja. A politologusok
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mar rajottek, hogy Eurdpa fejlddése a nemzetallamok utani korszakban lendiilhet fel — azaz akkor, ha az allam
1étét nem a feudalis alattvalobol vélt nemzetté, de nem etnikumma valt lakossaghoz kétik, hanem a polgarhoz, Es
a fejlédés vonzaskoreinek kialakitasat ra kellene bizni a természetes gocpontokra, azaz a nemzetre (etnikumra),
illetve a természetes tarsadalmi vonzaskorokre, amelyek keresztezhetnek akar etnikumokat is. Lehet, hogy
érdemes lenne fellapoznunk Laszld Gyula régész professzor véleményét arrdl, hogy az ujkorban a hagyomanyos
nemzet hogyan valik néppé, és nem gy torténik mindez, ahogy elképzelték a marxistak vagy ivadékaik.

Tudatositanunk kell, hogy a magyar allam évezredes fejlddése eltért az eurdpai allamfejlédéstdl - ezt
mindsito jelzoktol és a jelenkor érzelmeitdl mentesen kell értelmezni. Az orszag lakossaganak sok évszazadon at
kialakul6 érzelmi kotddése az allamhoz — éppen a kozépkori, de a kora ujkori magyar irodalom tanusaga alapjan
is mélyen lelki indittatdsu volt. Ez ma, a XXI. évszazad kezdetén is igaz a torténelmi magyar allam
viszonylataban. Az orszag, az allam és a haza egy érzelmi kort, egy valdsagot jelentettek, a parasztlazadasok, a
vallasi viszalyok és a rendi felkelések ellenére is. Mindez érzelmileg azt jelenti, hogy ma is ugyanigy viszonyul a
magyarsag a torténelmi orszagahoz, allamahoz, hazdjahoz — annak ellenére, hogy a torténelmi alakulat jogi
egysége 1920-ban felbomlott.

Mindennek vetiiletében kell tekinteniink az allampolgarsagrol megtartando népszavazasra is. Barmennyire
felelotlen is volt ez a kezdeményezés, az érvényes jog szerint megtorténik a népszavazas. Kimenetele
haromesélyes, melyek koziil csak az egyiknek szabadna valdra valni: nyisson utat minden magyar szamara a
mindenkori Magyarorszadg allampolgarsaganak megszerezhetdségére. Ez ugyanis nem pragmatikus kérdés,
hanem a rank nehezedd tobb mint nyolcvanéves magyarellenes diktaturanak az elutasitdsa. Egy olyan
jogfolytonossag tjrateremtésének az esélye, amely nem kérddjelezi meg az eurodpai stabilitast és békét, csupan a
hivatalnokoknak ad tobb munkat.

Magyar Sz0, 2004. november 26.

DURAY MIKLOS

Allampolgarsag és nemzetpolgarsag
(A Kkettos vagy a tobbes allampolgarsagrol)

(6.)

Mindez természetesen azt sem jelenti, hogy az 1920 ota szétdaraboltsdgban €16 magyar
nemzet esetében nem lehetne, vagy nem kellene kimunkalni egy eddigitdl eltérd, tobbréta
allampolgarsagi szerkezetet, mint ahogy létezik ilyen a volt gyarmattartd eurdpai orszdgok
esetében, de erre magyar vonatkozasban alig mutatkozik esély. Egy ilyen munkanak a meddo
volta vagy végtelenségig huzddo folyamata tovabb gyorsithatna a nemzet amuagy is veszélyes
szétfejlodését.

AZ ALLAMPOLGARSAGI TORVENY MODOSITASA, DE HOGYAN?
A magyar allampolgarsag kedvezményes megszerezhetdsége minden elszakitott magyar

szamara nemzetpolitikai szempontbdl jogos igény. Hiszen, mi sem természetesebb, hogy
minden magyar — ha igényli — allampolgara (,,honfija”, ,,magyarja” vagy ,,lakdja”) legyen a
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mindenkori Magyarorszagnak, még ha nem is tartdzkodik az allam felségteriiletén. Ettdl 6sibb
igénye a mindenkori szent korona alattvalojanak aligha 1étezik, hacsak nem utasitja el ezt a
torténelmi 6rokséget.

A magyarok szempontjabol nézve a minden magyarok orszaga a honfoglalok miive, az allam
Szent Istvan alkotédsa, a haza pedig a kettd egylittes megjelenése mind kdzépkori, mind Gjkori
valésagaban. Ez tehat sokkal régebbi igény, mint az allampolgarsag 1879-ben elfogadott elsé
magyar valtozatahoz valod ragaszkodds, noha az ujkori jogi Osszetartozasnak ez az alapja.
Ezért talan elegendd lenne az allampolgarsag, a honositds és a visszahonositas tligyében
visszatérni ehhez a térvényhez.

De mi torténik most, a XXI. szazad kezdetén?

Megtorpant a statustorvényt elvi és gyakorlati sikon megvalosito folyamat. A térvény
elfogaddsa ¢és a végrehajtasi mechanizmusok haziasitasa utan kovetnie kellett volna az
elszakitott magyarsagot a sziil6foldjén megtartd és a sziil6f6ldon vald boldogulasat eldsegitd
1épéseknek — példaul a hataron tali Széchenyi Terv kidolgozasanak és megvalositasanak. Erre
azonban nem keriilhetett sor, mert a 2002. évi korméanyvaltas utan forditott iranyt vettek az
események, €és nem csupan a nemzetpolitikaban: a visszalépések kora kdszontott rank, mint
1918-ban, 1919-ben, 1920-ban, 1947-ben, 1957-ben, 1970-ben, 1994-ben, 2002-ben és 2004-
ben.

A magyarorszagi 2002-es kormanyvaltds utan az ellentétek és a vitdk nem csupan a
magyarorszagi nemzeti politikai erék €s a kormanypartok kozott taroztak, hanem a trianoni
allamhatarokkal elszakitott, illetve elvalasztott magyar érdekképviseletek kozott is. Lehet,
hogy egyesek azt gondoljak: ez a demokracia velejardja, de tévednek, ez csupan kaosz. A
demokrécia ugyanis nem a hatartalan cselekvés lehetdsége, hanem a szabad eszmecsere, és az
egyezményes cselekvés elvi tere, amelyben ugyan barmikor le lehet valtani a kormanyfot
vagy az allamf6t, de el kell jutni a tdrsadalmi megallapodasnak abba az allapotdba, amelyben
elérhetd a tobbség egyetértése. Ilyen allapot nem kovetkezett be, ezért nem lehet csodalkozni,
hogy a ,.kettds allampolgarsag” kizarolagos elkdtelezettjei gy gondoltak: itt az idd!

Ez 6nmagaban nem baj, sOt természetes.

A tragédia jelei akkor ismerhetdk fel, ha pl. a ,farok kezdi csovalni a kutyat”. Egy
nemzetstratégiai ligyben, ha nem konszenzus alapjan sziiletik dontés, hanem a jo szandéku
miukedveldk akarata szerint, akkor baj van. Bajok fedezhetdk fel a tdrsadalmi parbeszédben és
a politikai kozéletben. A bajok forrdsa azonban mindig a hivatalban 1évé hatalom tajékan
keresendd, mert a kozigazgatast kézben tartd erd tudja a leghatékonyabban befolyéasolni a
folyamatokat. E nyilvanval6 okok, illetve hianyossagok miatt allhatott a kezdeményezés ¢lére
a Magyarok Vilagszovetsége, amely az alabbi kérdést tette fel a magyarorszagi
tarsadalomnak:

»Akarja-e, hogy az Orszaggytlés torvényt alkosson arrol, hogy kedvezményes honositassal —
kérelmére — magyar allampolgarsagot kapjon az a magat magyar nemzetiségiinek vallo, nem
Magyarorszagon lakod, nem magyar allampolgar, aki magyar nemzetiségét a 2001. évi LXII..
tv. 19. par. szerinti ,,Magyar Igazolvannyal” vagy a megalkotand6 térvényben meghatarozott
egyéb modon igazolja?”

A  magyar Alkotmanybirosag 2003. szeptember 18-an hitelesitette a kérdést ¢és
megkezdddhetett a népszavazasi kezdeményezés. Az Alkotmanybirosdg dontése azonban nem
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csupan a népszavazas ligyében perdontd. Véleménye — a kérdés hitelesitése kovetkeztében —
arra is vonatkozik, hogy a magyar jogalkotasi folytonossag szempontjabol a statustérvény és
ennek részeként a magyarigazolvany, valamint a mindenkori magyar allampolgarsag jogilag
Osszhangban allnak.

A Magyar Koztarsasag Orszaggylilése ezuttal is késon ébredt. Legéberebb ugyan a legkisebb
ellenzéki part volt, a Magyar Demokrata Forum, amely javasolta az allampolgarsagi térvény
modositasat, de 2003. november 3-4n a magyarorszagi parlament elutasitotta a javaslat
napirendre tlizését.

Kozben Osszegyllt a tobb mint negyedmillié aldirds a népszavazas kiirdsaért, é¢s 2004.
szeptember 13-an a Magyar Orszaggylilés egyhangll szavazéssal elrendelte az {ligydontd
népszavazast arrol, hogy kedvezményes honositdssal juthassanak magyarorszagi
allampolgérsaghoz a hataron tali magyarok.

Idékozben, 2004. julius 9-én az MDF ismét benyujtotta torvénymodositd javaslatat, amely
arrol szolt, hogy az érvényben 1évé allampolgarsagi torvény 4. par. 3. bek., — mely a
kedvezményes honositassal kapcsolatos — gy moddosuljon, hogy azok a nem magyar
allampolgarok, akik, a magyar jog szerint biintetlen el6¢életiiek és nincs folyamatban elleniik a
Magyar Koztarsasagban biintetdjogi eljaras, honositdsuk nem sérti a Magyar Koztarsasag
érdekeit, és a torvény alapjan nem kotelesek tenni magyar nyelvii vizsgat az alkotmanyos
alapismeretekbdl, kérelmiikre legyenek kedvezményesen honosithatok, ha magukat magyar
nemzetiséglinek valljak és felmendjiik magyar allampolgar volt.

A Magyar Orszaggyiilés két bizottsdganak (emberi jogi, valamint a rendészeti bizottsagnak)
utalta ki megtargyalasra a Haz elndke ezt a javaslatot. Az egyik nem vette targysoraba, a
masik nem tartotta altaldnos vitara alkalmasnak a javaslatot. Ez, 2004 6szén tortént, amikor
varhatd volt, hogy az alkotmanybirdsag ismét egyetért a népszavazasi inditvanyba foglalt
kérdéssel.

Ezt kovetden ebben az iigyben az a megfontoland6 kérdés: ha az alkotmanyos testiiletek nem
akarjak feliigyelni a nemzetstratégiai szempontbdl fontos torvényalkotast, illetve az ezzel
Osszefiiggd torvények elokészitését, akkor ki a felelds a nemzetstratégiaért?

(Folytatjuk)

Magyar Szii, 2004. novemer 26.

IGEN-nel a félelem ellen

Interji Hegediis Zsuzsaval — Részletek

Hegedilis Zsuzsa szocioldgus, francia—magyar kettds allampolgar, akit az 1990-es évek
elejérdl a ,, Tégy a gytldlet ellen” mozgalom és kampany 6 szervezdjeként és — azt gondolom
— motorjaként ismerhettiink meg.
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Cs. A.: On az 1970-es évek ota igen sok id6t toltdtt el, részben 6nszantabol, részben aztan
kényszerbdl Franciaorszagban, és francia—magyar kettds allampolgar.

Hegediis Zs.: Azt szeretném mondani, hogy eldszor is a kettds allampolgarsag egy lehetdség
és nem egy kotelezvény. Ez egy utlevél, ez pedig a II. keriileti Onkormanyzat altal — miutan
nekem Magyarorszagon van egy lakdsom — kidllitott tartozkodasi engedély. Nem kotelezd
vele élni. Barmikor hasznalhatja az ember. En példaul azt hittem, hogy engem megfosztottak
a magyar allampolgarsagomtol. 1975-ben mentem el, 1981-ben francia allampolgar lettem, 6t
év utan, és utana nem engedtek haza, hidba voltam francia allampolgar, nem kaptam vizumot
sem, ugyhogy azt hittem, hogy amikor elitéltek tavollétemben masfél év felfiiggesztettre €s
megfosztottak allampolgari jogaimtol — rosszul olvastam a papirt — hogy az
allampolgéarsagomtol is megfosztottak. Ez egyaltalan nem okozott problémat egészen 1988-ig,
amikor nagyon sokat kellett hazajonnom, mert az édesanyam beteg lett. De akkor viszont mar
siman lehetett jonni, vizum nélkiil. Tehat én a francia Utlevelemmel, majd az eurdpai francia
utlevelemmel, majd a francia személyi igazolvanyommal sétafikdltam egészen 1994-ig,
amikor abba a helyzetbe keriilt a beteg édesanydm, hogy kényszeralbérld lett, tehat kellett
neki egy lakas. Es kideriilt, hogy francia allampolgarként a kiilfoldiek kvotajaban is nagyon
komplikaltan tudok csak lakést venni, €s akkor megkértem — a ,,Tégy a gytilolet ellen” akkor
volt csticson — Goncz Arpadot, aki nagyon sokat részt vett ebben, tudna-e ebben az iigyben
valamit tenni? Felhivott, és azt mondta, semmit nem kell tenni, sose fosztottak meg.
Bementem, kideriilt, hogy van személyi szamom is, 1994-ben azt hiszem 1300 forintért
megkaptam ezt az utlevelet. Most, amikor lejart, és egy ujat kellett valtanom sokkal
komplikaltabban, akkor 4000 forintot kértek el. Ezzel az a lehetéség van meg, hogy eldszor is
szabadon mozoghatok.

Cs. A.: Tehat magyarul nem igaz az, amit allitanak, hogy a magyar adofizetSk pénzébél majd
a bedaraml6 harommillio. ..

Hegediis Zs.: Nem... Nem... Hidba van nekem most mar — miutan az édesanyam meghalt —
egy sajat tulajdonu lakdsom Magyarorszagon, ahol allanddan be is vagyok jelentve, ettdl még
nekem szavazati jogom itt csak akkor lehetne, hogyha hivatalosan bejelentem
Magyarorszagon is, Franciaorszagban is, hogy hivatalosan attelepszem. Ami azt jelenti, hogy
athozom a bankszdmlamat, és ott lemondok a vélasztasi jogomrodl, tehat ott visszaadom a
valasztasi igazolvanyomat, €s itt szavazok.

Cs. A.: Arrdl szolnak a cikkek, hogy ezzel a mult fog visszajonni, és Horthy-korszak és
revizionista...

Hegediis Zs.: El fogjuk felejteni... Es az altalam egyébként nagyon sokra tartott — és nagyon
sokszor egyet is értek vele — Fodor Gabor valami olyasmit irt a Népszabadsagban, hogy a két
IGEN az a multra szavazéas. Na most én azt gondolom, hogy a két nem a multra szavazas, és
az IGEN a jovore szavazas. 2007-ben Romania, Horvatorszag és Bulgaria Europa-tag lesz.
Ami azt jelenti, hogy 2007-t61 a Romanidban ¢él6 magyar allampolgarok romén
allampolgarokként akkor telepiilnek at Budapestre, amikor akarnak vagy Berlinbe, vagy
Londonba, ugyantgy, ahogy ma mi, tehat a probléma megsziinik 1étezni. Senkinek nem lesz
semmi baja attol, hogyha megadjuk a kettds allampolgarsagot, az biztos. Akik ma nem teljes
jogu allampolgéarok, abszolit nem tehetnek arr6l, hogy nem teljes jogu allampolgérok.
Nekiink csak szerencsénk volt, pontosabban a nagysziileinknek vagy a dédsziileinknek volt
szerencséjiik. A kérdés a kovetkezd: Megvarjuk-e, hogy az Eurdpai Unid fogja helyrehozni
azt, amit szintén a nagyhatalmak tettek tonkre 84 évvel ezeldtt, vagy pedig kihasznaljuk ezt a
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lehetSséget, és mi magunk cseleksziink. Es megtehetjiik ezt két okbol. Elészor is azért, mert
semmibe nem keriil, és engem borzasztéan bant, hogy ma a magyar miniszterelnoktdl és a
koalicios partoktol hallom azokat az érveket, amik ellen Franciaorszdgban nagyon sokan
felléptiink a bovités kapcsan, hogy idezadul a rengeteg lengyel, magyar, elveszi a munkénkat,
lenyomja a béreket és kihasznalja a szocidlis rendszertinket.

Majus 1-je ota eltelt mar tobb mint egy fél év, kétszazezren mentek at a kozép-kelet-europai
orszagokbdl a nyugati orszagokba, ebbdl 5 szazalék magyar, ami azt jelenti, hogy tizezer
magyar. Tehat ha mar szdmolni akarunk, akkor a 800 000 magyarigazolvanybol legrosszabb
esetben 800-an atjonnek, akik egyébként ma is 4tjohetnek, de megalazé modon.
Konyorognitik kell valami olyasmiért, amit ma mi — nem a magyar allam! — mi, magyar
allampolgéarok a sziviinkbdl odaadhatunk nekik. Marad két kozosség, a karpataljai és a
vajdasagi, akik még hosszan nem nagyon lesznek europai unidés tagok, viszont a
legtorékenyebb helyzetben vannak ma. A kérdés az az, hogy akarunk-e tenni egy gesztust,
amit6l minden vajdasagi és minden karpataljai ugy érezheti, hogy tobbet nem kell félnie; nem
azért, mert atjon, hanem mert a zsebében van ez az utlevél, amivel... ami most tortént
nemrégiben... a Vajdasagban megvernek valakit, és nem akarja, hogy a gyereket még egyszer
megverjék az iskoldban, akkor nem kell kérni, konyorognie, meg kell hozni azt a borzasztd
nehéz dontést, hogy mindent otthagy és idejon, de emelt fovel teheti. Hazamehet. Ugyanugy,
ahogy egy zsido hazamehet Izraelbe. A masodik dolog, amirdl ezzel kapcsolatban akarok
beszélni, az az, hogy én egyszeriien nem hiszem el, hogy abban az orszagban, ahol én az
¢letem egyik legszebb pillanatat éltem meg a roman forradalom alatt, mert az anyu betegsége
miatt véletlenill itt voltam, amikor azt mondtak a televizidban, hogy nem tudjik ellatni a
romaniai sebesiilteket, mert nincs vér, akkor annyian mentek el — velem egyiitt — még aznap,
hogy mésnap azt mondték be, hogy ne j6jjon senki, mert mar nincs tarolohely. Akik a vériiket
hajlandok voltak adni, azoktol én azt kérném, hogy akérhogy gondolkodnak, december 5-én,
miel6tt kirakjak a csizmakat az ablakba, menjenek el szavazni, akkor is, ha mas dolguk van,
¢s amikor belépnek a szavazofiilkébe, felejtsék el, amit masok mondtak, akar egyik oldalrol,
akar masik oldalrol, akar okosok, akar butak, és kérdezzék meg sajat maguktol azt az egy
kérdést, hogy akarjak-e, hogy masnap reggel az a sok-sok gyerek, aki a hataron tual is kirakta a
csizmdjat, a Mikulas-csomagban azt az ajandékot taldlja, amit mi, magyar allampolgarok
egyéni jogon adtunk nekik, hogy soha tobbet — ha IGEN-t mondunk erre a kérdésre —, soha
tobbet, sehol, akarhol ¢élnek, nem kell félnilik, ha magyarnak érzik, tudjak vagy ne adj isten
valljak magukat. Ha ezért nem érdemes elmenni szavazni, és ha ezért nem érdemes IGEN-t
mondani, akkor nem tudom, hogy miért kellett a rendszervaltas...

CSURI Akos
Magyar Sz0, 2004. november 26.

Kainok és Abelek

Nehéz megtaldlni a megfeleld szavakat azok utan, hogy az ember végighallgatja a
kormanypartok érveit, miért ne adjunk magyar allampolgarsdgot nemzetiink azon tagjainak,
akik folott a torténelem vihara atsodorta Magyarorszag hatarat.

Nézziik, a Magyar Szocialista Part a Szabad Demokratdk Szovetségével kardltve mit is mond?
Azért ne adjunk magyar allampolgarsagot székelyfoldi, felvidéki, délvidéki magyaroknak,
mert az draga.
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Azon tul, hogy éppen olyan hazugsagokkal riogatjak a honi valasztokat, mint amilyen a ,,23
milli6 roman bedzonlése" volt, még e gatlastalan hazudozésndl is riasztobb az a
gondolkodasmodd, amirdl ezek az allitdlag rendkiviil szolidaris, legijabban a ,,nemzet" sz6
hasznalatéra is rafanyalodoé politikusok tantibizonysagot tesznek.

December 5-én egy régi kérdésre kell valaszolnunk. Régebbi kérdésre kell felelniink, mint
Trianon problémaja. Nem csupan nemzetfelfogasunkrol fogjuk kidllitani a magunk
bizonyitvdnyat, hanem emberségiink probdja is ez, olyan altaldnos érvényli emberi érték
megléte vagy hidnya fog kideriilni azon a téli napon, ami annyira 6si, hogy a Biblia is
nyomban az elején emliti. ,,Tan rizéje vagyok én az én atydmfidnak?" — teszi fel a hanyaveti
kérdést a testvérgyilkos Kain. Es a vélasz nem marad el. Igen, az ember — feltéve, hogy
emberséges — Orizdje atyjafianak. Szereti, segiti, vigyaz rd, feleldsséggel tartozik érte. Hogy
miért? A kormanyzati magatartast latva kénytelenek vagyunk ugy elmagyardzni, mint egy
hétévesnek.

Azon egyszerli oknal fogva, mert az ember tarsas 1ény. Ahhoz, hogy boldoguljon az életben,
masok segitségére, tamogatdsara, egyiittmikodésére van sziiksége. Ezért él az ember
kiilonb6z6 szintli kdozosségekben, végsd soron tdrsadalomba szervezddve.

A nemzet is egy ilyen k6z0sség, amelyet a kozos kultura, kozos torténelem, kozos sors, kdzos
nyelv fiiz 6ssze. Tagjai azért rokonszenveznek egymassal, azért segitik egymast, mert hasonlo
értékeket tartanak fontosnak. Az egyetértés 6rome, a megerdsités elégedettsége tolti el Oket,
ha felfedezhetik, hogy ami szdmukra fontos, az a masik szdmdra is az. A nemzet
értékkozosség.

Eppen ezért hamis allaspont gazdasagi érvekkel magyarazni, miért ne nyujtsunk kezet a
hataron tali magyarsagnak. A kormanyzat szamara szemldtomast nem létezik értékkozosség,
csupan érdekkozosség, hiszen anyagi érdekekre hivatkozva taszitandk el a hataron tuliakat.
Vajon mi tortént volna Németorszaggal, ha ilyen vezetdi vannak a német ujraegyesités idején.
Még ma is két Németorszag lenne. Pedig ott tényleges és igen stlyos koltségek meriiltek fel a
negyvenévnyi kommunizmus haladé vivmanyaitdl rombafejlesztett keleti régiok
tudta, hogy ha az embernek a testvérét kell visszahoznia a bajbdl, csak egy gazember képes
azon kalmarkodni, vajon megéri-e, vajon hany szelet kenyér jut neki aztan a vacsordhoz.

Magyarorszagot ezzel szemben sajnos olyan emberek kormanyozzak, akik kiallnak orszag és
vilag elé, hogy ko6zoljék, sokba keriilne konnyiteni a hataron kiviil rekedt millidk életén, tul
draga lenne lehetdséget adni nekik, hogy valamivel nagyobb biztonsagban ¢lhessenek.

Hogy mi lett Kdinnal? Tudta 6. Tudta, hogy jovatehetetlen rosszat cselekedett. Tudta, hogy
mert megdlte testvérét, kiveti magdbdl a nemzetsége, hogy atkozott lesz, akinek tobbé nincs
baratja, s egész ¢életében hordoznia kell magan a testvérgyilkossag bélyegét. A magyar
kormanyzo er8k megtették a maguk felhivasat: hagyjuk magukra Abeleinket a rengetegben.
Rajtunk all, hogy csatlakozunk-e a Kainokhoz vagy hatarozottan odalépiink és emberséges
dontést hozunk december 5-én!

ZSIGRI Istvan
Magyar Sz0, 2004. november 26.
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Hatartalan osszefogas

Az adaiak a magyarorszagi testvérvarosok tamogatasat kérik a december
5-i népszavazason

Hétf6 este az adai varoshazan megbeszélést tartott Urményi Ferenc kozségi elnok, Laszld
Gizella és Micsiz Attila tartomanyi kiildott, a Magyarok Vilagszovetsége JOT, a Jugoszlaviai
Kékkereszt Egyesiilet, a Hazas Hétvégések csoportjanak, valamint a VMSZ, a VMDP, a
VMDK, a KDEM helyi szervezeteinek képviseldi. A talalkozon a december 5-1 szavazasrol és
a kettds allampolgéarsag kérdéskorérdl targyaltak. A megbeszélés utan kozos nyilatkozatot
fogadtak el, melyben kérik a magyarorszagi testvérvarosok: Budapest XI. keriilet, Mako,
Nemesnadudvar ¢és Bogyiszld polgarmestereinek ¢és lakosainak tamogatasat a kettOs
allampolgarsag lehetdségének megteremtéséhez. A nyilatkozat egy-egy példanyat mar tegnap
délelott elkiildték a magyarorszagi testvérvarosok polgarmestereinek.

A civil szervezetek és magyar partok helyi képviseldi egy kozos felhivast is megfogalmaztak,
melyben felkérik a kozségiinkben €16, szavazati joggal rendelkezd magyar allampolgarokat,
hogy december 5-én vegyenek részt a szavazason, és szavazzanak igennel a hatiron tuli
magyarok kettds allampolgarsagara. Emellett kérik a kézség minden lakosat, hogy szolitsa fel
Magyarorszadgon €16 rokonait, baratait, ismerdseit, hogy tdmogassak a hataron tali magyarok
kettds allampolgarsagra vonatkozd 6hajat.

Csin.

Magyar Sz0, 2004. november 26.

Folytatodik a riogatas

Minden nap két kérdes

Az MSZP a december 5-i népszavazassal kapcsolatos kérdésekre var
valaszt

Az MSZP a népszavazasig minden nap két kérdést tesz fel, hogy segitse az allampolgéarokat a
dontésben -- mondta Lendvai Ildikd, az MSZP frakcidvezetdje csiitortokon Budapesten
sajtotajékoztaton.

Az MSZP abban segiti az allampolgarok felelés dontését, hogy "mindennap két, a
népszavazas kérdésével Osszefliggd, azt vilagossa tevd, konkrét kérdést" tesz fel az
allampolgéaroknak -- kozolte a politikus, hozzatéve, hogy a valaszt sms-ben és a part
honlapjan varjak.

A ma feltett ket kerdes: Tamogatna-e egy olyan dontést, amely a hataron tali magyarok
sziil6foldon boldogulasa helyett elvandorlasukat 0sztondzné? Elégedett-e On a magyar
egészségiiggyel?
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A magyar egészsgiigyi miniszter a népszavazasi igen kovetkezményeirol

Amennyiben 2 milli6 10 ezer allampolgdr a népszavazdson igennel valaszol a
korhazprivatizacioval kapcsolatos kérdésre, akkor december 5-e¢ utdn az dllami és
onkorményzati tulajdonu egészségligyi intézményeket nem lehet magénositani, valamint az
Orszaggytilésnek 1épéseket kell tennie a mar privatizalt intézmények visszaallamositasara --
mondta csiitortoki sajtotdjékoztatdjan az egészségiigyi miniszter, miutdn egyeztetett a
haziorvosi és gyogyszerész szakma érdekképviseleteivel.

Racz Jend elmondta: az igen tobbsége esetén a kozfinanszirozasba bevont szolgaltatok kore
sem terjeszthetd tovabb a magéanszféraba.

Hangsulyozta: az elézetes adatok szerint tobb szdz milliard forintba keriilne az agazatnak a
mar privatizalt intézmények allami vagy Onkormdanyzati tulajdonba vonéasa. Ezen Osszeg
hatasa a fejlesztésekbdl vald kiesés miatt akdr 1000 milliardos nagységrendiire is tehetd --
fiizte hozza.

Mint mondta, a lakossdg ebben az esetben sajat pénzérél is dont a népszavazason.
Leszogezte, hogy a kormany ¢s a parlament nem kérddjelezheti meg a népszavazas
végeredményét, igy a tobbségi véleménynek megfeleld dontést végre fogja hajtani.
Racz Jend elmondta, hogy az igen tobbsége esetén az Orszaggylilésnek minden olyan torvényt
modositania kell majd, amely a népszavazasi végeredménnyel ellentétes -- igy az alkotmanyt,
az Onkormanyzati torvényt, az allamhaztartasrol szolo torvényt, az egészségligyi torvényt,
valamint a finanszirozas-szabalyozasrol szol6 jogszabalyokat is.

Magyar Sz0, 2004. november 26.

Pokorni: A népszavazas a hataron tuli
magyarokrol szol

A Fidesz alelnoke szerint vildgosan érzékeltetni kell, hogy december 5-én a kettds
allampolgéarsdgra vonatkozd népszavazds a hatdrokon tGli magyarokrél szol. Vildgosan
érzékeltetni kell, hogy december 5-én nem a Fideszr6l és nem az MSZP-rél szavazunk, és
nem is a hatalomrél, hanem a hatarokon tali magyarokrol -- hangstlyozta.
Megitélése szerint ez egy olyan kérdés lehetne, s talan lesz is "amelyben az egyébként
egymassal szamos kérdésben vitatkozo polgari oldal és baloldal képes lenne 6sszefogni", sot
szerinte a baloldal sem wutasitja el egyértelmiien az allampolgarsag megadasat.
"A sziviik mélyén szeretnének igennel szavazni, s azt sokan ki is mondjak" - mondta,
példaként emlitve Németh Miklos egykori miniszterelnokot és Pozsgay Imrét.
A Fidesz alelndke hangstlyozta: nem hiszi, hogy a kettds allampolgarsag kérdésében a jobb-
¢és baloldal mentén "hasadnak meg a dolgok", mert ez olyan iigy, amelyben "kezet kell
nyujtanunk a baloldaliaknak, s azoknak, akik egyébként mds tekintetben a szocialistakkal
szoktak egyetérteni".

"Ugy gondolom, hogy az dsszefogas, a szolidaritas fontos érték a baloldal szamara is" -- tette
hozza Pokorni Zoltan.
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Elmondta azt is, nem tudja, "mitdl félnek a szocialistak, ugyanis nem tudunk semmit rajuk
erdszakolni, hiszen kétharmados torvényekrdl van szd; az allampolgari és a valasztdjogi
torvény kétharmados". Ramutatott: az ellenzék nem tehet olyat, amibe az MSZP nem megy
bele, s a szocialistdk sem tehetnek olyat, amit a Fidesz nem fogad el. "Mindenképpen
megallapodasra vagyunk itélve" -- tette hozza.

A Fidesz alelnoke attol tart, hogy a hatdron tali magyaroknak azt mondjék majd az adott

orszagban a tobbségi politikai szervezetek, hogy "jobb lenne, ha egy kicsit befognatok a
szatokat, csendben maradnatok, mert nem kelletek otthon sem".

Magyar Szo6, 2004. november 26.

Nyujts feléje védo kart

Maradt a horcsogmentalitas, amely mindent
pénzben mér

Neves anyaorszagi személyiségeket -- miivészeket, tudosokat, sportolokat, a kozélet
szereploit -- kérdezte a Magyar Sz6 a kettds allampolgarsagrol az orszagot megosztd
referendum el6tt. Hogyan fognak szavazni, és mi vezéreli 6ket dontésiikben. Valaszaikat
folyamatosan ismertetjiik lapunk Kitekintd rovataban.

xl

Akos, eloadomiivész

A december 6tddiki népszavazassal dnmagéardl mond véleményt az anyaorszag magyarsaga,
szamomra ez¢ért is nagyon fontos, hogy milyen eredmény sziiletik. A 1ényegi valaszt egy kicsit
messzebbrol kell kezdenem. Gyerekkorom 6ta a versek biivoletében élek, a magyar koltészet
sok szép darabjat tudom kiviilr6l. Latinovits Zoltdn gy mondott verset, hogy 28 évvel a
halala utan is hozza mérnek mindenkit, aki ebbe a miifajba belefog. O mondotta egyszer, hogy
csak a koltok ostorozo szavara hallgassunk, mert az 6 szavuk az igazsag, mert csak 6k tudnak
arr6l, mi volt és mi kozeleg. Ha ma egy hazafias Vorosmarty- vagy Petofi-verset elszaval az
ember, dobbent arcok néznek vissza ra: szazdtven éves koltemények szélnak a marol! Minden
vers egy kisebb forradalom, ha ma sziiletnének ilyen irdsok, nemigen kapndnak helyet a
kortars irodalmi lapok legtobbjében. Babits valldsos koltészetét kirohognék a posztmodern
szerkesztok, Ady hamar megkapnd, hogy kirekesztd. Vordsmartytdl meg elhatarolodnanak a
gyakori elhatarolodok, mert Liszt Ferencnek irott kolteményében arra kéri a halhatatlan
lelkeket, hogy hozzanak aldast a magyar hazéara, de szorjanak éatkot az aruldkra. Ahogy a
koltészetre vald fogékonysagot, tigy a hazafisagot is kiiktattdk a mai ember ¢letébdl a ravasz
manipulatorok. Maradt a horcsdgmentalitds, amely mindent pénzben mér, a sikert is, a
szerelmet is, az eszmét is. Ezt tragikusnak talalom. Meggy6z6désem, hogy a klasszikus
magyar koltészet minden nagy alakja -- kivétel nélkiil! -- igennel voksolna a kettds
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allampolgarsagra. Persze nem mindegyikiik szavazhatna, ha ma élne, mert ma nem lennének
mindannyian magyar allampolgérok... Nos, egyéb okok mellett ezért szavazok én is igennel.

s-K

Magvar Szo6, 2004. november 26.

Megszolalasi lehetoséget

Patrubany miisoridét kért a népszavazasi kampany utolso hetére

A Magyarok Vilagszovetségének (MVSZ) elndke a kettds allampolgarsagrol szolo, kozelgd
népszavazasra vald tekintettel a jovo héttdl 6t napon at napi egy 6ra miisoridot kért az MVSZ
csiitortoki rendezvényén megjelent médiumok képviselditdl.

Patrubany Miklos kifejtette azt az elképzelését, miszerint minden nap foémiisoridében egyodras
vitamisort sugadroznanak a médidk. A moderatort és a vita egyik résztvevdjét az MVSZ adna,
tovabbi két vitapartnert pedig a kiilonb6zd véleményen levd partok.

Kondor Katalin, a Magyar Radi6 elndke azt mondta: nem tudja elképzelni, hogy minden nap
egy oOrat biztositana a radi6, de felajanlotta, hogy a Kronika Hattér cimli misora egy
alkalommal megszdlalasi lehetdséget adna.

A Duna Tv képviseldje is ugy nyilatkozott, hogy csak egy miisor keretében tudna idét
biztositani a vilagszovetségnek. Felajanlotta, hogy a Régidok cimli miisoraba meghivja
Patrubany Miklost.

Gajdics Ottd6 a Hir Tv képviseletében elmondta, hogy most is sugaroz a televizido olyan
politikai hirdetést, amiben az MVSZ a népszavazasi részvételre buzdit.

A Magyar Televiziot egy riporter és egy operator képviselte a rendezvényen, a riporter a kérés
tovabbitasat vallalta.

Patrubany Miklos koszonetet mondott a Magyar Réadiodnak ¢és a Hir Tv-nek, hogy eddig is
lehetdséget  biztositottak arra, hogy kozérdeki kozleményeik elhangozhassanak.
Az MVSZ elndke a tovabbiakban arra kérte a televiziokat, hogy sugarozzanak olyan, 20--30
masodperces klipeket, amelyek nem az "igen" vagy a "nem" szavazatra buzditanak, hanem
arra, hogy az emberek vegyenek részt a népszavazason december 5-én.

Fidesz: Gyurcsanynak iizleti haszna szarmazott a szocialista
kampanykiadvanybol
Gyurcsany Ferenc miniszterelnok szamara iizleti hasznot jelent, hogy a szocialista part
kampénykiadvanya, a Felel6s dontés egy székelyudvarhelyi nyomdaban késziilt -- mondta
Szijjartd  Péter fideszes képviseld csiitortoki budapesti sajtotajékoztatdjan a  Heti
Vilaggazdasagban megjelentekre hivatkozva.

Gyurcsany Ferenc cége, az Altus Befektetési és Vagyonkezeld Rt. 75 szazalékban tulajdonos
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a Béta-Roll Hengergumizé Rt.-ben, amely 100 szazalékos tulajdonosa a székelyudvarhelyi
Beta-Roll Srl.-nek, amely kapcsolatban all azzal a székelyudvarhelyi nyomdaval, amely a
hataron tali magyarok kett6s allampolgarsaga elleni voksolasra felhivo kampanylapot késziti -
- mondta a fideszes politikus.

Jollehet Gyurcsany Ferenc az Altus Befektetési és Vagyonkezeld Rt. napi irdnyitdsban nem
vesz részt, de cégét nem is adta el -- mondta Szijjarto Péter.

A Béta-Roll Srl. olyan gumihengerek eldallitdsaval foglalkozik, amelyek a nyomdaiparban
hasznélatosak, és igy szallitdi kapcsolatban van a székelyudvarhelyi nyomdaval -- kozolte.
A nyomdéban dolgozok tdjékoztatasa szerint a Béta-Roll Srl.-nek tobbmilliés megrendelést
adott a székelyudvarhelyi nyomda. A Felelds dontés cimili Gjsag nyomtatasdhoz 120--130
darab hengerre van sziikség -- mondta a politikus.

Szijjartd Péter kozolte: a szocialista part azért nyomtatja a kampanylapot Székelyudvarhelyen,
mert Erdélyben olcsobb elkészittetni azt.

"Sokan felhaborodasuknak adtak hangot, hogy erdélyi magyar emberek kozremiikodésével
kell késziilnie egy olyan kiadvanynak, amelyet aztan a készittetd itthon arra hasznal fel, hogy
éppen Oelleniik, a kettds allampolgarsag megadasa ellen kampanyoljon" -- tette hozza.

Magyar Sz0, 2004. november 26.

Kovér: Az MSZP a Fidesztol félti a
szavazokat

Kovér Laszlo szerint az MSZP kettds allampolgarsaggal kapcsolatos riogatasa nem a hataron
tuliakrol szol, sokkal inkabb a Fidesztdl féltik a bizonytalan szavazodkat, jelentette az MTI.
Az MSZP kampénya azt sugallja, "hogy a Fidesz akarja tonkretenni az orszdg gazdasagat,
szocialis ellatorendszerét azzal, hogy a hatiron tuli magyarok allampolgarsaga mellé all" --
fiizte hozza a Fidesz valasztmanyi elnoke az "Utlevél Eurdpahoz" cimii gy6ri rendezvényéhez
kapcsolodo szerdai sajtotajékoztaton.

Magyar Szo6, 2004. november 26.
Moldovaiak roman utlevéllel

Egy év alatt megkétszerezodott a kettos allampolgarsagu moldovaiak szama

Egy ¢év leforgasa alatt megduplazodott azoknak a moldovai allampolgaroknak a szdma, akik
roman Utlevelet szereztek -- irta csiitortoki szdméaban a Kolozsvaron megjelend Kronika.
Az erdélyi magyar kozéleti napilap a roman beliigyminisztérium sajtdosztalyatdl kapott
adatokat idézve ramutatott: 2004 szeptemberéig 53.429 moldovai-roman allampolgar szamara
allitottak ki roman utlevelet. Az egy évvel korabban feltett hasonld kérdésre a minisztérium
27.253 roman Tutlevelet szerzett moldovai-roman kettds allampolgarrél szamolt be.
A minisztériumi sajtéosztaly elsé izben adott tajékoztatdst az Ukrajnabdl visszahonositott
romanokrol -- irta az idézett erdélyi magyar napilap, amely hivatalos roman forrasok alapjan
azt is kozolte, hogy az ukran-roman allampolgarok koziil 2641-en szereztek roman utlevelet
is.
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"Ez utobbi adat arrol arulkodik, hogy Romaniat nem zavarja a tény, hogy Ukrajna alkotmanya
tiltja a kettés allampolgarsagot. Eszak-Bukovina lakoi a tilalom ellenére is igénylik és
megkapjdk a roman allampolgarsagot, valamint a vele jard utlevelet, amely vizummentes
beutazast biztosit szamukra az Europai Unid orszagaiba. A Kronika rendelkezésére bocsatott
adatokbol azonban az is kideriil, hogy az ukran-romdn és moldovai-roman kettds
allampolgéarok tobb mint fele romaniai lakcimet iratott az uti okmanyba" -- irta az idézett
kolozsvari lap, hangoztatva ugyanakkor, hogy sok az ellentmondés a hivatalos roman forrasok
adatai kozott. A roman beliigyminisztérium tavaly augusztusban példaul arrol tajékoztatott,
hogy nyilvantartdsaiban 93.342 moldovai-roméan kettds allampolgar szerepel. Az akkori
kozlés szerint az elutasitott és a jovahagyott allampolgarsagi kérvények Osszege egyenld a
benyujtott kérvények szdmaval. Ez a helyzet viszont latvanyosan ellentmond az ujabban a
kettos allampolgarsag tigyeinek kezelésével megbizott roman igazsagiigyi tarca kozlésének,
miszerint jelenleg is tobbéves kérvények tizezrei varnak elbiralasra.

A Kronika értesiilései szerint a vasadrnapi romdniai valasztdsok alkalmaval tobb ezer kettds
allampolgarsdgi moldovai szabadon szavazhat a moldovai roman diplomaciai képviseleteken.
A tavaly mdajusban modositott romén allampolgarsagi torvény szerint azok a volt roman
allampolgarok és masodfokig terjedd leszarmazottjaik, akik 1989. december 22-¢ el6tt nekik
nem felréhatd okokbdl veszitették el roman allampolgarsdgukat, vagy akaratukon kiviil
vontdk azt meg tolik, kérésiikkre visszakaphatjdk a roméan allampolgarsagot. Emellett
megorizhetik az idegen allampolgarsagot, €s megdrizhetik kiilfoldi allando lakhelyiiket, vagy
athelyezhetik azt Roméniaba -- irta a Kronika.

Magyar Sz0, 2004. november 27-28.

A Kkettos allampolgarsag igénye

Az Eurdpai Unié mindinkdbb allamalakulatta valtozik, s a magyarsag tilnyomo része ismét
egy orszagban ¢l majd. Egy, szamadra felettébb tagas hazaban, amelyen beliil a nemzet kisebb-
nagyobb része vandorolni fog a jobb kereset csabitasanak engedve, s iddnként megtér majd, s
le is telepedik sziikebb hazajaban, amelyet mindinkdbb a 1étez0 Magyarorszag képében fog
felismerni, mikdzben az eddiginél nagyobb ardnyban olvad majd be Eurdpa-szerte mas
nemzetekbe. De egy-egy szakma miiveldi koziil jobb kereset reményében Magyarorszagra is
vandorolni fognak az Eurdpai Unidé mas-mas orszagaibol, akik koziil sokan beolvadnak majd
a magyarsagba, sokan meg id6vel visszatérnek sajat sziikebb hazajukba. Nemcsak magyarok
¢lnek majd szerte az Europai Unidban, hanem ,,idegenek” is szerte Magyarorszagon. Ez lesz
az ¢let rendje mindannyiuk szdmara. Ha a magyarsag ezzel ellenkezd politikat folytatna, az
draga politika lenne, ¢és csekély lenne a foganatja.

Ezért elérkezett az id6, hogy a magyarsdg ) nemzetpolitikdt dolgozzon ki magénak.
Szerintem nem célszerli tovabbra is azt a politikat erdltetni, amely szerint a hataron tali
magyarsagnak mindendron sziil6foldjén, a szomszédos orszagokba szakadt egykori magyar
széllasterilileteken kell megmaradnia és boldogulnia. A magyarsag képtelen ,,belakni” a hajdan
volt szallasteriileteit. Létszama és ardnyszdma minden egykori szallasteriiletén évtizedek ota
rohamosan csokken. A magyarorszagi magyarsag szamara a szomszédos orszagokba szakadt
szallasteriiletek majd egy évszdzada nem jelentenek mar kirajzasi célpontot. Es ezutan sem
szamithatunk arra, hogy majd azza valnak. Az ott maradés erdltetett politikaja tilsdgosan
nagy arat kovetel mind Magyarorszagtol, mind az elszakadt szallasteriileteken marado, s azt
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abrandosan hazafias cselekedetnek, s6t olykor hazafias érdemnek tekintd magyarsagtol. Meg
kell baratkozni a valdszinliséggel, hogy tavlatban a magyarsidg egyiittesen jol elférne egy
fejlodésében 1) lendiiletet vevo, 1étez6 Magyarorszagon. Miként a németség is felfogta, hogy
bdven elfér a kisebbre zsugorodott, 1étez6 Németorszagban.

Szerintem a jovében nemzetpolitikaként célszerli volna parhuzamos utat jarni: részint
lehetdséget teremteni arra, hogy a hajdani szallasteriileteken megrogzotten maradni 6hajto,
mindinkdbb fogyatkozé magyarsag méltanyos, de szerény keretek kozott megdrizhesse
nemzeti 1étét, részint viszont szervezett forméaban lehetdvé tenni, hogy a hajdani
szallasteriileteket mind nagyobb szdmban elhagyni kivand magyarsag jo eséllyel szerencsét
prébalhasson a létez6 Magyarorszagon. Ez a nemzetpolitika azt is jelentené, hogy a 1étezd
Magyarorszag mint allam lemondana arr6l a foszladozé abrandrol, miszerint, ha a szomszédos
orszagokba szakadt magyar nemzeti kozdsségek politikai sulyara tdmaszkodva befolyast
gyakorolhat az illetdé orszdgok allampolitikajara, akkor regiondlis hatalommé valhat a
Karpatok menti térségben. Minél elobb raébrediink, hogy Magyarorszdg az Eurdpai Unid
keretében ily mdédon nem vivhatja ki maganak a keleti peremvidék regionalis hatalmanak
rangjat, annal el6bb 6sszpontosithatjuk mindmaig szétforgacsolt energidinkat arra, amit kozos
érdekiinkként még felismerhetiink: a 1étez6 Magyarorszag felviragoztatdsara az Eurdpai Unid
keretében.

A magyarorszagi, a szlovakiai és a szlovéniai magyarsag maris az Eurdpai Unidt tekintheti
tagabb hazdjanak. Valoszinlinek latszik, hogy harom éven beliil a romaniai magyarsag is
csatlakozhat hozzajuk. Nemrég a horvatorszdgi magyarsag szamara is megnyilt a csatlakozas
tavlata. Miutdn a schengeni hatarok teljes szigora Magyarorszdg ¢s Romadnia, késébb mar
Horvétorszag hatdrain is érvényesiil majd, huzamosabb iddre csak a szerbiai és az ukrajnai
magyarsag reked majd az ) ko6zos hazan kivil. Az tehat a kérdés, vajon a létezd
Magyarorszag tehet-e valamit annak érdekében, hogy a szerbiai és az ukrajnai, netalan a
horvatorszagi magyarsag felzarkozasi es€lyei — a nemzet tobbi részéhez képest — ne
csorbuljanak jovatehetetleniil. Anndl is inkabb, mert mind a szerbiai, mind az ukrajnai
magyarsag Onhibajan kiviil kertilt mai, aldatlan helyzetébe.

Szerintem a szerbiai ¢és az ukrajnai magyaroknak alanyi alapon nyujtandé kettds
allampolgarsdg enyhithetné a felzark6zasi esély nemzeten beliilli kettészakaddsat. Nem a
kiilorszagokba szakadt magyarsag altalanos sziikséglete e pillanatban a kett6s allampolgarsag.
Az Eurdpai Union beliil €16 magyarsdg szamdra a 1étez0 Magyarorszag minden tekintetben
elérhetd célteriiletté valhat. Szerbiaban a munka- és az ¢életmindség zuhanasa ohatatlanul
vandorlasra készteti az ifjabb nemzedék magyarjainak kotelékeket bontani kész részét. Senki
sem kivanhatja tOliikk, hogy elfecséreljék az <¢letilket, ha masutt emberséges éEletet
teremthetnek Ovéik szamara. Kettds allampolgarsag hijan megtorténhet, hogy a szerbiai
magyar fiatalok kivandorlasi stlypontjava — a hatvanas éveket kovetd évtizedek mintajara —
ismét Kanada és Ausztralia valik, ahol egy-két évtizeddel ezel6tt tomegesen gyokeret vert
rokonok €s ismerdsok tdmaszara szamithatnak.

Fontos volna, hogy a szerbiai és az ukrajnai magyarok ne harithassak felzarkozasi lehetdségiik
javitasanak a koltségeit a magyarorszagi honpolgarokra. A méltanyossag azt kivanja, hogy
csak olyan magyarorszagi allampolgéarsagra tartsanak igényt, amely nem vonja maga utén a
szavazasra, az egészségvédelemre, a nyugdijra, mas szocidlis juttatdsra valod jogot, és a
letelepedés terén sem karositja meg a magyarorszagi adofizetoket.
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A szerbiai magyarok szempontjabol nagy karnak tartom, hogy a magyarorszagi allampolgarok
népszavazason dontik el a kettds allampolgarsag iigyét. Ez igy elhamarkodott dolog.
Tiirelmesen kellett volna még az egyetértést egyengetni, elokésziteni. Szerbidban csaknem
mindenki, aki akar, hivatalos Gton kaphat kettds allampolgarsagot. A szerbek koziil szdmtalan
embernek van szerbiai allampolgarsagon kiviil boszniai vagy horvatorszagi allampolgarsaga
is. A szerbiai bosnyakok barmikor folyamodhatnak boszniai dllampolgarsagért is. A szerbiai
horvatoknak ahhoz, hogy horvatorszagi allampolgarsagot kapjanak, elég irasban
bizonyitaniuk, hogy horvat nemzetiséglick. A szerbiai szlovdkok koziil szadmtalanon
rendelkeznek szlovakiai allampolgarsaggal. A szerbiai roméanok is fennakadds nélkiil
hozzajuthatnak romaniai allampolgarsaghoz. Es ebbdl egyik orszag sem csinal kérdést. Mit
jelentene a szerbiai magyarok esetében, ha a magyar allampolgarok netaldn tobbségiikben
nemmel voksolndnak a népszavazdson? Maradnank egyetlen nemzeti kozosség Szerbidban,
amelynek tagjait6l az anyaorszag megtagadta a puszta kettds allampolgarsagot? Tuloznanak-e
azok, akik azt mondandk erre, hogy nem kelliink nekik a sajat portdjukon?

Ezt a rizikot, esetleges traumat szerintem el kellett volna kertilniink.

MAJOR Nandor

Magyar Szo6, 2004. november 29.

Magyarnak maradni

Hodmezovasarhelyen a kettos allampolgarsagrol tanacskoztak — A
kérdéssel kapcsolatban a hataron tali magyarok képviseloi

nyilvanos tévévitara hivjak Gyurcsany Ferenc miniszterelnokot

Szombaton délelétt Hodmezdvasarhely patinds varoshazan Magyarnak maradni elnevezéssel
tartottak tandcskozast. A Hosi Emlékmiivek Apolasaért Alapitvany, a Hodmezévasarhelyi
Torténelmi Tarsasag ¢s Hodmezdvasarhely megyei joghi varos dnkormanyzata hivta meg a
felvidéki, délvidéki és erdélyi magyarsag képviseldit, hogy egyiitt mutassanak ra a december
5-ei, a kettds allampolgarsag intézményének bevezetésérdl szold népszavazas Oridsi
jelentdségére, a 84 évvel ezelbtti trianoni diktdtum nyomdn szétszabdalt nemzet
ujraegyesitésének torténelmi esélyére.

Elsonek dr. Készé Péter, Hodmezdvasarhely alpolgarmestere koszontotte a vendégeket: ft.
Tékés Laszlot, a Kiralyhago-melléki Reforméatus Egyhazkeriilet piispokét, Szabé Arpadot,
az Erdélyi Unitarius Egyhaz plispokét, Duray Miklést, a Szlovéakiai Magyar Koalicio Partja
alelnokét, Agoston Andrast, a VMDP elnokét, Juhasz Attilat, Zenta polgarmesterét,
Bognar Leventét, Arad alpolgarmesterét, Balogi Andrast, Torontalvasarhely (Debeljaca)
tanacselnokét, valamint a székelyfoldi Bereck kiildottségét €s a konferencia tobbi vendégét.
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Bevezetdjében dr. Lazar Janos, Hodmezdvasarhely polgarmestere a magyarsag
sorskérdéseirdl beszélve felvetette, hogy:

— Mit jelent magyarnak lenni 2004 utan, mit jelent majd a karpat-medencei magyarsagnak az
Uj Magyarorszag, az 0j koztarsasag? Mit jelent magyarnak lenni, és hogyan lehet magyarnak
maradni a XXI. szdzadban? Most mar fiiggetlen nemzeti valaszokat kell adni ezekre a
kérdésekre. Nem véletleniil fordultunk azokhoz, akik nalunk hitelesebben, objektivebben,
érthetdbben tudjak kifejezni ezeket a gondolatokat, megadni a kérdésekre a valaszokat.

Teleki Pal a mult szazad harmincas évei kdzepén foglalkozott a magyarsag sorskérdéseivel,
akkoriban irta, hogy a XX. szdzadnak, majd az azt kovetd szazadoknak nem kvantitasrol,
hanem a kvalitasrol kell szélnia, nem az ember pénzben mérhetéségérdl, hanem az emberi
mindségrdl, az emberi értékekrdl kell szdlnia. Vajon december 5-én nem ez lesz-e a kérdés,
szamokban mérjiik-e az embert, vagy emberi méltésagrol, az emberi mindségrél mondunk-e
véleményt. Szdmokban mérjiik-e magunka, a kvantitas uralkodik-e a magyar lélekben, vagy a
kvalitas uralkodik a Karpat-medencében? Csak rajtunk mulik, és ez mar tilnd egy
torvényalkotéasi kérdésen, ezt mar a magyaroknak maguknak kell eldonteni — mondta tobbek
kozott a vasarhelyi polgarmester.

Tokés Laszlo kiemelte, hogy a kettds allampolgarsag nemcsak az anyaorszaggal kapcsolna
0ssze benniinket, hanem a tobbi utodallam magyarsagaval is. December 5-e¢ Trianon
kovetkezményeinek elmélyitését vagy a jovatétel kezdetét jelentheti. 84 év utan elsé izben
van lehetéség nemet mondani Trianonra. Az igen ezuttal a mindoérokkét jelentheti. A Magyar
Allando Ertekezleten 12 igen és 2 nem volt, a hataron taliak méar igent mondtak, letettiik a
voksunkat. Tizenot éve Temesvaron elkezd6dott a roman rendszervaltas, akkor egyiitt volt a
nemzet, most nyilatkozhatna meg ijra a magyar nemzet, mint ahogyan tette 56-ban és 89-ben.
A temesvari események 15. évforduldjan ugyanazt kell tenni, nem kardot kell rantani, most
elégséges az IGEN. Ezt kéri téliink a haza és a nemzet.

Minden olyan orszag vagy nemzet elpusztul, amely meghasonul dnmagéval.

Meghasonulasban leledzik-¢ tovabb Arpad-haza népe, vagy tudja, mit kell cselekednie? Ma
nem a kiilsé orszagpusztitok rombolnak, hanem mi tetézziik a kiilsé csonkitast dncsonkitassal,
onsorsrombolassal. Minden egészséges magyarnak tudnia kell, hova tartozik; mar a
természetes, 6sztonds onvédelemre is képtelenekké valtunk volna?

Feladta a leckét az amugy szerencsétlen kezdeményezés. Az Orszaggytilés egymaga is
elvégezhette volna a feladatot. Ha alulmaradunk a megmérettetésben, annak kovetkezményei
kiszamithatatlanok. Masodrendi polgarok voltunk eddig is, odahaza autondmiaért kiizdiink,
ideat pedig egyenrangtiak akarunk lenni, legaldbb itt ne legyilink kisebbségben. Rohamosan
fogy nemzetiink, csak komoly jovokép fordithatja meg a pusztulasi folyamatokat. Ezen a kis
Magyarorszdgon a sor, hogy kimondja az IGENT, és ismét naggya legyen — lizente a
nemzetnek a kirdlyhagdémelléki piispok.

Duray Miklos felszolalasaban elemezte az allampolgarsagi jogra vonatkozd torvényes
valtozasokat az anyaorszagban egészen 1879-re visszamendleg, amikor az allampolgar
kifejezés eldszor jelent meg a torvényekben. Az erre valdo jog kisebb valtozasokkal
gyakorlatilag minden magyart megilletett egészen az els6 kommunista alkotményig, 1948-ig.
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Ez a diszkriminativ torvény 1ényegében csak 2001-re valtozott meg, minddssze annyira, hogy
kedvezményesen lehet honositani a kiilhoni magyarokat.

Szab6 Arpad piispok szerint a nemzet olyan él8lény, melynek testét megtépaztik a torténelmi
viharok, de itt az alkalom a tartds gydgyulasra. A feleldsségvallalas nagysaga tesz naggya
minden embert. A torténelmi feleldsségvallalas pillanatait éljiik.

Agoston Andrés tobbek kozott elmondta, hogy méar 1996-ban kérték a vajdasagi magyarok a
kettos allampolgarsagot. Magyarorszagnak a fenntarthato fejlédéshez az EU-ban sziiksége
van a Karpat-medencében rejld belsé nemzeti tartalékokra.

Juhédsz Attila kiemelte, hogy a vajdasdgi partok teljes egységben léptek fel a kettds
allampolgarsag iigyében. Odahaza minden lehetséges eszkozzel harcolunk magyarsagunkért,
de ez nem elég a megmaradashoz. Azt veszitjiik el igazan, akirél vagy amir6l mi magunk
mondunk le. Ha az anyaorszag lemond rélunk, felgyorsulhat a vajdasagi magyarsag mar igy is
vészes fogyatkozasa, beolvadasa.

Bognar Levente kihangsulyozta, hogy az anyaorszagbeli magyaroknak nem kell félnie a
hatéron tali nemzettarsaiktol, nem fognak tomegesen Magyarorszagra koltozni. Nagy elégtétel
lenne a romdniai magyarsdgnak mar az is, ha magyar allampolgarként halhatnanak meg
szlil6foldjiikon.

Balogi Andras Torontalvasarhely képviseletében a kozos gyokerekre hivta fel a figyelmet,
mert ez a telepiilés példaja is igazolja, hogy milyen szorosak a szdlak az anyaorszaggal.
Annak idején 1794-ben Hodmezdvasarhelyrdl és kornyékérdl felkerekedett 214 foldmiives
csalad, és Nandorfehérvar alatt telepedtek le, kozosséget alapitottak Torontdlvasarhely néven.

A Magyarnak maradni tandcskozas részvevoi nagy tapssal koszontottek Hodmezdvasarhely
kozgytilése dontésérdl szolo bejelentést, miszerint a kozgytilés csiitortoki iilésén ellenvetés
nélkiil szavazta meg Zenta ¢és Torontalvasarhely testvértelepiilések kettds allampolgarsag
tdmogatdsara vonatkozo kérelmét.

GERGELY Jozsef
Magyar Sz0, 2004. november 29.

A Fidesz bocsanatkérésre szolitja fel
Gyurcsanyt
Mert elhalasztotta a magyar--roman szocialis egyezmény alairasat

A Fidesz felszolitja Gyurcsany Ferenc miniszterelnokot, hogy kérjen bocsdnatot a
magyarorszagi valasztoktol, illetve a hataron tili magyaroktol, amiért egy "hazug kampany"
érdekében elhalasztotta a szocialis egyezmény aldirdsat Romdnidval -- kozolte a
képviseldcsoport vezetdje tegnap Budapesten.

A politikus bemutatta a Fideszhez eljutott, a 1étrejott magyar--roman megallapodason alapuld
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kormanyel6terjesztés tervezetét, amely '"vildgosan cafolja" azt az allitdst, hogy
Magyarorszagnak kellene fizetnie a hataron tulrél attelepiilok nyugdijat.

Ader Janos kozolte: diplomaciai informéaciéik szerint a magyar--roman megéallapodas
alairasara december 6-an, egy nappal a hataron tili magyarok kettds allampolgarsagrol sz61o
népszavazas utan keriil sor. Az egyezmény régziteni fogja, hogy az attelepiilék nyugdijat a
roman tarsadalombiztositas fizeti, illetve ez vonatkozik a siirgdsségi egészségligyi ellatasra is
-- mondta Ader Janos. A frakciovezetd kifejtette, hogy a jelenleg még hatalyos, 1961-ben
alairt magyar--roman megéllapodas feliilvizsgélatat az Eurdpai Uni6 is kérte.

A Fidesz informacidi szerint mar a nyaron ala lehetett volna irni az j megallapodast, de a
magyar kormany, a romannal ellentétben, halasztani kivanta azt "a riogaté kampany"
érdekében -- mondta Ader Janos. Hozzatette, hogy a kormany sok szézezer hataron tuli
nyugdijas atteleptilésével és emiatt sokmilliard forint kiadassal fenyegetett.

Ez a magatartis "6nz6, kisszerti, pitianer" -- jelentette ki Ader Janos. Az emlitett "riogatast"
eloszor megfogalmazo Lendvai I1dikd szocialista frakcidovezetd mellett Gyurcsany Ferencet
tette feleldssé a torténtekért.

Németh Zsolt, a Fidesz orszaggytilési képviseldje a héten a parlament elé keriild sziil6fold
csomagot "kampanyizli szemfényvesztésnek" nevezte. A program a kettds allampolgarsag
"kivaltasara" iranyul, ezért a Fidesz semmiképpen nem tudja tdmogatni, bar a hataron tali
magyaroknak eldirdnyzott magyar utlevelet jo iranynak tartja, de "az utlevél nem ér semmit
allampolgarsag nélkiil" -- mondta. (MTI)

Magyar Sz0, 2004. november 29.

Nemzeti radikalizmus és hazafisag

Gyurcsany Ferenc a honi allapotokrol

Ma a nemzeti radikalizmus €s a bator hazafisag kiizd egymaéssal -- jelentette ki a magyar
kormanyfé az MSZP baloldali tomoriilésének budapesti tanacskozasan tegnap. Aki azt allitja,
hogy Magyarorszagon egy nagy nemzeti kérdés van, az nem mond igazat. December 5-én
nemcsak a szavazolapon szerepld kérdésre kell valaszt adni, hanem tobbek kozott arra is,
hogy lesz-e elegenddé munkahely, vannak-e még szegénységben €10k, tisztességes nyugdijbol
¢lnek-e az iddsek, csokkentek-e a tarsadalmi kiilonbségek, és a dilemmakat a politikai erdk
meg tudjak-e oldani az arra hivatott intézményekben -- mondta Gyurcsany Ferenc.

Ezekre a kérdésekre a parlamentben kell valaszt adni, és nem az utcan -- tette hozza.
"A mi tisztességlink probajat nem Orban Viktornak hivjak" -- mondta a kormanyfd, aki
kozolte: elfogadja a hataron tali politikusok nyilvanos vitara sz6l6 kihivasat. Tokés Laszlo, a
Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazkeriilet piispoke, Duray Miklos, a Szlovékiai Magyar
Koalicio Partjanak elnoke és Agoston Andras, a Vajdasagi Magyar Demokrata Part elnoke
szombaton jelentette be, hogy nyilvanos televizios vitara hivja a hatdron tali magyarok kettds
allampolgarsaga tigyében a miniszterelnokot. A vitdn valdban elvalhat a szenny a viztol, és
kideriil az is, mi a szenny, és mi a viz -- mondta Gyurcsany Ferenc. A jovo felé kell tekinteni,
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¢s nem a nagyapainkon elkOvetett igazsagtalansdgon kell busongani -- kozolte.
Hiller Istvan partelndk elmondta: Magyarorszag érdeke az, hogy a Karpat-medence orszagai
az Eurdpai Unid tagjai legyenek, és a hataron tuli magyarok helyzete ugy javuljon, hogy
kdzben a magyarorszagiaknak se legyen rosszabb.

"Mi, baloldaliak elutasitjuk azt a politikat, amely ellentétet szit hatdron tuli és hataron tuli
kozott, hataron tali és hataron inneni kozott, valamint hataron inneni és hataron inneni kozott"
-- kozolte az MSZP elnoke. Szili Katalin hazelndk elmondta: Magyarorszagnak azt kell
megmutatnia a kornyezo orszagoknak, hogy tud €lni az Eurdpai Unid adta lehetdségekkel. Ki
kell dolgozni a fenntarthato fejlddés hossz tavh stratégiai tervét, amely 2020-ig biztositja a
magyar emberek jovojét -- tette hozza.

Kiss Péter kancelldriaminiszter, a baloldali tomoriilés vezetdje azt emelte ki, hogy a
legnagyobb nemzeti kihivds jelenleg az eurdpai unids csatlakozas adta lehetdségek
kihasznalédsa, ami egyszerre jelentheti a felzarkdzast és a békés nemzeti egyesitést is.
Krausz Tamas torténész kijelentette, hogy a nemzeti radikalizmus nemzeti katasztrofakhoz
vezet. Az etnikai gondolkodasnak nem adhat6 semmilyen engedmény -- mondta. (MTT)

Magyar Sz0, 2004. november 29.

Ket igent
A Villalkozok Partjanak nyilatkozata

A népszavazas teljességgel elokészitetlen, mint ahogy azt elmondhattuk az wunios
valasztasokrol is. Népszavazasrol beszéliink, ami nem a nép nyelvén szol. Egy olyan mondat,
ahol igennel szavazok a nemre, a szavazok teljes Osszezavarasara alkalmas. Rossz kérdésre
csak rossz valasz érkezhet. A szavazassal bianko csekket allittatnak ki a néppel, hiszen az
allampolgarsag megadasat szabalyozo torvény csak késébb sziiletik meg. A kérdés tartalmi
részét vizsgalva elndkségiink azon az allasponton van, hogy nem lehet anyagi megfontoldsok
targya az elszakitott csaladok allampolgarsaganak megadasa. Az anyagi hatrannyal riogatas
azért sem szerencsés, mert az esetlegesen idetelepiildk, az egyébként is fogyd magyarsag
szamat gyarapitva, vasarlasaikon és egyéb adoz6 tevékenységiikon keresztiil befizetdi lesznek
a koltségvetésnek. A 2004-es unids iranyelvek alapjan Magyarorszagnak millids 1étszdmban
kell menekiilteket befogadnia. Ha most megtehetjiik, akkor azok legalabb legyenek
ismerdseink. Tehat igen a kettds allampolgarsagra.

A korhazprivatizacio leallitasara is igent mond a Vallalkozok Partja, hiszen a magénosités
nem sziintetné meg a tb-jarulékfizetési kotelezettséget. Azaz nagysagrendekkel dragulhat a
mar egyébként sem olcsé gyogyitds. A mindségi betegellatds javitasat pedig Uj
magankorhdzak Iétrehozasdban ¢és a maganbiztositasi rendszer kiépitésében latjuk. A
Vallalkozok Partjanak elndksége kér mindenkit arra, hogy menjen el szavazni 2004. december
5-én, ¢s voksoljon két igennel -- &ll a nyilatkozatban, melyet az Orszagos Sajtdszolgalathoz
juttattak el.

Magyar Sz0, 2004. november 29.
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Karpat-medencei ifjusagi
rendezvénysorozat a magyarsagrol

A Magyarok a magyarokért cimii zaronyilatkozat aldirasaval fejez6dott be a hétvégén az
Esztergomban megrendezett Mi, tizendtmilliban magyarok! elnevezésii karpat-medencei
ifjusagi rendezvénysorozat. A kétnapos konferencian és kerekasztal-beszélgetéseken a hataron
tali fiatalok, kozszereplok, a sport és a kultura kiemelkedd képviseldi mondtak el
gondolataikat a magyarsagrol és érveltek a hatdron tuli magyarok kettds allampolgarsaganak
megszavazasa mellett -- tudatta Takacs Istvan sajtoreferens kozleményben az MTI-vel tegnap.
A tobb szaz {0s, foleg fiatalokbol allo kozonség eldtt Vajdasagbol, Erdélybdl, Szlovéniabol és
Kéarpataljarol érkezett magyar szonokok felhivtdk a figyelmet arra, hogy a kettOs
allampolgarsagrol szold népszavazasnak az arok betemetésrdl és nem "az drokba temetésrdl”
kellene szolnia -- all a kozleményben.

"Mi, Magyarorszagon ¢lok koszonetiinket a kettds allampolgéarsag intézményének
bevezetésével szeretnénk kifejezni. Mi, hatdron tali magyar fiatalok magyarok szeretnénk
maradni, nemcsak 1élekben, hanem allampolgarként is, hogy mi és gyermekeink mar ne a
szétszakitottsdg, hanem az Osszetartozas utjan jarhassunk" -- 4ll a nyilatkozatban.

Magyar Sz0, 2004. november 29.

Az MSZP vitara hivja Ki a fideszes
szakpolitikusokat

Az MSZP a december 5-ei népszavazids ligyében nyilvanos vitdra hivja ki a Fidesz
szakpolitikusait -- kozolte Olah Lajos szocialista partigazgaté az MTI-vel tegnap. Az MSZP
arrol vitdzna, hogy milyen kovetkezményei lesznek a hatdron tali magyarok kettds
allampolgarsaga megadasanak a magyarorszagi nyugdijrendszerre, az egészségiigyi, szocialis
rendszerre, valamint a munkahelyekre és a jovedelmekre. Az MSZP azt is megvitatna, milyen
kovetkezményekkel jarna, ha megtiltandk a magantéke bevonasat az egészségiigyben -- all a
kozleményben.

"Lejart a mellébeszélés, a hamis illiziok keltésének ¢€s a hazugsagok tényként valo
bejelentésének ideje" -- figyelmeztet a partigazgatd. Az MSZP hétfo 11 oraig varja a Fidesz
valaszat -- irta Olah Lajos.

Magyar Sz0, 2004. november 29.
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Nyujts feléje védo kart

Nagy szégyen lenne

Neves anyaorszagi személyiségeket -- miivészeket, alkotokat, tudosokat, sportolokat, a
kozélet szerepldit -- kérdezte a Magyar Szo6 a kettds allampolgarsadgrol az orszagot megosztd
referendum el6tt. Hogyan fognak szavazni, és mi vezéreli Oket dontésiikben. Valaszaikat
folyamatosan ismertetjiik lapunk Kitekintd rovataban.

Raksanyi Gellért szinmiivész:

-- Az az érzésem, hogy minden néven nevezendd mellébeszélés teljesen folosleges. Ez egy
torténelmileg nézve dontd pillanat. Nagyon fontos, hogy Iélekegészségiigyi szempontbol
képes-e hazank arra, hogy egységesen szavazzunk igennel egy olyan kérdésben, amit
valamennyi kornyez6 orszdg mar megtett. Nagyon fontos a december 5-ei népszavazasnak a
kimenetele. Mert a kdrnyez6 orszagok mar mind megették azt, amit nekiink is igyekezniink
kell megtenni. Nagy szégyen lenne, ha az igen szavazatok nem jonnének be egységesen.

Szo



