Horvath Istvan

Migracios hajlandosag az erdélyi magyarsag korében — 2003
oktober

Csata Zsombor ¢és Kis Tamas e lapszamban olvashato irasa az erdélyi
magyarsag migracios hajlandosagat kutato méréseknek — taldn tilsagosan valtozatos
modszertani megkozelitéseire alapozd — eredményeit alaposan és kimeritéen elemzi.
Jelen tanulmany pedig egy ujabb kutatas' eredményeivel és kovetkeztetéseivel
szeretne hozzajarulni: egyrészt az emlitett tanulményban koérvonalazott modszertani
problémakor arnyaldsaval, masrészt a migracidés potencial alakuldsara vonatkozd

adatok kozzétételével.

Modszertani észrevételek

Az elsd, és a Csata—Kis tanulmanyban kevéssé érintett modszertani probléma,
a migracios potencial esetében vizsgalt népesség sajatossaga kapcsan meriil fel. Az
eddigi kutatasok’ (ismereteink szerint) a migracios hajlandésagot egy, a legalisan
rezidens, stabil népesség paramétereinek megfeleld mintan vizsgaltak. Tehat az
elmozdulési, kilépési hajlandosagra vonatkozé kérddiv kérdéseket, tobbnyire azoknak
teszik fel, akik az adatfelvétel id6pontjaban viszonylag allandd jelleggel,
életvitelszeriien tartozkodnak egy adott haztartisban: ,,az otthon iiléknek”. Igy az
adatfelvétel nem terjed ki azokra, kik ugyan még nem véandoroltak ki, de akiket
elmozdulasban levoknek nevezink. Elmozdulasban levok azok, akik a
kozigazgatasilag Romania teriiletén bejegyzett lakhellyel rendelkeznek, roman
allampolgarsagtiak, de ¢életvitelszertien kiilfoldon tartozkodnak. Pedig okkal
feltételezhetd, hogy ezek a személyek a migracidhoz masképpen viszonyulnak, mint a
stabil népesség.

Az allando, romaniai lakhelyérdl hianyzo népesség nagysaga jelentds. Ennek
csak egy része azonosithatdo Romdaniabol kozép- vagy hosszutavra eltavozott
személyként. Igy példaul 1999 végén Magyarorszag teriiletén 57.434 hossza tavu

tartozkodasi engedéllyel tartdzkodd romén allampolgarsaghi személyt regisztraltak

" Ebben a tanulmanyban bemutatott adatok egy 2003 oktoberében végzett kérdoives kutatas
eredményein alapszanak A hasznalt minta elemszama 1190.
? Lasd a felsorolasukat a Csata Zsombor tanulmanyban!



(Il1és, 2002:89-90), ennek 90-95%-a magyar nemzetiségli (SOPEMI, 1998. 118), ami
az erdélyi magyar népesség 3-4%-at jelenti. Természetesen a legélisan tartozkodo
szdmolnunk kell, vagyis azokkal, akik, habdr huzamosabb ideje ¢élnek
Magyarorszagon, a tartozkodasukat idészakos hataratlépéssel teszik torvényessé. gy
tobbnyire a munkavallalas (T6th, 2002). Ezért feltételezhetd, hogy az elmozdulasban
levék — Magyarorszagon hossza tavon ¢€s életvitelszerlien (legélisan regisztralt vagy
irregularis) tartozkodd erdélyi magyarok szama ennél mindenképpen nagyobb. Ha
még hozzatessziik azt, hogy az erdélyi magyarok mas orszagok fele iranyulo
migraciés haldzatokba, folyamatokba is belekapcsolddtak, akkor feltételezhetd, hogy
az elmozdulasban levok kategoridja legaldbb szdzezer magyar nemzetiségli személyt
jelenthet, ami az erdélyi magyarsagnak legalabb 6-7% szazaléka (Horvath, 2002).

A legalis ¢és a stabil magyar népesség kozotti ekkora nagysagu kiilonbség
onmagaban is szisztematikusan torzitja a kivandorlasi szandékra vonatkoz6 adatokat,
¢s ekkora eltérés esetében az adatok értelmezésénél kotelezd megemliteni, hogy a
mért kivandorlasi szandék jellemzdi csak a stabil, otthon tartdzkodd erdélyi magyar
populacidra érvényesek. Tovabba megemlitendd, hogy az elmozduldsban levd
népesség korszerkezete jelentés mértékben eltér: joval fiatalabb, mint a stabil
népesség, vagyis az eltérések nagyobb mértékben jelentkeznek a fiatalabb, aktiv, az
elmozduldsra nagyobb hajlandésdgot mutaté népesség esetében, mint az iddsebb
korosztalyokndl. Ha az 1999-ben Magyarorszagon hivatalosan tartézkodd roman
allampolgarsagii  rezidens allomany’ korszerkezetét —Osszevetjik a  2002-es
népszamlalds sordn regisztralt romdniai magyarsdg megfeleld korosztalyait
csoportositd korszerkezetével, az eltérések szembeotlok.

Amint az alabbi tablazatban lathatd, a 25-29 éves fiatal felnéttek korcsoportja,
habar a roméniai magyarsagnak 7,61%-at teszi ki, a legélisan tobb mint egy éve
Magyarorszag teriiletén tartézkodok tobb mint egyotdodét adja. Az is lathatd, hogy e
korcsoportbol legalabb minden tizedik Magyarorszagon tartézkodott.

A Magyarorszagon tartézkodé roman allampolgarsagi rezidensallomany és a

roman népesség dsszehasonlito korszerkezete

3 Rezidensnek szamit az a huzamos tartozkodasi engedéllyel vagy bevandorlasi engedéllyel rendelkezé
kilfoldi, aki legalabb egy évet Magyarorszagon toltott vagy egy évnél hosszabb idére sz6lo
tartdzkodasi engedélyt kapott (KSH, 1997:438).



Korcsoport A rezidens A romaniai A rezidens roman A romaniai A korcsoportbol
roman magyarok szama allampolgarok magyarok aranya | Magyarorszagon
allampolgarok az illetd korcsoportokon az illetd legalisan
szdma a korcsoporton beliili aranya korcsoportban tartozkodok
korcsoporton beliil aranya
beliil
(1999) (2002)
0-4 1334 62.706 2,33 4,42 2,13
5-9 2002 76.430 3,49 5,38 2,62
10-14 2636 95.504 4,6 6,73 2,76
15-19 3068 99.219 5,35 6,99 3,09
20-24 6922 111.981 12,07 7,89 6,18
25-29 11.653 108.011 20,32 7,61 10,79
30-34 7675 96.123 13,38 6,77 7,98
35-39 4197 79.425 7,32 5,59 5,28
40-44 4047 105.740 7,06 7,45 3,83
45-49 3245 105.284 5,66 7,41 3,08

A fentebbi, korszerkezetre vonatkoz6 adatok értelmezésénél figyelembe kell
azt venni, hogy csak az egy éve legalisan Magyarorszagon tartézkodokra
vonatkoznak, tehat nem a teljes kintlevd népességre; azok aranya, akik
¢letvitelszerlien Magyarorszagon, altalaban kiilfoldon élnek, bizonyéra joval nagyobb.

Mivel 1999 esetében nem volt a romdaniai magyarsag korszerkezetére
vonatkozo6 adat, a 2002-es népszamlalas éves korbontast adatait hasznaltuk Ezeknek
az adatoknak alapjan vezettiik vissza az 1999-es korszerkezetet (példaul, akik 2002-
ben a 20 évesek voltak, azokat 1999 esetében a 17 évesek korosztalyba soroltuk és igy
tovabb). Bizonyos, hogy az 1999-es tényleges korszerkezet nem vezethetd teljes
mértékben vissza a 2002-ben regisztraltbol, hisz nagyrészt a migracid, elenyészo részt
a halandosadg okéan, a kiilonb6z0 kohorszokon beliil kisebb-nagyobb valtozasok
torténtek. Tekintettel a korspecifikusan ndvekvd halanddsagra, nem vettiik figyelembe
az 50 éven feliili korcsoportokat.

Az 2003. oktéberi kérddives mérés esetében egyértelmii, hogy amennyiben az
elmozdulasban levok kérdezése is lehetséges volna egy ilyen adatfelvételben, az
erdélyi magyarok migraciora vonatkozd véleményeinek a eloszldsa altalanosan is, de
féleg korcsoportokra lebontva érzékelhetéen modosulna. Eddig nem voltak olyan
kutatasok, amelyek az adatfelvétel soran ezt a tényezot is szamitdsba vennék (mint
ahogyan a szoban forgd kérddives kutatdsban sem tortént egy ilyen probalkozas). Ez

azonban nem annyira az eddigi migracids hajlandosag-vizsgalatoknak a helyességét,




hanem azok 4ltalanosithatdsagat kérddjelezi meg, vagyis a mért migracids potencial
csak a stabilan Erdélyben ¢él6 magyar népesség, és nem foltétleniil a népszamlalaskor
regisztralt magyar nemzetiségii népesség véleményeit tiikrozi.*

A Csata—Kis tanulmanyban Iényegesen részletesebben targyalt masik
modszertani vonatkozds, a migracidos potencidl-mérések mogdétt meghuzodo,
elmozdulési modellekre és az ezeket operacionalizald mérési technikakra vonatkozik.
A technikdk eltérd jellege jelentésen megneheziti — a szerzok véleménye szerint
egyenesen lehetetlenné teszi — a migréacios potencial idébeni dinamikdjara vonatkozo
kovetkeztetések korvonalazésat.

Ezt figyelembe véve, és a jobb 0Osszehasonlithatosag érdekében, a 2003
oktoberében tortént kérddivezés soran a migracids hajlandosag mérésére két eltérd
logika mentén megfogalmazott kérdést foglaltunk a kérdéivbe. Az elsé a TARKI-BFI
altal végzett kutatds (Orkény, 2003) soran alkalmazott kérdéssorozat: Tervezi-e On,
hogy egy pdr hétre vagy honapra kiilfoldre menjen dolgozni? / Tervezi-e On hogy egy
pir évre kiilfoldre menjen dolgozni? |/ Tervezi-e On hogy kiilfoldon éljen?

Ertelmezésiinkben ez a megkozelités abbél indul ki, hogy a kiilonbozd jellegii
elmozdulasokat megeldzi egy informaciogytijtési és mérlegelési folyamat, amelynek
sordn az egyén a migralas lehetdségeit, az azzal jaro koltségeket és bevételeket, illetve
az ¢lete kiilonbozé vonzatainak a migracido kovetkeztében bedllo feltehetd
atalakulasait elemzi. A ftervezés egy viszonylag aktiv és aktualis viszonyulas, amely
soran az egyének az iddszakos vagy végleges vandorlast mindig a jelenlegi ¢életviteliik
részleges vagy teljes alternativdjaként fogjak fel. Az adatfelvétel mindenképpen egy
pozitiv és aktualis viszonyulast szandékszik beazonositani.

Pozitiv abban az értelemben, hogy a fervezés informacioszerzési ¢&s
mérlegelési gyakorlatokat feltételez, vagyis az egyének tesznek valami (alkalmanként,
de viszonylag célirdnyosan beszélgetnek rola, vagy csak spekulativ. mddon
gondolkodnak és tervezgetnek).

Aktualis abban az értelemben, hogy inkdbb azok valaszolnak igenlden egy
ilyen kérdésre, akiket a téma érdekel, akik esetében a migracidora vonatkozo
informéaciok szerzése, az emlitett ,tervezgetés” napirenden van. Ennek az

értelmezésnek az érvényessége mindenképpen kérdéses marad, hisz a tervezgetés —

* Ebben a kontextusban megemlitendd, hogy a 2002-es roméan népszamlélas, kovetve az EUROSTAT
regisztracios modszertanat, kiilonbséget tesz a kdzigazgatasi értelemben vett allando és az



pontosabban a migracio és a tervezés Osszekapcsolt jelentéskore — viszonylag tag,
egymastol arnyalatokban eltérd értelmezésekre ad lehetdséget. Magaban foglalhatja a
migracidnak mint alternativ €letstratégianak a fontolgatasat, de a tervezés jelentheti a
kilépés gyakorlati vonzatainak a megszervezését is.

A masik kivandorlasi hajlandésagra vonatkozd kérdéscsoport, az Interetnikus
viszonyok barométere kutatdssorozatban keriilt alkalmazasra (Culic, Horvath, Rat,

2000). A kérdoéivben hasznalt skalaban a kiilonbozd, egymast kizard itemek elvben

harom nagy csoportot, illetve ezeken beliil sajatos helyzeteket kiilonitenek el:

1. ,,Nem gondolkodtam azon,
hogy végleg elmenjek”.

2. ,,Mar gondolkodtam ezen,
de valosziniileg nem tenném

2

meg.

Kizarja a kitelepedést
mint életstratégiat.

Ez sohasem volt szamara
kérdés.

Megfontolas targyava
tette, de nem telepedne
ki.

3. "Mar gondolkodtam ezen,
lehet, hogy elmennék.”

4. ,,Mar gondolkodtam ezen, s
ha lehetoség adodna biztos
elmennék.”

Nem zarja ki a
kitelepedést mint
¢letstratégiat (tehat
szdmara nyitott aktualis
kérdés), de nem is késziti
eld azt aktivan.

M¢ég a megfelelonek
tartott konjunktira
koérvonalazddasa
esetében is feltételes
marad.

A megfelel6 konjunktara
kialakuldsa esetében
bizonyosnak véli a
kitelepedést.

5. ,,Mar gondolkodtam ezen,
es keresem a megfelelo
lehetoségeket.”

6. ,,Mar megvannak a
lehetoségek, csak ido kérdeése,
mikor megyek.”

Aktivan késziti el6 a
kilépést.

A kilépés lehetdségeit
keresi.

A kilépés feltételeit
megvalositottnak latja

Ez a kérdezési technika lényegében abban kiilonbozik az eldbbitdl, hogy az

csak a fervezés kiilonbozd vonzataiban megnyilvanul6 aranylag aktiv viszonyuldsokra
kérdez ra, ez utdbbi azok migracios hajlanddsagat is regisztralja, akik, habar nem
tervezik, nem is zarjak ki a kivandorlast mint a jelenlegihez viszonyitott, alternativ
¢letstratégiat.

Mindenképpen a két kérdezési technika kozotti kiillonbség az, hogy a
tervezésre rakérdezo felvezetésre, nagyobb valoszintiséggel valaszolnak igennel azok,

akik valamelyes mértékben ¢s formakban aktiv modon fontolgatjak a kilépést.

életvitelszertien az illeté haztartasban é16 stabil népesség kozott. Am az igy kialakult 6sszkép csak
részben oldja meg a fentebb jelzett problémakat (v.6. Horvath 2003).



Munkavallalas, migracios hajlandosag az erdélyi magyarok korében

A kilépést kiillonbozo célokbol és valtozo iddtartamra tervezgetok, vagyis a

kiilonb6z6 migracids terveket aktivan fontolgatdk aranya a kovetkezoképpen alakult:

Tervezi-e On ... [oen Nem Nem
& tudja

.. hogy egy par hétre vagy hénapra kiilféldre menjen

dolgozni? 19,21 80,11 07

.. hogy egy par évre kiilfoldre menjen dolgozni? 11,9 | 86,6 | 1,4

... hogy kiilf61don éljen? 11,5 | 87,3 1,2

Amennyiben a Tervezi-e On... tipusu felvetéseket ugy tekintjiik, mint olyan
kérdéseket, amelyek altalaban az elmozdulas szandékara vonatkoznak, fiiggetlentil az
elmozdulas idéhorizontjatol, akkor barkit, aki barmilyen célbdl tervezi az elmozdulést
potencial értéke (a népesség azon része amely barmilyen idéhorizontban migraciods
szandékot fogalmazott meg, fliiggetleniil attol, hogy révidebb vagy hosszabb iddre

vallalna munkat, vagy esetleg mas orszagba koltézne) mar megkozeliti a 27%-ot.

Nem fogalmazott meg 73,2
Megfogalmazott 26,8
Osszesen 100

A migracié lehetséges célorszagait illetden, azoknak az interjualanyoknak,
akik azt allitottdk, hogy tervezik a valamilyen id6tava kiilfoldi vendégmunkat vagy

azt, hogy mas orszagba éljenek két, rangsorolt valasztasi lehetdségiik volt.

Hova menne par hétre/honapra kiilfoldre dolgozni?

Orszag, régio Els6 | Masodik | Els6 | Masodik | o Osszesen
valasztas | valasztds | % % %

Magyarorszag 120 16 56,09 | 13,95 136 41,34
Németorszag 48 25 22.63 | 22.03 74 22.42
Mais Nyugat Eurdpa 30 54 13.92 | 47.05 84 25.52
Tengeren tll 13 15 6.09 13.36 28 8.64
Mas - 3 0.00 2.60 3 0.91
Bérhova 3 1 1.26 1.01 4 1.17

> Az ilyen jellegii 6sszesités lehetséges migracios potencial mutatoként torténd értelmezéseirdl lasd:
Sik, 2003.



| Esetszam | 214 | 115 [ 100 [ 100 | 330 [ 100
Hova menne par évre kiilfoldre dolgozni?
Orszag, régio Elsé Masodik | Elsé | Masodik Osszesen Osszesen

valasztas | valasztds | % % %
Magyarorszag 67 15 50,03 | 21,41 82 40,28
Németorszag 35 12 25,84 | 17,49 47 23
Mas Nyugat Eurdpa 20 32 14,96 | 45,67 52 2542
Tengeren tl 9 9 6,55 12,93 18 8,72
Mas 3 2 2,14 2,51 5 2,27
Bérhova 1 0,49 0 1 0,32
Esetszam 134 69 100 100 203 100
Melyik orszagba koltozne?
Orszag, régio Els6 | Masodik | Els8 | Masodik | 5 Osszesen
valasztds | valasztas % % %

Magyarorszag 69 11 56,35 22,51 80 46,62
Németorszag 9 13 7,02 26,87 22 12,73
Mas Nyugat 28 15 2328 | 30,77 44 25,43
Europa
Tengeren tul 16 6 13,35 12,34 22 13,06
Mas 0 4 0 7,5 4 2,16
Esetszam 122 49 100 100 171 100

A munkavallalas célorszagait illetden kiemelendd, hogy, habar az elmozdulés
idéhorizontjatol és végcéljatol fiiggetleniil az elsé helyen Magyarorszag szerepel,
mogotte, szorosan felzarkozva, megjelenik a nyugat-europai térség is. Ha eltekintlink
a sorrendtdl, és csak az emlitések gyakorisdgat vizsgaljuk, a munkavallaldsi céla
migraciéo esetében a nyugat-eurdpai térség orszagai (amelyen beliil kiemelkedik
Németorszag) nagyobb vonzerével jelennek meg, mint Magyarorszag.

Feltételezhetd, hogy a kérdezettek korében rangsorolt itemek emlitését a
kiilf6ldi munkavallalds megvalosithatosdganak feltételezett esélyei hatarozzak meg.
fgy az sszesitett preferencidk inkabb az illeté orszagok megnevezése, altalanosabb, a
bejarhatosag és a tartdzkodas esélyeitdl valamelyes mértékben eltekintd viszonyulast
tikkroz. A kiilonboz6, a migracios célkitizések szempontjabodl preferalt célorszagok
rangsordnak az idébeli alakulasokat tekintve (v.6. Orkény, 2003), elmondhaté, hogy
iddben Magyarorszag szerepe csokken, és mas nyugat-eurdpai, illetve tengeren tili

célorszagok vonzereje novekedik. Ezek a valtozasok egyrészt az EU-térségbe valo a



vizummentes utazasi lehetdséggel, illetve (legalabbis a fiatalok esetében) az amerikai

vendégmunkanak a tervezhet§ stratégiava valasaval magyarazhato®.

A masik, a migracids szandékok intenzitasa kapcsdn megfogalmazott skala
csak a végeleges kitelepedést mérte. Ebben az esetben a valaszok relativ gyakorisagai

a kovetkezok:

Sok embert foglalkoztatott mar a végleges kitelepedés gondolata. Melyik kijelentés
jellemzi az On helyzetét?

1. Nem gondolkodtam azon, hogy végleg elmenjek. 63,9
2. Mar gondolkodtam ezen, de valdsziniileg nem tenném meg. 15
3. Mar gondolkodtam ezen; lehet, hogy elmennék. 10,8
4. Mar gondolkodtam ezen, s ha lehetdség adodna biztos, 7,5
elmennék

5. Mar gondolkodtam ezen, €s keresem a megfeleld lehetdségeket. |1,7
6. Mar megvannak a lehetéségek, csak id6 kérdése, hogy mikor  |1,1
megyek
Osszesen 100

Osszesitve, az igy mért kivandorlasi hajlandosag a kovetkezképpen alakul:

Jelenleg nem fontolgatja a kivandorlast: az elébbi tablazat soraibol az 1. és a 2. 77,7

Fontolgatja a kivandorlast, de inkabb passzivan viszonyul hozza; a viszonyulas 18
a helyzet alakuldsanak a fliggvényében aktivizalodhat: az elobbi tablazat
soraibol a 3.ésa4.

Aktivan keresi a kitelepedés lehetOségeit: az el0bbi tdblazat soraibol az 5. és a 2,7
6.

INem tudja, nem valaszol. 1,5
Osszesen 1000

Vagyis az aktiv végleges kivandorlasi potencial (azok ardnya, akik azt
allitottak, hogy tervezik a kitelepedést) a 11,5%, amig az aktiv illetve a kitelepedést ki
nem zarok, varakozo6 allasponton levok egylittes ardnya alapjan mért migracios

potencial viszont 20,7%.

Modszertani ,,visszatéro”

Amint azt az alabbi gyakorisagi tablazatok is mutatjak a két kérdezési technika
Osszekapcsolodd és ugyanakkor eltérd logikdja kapcsan felvetetett eldfeltevések

empirikusan is konfirmalhatok, vagyis a két eltéré modon mért migracios hajlandosag

% Ez utobbi kapcsan lasd a Korunk 2003. évi 6-os szamaban kozolt erdélyi magyar egyetemistak
.amerikds”’ narrativait.



jelentds mértékben szimmetrikus, talal egymassal. Tehat azok, akik azt allitjak, hogy

tervezik, hogy mas orszagban éljeneck, nagyobb valosziniiséggel tekintették magukra

talalonak azokat az allitdsokat, amelyek szerint vagy mar azon faradoznak, hogy

tényleg kitelepedjenek, vagy valosziniileg tartjdk, hogy adand6 alkalommal

megtennék ezt.

A kitelepedési szandék intenzitisanak a megoszlasa annak fiiggvényében, hogy

tervezi vagy sem azt, hogy mds orszdgba éljen

Tervezi vagy sem, hogy mds orszagban éljen| Tervezi | Nem Nem
tervezi | tudja
Nem gondolkodtam azon, hogy végleg elmenjek.| 1,9 97,6 0,5 100
Mar gondolkodtam ezen, de valoszintileg nem 8.7 90.1 12 100
tennem meg.
Mar gondolkodtam ezen, lehet, hogy elmennék. 32 64,8 3,2 100
Mar gondolkogltam ezen, s ha lehet6ség adddna, 488 | 465 47 100
biztos elmennék.
Mar gondolkodtam ezen, és keresem a megfeleld 100
s 57,9 | 42,1 --
lehetOségeket.
Mar megvannak a lehetdségek, csak id6 kérdése, 100
. 76,9 | 23,1 --
mikor megyek.
11,4 87,4 1,2 100

Azok megoszlasa, akik tervezik, hogy mds orszdgban éljenek, a kitelepedés szandéka

intenzitdsanak a fiiggvényében

Tervezi vagy sem, hogy mas orszagban éljen| Tervezi | Nem Nem
tervezi | tudja
Nem gondolkodtam azon, hogy végleg 10,6 716 28.6 64.1
elmenjek.
Mar gondolkodtam ezen, de valoszintileg nem 11.4 153 143 14,9
tennem meg.
Mar gOI}dolkodtam ezen, lehet hogy 303 ] 28.6 10,8
elmennék.
Mafr gondplkodtam ezen, s ha lehetdség 31.8 4 28.6 7.4
adodna, biztos elmennék.
Mar gondolkodtam ezen, és keresem a 2.3 0.8 . 16
megfeleld lehetdségeket. ’ ’ ’
Mar megvannak a lehetdségek, csak idd
. 1 . 7,6 0,3 -- 1,1
kérdése, mikor megyek.
100 100 100 100
Am a két kérdezési technika nyoman korvonalazédott eloszldsok

aszimmetridira is fontos reflektalni. igy példaul azok 22%-a, akik azt allitjak, hogy

tervezik, hogy mas orszagba koltozzenek, ugy vélekedik, hogy valdsziniiséggel nem

tenné meg ezt. Itt feltehetd, hogy a ,tervezés” fogalmanak a mar elébb emlitett,



jelentdsen eltérd értelmezési lehetdségeiben kereshetjiik a magyarazatot. A ,tervezés”
alatt barmely olyan gondolkodasi folyamat is érthetd, amelynek a targya a kitelepedés
(tehat a mi lenne ha... tipust elgondolasok is). Igy azok is igennel valaszolhattak a
szoban forgd kérdésre, akik valamilyen kontextusban atgondoltdk a kitelepedés
alternativajat, de nem tartjak valdszintinek hogy valaha kitelepedjenek.

A ,tervezi — nem tervezi” tipusi dichotém kérddiv kérdésnek kétségteleniil
vannak olyan vonzatai, amelyek alapjan allithat6, hogy nagyobb valdszintiséggel
valaszolnak igennel olyanok, akik a kilépés alternativdjat nemcsak fontolgatjak,
hanem vagy valamilyen gyakorlati Iépést tettek ebben, vagy hatarozottan ki akarjak
hasznalni az erre adandé megfeleld alkalmat. Am ugyanakkor a ,tervezgetés”
viszonylag tdg szemantikai kore olyan interjiialanyokat is igenld vélaszra indit — igaz
kisebb ardnyban — akik szdmara a ,tervezés” azt jelentette, hogy a kivandorlés
alternativdjara is gondoltak valaha, de nem foltétleniil tettek valamit a kivandorlas

iranyaba.

A Kkilépési szandék. Valtozasok térben, idében és a
generacios migracios potencial.

Amint az a Csata—Kis tanulméanyban is elemezték, annak ellenére, hogy az
utdbbi Ot-hat évben jelentds szamban végeztek olyan kutatdsokat, amelyek soran az
erdélyi magyarsag migracidos potencidljat is mérték, az eredmények iddbeli
Osszehasonlitdsa nem lehetséges — vagy a valtozd adatfelvételi technika, vagy az
eltér6 mintdk miatt. Tekintettel arra, hogy a 2000-ben elkezdett, és azdta évente
megismételt Interetnikus Viszonyok Barométere kutatasi program keretében, a
migracios potencidl mérésére hasznalt kérddiv kérdés azonos volt, illetve a vizsgalat
az egész erdélyi magyar népességre terjedt ki (akdrcsak az itt bemutatott, 2003
oktoberi felvétel) az 6sszehasonlitds, bizonyos fenntartasokkal, lehetséges.

Tehat, amennyiben a migracios potencial alatt azt értjiikk, hogy valaki vagy
aktivan keresi a kitelepedés lehetdségeit, vagy a helyzet alakuldsanak a fliggvényében
valoszintinek tartja, hogy kitelepedik, akkor ez a migracios/kitelepedési hajlanddsag,
idében a kovetkezoképpen alakult: 2000-ben a 26%-ot érte el, 2001-ben a 24%-ot, a
kovetkezd évben a 23%-ot, és 2003-ra mar 21%-ra csokkent azok ardnya, akik

kitelepednének (keresik a kitelepedési lehetdségeket).



Az idésoros alakuldst nézve a migraciés potencial csokkend trendje

korvonalazdodik, de mértéke nem akkora, hogy a csokkenés tényét egyértelmiien és

teljes bizonyossaggal allithatnok.

Vizsgéljuk meg a kiilonb6z0 jelleghi kilépéseket fontolgatod, illetve a kumulalt

migracios potencial alapjan elkiilonitett népesség jellemzoit!

Migracios tervek relativ gyakorisdgai a telepiilés tipusa szerint, szdazalékban

Megyei jogu Vérosnak A lacid
varos Varos | alarendelt | Kozségkozpont | Falu popuracion
. ot beliili arany
(nagyvaros) teleptilés
dolgozna egy
par hétig 19,5 10,3 20,6 22,8 19,4 19,1
kiilf61don
dolgozna egy
par évig 14,6 6,7 17,6 8,9 13,6 11,9
kkiilfoldon
més orszdgba 15,5 8,4 14,7 8,2 10,1 11,6
koltozne
Kumulalt
migracios 30,3 19,4 26,5 26,5 26,1 26,9
otencial

Migracios tervek relativ gyakorisdgai a telepiilés etnodemogridfiai szerkezete szerint,

szazalékban:
A magyarok .y
aranya a Szérvany | Kisebbség Fele,-fele Nagytobbség | Tobbség A popu la?lon
R arany beliili arany
telepiilésen
dolgozna egy par
hétig kiilfoldon 23,7 15,1 24,1 19,3 16,3 19,1
dolgozna egy par
évig kiilfoldon 18,9 12,5 11 10,2 11,4 12
mds orszigba 17,4 11,1 16,1 9,5 6,9 11,5
koltdozne
Kumulalt
migracios 32,8 25,8 34 25,1 20.1 26,9
otencial
Migrdcids tervek eloszlasa korcsoportok szerint
Korcsoportok 18-25 év|26-35 év|36-45 év|46-55 év|56-65 év|66 év +| A populacion
beliili arany
dolgozna egy pirhetig 449 | 296 | 273 | 121 | 55 | 18 19,5
kkiilfo1don




L‘(i?lgfm?.a CEYPATEVIE | Hg 191 | 162 | 7.8 28 | 14 12,1
ilf61don
mas orszagba koltozne| 24,1 17 12,2 8,9 6,6 3,7 11,7
Kumulalt migraciés | g, | 355 | 358 | 188 | 126 | 55 27,1
otencial.
Migracios tervek eloszlasa az erdélyi régiokban
- Bansag | Kozép- | Partium | Eszak | Székelyfold | A populacion
Terscgek Erdély beliili szdzalék
dolgozna egy pdr hétig ¢ | 22,4 195 | 25,7 15,8 19,1
kilfoldon
dolgozna egy par évig
il f51don 13 17,8 10,3 15,7 9.8 12
imas orszagba koltozne| 21,3 10,6 11,7 16,7 10,1 11,6
Kumulalt migracios | = 3, 29 204 | 314 232 268
otencial

Valamennyire hasonldé, am valamivel &rnyaltabb képet kapunk ha a

kivandorlasi szandékot a masik kérdezési technika alapjan vizsgaljuk. A kivandorlast

mint a jelenlegihez viszonyitott, alternativ életstratégiat valasztd magyar népesség

aranya hozzavetdleg 21%.

A kivandorlasi szandék intenzitdsa a telepiilés etno-demogrdfiai szerkezete szerint.

Szérvany | Kisebbség | Fele-fele | Nagytobbség | Tobbség
arany
Nem fontolgatja a 75,6 76,7 66,5 83,8 80 77,7%
kivandorlast.
Passziv, a helyzet 20,6 18,8 24,5 14,1 16,2 18,1
alakuldsat varja.
Aktiv, lehetdségeket 2.3 3,1 5.5 1,3 2,2 2,7
lkeres
Nem tudja, nem 1,5 1,4 3,5 0,8 1,6 1,6
valaszol
100 100 100 100 100 100

A telepiilések etnodemografiai szerkezetét tekintve, a leginkdbb az olyan

telepiiléseken lakd magyarok fogalmazzak meg a kivandorlas szdndékat, ahol fele-

fele ardnyban laknak magyarok és romanok (az erdélyi magyarsag 16%-a ilyen

telepiilésen ¢él). Azokon a telepiiléseken, ahol a magyarok kisebbségben vannak, az

erdélyi atlagon feliil van azok ardnya, akik — megfogalmazasuk szerint — ,,nem zarjak

ki a kivandorlas lehetdségét.

A kivandorlasi szandék intenzitdsa a telepiilés kozigazgatdsi statusa fiiggvényében

| Megyei jogt| Varos | Varosnak | Kozségkozpont | Falu |




varos alarendelt
(nagyvaros) telepiilés
Nem fontolgatja a 72,8 77 714 85,3 784 | 777
kivandorlast.
Passziv, a helyzet 213 188 | 229 12,5 18,0 | 18,1
alakuldsat varja.
Aktiv, lehetdségeket 4.4 12 2.9 1.3 2.7 2.8
lkeres
Nem tudja, nem LS 3 2,9 1 09 | 15
valaszol
100 100 100 100 100 100
A konvenciondlisan nagyvarosnak tekintett megyei jogi varosokban a
legnagyobb a kivandorlds lehetdségeit keresok aranya, illetve a varosi perifériak
esetében a legnagyobb azok arinya, akik ,a helyzet alakuldsa” fiiggvényében
szdndékoznak eldonteni, hogy kivandoroljanak-e vagy sem.
A kivandorlasi szandék intenzitdsa a korcsoport fiiggvényében.
18-25év| 26-35¢év| 36-45¢év| 46-55¢év| 56-65¢v| 65 ¢v
felett
Nem fontolgatja a 602 | 653 | 757 | s21 89 | 905 | 774
lkivandorlast.
Passziv, a helyzet 363 | 302 | 19 14 77 | 41 | 183
alakulésat varja.
Aktiv, lehetdségeket 2.3 4 3.5 2.4 1.6 2.7 2.8
keres
Nem tudja, nem 1,2 0,4 1,7 1,4 1,6 2,7 1,5
valaszol
100 100 100 100 100 100 100

A kivandorlasi szdndék egyértelmiien (és varhatoan) korfiiggd. Azok az

aranya, akik nem zarjak ki a kivandorlast, a fiatalabb korosztalyokban a legnagyobb.

A kitelepedés lehetdségeinek keres6i kozott a fiatal felndttek (26-35 évesek) a

legaktivabbak.

A kivandorlasi szandék intenzitasa az erdélyi térségeken beliil

Bénsag Kozép-| Partium  Eszak| Székelyfold
Erdély,
Nem fontolgatja a 75 75,2 713 | 765 82,4 77.6
kivandorlast.
Passziv, a helyzet 17,3 18,1 234 | 225 14,3 18,0
alakuldsat varja.
Aktiv, lehetdségeket 3.8 4.8 3,5 1 2 2.9




|k€I' ]

Nem tudja, nem
valaszol

3.8

1,9

1,8

1,3

1,5

100

100

100

100

100

100

Roviden 6sszefoglalva a két kérdezési technika altal kialakitott 6sszképet, a

migraciora inkdbb hajlamos rétegek jellemzdi a kdvetkezok:

Bansagban és Kozép-Erdélyben magas azok aranya, akik aktivan keresik a
kitelepedési lehetdségeket, vagy elmenés eldtt vannak. Ugyanakkor a
Partiumban is jelentds azok ardnya, akik a valamilyen idShorizontban és
céllal fontolgatjak/tervezik a kilépést, illetve a helyzet alakuldsdnak a
fliggvényében dontik el, hogy kitelepednek vagy sem.

A kivéandorlési hajlandésag korfiiggd, a korral egytitt csokken, am a fiatalok
(18-25 év) ¢és a fiatal felndttek migracios hajlandosdga az atlagnépesség
viszonylatdban rendkiviil magasnak mondhat6. A fiatalok 57%-a tervez
valamilyen kilépést, illetve 36,5%-a a helyzet alakulasanak a fliggvényében
donti el a kitelepedést. A fiatal felndttek (de a 26-35 éves korcsoportja), az
Ossznépesség viszonylataban a legaktivabb, ami a kitelepedés lehetdségeinek
a feltérképezését illeti.

A telepiilések etnodemografiai szerkezetét vizsgalva, a legszembeotlobb a
migracidés potencidl kimagasld mértéke azokon a telepiiléseken, ahol a
magyarok hozzévetdleg a népesség felét teszik ki (ezek a ,,paritisos
teleptilések™). Példaul, amig erdélyi atlagban a népesség hozzavetdleg 3%-a
allitotta, hogy aktivan keresi a kitelepedés lehetdségeit, a paritisos
telepiiléseken ezek aranya 5,5%. Es ugyanakkor jelentés, messze az erdélyi
atlagon felil azok ardnya akik a kérdésben varakozd 4llaspontra
helyezkednek (18,1% a 24,5%-hoz képest).

A telepiiléstipusokat illetden kiemelendd az, hogy a nagyvarosok (megyei

jogu varosok) esetében joval az atlagon feliili a kitelepedési szandék.

A kivandorlas és a ,,magyarsag-jogositvanyok”

Politikai ¢és politikusi spekulacidk, illetve kozéleti vitdk nem mindig

megalapozott kijelentései szélnak arr6l, hogy a magyar allam, illetve a hataron tali



magyarok kozotti, jogilag rdgzitett ¢s intézményesitett kotddési formak (a
Kedvezmény-torvény és a Magyar Igazolvany, illetve ijjabban a kettds allampolgarsag
témaja) milyen irdnyban ¢és mértékben befolyasoljak, befolydsolhatjdk a
vandormozgalmi folyamatokat. A kutatds sordn képet alkothatunk arrél, hogy az
emlitett (mar 1étez0 és tervezett), un. magyarsaghoz kapcsolodo jogositvanyok milyen
mértékben €s iranyban hatarozzak meg az erdélyi magyarsag migracios hajlandosagat.

Az vizsgalt minta 30%-a allitotta, hogy mar rendelkezik, illetve hozzavetdleg
9%-a, hogy mar igényelte a Magyar Igazolvanyt. Ugyanigy koriilbeliil még 30%-a
nem zarta ki, hogy valamikor (a kozel- vagy a tavoljovében) kérvényezi azt, illetve

ugyancsak 30% ugy véli, hogy nem is fogja kivaltani.

A Magyar Igazolvany igénylésével kapcsolatos adatok?

1. Mér kézhez is kapta az igazolvanyt 30,2
2. Leadta a kérést, de még nincs igazolvanya 8,7
3. A kovetkez6 fél évben tervezi kérvényezni 10,5
4. Nem tudja mikor, de tervezi kérvényezni 19,3
5. Nem hiszi, hogy valaha kérvényezni fogja 29,2
6. Nem tudja mirdl van sz6 2
Osszesen 100

Az erre a kérdésre adott valaszok alapjan egy harom ponta skalat képeztiink:
az 1-2—es valtozatot valasztok valaszat — konvencionalisan — a ,,Kedvezménytorvényt
elfogadoknak”, a 3-4—es valtozatot a ,torvényhez semlegesen/varakozon
viszonyuloknak” és az 5-0s valtozatot valasztokat a ,,Kedvezmeénytorvényhez inkabb
fenntartasokkal viszonyuloknak” tekintettiik. Az igy kialakitott valtozo szerinti

eloszlasban néztiik meg a migraciés hajlandosag alakulésat.

A kivandorlas szandék alakuldsa a Magyar Igazolvanyhoz valoviszonyuldas
fiiggvényében.

Elfogadja | Semleges/varakozé | Fenntartdsok
,,Nem gondolkodtam azon, 60,3 57,3 75,7 64
hogy végleg elmenjek.”
,,Mar gondolkodtam ezen, de 16,8 16,4 10,3 14,7
valosziniileg nem tenném
meg.”
,,Mar gondolkodtam ezen, 11 15 6,7 11
lehet hogy elmennék.”
,,Mar gondolkodtam ezen, s ha 8,8 8,6 5 7,6
lehetdség adodna biztos




elmennék.”

,,Mar gondolkodtam ezen, ¢és 2 1,2 1,2 1.5
lkeresem a megfeleld

lehetOségeket.”

,,Mar megvannak a 1,1 1,4 1,2 1,2

lehetdségek, csak 1d6 kérdése,
mikor megyek.”

100 100 100 100

Amint az lathatdé a Magyar Igazolvanyt kivalto, elfogaddan viszonyulo, az
erdélyi magyar felndtt lakossdg mintegy 40%-anak a migraciorol kialakitott
allaspontja nem tér el az 0ssznépességétdl. Ugyanakkor a fenntartasokkal viszonyulok
az atlagnal kisebb, amig a varakozoé allasponton levék annél nagyobb valosziniiséggel
mozdulnanak el kiilfoldre. Vagyis a Magyar Igazolvany irdnt megfogalmazodott
tartozkodo viszonyulds egyiitt jar egy alacsonyabb mértékii elmozdulési szandékkal,
illetve az igazolvany irdnti varakozo/semleges alldspont nagyobb mértékben vonja
maga utan a migracios szandékot.

A masik valtozo, aminek kapcsan a migracios szandék alakuldsat vizsgaltuk,
az a kettds allampolgarsag biztositasa kapcsan korvonalazodott 4llaspont.

A kettds allampolgarsag igénylése kapcsan a kovetkezd kérdést fogalmaztuk
meg:

., Amennyiben mégis megvalosulna az az elképzelés, hogy a hatdron tuli, kéztiik a
Romaniaban élé magyarok szamara a kettés (roman-magyar) dallampolgarsagot
biztositsak, On igényelné a magyar dllampolgarsagot?”

A valaszok szerinti eloszlasok a kovetkezok voltak:

Biztos igényelné 60,5
Lehet, hogy igényelné 21,5
Nem hiszi, hogy igényelné 9
Biztos nem igényelné 6,1
Nem tudja 2,8
Osszesen 100

Amint az a fentebbi tablazatbdl is lathatd, az erdélyi magyarok 82%-a ugy
gondolja, hogy igényelné a roméan mellett a magyar allampolgarsagot is. Azokat, akik
megszereznék a kettds allampolgarsagot, a kovetkezéképpen kérdeztiik arrol, hogy
ennek szerintik milyen kovetkezménye lehet, beleértve a kivandorlast, mint

kovetkezményt:



., On szerint hogyan valtozna meg az élete, ha On és a csalddja kettés, roman és
magyar, allampolgdrsaggal rendelkezne?”

A valaszok szerinti eloszlasok pedig a kovetkezok voltak:

1. Biztos, hogy véglegesen atkoltozne Magyarorszagra 7,5
2. Valosziniileg véglegesen atkoltozne Magyarorszagra 6,1
3. Nem véglegesen, de hosszabb idére 4tk6ltozne Magyarorszagra 6,2
4. Nem koltozne at, de gyakrabban atjarna 32,9
5. Nem valtozna meg jelentdsen az élete 33,2
6. Nem tudja elképzelni, milyen valtozasokkal jarna 14,1
Osszesen 100
N-1004

A valaszolok 13,6%-a latja gy az allampolgarsagot mint a Magyarorszagra
torténd attelepedést megalapozo jogositvanyt, vagyis a jelenlegi 3%-nyi kitelepedés
lehetdségeit keresd népesség négy-otszorose. A népesség 6%-a egyfajta, szociologiai
értelemben vett hosszu  tavu  bevandorloi  karriert 1at valoszinlinek, vagyis
huzamosabb idejli magyarorszagi tartozkoddsra hasznalna fel az allampolgéarsagot. A
népesség egyharmada szamara a magyar allampolgarsag megszerzése nem jarna az
¢letviteliik jelentés megvaltozasaval, gy vélekednek, hogy gyakoribb kiutazasokra
adna alkalmat ez.

Az allampolgérsadg altal biztositott lehetdségek eldrelathatdlag a migracios
potencial jelentés megndvekedését eredményeznék, ami els@sorban a kitelepedés
lehetOségeit keres6k szaméanak a novekedésében nyilvanulna meg, ugyanakkor
népesség jelentds része szamara a hosszabb-rovidebb tavi migracios gyakorlatok
felerdsodéseként jelenik meg. Valosziniisithetd, hogy ez a népességen beliil
differencialt, annak fliggvényében, hogy altalaban, hogyan viszonyulnak a migracio

kérdéskoréhez.

Hogyan valtozna meg az élete, ha magyar dllampolgarsaggal rendelkezne?

Nem tervez| Tervez

Biztos, hogy véglegesen atkoltozne Magyarorszagra 4,3 15,1 7,5
Valoszintileg véglegesen atkoltdzne Magyarorszagra 3,6 12 6,1
Nem véglegesen, de hosszabb i1dére atkoltozne

. 4 11,4 6,2
Magyarorszagra
Nem koltozne at, de gyakrabban atjarna 32,6 33,8 32,9
Nem valtozna meg jelentdsen az élete 40,1 16,7 33,1
Nem tudja elképzelni, milyen valtozasokkal jarna 15,5 11 14,2

100 100 100

N-1002



Amint az vérhat6 volt, azok, akik kivandorlast terveznek, joval nagyobb
mértékben aktivizaljak a migracid iranyaba azok a lehetdségeiket, amelyeket a
magyar allampolgarsdg megszerzésében latnak. A migracids terveket fontolgatok
(emlékeztetdiil: a vizsgalt népesség 27%-r6l van szd) hdromnegyede valdsziniinek
tartja, hogy a magyar allampolgarsag megszerzése atalakitand a jelenlegi ¢€letvitelét.
Kisebb aranyban, de azok esetében is kdrvonalazddnak az elmozdulasi tervek, akiket
amugy nem foglalkoztat egy majdani kivandorlds. A migraciot nem fontolgatd
népesség (ami vizsgalt populacionak mintegy kétharmada) 10%-ot meghalado
aranyban véli ugy, hogy a magyar allampolgarsdg az attelepedés vagy esetleg a
gyakoribb kiutazdsok iranyaba alakithatja at a jelenlegi életét. Ez az erdélyi
magyarsag 7-8%-a.
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