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Hullo6idé

Székely identitasépités a 19-20. szazadban

Az MTA TK Kisebbségkutat6 Intézetének és az MTA-Lendilet Trianon 100 Kutatécsoportjanak
k6z6s konferencidja

A rendszervaltassal indult korszak nagy {géreteivel (hatarok spiritualizalédasa, a liberalis demokracia végleges gy6zelme, az
eurépai identitds kialakuldsa) szemben napjainkban azt latjuk, hogy helyi, regionalis identitdsok erésédnek fel, vagy olyan
identitasépitések indulnak meg, amelyek néhany éve még elképzelhetetlenek voltak. Bar a székely identitas nem ilyen — a multba,
joval a modern nemzetépités kora elé nyul6 gyokerei vannak — tjabban azt tapasztaljuk, hogy parhuzamosan azzal a politikai
torekvéssel, hogy a romaniai magyar nemzeti mozgalmon belil létrehozzanak egy magyar dominanciaja régiot, kialakuloban van
egy olyan kulturalis piac — nemcsak Erdélyben, hanem Magyarorszagon is — ahol a székelyféldi azonossagtudat egyes kilsé jelei
nagyon hangsuilyosan megjelennek. Ezek az identitasjelz6 szimbolumok nem csak a Székelyfoldon birnak mozgosité erével,
hanem a romaniai magyarsag korében és az egész magyar etnokulturalis kbzésségben is. Nyilvanvaléan kiilonb6z6 jelentéssel bir
a székelynek tekintett rovasiras elterjedése, a székely himnusz és a székely zaszl6 nemzeti folklorizacija, a Székely Konyvtar szaz
kotete, a Székelyfold torténetének tobb mint kétezer oldala, a Budapesti Székely Bal vagy az (igazi / val6di) Csiki Sor korili
hercehurca. Egyvalamire azonban mindannyian példak: a ,,székelység” tematizalasa irant tarsadalmi érdeklédés van, képes a
kozosség megszolitasara és mar nem csak egy regionalis k6tédés, hanem a magyar kisebbségi és a magyar nemzeti kollektiv tudat

lényegi részének tekintik.

Csak nagyon feliiletes szemlélé gondolhatja azt, hogy mindez a semmibdl jott. A mostani konferenciaval arra vallalkozunk, hogy
ennek a székely identitasépitésnek megleljiik a térténelmi gyokereit, felvazoljuk a tarsadalomtudomanyi, irodalmi, mavészeti
kiterjedését, ramutassunk a Székelyfoldrdl szol6 diskurzus allandé és Gj elemeire, feltarjuk e percepcio kistaji, regionalis, erdélyi
és magyarorszagi vagy akar még tovabbi mozzanatait. Hogyan alakitjak a regionalis 6nképet a székelyfoldi kézmutivel6dési-,
tarsadalomépitS-, 6rokségesité mozgalmak és intézmények? A regionalis azonossagtudat Trianon utin hogyan nemzetiesedik?
Hogyan jelenik meg mindez a Székelyfoldon kiviil, a magyar nemzetépitésben; a székely egyesiiletek, tarsasigok révén; az 1918,
1944, 1986 utani nagy menekilthullimokkal? Honnan van a ,,pusztulé” és ugyanakkor ,,szupermagyar” beallitoédas allanddsaga?
Miért van az, hogy a Székelyféld minden mds magyar tajnal hatarozottabb kérvonalakkal van jelen a magyar tirsadalom mentalis
térképén, a székelyek pedig a nemzeti 6nazonossag legautentikusabb képvisel6iként tinnek fel a nyilvanossagban? Csak Orban
Balazson mulott minden? Térténész, irodalomtorténész, kisebbségkutatd, mivészettdrténész, néprajzos, nyelvész, antropoldgus,
szociologus baratainkat, kollégainkat kérjiik arra, hogy tartsanak veliink ebben a szellemi vallalkozasban, amelytdl azt reméljik,

k6z6s célunkat: a megértést és a megértetést hozzuk altala kézelebb.
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Csillag6svény, A székely mitikus mult forrasai és identitas-alkotd szerepe
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Székelybdl magyar, {rasbol rovas — avagy hogyan Olte meg a székely {ras kultusza a székely iras székely identitast jelz6
funkcidjat?
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A katonanép 6ntudat 20. szazadi fejlédéstorténete a székelytoldi emlékezetkultiraban
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Nagy Szabolcs

Egy fontos identitasépité ,,mihely”, a Székely Hadosztaly Egyestlet

Orban Zsolt

Egy tiszavirdg életd part nyomaban — a Székely Nemzeti Part torténete

Ablonczy Balazs
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Bokor Zsuzsa
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ELOADAS ISMERTETOK

Hermann Gusztav Mihaly — Orban Zsolt
Csillag6svény. A székely mitikus mult forrasai és identitas-alkoté szerepe

Eléadasunk arrdl szol, miképpen bukkan fel a székelység szkita-hun eredetének tana az frott forrasokban, és hogyan él tovabb
évszazadokon at, a kiilonb6zd korok szerz6inél és a székelység kollektiv emlékezetében. Nem tesziink pontot a székely
eredetkérdésben foly6 véget nem éré vitakra, de 1épéstél 1épésre probaljuk kovetni, miképpen vélekedtek a székelyek eredetérdl
a kozépkori kronikasok, hogyan élt tovabb a szkita-hun leszarmazas hite a reneszansz és felviligosodas koranak legtdbb, a
kérdésben allast foglald szerzGjénél, miképpen erés6dott meg nagy mértékben a nemzeti romantika virdgzasa idején, milyen
hatassal voltak ra az impériumvaltozasok, milyen csatorndkon szivaroghatott 4t a népi emlékezetbe, hogyan nyilvanul meg a

kortars koztudatban.

Az Attila hunjaitdl val6 kozvetlen leszarmazas tana mindmaig szivésan jelen van a székelység tudataban, noha mindeddig ezt
széles korben végzett kutatas egyértelmden nem bizonyitotta. Azt is tudjuk viszont, hogy a forrasalapd modern térténelmi
elemzés, csakigy, mint a régészeti kutfék tantsiga mas alternativakat kinal a székely eredetkérdés megoldasara, a szertedgazo
vitaknak taldn egyediili k6z6s pontja, hogy cafoljak a mitikus mult eredettételét. Eldadasunkban kitériink arra is, hogy ez nem
valamiféle specifikus székely jelenség, minden népnek, jol kérvonalazhaté identitas-elemek mentén dsszeallt csoportnak megvan
— val6s torténelme mellett — a maga mitikus multja, amellyel egyesek rég leszamoltak, masok késGbben, és ismét masok kitartéan

ragaszkodnak hozza. Mi arra keressiik a valaszt, hogy a székelység esetében ez a folyamat miért alakult, ugy ahogy.

Sandor Klara
Székelybdl magyar, irasbdl rovas — avagy hogyan olte meg a székely iras kultusza a székely
iras székely identitast jelz6 funkcidjat?

A székely iras egyik sajatossiaga, hogy mas frasokkal szemben lényegében nincs olyan emléke, amelyben a kommunikacios
(informaciokozl8) tartalom szignifikdnsan jelen volna: hasznalatanak elsédleges motivacidja teljes ismert torténete folyaman
mindvégig az identitasjelzés volt. Ugyanakkor az identitasjelz6 funkci6 jelentésen valtozott a 13. szazadtdl napjainkig. Autentikus
,»1€pi” (nem beazonosithaté értelmiségiektdl szarmazd) hasznalata csak Székelyfoldon mutathatd ki, a ma ismert emlékek révén
a 13. és a 17. szazad kozotti id6szakban. Ugyanakkor a székelyek bettii mar Matyas idején kikeriiltek Székelyféldrdl, és az udvar
ideologiai céljainak megfeleléen valtozott meg identitasjelzé szerepiik is, ekkor valt a székely iras a hunhagyomany részévé. Az
elkovetkez6 évszazadokban parhuzamosan volt a székely iras Székelyfoldon a székely, azon kivil a hun-magyar identitas
félmutatasanak egyik eszkéze. El6adasom elsé felében ezekrél a valtozasokrél beszélek. Fléadasom masodik felében abbdl a
kutatasb6él mutatom be az elsé adatokat, amelyek a székely iras jelenkori kultuszait és ellenkultuszat vizsgaljak: milyen
identitasokat jel6l ma ennek az irasnak a hasznalata, hogyan viszonyulnak ezek az identitasok egymashoz, és melyiknek milyen

torténeti elézményeit tudjuk kimutatni.
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Nagy Jozsef
A katonanép ontudat 20. szazadi fejlédéstorténete a székelyfoldi emlékezetkultaraban

A székelytoldi tarsadalom kisebb-nagyobb része, sok évszazadon at kiilénb6z6 hadszervezetek keretében élte életét. Ezért az
eurdpai hadviselési kultura mozgatérugdia volt a tarsadalmi valtozasoknak, mind a Magyar Kiralysag vagy a Habsburg Birodalom
korszakaiban. Az ujkori székely hatarérvidék 1851. évi felszamoldsaval hossza idére megszint az 6nall6 székely hadszervezet,
azonban emlékezete tovabb élt és folklorizalodott. A masodik vilaghdboru korszaka abban sajatos, hogy a magyar allam a
katonanép mitoszt ugy karolta fel és éltette tovabb, hogy kézben 1étrehozott a Magyar Kiralyi Honvédség keretében egy 4j
székely hadszervezetet, a Székely Hatarvédelmi Erdket. Ezért a katonanép Ontudat tjabb tartalommal bévilt, és mindmaig

elevenen él a mindennapokban.

Nagy Szabolcs
Egy fontos identitasépit6 ,,miihely”, a Székely Hadosztaly Egyesiilet

A Székely Hadosztaly Trianont megel6z6 tevékenysége mintegy predesztinalta — az elsésorban az egykori alakulat emlékének
apolasa céljabdl 1étrehozott — egyestiletet, hogy a két vilighabort koézotti id6szak Magyarorszaganak egyik fontos ,,erdélyi”,
,»székely” szervezete legyen. Az egyestilet — és annak vezetSje, Kratochvil Karoly — a kezdetektSl kiemelten foglalkozott a
kilénbozs székely szervezetek koordinalasaval, a ,székely Ugy” felkarolasaval. Ennek kapcsin tevékenységében mind
hangsulyosabb szerepet toltétt be a székely identitas, a ,,székely problémak™ anyaorszagi propagalasa, és az itt €16 székelyek

(erdélyiek) csoporttudatanak erdsitése.

Orban Zsolt
Egy tiszavirag életli part nyomaban — a Székely Nemzeti Part torténete

A Nagy Habort élménye, a tObbszori menekiléshullimok és az impériumvaltas Gjra felporgette a székelység ttkeresését. Tébb
révidebb-hosszabb életd kezdeményezéssel is talalkozhatunk 1918 utan, ezek egyike volt a Budapesten megalakult Székely

Nemzeti Part.

El6adasomban ezen part utjat kisérem végig megalakulasatol a megszinéséig (1920-1921). Klasszikus parttérténeti bemutatd
lesz: kezdeményezOk, létrejotte, alapszabalyok, vezetSség, tagsag, célkitizések, megvaldsitasok, napi Ugyek, forrasszerzési
probalkozasok, rendezvények, 6sszeomlas. Megprobalom feltérképezni a part ideoldgiajat, viszonyat a kozélet mas szerepléihez,
valamint a korszak nagy eseményeihez. Az egészet keretbe foglalna a székely identitasrél — mult, jelen, j6v6, kihivasok, értékek,

massag — alkotott képiik bemutatasa.
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Ablonczy Balazs
Emancipacié vagy érvényesiilés? Székely identitasépités a két vilaghiaboru kozotti
Magyarorszagon

Az el6adas dontSen a Székely Egyetemi és Féiskolai Hallgatok Egyestiletének (SZEFHE) illetve a korilotte 1étrejové egyesiileti
galaxis célrendszerének elemzésére vallalkozik. A kézponti alakok (Csanady Gyoérgy, Asztalos Miklds, Gergely Pal és mdsok)
iratai és a programdokumentumok segitségével igyekszik bemutatni azt, hogy milyen ideolégiat kévetett a Magyarorszagra kertilt
székely diaszpora, hogyan illeszkedett ez az 1918 elbtti és 1945 utani székely identitasépitéshez, és milyen kézép-eurdpai
parhuzamok hizhatok a ,,hatarvidékrol jott emberek” mitoszaval. A cél az, hogy sokkal szélesebbre vonjuk az eszmei horizontot
annal, mint amit az eddigi feldolgozasok lattatni engedtek: az fv a Bartha Mikl6s Tarsasagtol, a Magyar Kozosségen és az illegalis
kommunistakon keresztiil minden id8k valoszindleg egyik legtobbek 4ltal olvasott Erdély-utikonyvéig, az Utazasok Erdélyben-
ig terjed. Bar a két habord k6zotti magyarorszagi kézvélemény nagyon is ambivalensen viszonyult a menekultekhez, akik ezt
pontosan érzékelték is, mikodéstikbdl nem feltétlenil a halbzatszervezés vagy a patronazs az érdekes, hanem az emancipacio és
a tarsadalmi reform igénye, amely folyamatosan jelen van gondolkodasukban — és a legkiilonb6zébb eszmei iranyokba és

foglalkozasok felé ragadja Sket.

Mohay Tamas
Csiksomlyo, a (nemzeti) kegyhely

Csiksomly6t el6szor az 1850-es években nevezték ,,nemzeti kegyhely”-nek. Miért és hogyan tartottak akkoriban, a Habsburg-
abszolutizmus évtizedében annakr Miért és hogyan, milyen értelemben tartottak annak djra meg ujra a 20. szazadban
vilaghaboruk, hatarmegvonasok, torténelmi kataklizmak, egyhazildozések, nemzetiségi elnyomasok ¢és felszabadulasok
kozepette? Lokalitas, regionalitas, egyetemesség hogyan fonddik Ossze ezen a kegyhelyen, amely egyszerre katolikus, ferences,
csiki, székely, erdélyi és magyar? Mi a killondssége nagy tomegeket vonzo mas kegyhelyekhez viszonyitva? Az el6adas megkisérli
kovetni a torténeti valtozasokat az értelmezésekben, lattatni a hatarvaltozasok, tarsadalmi atrendez6dések hatdsait, tovabba ugy
bemutatni ezt a nagyszabasu ritudlis dramat, hogy a ,,szinpad” és a ,kulisszak” is érzékelhet6vé valjanak. A forrasok kore a

nyilvanos beszédektdl a sajtdanyagon 4t a levelezésekig és titokban vezetett feljegyzésekig terjed.

Bokor Zsuzsa

Viseletben — valldsossag, identitiskeresés és latvanykeltés a két vilaghabort kozotti
Székelyfoldon

El6adasom a két vilaghabort k6z6tt Csiksomlyon megrendezett Ezer székely leany napjara fékuszalva azt vizsgalja, hogy mi adja
ennck a mozgalomnak a belsé dinamikéjat, és milyen (kulturalis, vallasos, erkolcesi stb.) értékekre épit a székely lanyok effajta

mobilizaciéja. A felvonulas, a székely lanyok performansza sokféle értelmezési keretbe helyezhetd, és az esemény — attdl fiiggben,
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hogy mely forrasokat helyezziik el6térbe az értelmezéskor — olvashaté tarsadalmi mozgalomként, vallasos felvonulasként vagy
kisebbségpolitikai/etnopolitikai eseményként, esetleg a gazdasagi valsag athidaldsara iranyuld szocidlis akcidként. A székely ruha
mint a felvonulas kételez6 eleme ennek alapjan tobbféle jelentést konnotalhat: egyarant lehet a székely identitas alapeleme, a n6i

munkaerépiac terméke, az erkolesdsség bizonyitéka, a vallasos Gsszetartozas jelképe és az otthonmaradas mintaja.

Az 6lt6zk6dés és a hozza kotott jelentés képes ramutatni arra is, hogy éppen mely iranyit6 diskurzus jelli ki az adott tér dominans
jelentéseit, a viseletbe 6ltézés szimbolikdjat kibontva tehat azokat a strukturalis elemeket is tetten érhetjiik, amelyek az Ezer

székely leany rendezvényét mozgattak.

Sz8csné Gazda Enikd
Haziipari mozgalmak a székely identitasépités szolgalataban

A haziiparnak és a népmuvészetnek a 19. szazadi felértékel6dése egylitt jart a nemzeti mozgalmak erésédésével. Az 1848-as
forradalom évében a varosok, céhek piros-fehér-zold zaszl6i, majd a ,,magyar ruha” divatja még az Gsszmagyar nemzetépités
jelei voltak. Az 1880-as évektdl fellingol6 haziipari mozgalmak ugyan centralizalt kereskedelmi stratégiaként indultak el, de a
helyi elit a regionalis népmuvészet kiemelése révén mar az 1880-as évek kozepétdl egyre erGsebben kereste a Székelytold
sajatossagait. A ,,székely kapu”, a ,,székely haz” kutatisanak elsé vonulata utin a festékes szényeg-feljitasi mozgalmak,
varrottasokat és népviseletet tudatosité akciok sorozata csatlakozott a haziipari egyletek, majd a ,, Tulipan-mozgalom” erny6je
ald. A Székely-akcio, s a részben ennek égisze alatt szervezett Székely-kiallitasok sorozata jelzi, hogy a szazadfordulora elindult
egy olyan kilsé és belsé identitasépitési folyamat, amely ritmikusan djbdl és ujbdl felszinre tort, kilénboz6 intenzitdsu
mozgalmak keretében: az 1920-as évek masodik felétdl induld ,,széttesmozgalmak”-ban, az 1940-es évek ,,székelyruhas”

felvonulasaiban, az 1970-es évek szocialista munkaskéreinek alruhdjaba buijt himz6- vagy faragdkoreiben.

Bardi Nandor
OtthonépitSk — székelyfoldi kozmiivel6dési mozgalmak miikédtetdi a két vilaghaboru kézott

Az elbadas az elsé vilaghabord utan szinre 1épé székelyfoldi mivel6dés- és tudomanyszervezok, ismeretterjesztok Eletpalyajaval
foglalkozik. A fészereplSk: Banyai Janos, Csutak Vilmos, Domokos Pal Péter, Haaz Rezs6, Vamszer Géza és intézményeik:
muzeumok, a Székelység folyoirat, tudomanyos programok. A rendszerezé vizsgaloédas kézponti kérdése, hogy a sajat kulturalis
Orokség tudatositasa, a regiondlis és kisebbségi identitds épitése és a tudomanyos aktivitas hogyan fonddik 6ssze, és mindebbdl
hogyan jonnek létre nemzetiesité intézmények, programok. Majd mindebbdl kiviilr6l mit emelnek ki a székely kultusz

hagyomanyaként.
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Vallasek Julia
»Brandes” feltamadas. A székely identitas valtozatai az erdélyi magyar irodalomban

»Valamennyien erdélyiek és szinte mind székelyek”- irja az 1923-ban megjelens Tizenegyek antoligidjinak fiatal szerzGirdl
Reményik Sandor, ezzel valamiképpen kijelSlve azt a jatékteret is, amelyben a ,,székelység” illetve ,,erdélyiség” fogalma mint

5 9>

identitdsteremté eré megmutatkozhat. Miben mas a ,,székely” ” iré/irodalom/identitds, mint az ,,erdélyi”’, hogyan viszonyul
egyik a masikhoz, és mindkett6 az adott korszak irodalmi kanonjaihoz? Ha a szerzé sziletési helyétSl, mint akcidenciatol
eltekintiink, milyen értelmezési mechanizmusok segithetnek abban, hogy a recepcidban ,,székelyként” azonositsunk egy adott

irodalmi muavet?

El6adasomban néhany kilénb6z4 irodalmi regiszterbdl kivalasztott munkdban vizsgalom azokat a nyelvhasznalati-, stilisztikai-
és narraciés elemeket, amelyek a székely identitds irodalmi megjelenitéséhez hozzajarulnak a transzilvanizmus kezdet,
,»brandépité” korszakatol (Balazs Ferenc programirasai, Tamasi-novellak, Ignicz Roézsa), a lappango, elsésorban folkloron
keresztll, vagy ideiglenesen és attételesen a M. A. T. id8szakaban megnyilvanulé mivek korszakan at a kortars munkakig. Ez
utébbiakban egyarant megfigyelheté a ,,székely identitas” problematikus, tobb szempontbdl térténé megkozelitése (Tompa
Andrea, Vida Gabor), a tudatos brandépités (Székely Koényvtar), a latvanyos sztereotipizalds (Bauer Barbara), illetve a

sztereotipikus megkozelitést komparativ megkdzelitéssel 6tvozé kulsé nézdpont is (Julian Rubinstein).
p g p g p

Patakfalvi-Czirjak Agnes
»Azé a gy6zelem, akié a zaszlo!” A székely zaszl6 megsziiletésének vitai

El6éadasomban a székely zaszl6 létrehozasanak mozzanatat és annak tagabb tarsadalmi kornyezetét mutatom be, valamint azt,

hogy milyen tudomanyos vitak bontakoztak ki, milyen érvek hangzottak el a zaszl6 hitelességével kapcsolatban.

Az érveket harom nagyobb kategoridba soroltam, amelyeket a zaszl6 altal jelképezett régio, ,,nép”, és a zaszlot legitimalo
intézmények kortl zajlé vitak formaltak. Az elsé csoportban a kilénb6zé politikai szereplék, tudomanyos aktorok és
kozvéleményt alakitok a régié hatdrait firtatjak. A kdvetkezében a vita arrdl sz6l, hogy L kit”, , kiket” kell érteni a Székelytold
,»1akoi” alatt. Az utolsé pedig azt a legitimdacids versenyt mutatja meg, amely a zaszl6 1étrehozdja és timogatdi, a heraldikai

szakértSk és a helyi politikum 4ltal finanszirozott intézmények kozott zajlott.

A zasz16 megalkotasa és eddigl torténete Ol kirajzolja azt az utat, amit a székely zaszl6 eddig megtett a kdzterek és a privat szféra

kozott, és ahogy a helyi k6z6sségépitSk helyét atveszi az intézményesild identitaspolitika.
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Csata Zsombor
Az etnikai szolidaritas targyiasuldsa: a ,,székely” termékek

Az elmilt évtizedben szamos olyan lzleti kezdeményezés, vallalkozas jelent meg Erdélyben, amely kisebb-nagyobb sikerrel
»sz€kely” termékeket és szolgaltatasokat allit el és forgalmaz. Az el6adasban bemutatjuk ennek a jelenségnek a tagabb
intézményi feltételrendszerét, kontextusit (deregulicié, lazabb hatdsigi felugyelet, a lokalitds/regionalitis altalinos
felértékel6dése a piacon stb.) valamint azokat az endogén tarsadalmi eréforrasokat, amelyek mentén ezek a termékek komparativ
elényre tesznek szert. Az 1 gazdasagszociologia szemléletmodjat kovetve azzal érveliink, hogy a székely termékek népszerisége
a kozos értékintrojekciok, az etnikai kisebbségekre sajatosan jellemz6 , korlatozott szolidaritas”, a ,kikényszerithet6 bizalom”
mentén, a fogyasztdi etnocentrizmus egyfajta megnyilvanulasaként is értelmezheté. A kommodifikacié soran a székely identitas-
képzetek, szimbélumok 1j felileteken jelennek meg, kulturalis markerekként tizleti jelentésekkel ruhazzak fel Sket. A
,»sz€kelység” az etnikai marketing és a kollektiv markaképzés eszkézévé valik, amely kikezdi a helyi tudomanyos-kulturalis elit

hegemonidjat a régié néprajzi-torténelmi hagyatékanak a gondozasaban, a székely szimbolumok hasznalatanak a kijel6lésében.

Koszinjiik megtiszteld figyelmét!
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