CSERNICSKO ISTVAN

[sap

Al telepiiles fildrajei fekvese, rivid tirtenete

Csap (ukranul és oroszul Yom) Karpatalja és Ukrajna legnyugatibb pontja, az
ukran-szlovak-magyar harmashatar szogletében fekszik, Ungvartél, a me-
gyeszékhelytdl és jarasi kozponttdl 27 km-re, a Tisza és a Latorca folydk
kozott. Orszagos jelent8ségl vasiti csombpont (itt cserélik a keskeny nyom-
tava szerelvények futémiveit szélesre és forditva), hataraban vasuti hatar-
atkels miikodik Ukrajna és Szlovakia (Tiszadgesernyd) kozott, illetve kozati
és vasuti hataratkel6 Magyarorszag (Zahony) felé. 1999. december 31-i ada-
tok szerint lakosainak szama 9639.

A teleptilés nevének elsé emlitése 1281-bdl valé Chap alakban. Személy-
névbdl keletkezett." A forrasok szerint a teleptilés lakossaga a 19. szazad vé-
géig szinte teljes egészében magyar volt. Fényes Elek Magyarorszag
geographiai szétdra cim{ munkajaban 1851-ben a kovetkezdket irja a falurdl:
+magyar falu, Ungh vmegyében, a Tisza jobb partjan: 146 kath., 415 ref. anya-
szentegyhazzal. Termékeny hatéra a Tisza és Latorcza aradasinak nagyon ki
van téve. F. u. tébben."”” Az etnikai dsszetétel megvaltozasa az 1870-es évek-
ben kezd8dott, amikor a kozség hataraban elkezd8dott a vasttvonal épitése.
1872-t8] Csap fontos vasiti csomépontta valt. Athaladt rajta a Magyarorsza-
got Galiciaval 6sszekots vasttvonal, amely szamos elemz8 szerint® az egyik
oka annak, hogy Karpataljat az els6 vilaghabora utan Csehszlovakiahoz csa-
toltak: sziikség volt arra, hogy Romania és Csehszlovakia kozott kdzvetlen

1 Vé. Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimolégiai szétdra. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1988.

2 Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szétara. I-11. kotet (1851), Magyar Konyvkiaddk és
Konyvterjesztdk Egyesiilése, Allami Konyvterjesztd Vallalat Kézos Kiadasa. Reprint, Budapest,
1984.

3 Vo. Botlik-Dupka: Ez hat a hon... Tények, adatok, dokumentumok a kirpétaljai magyarsag életé-
bél 1918-1991. Mandatum-Univerzum, Budapest-Szeged, 1991. 23. p.
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vasiti 6sszekdottetés legyen. A vasttnak készonheti Csap azt is, hogy a maso-
dik vilaghébort utan, amikor Karpatalja Ukrajna részeként a Szovjetuniéhoz
keriilt, orszagos jelent&ségre tett szert. Azzal, hogy a belaruszi Breszt mellett
Csapon cserélték a keskeny nyomtavia szerelvények futomiveit, szélesre és
forditva, a teleptilésnek gazdasagi és stratégiai szempontbdl is kiemelt jelen-
t&sége lett. Gazdasagi szempontbodl a hatalmas birodalom nyugati kapuja volt.
Hadaszati szempontbdl pedig az a vastti gocpont, ahonnan révid id§ alatt
Csehszlovakia és Magyarorszag felé egyarant el lehet inditani a fegyveres csa-
patokat, és ahol megtorténhet a szerelvények atallitdsa a nyugati vasiti nyom-
tavra. A szovjet és nyugati vasGti nyomtavok kozotti eltérés megakadalyozta
tovabba, hogy esetleges tamadas esetén az ellenség kozvetlentil juttassa el az
utanpdétlast az orszag belseje felé. Ez az orszagos jelentdség és a harmashatar
az, ami miatt 1945 utan oly sok orosz, ukran és egyéb nemzetiségii szakembert,
katonatisztet telepitettek Csapra, és ennek koszonheti a teleptilés azt is, hogy
1957-ben az SZKP akkori fétitkara, Nyikita Szergejevics Hruscsov varosi ran-
got adomanyozott a telepiilésnek. Csap ma az 1991 6ta fiiggetlen Ukrajna nyu-
gati kapuja, az orszag egyik legnagyobb vastti csombpontja.

Al nemezetiseqi aranyok valtozasa

A korabeli 6sszeirasok szerint Csap dominans lakossaga a 19. szazadig egy-
értelmiien a magyar volt. Az 1880-as magyar népszamlalas szerint Csap 1187
lakosa kozil 1114 (93,85%) volt magyar, 2 rutén, 11 német és 60 egyéb.
1910-ben 2318 lakosa volt a kozségnek, és ebbdl 2294 (98,96%) magyar, 4 ru-
tén, 11 német és 9 egyéb. 1921-ben, amikor Csap Karpatalja tobbi részével
egyitt mar Csehszlovakia része, a telepiilés 6sszlakossaga 3098 6. Kozulik
2208 (71,27%) magyar nemzetiségl, 36 rutén, 37 német és 817 egyéb. Az
1930-as cenzus adatai szerint 3572 lakosbdl a magyarok szama 2082
(58,29%), a ruténeké 106, a németeké 19, az egyéb nemzetiségliek kozé pedig
mar 1365 6 (38,21%) tartozik. Amikor az 1941-es népszamlalast rendezik,
Karpatalja ismét Magyarorszag része, és ez tikkroz8dik a népszamlalasi ered-
ményeken is. A 3498 lakos kozil 1941-ben 3416 (97,66%) vallotta magat ma-
gyar anyanyelviinek, 26 ruténnak, 13 németnek és mindossze 43 egyéb anya-
nyelvli személyt regisztralt a népszamlalas. A szovjet népszamlalasok
teleptilésekre lebontott adataihoz gyakorlatilag ma sem lehet hozzaférni.
Csap vonatkozasaban is csak a legutobbi, 1989-es népszamlalas eredményeit
ismerjiik. Eszerint az akkor mar varosi rang teleptilésnek 9307 lakosa volt.
Koziluk 3679 (39,52%) magyar, 3575 (38,41%) ukran, 1333 (14,32%) orosz,
353 (3,79%) cigany, 367 (3,94%) egyéb nemzetiségli. A 20. szazad végére te-
hat Csap elveszitette abszolGt magyar tobbségi jellegét, mara a magyarok
mar csak viszonylagos tobbségben vannak.
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Az adatokbdl lathatd, hogy a 1. dbra

magyar lakossag aranya az allam-  p magyar lakossag %-os aranyanak

fordulatokkal egyttt valtozik. Az valtozasa Csapon és Karpataljan
allamfordulatok hatisa a nemzeti- (1880-1989)

ségi Osszetételre akkor latszik iga-
zan, ha a csapi adatokat &sszevet-
juk az egész Karpataljara vonatko- 10014\’
z6 adatokkal. Az 1. abra a magyar | so]
lakossag szazalékos aranyanak val-
tozasat mutatja be  1880-tdl
1989-ig. Az abrabdl kitlinik, hogy 401
amikor Karpataljan emelkedik a ] M
magyarok aranya, Csapon is ha-
sonld figyelheté meg, és parhuza- 7
mos a magyar lakossag aranyanak
csokkenése is.

A legutdbbi, 1989. évi adatokat

onmagukban is érdemes szemiigy- B Csep B K arpataja
re venni (lasd 1. tablazat).

60

1. tablazat

Csap nemzetiségi és anyanyelvi 6sszetétele a legutobbi,
1989. évi népszamlalas adatai alapjan

Anyanyelve Anyanyelve és nemzetisége nem

Nemzetiség | Szama %-ban nemzistisége %-ban azonos. Ebbdl
aZonos ukran orosz magyar

Ukran 3575 38,42 3314 92,69 - 227 31
Orosz 1333 14,32 1318 98,87 9 - 5
Magyar 3679 39,53 3623 98,47 6 48 -
Cigany 353 3,79 1 0,28 1 1 350
Egyéb 367 3,94 207 56,40 17 112 31
Osszesen 9307 100,0 8463 90,93 33 388 417

Azt, hogy az egyes nemzetiségeknél milyen aranyban esik egybe a nemze-
tiség és az anyanyelv, Méricz Kalman* egyik munkéjaban asszimilaciés muta-
tonak nevezte. Az 1. tablazatbol lathatd, hogy a csapi magyarok 98,47%-anak
egyezik a nemzetisége és az anyanyelve. Minddssze 56 olyan magyar nemze-
tiséglt tartottak nyilvan 1989-ben, akinek nem magyar volt az anyanyelve, és

4 Moricz Kalman: A KMKSZ megalakulasa. Hatodik Sip, 1989. augusztus, Probaszam: pp. 19-22.
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kozilik 48 orosz, 6 pedig ukran anyanyelviinek vallotta magat. A nem ma-
gyar nemzetiségl csapi lakosok koziil 417-en magyar anyanyelviinek tartot-
tak magukat, ami azt jelenti, hogy 6sszesen 4040 magyar anyanyelvi él Csa-
pon, akik koziil 350 cigany nemzetiségli. A 4040 magyar anyanyelvi a varos
lakossaganak 43,4%-a.

A fenti adatok arra engednek kévetkeztetni, hogy Csapon nem a magyarok
asszimilacidja jellemzd, hanem inkabb az, hogy a magyarok kézé olvadnak be
mas nemzetiségliek. A 350 cigany nemzetiségl mellett 31 ukran, 5 orosz és
31 egyéb nemzetiségl személy vallotta ugyanis azt, hogy a magyar az anya-
nyelve.

A magyarsag mellett az oroszok jelentenek nagy vonzerdt a mas nemzeti-
ségliek szamara, ami abban nyilvanul meg, hogy 388 nem orosz nemzetiség
tartotta magat orosz anyanyelviinek 1989-ben.

2. abra

Csap nemzetiségi és anyanyelvi 6sszetétele az
1989. évi népszamlalas adatai alapjan (%-ban)

457
401
351
30
25
20
151
101

5

O,

Ukran Orosz Magyar Egyéb

‘INemzetiség OAnyanyelv ‘

Az eguiitteles idatartama

Amint a fenti rovid 6sszefoglalasbdl is latszik, Csapon az egyes nemzetiségek
egyittélésének nincs tobbévszazados hagyoménya. A telepiilésen egymas
mellett él6 nemzetiségek koziil a magyar és a cigany Sshonosnak tekinthetg,
az oroszok és az ukranok ellenben csak 1945 utan jelentek meg Csapon. Az
egyluttélés idStartama szerint tehat Gj keletd egymas mellett élésrél van szd.
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fiz etnikumok , iérszerkezete”

Egy szovjet néprajzkutatd, Grozdova® a kovetkez8ket irta a karpataljai magyar
telepiilések etnikai térszerkezetérdl: ,az egyes nemzetiségek a vegyes lakossa-
gt falvakban is tomor csoportokat alkotnak: egyes negyedeket vagy utcakat
magyarok laknak, méasokat ukranok”. Ez a megéallapitas alapjaban véve igaz a
falvak tGlnyomé tobbségére, de a varosokrdl nem allithatjuk egyértelmden,
hogy a nemzetiségek szegregaltan élnének. Ennek ellenére még néhany évtize-
de, az 1970-es években is szinte pontosan elkilénilt Csapon a magyar, az uk-
ran/orosz és a cigany telepiilésteriilet. Ma mar sokkal nehezebb éles etnikai
hatarokat htizni a telepiilésen beliil, de maig vannak olyan tertiletei a kisvaros-
nak, amelyeken jellemz&en az egyik vagy a masik nemzetiség van talsalyban.
Ha megvizsgaljuk a telepiilés sematikus térképét — amelyen sajat helyismere-
tink, a terepmunka és az adatkozl8k elmondasa alapjan bejeloltik az egyes
nemzetiségek teleptilésteriiletét — lathatjuk, hogy a leginkabb elkiiloniilten a ci-
ganyok élnek. A ciganyok a varos magyarul ,Ciganytabor” vagy ,Tébor”, oro-
szul ,Ciganszkij tabor”, ,Tabor” néven emlegetett negyedében élnek, amely a
varos szélén, Tiszasalamon, illetve az ukran-magyar allamhatar felé vezet§ at
mentén talalhaté. A ciganycsaladok jelenléte Csap belsd teriiletein nem jellem-
z8, oroszok, ukranok és magyarok viszont nem élnek a cigany teleptiléstertile-
ten belil. A magyarok a Ciganytabort kivéve a varos egész tertiletén jelen van-
nak, am jellemz8en magyar utcak vagy részek csak a varoskozpontot Gvezd
savban talalhatok. Magyar példaul a Virag utca, a Tisza utca, a Bereg utca
Tiszaasvany felé esé kiilsS része. Az oroszok és az ukranok csak a lakételepe-
ken vannak abszolat tobbségben. Tombhazak a varos tobb részén talalhatok,
és mindegyikre az jellemz8, hogy a magyarok aranya alatta marad a szlavoké-
nak. A nemzetiségileg leginkabb kevert utcak a varosban azok, amelyek Gjon-
nan, a ‘80-as évek kezdetétdl jonnek létre folyamatosan. Ilyen példaul a
Vakarov, a Széchenyi, a Hrusevszkij, a Bogdan Hmelynyickij, a Napsugar utca.

Osszefoglalva tehat elmondhatjuk, hogy Csapon beliil a ciganyok elkiils-
nilten élnek, a magyarok — jellemz&8en - sajat kertes hazakban, szerte a va-
rosban, az oroszok és ukranok pedig elsGsorban a lakotelepeken. A magyar és
szlav teleptiléstertilet nem valik el élesen a telepiilésen belil.

A seimbolikus teér szerkezete

Az, hogy Csap vegyes lakossagi telepiilés, a kozteriileti feliratokbdl, emlék-
miivekbdl, reklamokbdl is kitinik. Az utcanevek koziil kevesebb a magyar,

5 Grodzova: Etnokulturalis folyamatok napjainkban a karpataljai magyar lakossag korében. In:
Ortutay Gyula (szerk.): Népi kultira — népi tarsadalom. Az EMTA Néprajzi Kutatdcsoportjanak
Evkonyve. V-VI. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1971, 458. p.
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mint az ukran vagy orosz vonatkozasa. A kiemelkedd magyar személyiségek
koziil Petsfi Sandor, Kossuth Lajos és Széchenyi Istvan emlékét &rzi utcanév,
a nagy ukranok és oroszok koztul pedig Sevcsenkordl, Bogdan
Hmelynyickijrél, Hrusevszkijrél, Puskinrél, Lermontovrél, Gogolrél, Maja-
kovszkijrol, Vakarovrdl, Csapajevrdl, Gagarinrél neveztek el utcat. Az utcak
tobbségének egyébként semleges, koznévi elnevezése van, amelynek egy ré-
sze a hagyomanyos magyar elnevezés tovabbélése. Ilyen utcanév példaul a
Bereg utca, a Virag utca, illetve hagyomanyos név a Tisza utca és a Latorca
utca. Erdekes médon Vasvary Palrél, aki a Tisza-szabalyozéas kapcsan meg-
fordult a telepiilésen, nem neveztek el sem utcat, sem teret. A varos féterét,
egészen a 2000 tavaszaig ural6é Lenin-szobor miatt, maig Lenin térnek hiv-
jak a csapiak, bar hivatalos neve Privokzalna, azaz Allomas menti tér. A hiva-
talos nevek mellett mas, hagyomanyos nevek is élnek Csap magyar lakosai-
nak nyelvhasznalataban. Ilyen példaul az Ordég utca, a Mester utca, a Vasar
tér stb.

Az utcanév-tablak nyelve hol az orosz, hol az ukran, helyenként azonban
magyar nyelv({ felirat is olvashat6. Az intézmények koziil a varoshaza és a
magyar tannyelv{ iskola az, amelyen kétnyelvii (ukran-magyar) felirat van.
A teleptilés kozpontjaban talalhatd a varoshéaza, amelyen folyamatosan ott lo-
bog az ukran kék-sarga és a magyar piros-fehér-zold zaszlo.

A varosnak négy miiemléke van. Az egyik a varos fGterén egészen idén ta-
vaszig allé Lenin-szobor, amit a varos egyik parkos részében létesitett 6regek
otthonanal allitottak fel. A masik a méasodik vilaghabora artatlan polgari al-
dozatainak emlékmiive, a teleptilés kozpontjaban 1évd kis parkban talalhat6.
A harmadik pedig a Vastti Miivelédési Haz és a rémai katolikus templom ko-
zott talalhatd katonai temetd, amely Csap felszabaditasaban elesett szovjet
katonaknak allit emléket. A negyedik a temetSben talalhaté: a sztalini terror
csapi aldozatainak névsorat tartalmazza, és az Ggynevezett haromnapos
munkan odaveszett magyar férfiak emlékét 6rzi. A négy emlékm kozil egy, a
legutobbi egyértelmiien magyar vonatkozast. A Karpataljai Magyar Kultura-
lis Szovetség (KMKSZ) helyi, varosi szervezete allitotta 1989-ben. A tébbi
vagy egyaltalan nem kotddik a magyarsaghoz, vagy (a vilaghabort polgari al-
dozatainak emlékmiive) egyforman kothetd minden nemzetiséghez. Ez utdb-
bin kétnyelv{, a sztalini terror aldozatainak emelt marvanyemlékmivon csak
magyar nyelv{, a tobbin csak orosz nyelvi felirat olvashato.

fiz egyes etnikumok kizitti informalis kapcsolatok

Csap kisvaros, ahol altalaban véve mindenki ismer mindenkit, a magyarok és
a nem magyarok is. A kiillénb6z8 nemzetiségl személyek kozotti kapesolatok
rendszerint gyermekkorban kezdédnek. A magyar, orosz és ukran gyerekek
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egyazon 6vodaba jarnak, igy a gyerekek és a sztl6k elkeriilhetetlentl kapcso-
latba, ismeretségbe keriilnek egymassal. A telepiilésen magyar és ukran tan-
nyelv{ iskola mikodik. A két iskola tanuléi természetesen kapcsolatban all-
nak egymassal, ami abban is megnyilvanul, hogy iskolai estekre,
rendezvényekre néhanyan mindig atmennek a masik iskolajaba. (A magyar és
ukran iskola kozotti formalis, hivatalos kapcsolatok eléggé felszinesek, egyik
intézmény sem tartja fontosnak, hogy szorosabbra fiizze a viszonyt a masik-
kal.) F6ként a lakotelepeken és az azok kozelében €16 gyerekek kozott barat-
sagok is kialakulnak. Ennek ellenére a vegyes hazassagok viszonylag ritkak,
az egyes etnikumok altalaban sajat nemzetiségiikon beliil valasztanak part,
azaz a telepiilésre az endogamia jellemz3 inkabb.

Felnsttkorban, a barati tarsasag megvalasztasaban, a mélyinterjik tantsa-
ga szerint jelentds szerepe van a kézos nyelvnek. Tobben is megneveztek
egy-két nem magyar nemzetiségl baratot, de ezek altalaban munkahelyi kol-
légak vagy szomszédok voltak, mintsem igazi baratok. A kézos szérakozdhe-
lyek elsGsorban a fiatalokat kotik 6ssze. A diszkoban, a barokban és a kocs-
méakban egyiitt szérakoznak a magyar, ukran, orosz és cigany fiatalok, de az
igazi barati tarsasdgok megmaradnak etnikailag és nyelvileg homogénnak.

Amint arra az anyanyelvi adatokbdl is kovetkeztetni lehet, a ciganyok szo-
rosabb kapcsolatot tartanak a magyarokkal, mint a szlavokkal. Ezt természe-
tesen a kozos nyelv is nagyban segiti, valamint az, hogy a ciganygyerekek
(magyar anyanyelviiek 1évén) a magyar iskolaba jarnak.

Az egyes nemzetiségek kozotti informalis kapcsolatokat stlyos etnikai,
nyelvi fesziiltségek nem arnyékoljak. A magyarok és ciganyok altalaban
segyetértenek” abban, hogy az oroszokat és ukranokat a muszka ginynévvel
illetik a hatuk mogott, illetve az oroszok, ukranok és magyarok kozosen tarta-
nak tavolsagot a ciganyokkal szemben. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a va-
rosban nemzetiségi ellentétek lennének.

Az egyes etnikumok kizitti kapcsolat jellege:
hierarchia vagy egyensily

A varosban él6 nemzetiségek kozotti viszony — mind sajat tapasztalataink,
mind pedig a mélyinterjik szerint - jellemzd&en a hierarchikus helyzettel ir-
hato le. Erre utal, hogy bar az utobbi két ciklusban magyar polgarmestere van
a telepiilésnek, illetve a varos legnagyobb vallalkozbja is magyar, a magyar is-
kolat kivéve a fontosabb intézmények, vallalatok, szervezetek élén orosz vagy
ritkdbban ukran nemzetiségl személy all. Az 1994 és 1999 kozott hivatalat
tolts Toth Gyorgy polgarmester elStt 1944 6ta nem volt magyar a teleptilés
elsé embere, és az alpolgarmesterek kozétt sem volt magyar nemzetiségd.
A telepiilés életében a legfontosabb szerepet jatszd vasati cégek (allomas,
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atrakodopark, fit6haz) felsS vezetésében sem talalhatunk magyar nemzetisé-
glieket, s6t a miivel6dési haz élén sem. A mélyinterjuk alanyainak véleménye
szerint a Szovjetunidhoz csatolas elsé éveiben torvényszerd volt, hogy az
orosz nyelvet nem beszélg, az Gj hatésagok szemében megbizhatatlan és alta-
laban alulképzett magyarok nem keriiltek vezetd pozicidba. Ma pedig a ma-
gyarok visszaszorulasa részben azzal magyarazhatd, hogy a magyar k6zosség-
ben kevesebb a vezetd tisztségre tord személy, a magyarok megelégszenek
azzal, ha megbecstilt munkasok vagy szorgos kozépvezetSk lehetnek. Csap,
sGt egész Karpatalja kétségkiviil legsikeresebb magyar vallalkozdja a vele ké-
szitett beszélgetés soran elmondta, hogy szivesebben alkalmaz magyarokat,
amiért egyesek nacionalizmussal is vadoljak, de felting, hogy a vallalatai felsé
vezetSi munkakoreinek betoltésére nem tudott magyarokat alkalmazni, mert
nem akadt megfelel§ képzettségl személy a feladatra. A képzetlen fizikai
munkasok és a kozépvezetSk talnyomd tobbsége magyar, a csicsvezetdk,
szamitastechnikai szakemberek, mérnckok és konyvelSk pedig altalaban oro-
szok, ritkabban ukranok.

Erdekesen reagaltak mélyinterjiink alanyai arra a kérdésre, hogy lehet-e
valamiféle hierarchiat felallitani a Csapon él6 nemzetiségek kozott. Adatkoz-
16ink elsd reakcidja szerint mindenki egyenld a telepiilésen és mindenkinek
azonosak a lehet8ségei. A beszélgetések soran azonban, amikor a kérdés mar
nem volt ennyire konkrét és egyenes, elmondtak, hogy a vezetd tisztségekbe
rendszerint nem helyi sziiletés orosz vagy ukran nemzetiségli, magyarul
nem beszélS emberek keriilnek. A magyaroknak altalaban csak a kozépvezetsd
vagy a munkas szerepe jut. A ciganyokrdl nem tettek ilyen vonatkozasban
emlitést beszélgetStarsaink, ha pedig konkrétan rakérdeztiink, akkor az volt
a valasz, hogy a ciganyok kozott egyaltalan nincs vezetd beosztast, de ennek
az oka, hogy kortikben sok az alulképzett, iskolazatlan egyén.

Mindezekbdl azt szlrhetjiik le, hogy a telepiilésen az oroszok és az ukra-
nok vannak a hierarchia csticsan, utanuk nem sokkal lemaradva kovetkeznek
a magyarok, majd kisebb szakadékot kovetSen jonnek a ciganyok. A jelenlegi
pozicié nem elégiti ki a magyarokat, de a kérdésre, mit kivannak tenni annak
érdekében, hogy feljebb emelkedjenek a képzeletbeli ranglétran a teleptilésen
beliil, altalaban az volt a valasz, hogy ,mit tehetiink, mi vagyunk kevesebben,
6k segitik egymast, Ukrajnaban éliink, az 6vék a vilag”.

llyelvismeret; mindennapi nyelvvalasztas

Az etnikumok kozotti kapcsolatok nehezen képzelhetSk el valamilyen foka
kétnyelviiség, a masik nyelvének ismerete nélkiil. A nyelvi, nyelvhasznalati
kérdések targyalasa kozelebb visz minket az interetnikus kapcsolatok mind-
ségének, iranyanak és jellegének jobb és pontosabb megértéséhez.
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Bartha Csilla® a csoportok kozotti kommunikacid kiterjedtsége szerint
Appel és Muysken-re’ (1987) hivatkozva harom tipust kiilonit el. Az elsd ti-
pusban a két nyelvet killénb6z8 csoportok beszélik, amelyek nem ismerik
egymas nyelvét. A csoportok kozotti érintkezés csak sziik rétegeket érint.
A masodik szerint a tarsadalom minden tagja kétnyelv{i, mindenki beszéli a
maésik nyelvét. A harmadikban a két k6zosség koziil az egyik kétnyelv{, a ma-
sik egynyelv(, ahol az utébbi rendszerint szociologiai értelemben kisebbség-
nek szamit, s ez a k6z6sség beszéli a masik csoport nyelvét. Itt a csoportok
kozotti érintkezés altalaban a tobbségi nyelven folyik. Bartha® szerint ha
megvizsgaljuk azokat a szituaciokat, amelyekben a magyar nyelv kontaktus-
helyzetben el6fordul, kideriil, hogy mindegyik helyzet a harmadik tipusnak
felel meg: Magyarorszagon a magyar egynyelvi tobbség és kétnyelvi kisebb-
ség, a hataron tal egynyelvl tobbség és kétnyelvli magyar kisebbség relacié-
ban. Ez alapjan a magyart magéaban foglal kontaktushelyzetek alapsémaéjat az
wegynyelvl tobbség versus kétnyelvi kisebbség” helyzettel jellemzi,® és a
3. abrahoz hasonléan abrazolja.

3. abra

A magyar nyelvet magaban foglalé kontaktushelyzetek alapsémaja
(vo. Bartha 1993a: 23, 2. sz. abra)

7 7

Magyarorszagon Magyarorszagon kiviil
el | I e e
tobbség kisebbségek nemzetek _ .« |kisebbségek

A karpataljai magyarsag kétnyelviiségére is alkalmazhat6 ez a séma: a két-
nyelviiség kiterjedése szerint a karpataljai magyarsag bilingvizmusa egyolda-
16 (unilateralis), amennyiben a magyar lakossag rendszerint valamilyen szin-
ten elsajatitja a tobbségi nyelve(ke)t, a tobbségiek pedig altalaban csak a
magyar tobbségl telepiiléseken tanulnak meg magyarul (de ez sem sziikség-

6 Bartha Csilla: Egy amerikai magyar k6z6sség nyelvhasznalatanak szociolingvisztikai megkézeli-
tései. Kandidatusi értekezés. Budapest, Kézirat. 1993 (1995), pp. 21-22., ud: A tarsadalmi két-
nyelviiség tipusai és f8bb vizsgalati kérdései. Magyar Nyelvér, 1996/3. 269.

7 Appel-Muysken: Language contact and bilingualism. Edward Arnold, London, 1987.

8 Bartha 1993 (1995): i. m. 23., u8: 1996, i. m. 270.

9 Bartha 1993 (1995): i. m. 24.
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szer(l), s a tobbségiek ilyen jelleg kétnyelviisége is csak szlik réteget érint.'
Az abraban bemutatott helyzet Csapon is érvényes: a magyarok altalaban va-
lamilyen szinten elsajatitottak a tobbségi nyelve(ke)t, az oroszokra és az uk-
ranokra azonban nem jellemz&, hogy beszélnek magyarul. Ez pedig meghata-
rozza a két csoport kozotti kommunikacié nyelvét is: Csapon a szlav és a
magyar kozosség kozotti érintkezési nyelv nem a magyar, hanem valamelyik
szlav nyelv (leggyakrabban az orosz). A magyarok és a ciganyok kozotti érint-
kezés (mivel a csapi romak szinte kivétel nélktl magyar anyanyelviiek) ma-
gyarul zajlik. Cigany-orosz/ukran vonatkozasban szintén igaz, hogy a ciga-
nyok valamilyen szinten ismerik a két szlav nyelv egyikét, és a csoportok
kozotti interakcid ezen a nyelven folyik.

4. abra
Csap magyar lakossaganak nyelvtudasa 6nbevallas alapjan (N = 30)
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‘IAnyanyeri szinten @Nagyon j6l O0J6l O Nem nagyon j6l B Alig néhany sz6t MCsak értek B Sehogy ‘

A Csapon él8 magyar lakossag nyelvtudasara kérddives felmérésiinkben
kérdeztiink ra. Osszesen 30 adatkozl8 (15 kozépiskolas és 15 felnétt) toltstte
ki azt a kérd8ivet, amelyben tobbek kozott arrdl is informacidkat szereztiink,
hogy az egyes valaszadok onbevallas alapjan milyen szinten beszélik a ma-
gyar, az orosz és az ukran nyelvet. Az eredményeket a 4. abraban foglaltuk
Ossze.

Amint az abrabdl is kitlinik, a Csapon él§ magyarok sajat bevallasuk
szerint lényegesen jobban beszélnek magyarul, mint més nyelveken, hiszen

10 Természetesen, mint minden séma, ez is bizonyos mértékd altalanositas: mindkét oldalon van-
nak, lehetnek kivételek.
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mindenki anyanyelvi szintlinek itélte sajat magyartudasat. Ez arra utal, hogy
magyar-dominans kétnyelviiek. Az orosz nyelvtudas kissé kiegyenstlyozot-
tabbnak tiinik. Erdekes, hogy vannak, akik agy vélik, anyanyelvi szinten be-
szélnek oroszul, az ukran tudasat viszont senki sem érzi anyanyelvi szintG-
nek. Igaz, vannak, akik egyaltalan nem beszélnek oroszul, az ukran esetében
azonban nincsenek olyanok, akik egyaltalan nem beszélnek ukranul, vagy ép-
pen csak értenek, de nem beszélnek.

Adatkozl8inknél arra is valaszt kerestiink, hogy melyik nyelvet hasznaljak
gyakrabban a mindennapi érintkezésben. Valaszadbink 73%-a sajat megité-
lése alapjan a magyart gyakrabban hasznalja, mint az orosz és az ukran nyel-
vet, és csak 27% hasznalja megkozelitSleg egyforman anyanyelvét és az orosz
és/vagy ukran nyelvet. A magyar elsGsorban a csaladon belill, a barati tarsa-
sagban, a szomszédokkal val6 érintkezésben, tovabba az olvasmanyok, a tele-
vizid- és radidmilsorok megvalasztasaban, illetve az egyhazi életben dominal.
Az orosz és az ukran a formalisabb szinterekhez, a kozélethez és a hivatalos
szervekhez, valamint a munkahelyhez kétédik. Ez is azt mutatja, hogy a ma-
gyar elsGsorban a csoporton beliili érintkezés nyelve. Ha a karpataljai ma-
gyarsag nyelvvalasztasi szokasait leiré vizsgalat adataival hasonlitjuk 6ssze a
csapi eredményeket akkor azt latjuk, hogy a csapi magyarok a karpataljai ma-

gyarokhoz hasonlban valasztanak nyelvet az egyes nyelvhasznalati szintere-
ken.'

Identitas, attitiiddk, setereotipidk

A Csapon él8 magyarok identitastudata meglehetSsen ellentmondasos.
Amint az a kérd&ives felmérés adataibdl is kidertl, a csapiak kotédési bizony-
talansagokkal kiizdenek. Az 5. 4bra a Mennyire kétédik On az alabbi helyek-
hez? kérdésre adott valaszokat foglalja Ossze.

Sajat teleptiléstikhoz viszonylag erdsen kétédik a minta nagy része. A Kar-
pataljahoz vald kotsdés kozepesnek tlinik, és ennél is kevésbé érzik magukat
Magyarorszaghoz kapcsoloédénak az adatkszlSk. A volt Szovjetunié elutasita-
sa egyértelmd, de Ukrajna sem gy jelenik meg a csapiak szamara, mint haza,
amelyhez erds érzelmi szalak kétik az embert.

Kutatasunk szerint a Csapon él6 magyarokra nem igazan jellemz§ a lokalis
identitas. Azonossagtudatuk egyetlen szerves és markans (minden, azaz ko-
zel 60 interjlalanyunknal jelentkezd) jegye az, hogy megkilonboztetik a
csapiakat a kornyezd falvak lakossagatdl. Ez egyfajta kisvarosi ontudat,
amelynél nem a nemzetiség vagy anyanyelv a lényeges, hanem az, ki varosi és

11 Csernicsko Istvan: A magyar nyelv Ukrajnaban (Karpataljan). Osiris Kiadé - MTA Kisebbség-
kutaté Mihely, Budapest, 1998, pp. 151-161.
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5. abra
Csap magyar lakossaganak kotédései (N = 30)
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ki falusi. Kiillonosen szembetling volt, az Gn. t8sgyokeres csapiak még azon
magyarok és nem magyarok vonatkozasaban is fontosnak tartottak elmonda-
ni, hogy nem csapi sztletés(, aki egyébként mar tobb éve, esetleg évtizede a
varosban él. Ez a fajta 6ntudat elsGsorban a magyarokra jellemz&, ami érthe-
t6, hiszen a szlavok, szinte kivétel nélkiil, beteleptiltek. A varos lakossaganak
kollektiv tudataban nem él olyan hires torténelmi esemény, személy emléke,
ami 6sszekovacsolna a lakossagot, amire biiszkék lennének, vagy amit kozo6-
sen szégyellnének.

Van azonban a csapi magyar lakossagnak is egy olyan identitasjelz8je, ami
az egész karpataljai magyarsagot jellemzi. Ez a kardrak jarasa. A karpataljai
(és értelemszeriien a csapi) &slakosok 6rai ugyanis a kézép-eurépai, a betele-
ptilteké pedig korabban a moszkvai, most a kijevi hivatalos id6t mutatja. Ha
tehat Csapon valakinek az 6raja nem a kézép-eurédpai idét mutatja, az minden
bizonnyal nem magyar, sét nem is helyi, hanem a Karpatokon talrél betele-
pult (esetleg ilyen csalad sarja).

Erdekes lehet az is, hogyan latjak egymast a Csapon é16 magyarok és ukra-
nok. Harminc magyar adatkozI8t arra kértiink, hogy a megadott alabbi tulaj-
donsagokrdl eldontik, a magyarokra, az ukranokra jellemz&k, vagy egyik
nemzetiségre sem, esetleg mindkettdre.

a) Onz8k, a sajat fajtajukat mindennél elébbre tartjak.

b) Buiszkék magukra, megbecsiilik 6nmagukat és &seik hagyomanyait.
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c) Er8szakosak és terjeszked8k, a masok karara akarnak elérehaladni.

d) Hiiségesek.

e) Becsapnak masokat, amint lehetdségitk nyilik ra, nem becstletesek,
nincs benniik erkélesi hatar, amikor masokrél van szé.

f) Becstiletesek és megbizhatdak egymas kozott, de nem délnek be az
idegenek mindenféle aljas triikkjeinek.

g) Batrak és haladd felfogastak, felkelnek sajat dolgaik védelmében,
megvédik azt, ami az 6vék, és nem lehet Sket kiforgatni abbdl, amit jogosan
megszereztek.

h) Osszetartanak, masokat kirekesztenek maguk kéziil.

i) BékeszeretSek, szeretik az embereket, csak az ellenségeikkel szem-
ben él a szivitkben gytldlet.

j) Erkolestelenek és becstelenek.

k) Tisztességesek és becstiletesek.

1) Gytlolkédnek, kilonosen rosszindulatiak a nem hozzajuk tartozok-
kal szemben.

A 6. abran az eredményeket foglaltuk 6ssze.

Erdekes, hogy a magyarok sajat magukat pozitiv tulajdonsagokkal ruhaz-
tak fel, az ukranokat ellenben negativ jellemvonasokkal lattak el. 30 ukran
adatkozld is valaszolt a fenti kérdésiinkre, és érdekes mdédon szinte az abra

6. abra
Csapi magyarok véleménye 6nmagukroél és az ukranokrol (N = 30)
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tukorképét kaptuk eredményképpen. Ez azt jelenti, hogy a csapi magyarok és
ukranok sajat kozosségiiket kedvezd szinben latjak, a masikhoz viszont el&i-
télettel kozelednek.

Meg kell jegyezniink, hogy a varos eldljaréi gyanakvassal figyelték kutata-
sainkat. Beszélgetésiink soran meg is jegyezte az egyik polgarmester-helyet-
tes, hogy Csapon nincs nemzetiségi kérdés, folosleges talhangsilyozni a
nyelvi és etnikai csoportok kozotti eltéréseket. A varos vezetése mindenkit
egyenldnek tekint, és btiszkék arra, hogy Csapon tobb tucat nemzetiség kép-
viselGje él egyiitt békésen. Hivatalos varosi nyilvantartas sincs arrél, milyen a
telepiilés nyelvi vagy nemzetiségi &sszetétele. Ez a hozzaallas a szovjet kor-
szakban is jellemz& volt Csapra. Amint arrél a Sorskézosség ciml szociog-
rafia'? szerzdi is beszamolnak, a '80-as évek végén, a '90-es évek elején
hasonléan vélekedett a telepiilés akkori polgarmestere is, kiemelve a varos
internacionalista jellegét.

Intezmenyek, szervezetek

A varoskaban kifejezetten magyar intézmény a Karpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség (KMKSZ) helyi alapszervezete, melynek tobb szaz tagja van, a ma-
gyar tannyelvii kozépiskola, valamint a nyugdijasklub. A teleptilésen talalhato
harom templom koziil kettSt (a romai katolikus és az 1996-ban épiilt refor-
matust) a magyarok, egyet (az 1999-ben épiilt ortodoxot) a szlavok latogatjak.

A Csapon él§ szlavoknak etnikai jellegli intézményiik nincs, és vélekedé-
stk szerint nincs is erre sziikségiik.

12 Dupka Gyérgy-Horvath Sandor: Sorskézdsség. Karpati Kiadd, Ungvar, 1990.

/346 \



