PAKOT LEVENTE

A 2000. évi amerikai népszamlalas
jellegzetességei ¢s kihatasa az amerikai
magyarok szambavételére

1. Bevezeto

Az Egyesiilt Allamokban tizévenként megtartott népszamlalas az amerikai
etnikai csoportok vizsgéalatdnak egyik legjelentdsebb forrdsa. A népszamlalas
lényegében az egyetlen olyan hivatali dokumentum, amely az orszag népessé-
gének lehetd legteljesebb szambavételére és osztalyozasara torekedik.! Ennek
tulajdonithato, hogy a tobbi etnikai csoport mellett viszonylag gazdag infor-
méciokat tartalmaz az Egyesiilt Allamokban é16 magyar népességre vonatko-
zban is. Ezeknek az informacidknak a hasznossaga vitathatatlan a demografiai,
tarsadalmi—gazdasagi és kulturalis jellemz6k megrajzolasaban. Feldolgozasuk
és realisztikus értelmezésiik azonban megkéveteli, hogy pontos ismeretekkel
rendelkezziink az adatgyiijtés legfontosabb jellemzdirdl, illetve az etnicitas
mérésével kapcsolatos elméleti, modszertani és technikai eléfeltevésekrol.

A népszamlalasi adatok kiilonb6z6 mélységii feldolgozasai — legyen szd
az amerikai magyarok 1élekszaméanak megallapitasara iranyuld elemzésrol,?

A tanulméany megirasanak idépontjaban a szovetségi statisztikai rendszer jelentds
atalakulasanak lehetiink tantii. A Census Bureau a 2000. évi népszamlalast kove-
tden egy széleskorii reprezentativ mintan alapuld, évente megismételt statisztikai
adatgytijtést (dmerican Community Survey) vezetett be, amely voltaképpen idében
folyamatos ¢és friss megfigyelést tesz lehetové szemben a népszamlalas fényképfel-
vételhez hasonlithato és idében egymastol tavol esé megfigyeléseivel. Mikdzben
a népszamlalas tovabbra is fennmarad, 1ényeges valtozast jelent, hogy a népszam-
lalasban szerepld témak jelentds részét az ACS keretében vizsgaljak. (Kotetiink
egyik demografiai mellélete a 2004-es ACS adatokra épiil — szerk. megj.)

Nagy Karoly: Hany Magyar él az Egyesiilt Allamokban a XX. szazad végén. In:
Nagy Karoly — Papp Laszlo (szerk.) 4 magyar nyelv és kultira megtartisa az
Amerikai Egyesiilt Allamokban 1997.: A Magyar Nyelv és Kultira Nemzetkozi
Tarsasdga — Anyanyelvi Konferencia. Budapest, 1998. 26-33. Nagy Karoly:

354



A 2000. évi amerikai népszamlalds jellegzetességei és kihatdsa

a demografiai jellemzOk vazlatos ismertetésérol’ vagy részletes, mai napig
példaszerli szociologiai elemzésrdl* — egyarant szembesiilnek a forrasok saja-
tossagaibol adodo elemzési nehézségekkel. A szerz6k szamara évtizedenként
visszatérd kérdésként jelentkezik, hogy a népszamlalasi adatok milyen modon
teszik lehetvé az Egyesiilt Allamokban ¢16 magyar népesség leirasat. Kiilo-
ndsen nagy kihivast jelent szamukra e tekintetben az idegen szarmazastak
azonositasara szolgald szarmazas vagy etnikai eredet (angolul ,,ancestry”)
adatok értelmezése. A megkérdezett személyek szarmazasara vagy etnikai
eredetére utald véalaszokkal kapcsolatosan a tdgabb kdzvélemény ugyanis
hajlamos elfogadni azt a feltételezést miszerint a valaszokban megjeldlt
etnikai kategoridk — koztiik a magyar szarmazasuak is — valds tarsadalmi
csoportokat reprezentalnak. Ezen az alapon voltaképpen azt feltételezik,
hogy a szarmazasra utalé informaciok a megkérdezett személy szubjektiv
viszonyulasaira mutatnak ra, vagyis a magyar felmendkkel rendelkez6 sze-
mélyre — dnmaga és masok szdmdra is — tarsadalmi értelemben jelentéssel
bird magyarként tekinthetiink. Ezt a feltételezést a fent emlitett kutatok koziil
leginkabb Fejds Zoltan kérddjelezte meg, tobb tanulmanyaban ramutatva arra,
hogy az ancestry informaciok felhasznalasa nagy koriiltekintést és ovatossa-
got igényel, kiilonosen abban az esetben, ha azokbol az amerikai magyarok
lélekszamara probalunk kovetkeztetni.® Fejos nagyon fontos megallapitasa,
hogy ,,a «kemény» statisztikai adatok alapjdn a magyarokrol csakis a for-
rasok természetének, jellegének megfeleld képet lehet alkotni”. Véleménye
szerint, ,,a vizsgalatokban alkalmazott statisztikai kategoriak, a kérddiveken
feltett kérdések, a kérdések megszovegezése, valamint az egyes népszamlala-
sok alkalmaval nem vizsgalt jelenségek olyan adottsagok, amelyek sziikség-
szerlien behataroljék az orszag etnikai szerkezetérdl megrajzolhato képet™.
Ezek alapjadn — a 2000. évi népszamlalas adatainak realisztikus értelme-
zése érdekében — sziikségesnek latszik attekinteni azokat az elméleti, mod-
szertani €s technikai sajatossagokat, amelyek a népszamlalas soran szerepet

Magyar népesedési tendenciak az Egyesiilt Allamokban. VALOSAG 2005/12.
122-123.

3 Huseby-Darvas, Eva V.: Hungarians in Michigan. East Lansing: Michigan State
University Press. 2003.

4 Fejés Zoltan: Magyarok az Egyesiilt Allamokban az 1980-as Evekben (demografia,
tarsadalmi Adatok, fogalmi problémak). In: Magyarsdgkutatas 1988. A Magyar-
sagkutato Intézet Evkonyve. Budapest. 1988. 177-216.

5 Fejos (198R), illetve Fejos Zoltan: Az etnicitas valtozatai: identitdsok a magyar
diaszporaban. In: A. Gergely Andras (szerk.) 4 nemzet antropolégidja (Hofer
Tamas koszontése). Uj Mandatum, Budapest, 2002. 145-159.

6 Fejds (1988) 177.
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jatszottak a kiilonb6zo etnikumok — kozottiik az amerikai magyarok — azono-
sitasaban. Az alabbiakban ennek megfelelden a kovetkezd, egymassal Gssze-
fiiggd problematikak vizsgalatdra vallalkozom: 1) melyek voltak a 2000. évi
népszamlalas lebonyolitasanak legfobb jellemzdi; 2) a népszamlalds miként
¢és milyen pontosan mérte az etnicitast; és 3) az adatok alapjan milyen képet
rajzolhatunk az Egyesiilt Allamokban é16 magyar népességrol.

A fenti célkitlizések megvalositasa érdekében a kovetkezd stratégiat
kovetem: a tanulmany elsé részében ismertetem az amerikai népszamlalasok
motivacios tényezdit és a 2000. évi népszdmlalas lebonyolitdsanak legfébb
jellemzéit. Ezt kovetden attekintést nyljtok az etnikai és faji statisztikak tor-
ténetérdl és felrajzolom az utdbbi évtizedekben e téren lezajlott legfontosabb
atalakulasokat. Bemutatom a népszamlalas etnikai és faji hovatartozassal kap-
csolatos kozvetett és kozvetlen kérdéseit, majd kiilon fejezetben foglalkozom az
Egyesiilt Allamokban é16 magyar népességre vonatkozo adatok ismertetésével.
Részletesen targyalom az etnikai adatok statisztikai megbizhatsaganak kérdé-
sét. Végiil, a tanulmany befejezd részében megvizsgalom azokat a tarsadalmi
folyamatokat, amelyek az etnikai adatok sajatossagait magyarazhatjak.

Tanulméanyomban amellett érvelek, hogy a legutobbi népszamlalas ame-
rikai magyarokra vonatkozé adatainak a feldolgozasa és realisztikus értelme-
zése csakis az adatok sajatossagaibol adodo elemzési korlatok figyelembe
vételével valdsulhat meg. Célom, hogy a tanulmény egyfajta hattéranyagként
szolgéljon az amerikai magyar népesség demografiai, tarsadalmi — gazdasagi
és kulturalis jellemzdinek vizsgalatara iranyul6 kutatashoz.

2. Az amerikai népszamlalas végrehajtdsanak motivacios
tényezdi

Az Egyesiilt Allamok népességére vonatkozo demografiai adatok legfontosabb
forrasa az 1790 6ta minden tizedik évben végrehajtott népszamlalés, amely az
orszag rezidens lakossaganak teljes szambavételére torekedik. A szervezésében
és lebonyolitasaban tapasztalhaté idébeni folyamatossagnak és a népszamlalasi
kérddivek tartalmi részletességének kdszonhetden az amerikai népszamlalast
olyan népszadmlalasi rendszernek tekinthetjiik, amely tizévenként lehetOsé-
get teremt — a legkisebb foldrajzi 1éptékben és sajatos csoportok szintjén is
— a népesség demografiai és lakaskoriilményi jellemzdinek azonositasara.’

7 A2000. évi népszamlalas adatainak feldolgozasara lasd: Farley, Reynolds — John

Haaga (eds.) The American People: Census 2000. Russell Sage Foundation, New
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A demografiai realitaisok megismerése iranti alapvetd igény mellett
a népszamlalas évtizedenkénti végrehajtasat sajatos politikai motivacid is
indokolja. Az amerikai alkotmanyt (1787) megfogalmazdk szdndéka sze-
rint ugyanis a tizévenként végrehajtott népszamlalasok az allamok kozotti
politikai képviselet és pénziigyi kotelezettség aranyos elosztadsanak alapjaul
szolgéalnak. Az alkotmany 1. cikkelyének 2. bekezdése eldirja, hogy ,,a kép-
viseléket ¢és a kozvetlen adokat az Unid részét alkotd allamok kozott szam-
aranyuknak megfelelden kell elosztani (...). A szamarany tényleges megalla-
pitasat az Egyesiilt Allamok Kongresszusanak elsd dsszeiilését koveté harom
éven beliil, majd minden kdvetkezd tiz évben kell a torvényben meghatéaro-
zott modon elvégezni”. A népszamlalas szervezésével, lebonyolitisaval, az
adatok feldolgozasaval és kozlésével megbizott adminisztraciot hosszu idén
keresztiil ideiglenes jelleggel hoztak 1étre, €s csupan 1902-ben dontéttek egy
folyamatosan fennalld, a fenti feladatokat ellatd kormanyzati hivatal, a Cen-
sus Bureau (Népszamlalasi Hivatal) felallitdsarol.®

Az orszag torténelme folyaman 22 alkalommal végrehajtott népszamlalas
folyamatosan biztositotta a Képviselohaz helyeinek az allamok népességével
aranyos elosztasat (reapportionment). A népszamlalas politikai stilya az eltelt
két évszazad folyaman tovabb novekedett, és ma mar a polgarjogi torvények
megerdsitésén, a szovetségi pénziigyi alapok elosztasan, illetve a szavazo-
kertiletek jboli megjeldlésén (redistricting) kiviil a legtobb gazdasag— és
tarsadalompolitikai dontés el6készitésének is az alapjat képezi. Az amerikai
népszamlalast ezek alapjan — Kenneth Prewitt és Thomas Jones véleményé-
vel egybehangzoan — az Egyesiilt Allamok torténetében az egyik leghosszabb
ideje tartd és legszélesebb teriileten alkalmazott tirsadalomtudomanyos pro-
jektnek tekinthetjiik.’

3. A 2000. évi népszamlalas lebonyolitasa és fontosabb jellemzdi

A 2000. évi népszamlalas soran a Census Bureau az Egyesiilt Allamok rezi-
dens népességének szambavételére torekedett, amely kiterjedt az orszag

York, 2005. A Census Bureau munkatarsai altal készitett feldolgozasok elérhetéek

az interneten: http://www.census.gov/main/www/cen2000.html.

Az amerikai népszamlalasok torténetét illetve a Census Bureau 1étrehozasanak koriil-

meényeit részletesen ismerteti Desrosieres, Alain: La Politique Des Grands Nombres:

Histoire de la Raison Statistique. Editions la Découverte. Paris, 1993. 218-257.

9 Prewitt, Kenneth — Thomas A. Jones.: Census 2000: An Overview. ICPSR Bulletin
2001. 21(3, Spring):1-7.
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hatarain kiviil szolgalatot teljesitd amerikai katonakra, kormanyzati tisztvise-
16kre valamint ezek hozzatartozoira, illetve magaba foglalta azokat a kiilfo1di
allampolgérokat és csaladtagjaikat is, akik munkavallalas vagy tanulmanyok
folytatasa céljabol az orszadgban tartozkodtak. Minden egyes személyt a 2000.
aprilis 1-én (Népszamlalas Napja) érvényes ,,rendes lakohelyén” (usual resi-
dence) probaltak szambavenni. !°

A korabbi népszamlalasokhoz hasonléan a 2000. évi cenzus szerkeze-
tének kialakitasat is a Census Bureau keretei k6zott zajlo tervezés, tesztelés
és elokészités elézte meg!'. A hivatal elétt allo legnagyobb kihivas abban
rejlett, hogy az orszdg népességszamat a lehetd legpontosabban becsiilje
meg. A teljes szambavételre iranyul6 térekvés motivald tényezdi kozott sze-
repelt, hogy a legutobbi népszamlalasok ota a politikum és a kdzvélemény
anépszamlalas végrehajtasaban tapasztalhat6 hianyossagokkal kapcsolatban.
Az évtizedek soran felhalmozott evidenciak ugyanis azt mutattak, hogy a nép-
szamlalasokban létezik egy szisztematikus hidnyos szambavétel (differential
undercount), amely eltéré6 modon érinti a népesség kiilonbozé szegmenseit.
A hajléktalanok, vandorlok, atutazok, bérldk, gyerekek, kisebbségi csoportok
tagjai szamara nehéz kézbesiteni a népszamlalasi kérddivet. A statisztikak
szerint a hidnyos szambavétel 1980-ban négyszer magasabb volt a feketék,
mint a fehérek korében és kilencszer magasabb a véroslakok, mint az atlag
népesség korében.'? A népességcsoportok szerint eltérd mértékli hianyos
szambavétel kérdése a 20. szdzad masodik felében lezajlott tarsadalompoli-
tikai valtozasok — a polgarjogi torvények elfogadasa, a tarsadalmi igazsa-
gossag, az affirmative action érvényesitése — kovetkeztében a vitdk homlok-
terébe keriilt. Egyértelmiivé valt, hogy amennyiben a hidnyos szambavétel
magasabb a népesség bizonyos szegmensében — pl. etnikai/faji kisebbségek,
hajléktalanok, varosi szegények — akkor szignifikdns hibat okozhat az ilyen
statisztikdkon nyugvo politikdkban. Marpedig a 20. szazad folyaméan a nép-

10 U. S. Census Bureau: Plans and Rules for Taking the Census. U.S. Census
Bureau. Washington, DC.,1999. (http://www.census.gov/dmd/www/plnsruls.html.
Letdltve: 2007. junius 3.)

1 A 2000. évi népszamlalas eldkészitésére és lebonyolitdsanak részleteire vonatko-
zoan lasd: Prewitt — Jones i.m; U. S. Census Bureau: Census 2000 Operational
Plan. U. S. Census Bureau. Washington, DC. 2000.

12 Maier, Mark H.: The Data Game. Controversies in Social Science Statistics. M. E.
Sharpe Inc., New York, 1991. 11.
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szamlalasi adatok tétjei'® tovabb novekedtek az etnikai/faji kisebbségek
jogainak érvényesitésével, a megsegitésiik céljabol megpalyazhatd allami
segélyek kiutaldsaval, a valasztokeriiletek kijelolésével stb. hogy csak a leg-
fontosabb allami feladatokat emlitsiik. New York véros hivatalnokai szerint az
1980. évi hianyos szambavétel a varos szamara egy képviselhely elvesztését
és 50 milli6 dollar veszteséget eredményezett'®. A népszamlalast érinté hia-
nyos szambavétel probléma megoldasaként 2000-ben a Census Bureau a ket-
tds rendszerii becslést (dual system estimation) alkalmazta. Ennek lényege,
hogy a teljes népességet érintd népszamlalassal parhuzamosan egy orszagos
szintll mintavételen alapuld vizsgalatot (Accuracy and Coverage Evaluation)
is végrehajtottak. Ez utdbbi eredményeit dsszehasonlitottdk a népszamla-
las eredményeivel, megallapitottak a csoportonkénti hianyos szambavétel
mértékét és a hibak korrigalasaval egy ujabb, és biztosabb népességszamot
ismertettek.'® (5.1. tdbldzat)

A népszamlalas kovetkezo kihivasa a kérdoivek Osszeallitasaval, az
egyes kérdések megfogalmazasaval, formdjaval és sorrendjének megalla-
pitasaval volt kapcsolatos. A népszamlalast megelézéen két népszamlalasi
tesztet hajtottak végre. 1996-ban a National Content Survey 1j, atgondolt
kérdések megfogalmazasainak, formainak és sorrendjének hatasat vizsgalta.
Az ugyancsak 1996-os Race and Ethnic Targeted Test az etnicitasra és fajra
vonatkozd kérdések lehetséges valtoztatdsainak hatdsat tesztelte.'® E két
jelentdsebb vizsgalatot szdmos kisebb fokuszcsoportos kutatas és kognitiv
vizsgalat egészitette ki, amelyek soran a kérdések tartalmaval és a kérddiv
szerkezetével kapcsolatos informaciok dsszegytijtésére torekedtek.

13 Prewitt, Kenneth: The US Decennial Census: Political Questions, Scientific
Answers. POPULATION AND DEVELOPMENT REVIEW 2000. 26(1):1-16.

14 A hianyos szambavétel kérdése koriili vitak jo Osszefoglalasat adja: Anderson,
Margo J. — Fienberg, Stephen E.: Who Counts? The Politics of Censustaking.
SOCIETY 1997. 37(3):19-26.

15 A hidnyos szambavétellel kapcsolatos pro és kontra véleményekre 1asd: Anderson,
Margo J.: Who Counts? The Politics of Census-Taking in Contemporary America.
Russell Sage Foundation, New York, 1999.; illetve Skerry, Peter.: Counting on
the Census? Race, Group Identity, and the Evasion of the Politics. The Brookings
Institution., Washington D. C. 2000.

16 Az 1996. évi Race and Ethnic Targeted Test kutatasi eredményeinek dsszefogla-
lasara lasd: Hirschman, Charles — Richard Alba — Reynolds Farley: The Meaning
and Measurement of Race in the U.S. Census: Glimpses Into Future. DEMOGRA-
PHY 2000. 37(3):381-93.
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5.1. tablazat. A 2000. évi népszamlalasban szerepld témak

100 szazalékban szereplo téemak

Népesség Lakaskériilmények

Név Lakashasznalat jogcime
Nem (bérelt vagy sajat tulajdon)
Eletkor

Kapcsolat a haztartasfovel

Rassz

Hispanus eredet

Mintavételben szerepld témadk

Népesseg Lakaskoriilmények
Tarsadalmi jellemzok: Fizikai jellemzok:
Csaladi allapot Lakoegységek a szerkezetben
Sziiletési hely, allampolgarsag Szobak szama
és bevandorlas éve
Iskolazottsag Halészobak szama
Szarmazas — felmendk Vizvezeték és konyhai eszkdzok
Lakohely valtoztatas az elmult 5 évben Az épiilet épitési éve
(vandorlas)
Otthon beszélt nyelv A lakasba koltozés éve
Katonai szolgalat A lakas flitbanyaga
Fogyatékossag Telefonszolgaltatas
Tamasznyujtod nagysziilok* Jarmiivek
A lakas alapteriilete
Gazdasagi jellemzok: Pénziigyi jellemzok:
Jelenlegi foglalkoztatottsagi allapot A lakas értéke
Munkahely és munkanapok Bérleti dij
Foglalkoztatottsagi allapot Havi kiadasok
(legutobbi évben)

Ipar, foglalkozas, foglalkozasi csoportok
Jovedelem (elmult évben)

* Uj téma a 2000. évi népszamlaldsban

A 2000. évi népszamlalasi kérddivben mdar nem szerepld 1990. évi témdk

Népesseg Lakaskoriilmények
Gyerekek szdma (termékenység) Vizellatas
Munkéban toltdtt utolso év Szennyvizelvezetés
(az iparral, foglalkoztatottsaggal és Térsashazi statusz

foglalkozasi csoportokkal kapcsolatos
kerdéseket tartalmazo roviditett mezot
vezettek be helyette)

Forras: U.S. Census Bureau: Census 2000 Operational Plan. U.S. Department of
Commerce, December 2000. V-4.
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A 2000. évi népszamlalas tényleges lebonyolitasa tobb 1épésbol allott.
A korabbi népszamlalasokhoz hasonléan a Népszamlalasi Hivatal szakembe-
rei két kiillonb6zo — egy révidebb és egy hosszabb — formatumu kérdoéivet
allitottak Ossze, amelyeket marcius honap folyaman postan keresztiil kézbe-
sitették a haztartasok szamara!’. A rovidebb formatumu kérdéiv (short form
questionnaire) hét témaban gytjtotte az informaciokat, ezt a haztartasok kb.
83 szazaléka szamara kézbesitették sikeresen. A kézbesitést kdvetden a haz-
tartasfékre harult az a feladat, hogy nyilatkozzanak a lakas tulajdonviszo-
nyarol, és haztartdsuk minden egyes tagja esetében rogzitsék a kovetkezd
informdciokat: név, nem, életkor, haztartasféhoz fiiz6do kapcsolat, hiszpanus
eredet, faji hovatartozas és a lakashasznalat jogcime (5.1. tabldzat). A rovid
formatumu kérddiven szerepld kérdéseket ,,100 szazalé¢kos adatok”-nak is
nevezték, mivel az ezekre adott informacidkat minden egyes személy ese-
tében begylijtotték. Az Gsszes haztartads mintegy 17 %-a részére a Census
Bureau un. hosszu formatumu (long form questionnaire) kérdéivet kézbesi-
tett, amely a fenti kérdéseken tilmenden a hdztartdsban laké személyek tar-
sadalmi, gazdasagi és anyagi jellemzdivel, illetve a lakas fizikai jellemzoivel
kapcsolatos részletesebb informaciokat gytijtotte. Ezeket a kérdések ,,minta-
vételi adatok”-ként ismertek, mivel csupan a mintavételben szerepld — altala-
ban minden hatodik — haztartasokhoz juttattak el 6ket.

A kérdodivek kikiildését kovetden egy sokoldalti marketing program kere-
tében probaltak rabeszélni a lakossagot a valaszok levél, Internet vagy telefon
utjan torténd visszakiildésére. Az elsddleges célkitlizés arra iranyult, hogy
a lehet6 legkisebbre szoritsak a valaszadast megtagadok szamat, hiszen ezt
kovetéen minden olyan haztartas meglatogatasa sziikségessé valt, akik nem
kiildték vissza sajat kérddiveiket. A kampanynak koszonhetden 2000-ben
a lakossag mintegy 67 szdzaléka, a haztartdsok kb. kétharmada valaszolt.
Az prilis végéig nem valaszolok felkeresése (Nonresponse Followup) junius
végéig tartott.

A népszamlalas masodik nagyobbik része, amely a mindségi szamlalas
program (Quality counts program) megnevezést kapta, a haztartdsok mint-
egy 10 szazalékanak ellendrzés céljabol torténd Gjraszamlalasat jelentette.
Két nagyobb részbdl allt: a lefedettség terjedelmi javitasat célzo kovetésbol
(Coverage Improvement Followup), illetve a lefedettség tartalmi javitasat
célzo kovetésbol (Coverage Edit Followup). Az elsé esetben a szamlalo-

17 Az Egyesiilt Allamokban az egyének szambavétele 1960 ota 6nkitoltés atjan tor-
tént, vagyis minden egyes haztartas vezetdje onkéntes alapon tolti ki a haztartas
részére levél utjan kézbesitett kérddivet.
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biztosok olyan haztartasokat kerestek meg, amelyek adatfelvételére addig
nem Keriilt sor, mig a masodik esetben olyan haztartasokat kerestek fel, ame-
lyek keretében hatnal tobb személy élt, illetve ahol a haztartastagokra vonat-
koz6 informaciokkal kapcsolatosan kérdések meriiltek fel.

A népszamlalas eredménye szerint az Amerikai Egyesiilt Allamok népes-
ségszama 2000. december 28-an 281 421 906 6 volt. Ez mintegy 32,7 mil-
1i6 f6ével haladta meg az 1990. évi népességszamot, vagyis 13,2 szazalékos
novekedést jelentett. A teljes rezidens lakossag szama mintegy 6,9 millioval
haladta meg a Census Bureau altal a népszamlalast megel6zden tett becslést,
vagyis 2,5 szdzalékkal nagyobb népességszdmot kozolt, mint az utolsd év
aprilis 1-én bejelentett becslés.'®

4. Etnikai — ,.faji” statisztikdk

A 2000. évi népszamlalds etnikai €s faji hovatartozasra utald kérdéseinek
megértését elosegitheti, ha bemutatasuk eldtt torténeti perspektivaba helyez-
ziik az etnikai és faji csoportok szambavételére iranyuld torekvést, és roviden
kitériink a legutobbi évtizedekben lezajlott valtozasokra. Két 1ényeges szem-
pontot hangsulyozunk. Mindenekel6tt azt, hogy a jelenlegi gyakorlat soran az
egyének kiilsd fizikai jellemzOk — pl. borszin — alapjan torténd osztalyozasa
illetve a nemzetiség szerinti csoportositas elkiiloniilnek egymastol, amelynek
magyarazatat az Egyesiilt Allamok sajatos faji torténetében talalhatjuk. Més-
feldl az utobbi évtizedekben az etnikai és faji hovatartozas azonositasaban
nagyon fontos elmozdulas tortént az objektiv kérdésektdl (anyanyelv, szii-
letési hely) és a kérdezobiztos azonositastol a szubjektiv Gnmeghatarozason
alapul6 azonositds irdnyaba.

4.1. Az etnikum és ,,faj " kiilonvalasztasa

Az Egyesiilt Allamok torténetét nagyon gyakran a bevandorlasok torténeteként
is szoktak emlegetni, nem véletlen tehat, hogy az allam gyakorlatilag a fenn-
allasa ota szembesiil a bevandorld csoportok azonositasaval a hivatali doku-
mentumokban. A bennsziilott lakossag jelenléte, az Afrikabol szarmazo fekete
népesség széleskor importalasa és a kiillonbdzd nemzetiségli eurdpai csopor-

18 Farley, Reynolds — John Haaga (eds.) The American People: Census 2000. Russell

Sage Foundation, New York, 2005.
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tok bevandorlasa kovetkeztében az Egyesiilt Allamok mar a kezdetekt6l fogva
faji szempontbol sokszinli (multiracial) és etnikailag heterogén tarsadalom.

A gyarmati id6szakban végrehajtott népszamlalasok — a Massachussets-i
1765. évi népszamlalas kivételével'® — a borszin alapjan csoportositottak az
egyéneket; az eurdpai bevandorlokat megkiilonboztették a feketéktdl és az
indianoktol, a csoporton beliil etnikai szarmazas szerint azonban nem tettek
kiilonbséget: ,,ha fehér voltal, nem szadmitott, hogy honnan j6ttél és milyen
vallasi meggy6z6dés, hit jellemzett” — allitja Stephan Thernstron amerikai
torténész.?’ Az 1790. évvel kezd8dd tizévenként megtartott népszamlalas
valdjaban ezt a gyakorlatot folytatta, és egészen napjainkig elsdsorban a faji
hovatartozas szerint csoportositja az egyéneket.?!

A nemzetiségi hovatartozas rogzitése iranti igény a 19. szazad masodik
felében a bevandorld csoportok szambeli novekedésével és belsé Gsszetéte-
lének modosulasaval parhuzamosan jelentkezett. A szazad elsé felében és
utolso évtizedeiben az eurdpai bevandorlok szama ugrasszerlien megnove-
kedett, a kordbbi — nagyobbrészt a protestans felekezetekhez tartozd — be-
vandorlokat felvaltottak a tobbségiikben romai katolikus és mas felekezethez
tartozo bevandorlo csoportok (irorszagi és németorszagi katolikusok, késébb
olaszok, zsidok illetve a kelet — délkelet Europabdl szarmazo nemzetiségek).
A néhany nemzedékkel korabban megtelepiilt lakossag ellenszenvvel és féle-
lemmel fogadta az Gjonnan érkezdket, nyelvi és kulturalis kiillonb6zdségiikre
hivatkozva folyamatosan megkérddjelezte a bevandorlok sikeres asszimilaci-
0jat. A bevandorld csoportok azonositasara és megkiilonboztetésére iranyulod
torekvés eredményeként 1850-ben bevezették az egyén, majd 1870-ben
a sziilok sziiletési helyével kapcsolatos — a nemzetiségre kozvetett modon
utald — kérdéseket, amelyek segitségével sikeriilt azonositani a bevandorlok
elsé két nemzedékét.?> Azt mondhatjuk, hogy az 1980. évi népszamlalasig
— a szarmazasra vagy etnikai eredetre vonatkozé kérdés, angolul ,,ancestry”
bevezetéséig — [ényegében nem tortént kisérlet arra, hogy az amerikai fehér

19 A népszamlalas ez alkalommal a fehérek, indidnok, feketék és mulattok mellett

részén €l francia akadiai népesség) is tartalmazta.

Thernstrom, Stephan: American Ethnic Statistics. In: Horowitz, D. L. — Noiriel,
G. (eds.) Immigrants in Two Democracies: French and American Experience,:
New York University Press, New York and London, 1992. §3.

A népszamlalasokban hasznalt faji kategoriak felsorolasat lasd a Friggelékben
(5.16. tablazat).

Az egyén sziiletési helyével kapcsolatos kérdés jelenleg is szerepel a népszamla-
lasban, az egyén sziileinek a sziiletési helyére vonatkozo6 kérdés 1870-t61 1970-ig
szerepelt folyamatosan a népszamlalasok kérddiveiben.
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bérii népesség nemzetiségi — etnikai megoszlasara a bevandorlast kdvetd
elsé két nemzedéken tul is adatokat gylijtsenek.”> Hosszu ideig meghatarozo
maradt e dontést aldtdmasztod feltevés, amely szerint a masodik generaciot
kovetden a fehér csoportok olyan mértékben keverednek egymadssal, asszi-
milacidjuk olyan mértékben elérehalad, hogy esetiikben értelmetlenné valik
a harmadik és késébbi bevandorlé nemzedékek megkiilonboztetése.

A fenti feltevés csupan az europai szarmazasuakkal kapcsolatban 1étezett,
és nem terjedt ki pl. az azsiai szarmazasu bevandorl6 csoportokra. A kinai,
japan, koreai és mas azsiai csoportokat a korabeli népszdmlalasok faji kate-
goriakként rogzitették, és ennek megfeleléen ezeket a jellemzdket iddben
allandonak tekintették, amelyek — a népszamlalas végrehajtoi szerint — az
egyén és sziilei sziiletési helyével ellentétben a harmadik és késébbi nemze-
dékek soraban is fennmaradnak. A kiilonbségnek kdvetkezésképp tiikrozéd-
nie kellett e ,,fajok” szambavételi modjaban is.>*

E téren lényeges valtozast az 1960-70-es években lezajlott polgarjogi
mozgalom hozott, amely alapveten 4atalakitotta a politikai kontextust és
a faji kategorizacio céljait. A szovetségi polgarjogi torvények — az 1964.
és 1968. évi szovetségi Polgarjogi Torvény (Civil Rights Act), az 1965. évi
Valasztojogi Torvény (Voting Rights Act) — és késobbi kiegészitéseik életbe
1épését kovetden a népesség faji kategoriak szerinti osztalyozasa a kisebbségi
csoportokkal szembeni diszkriminaciés mechanizmusok — valasztojogtol
vald megfosztottsag, lakohelyi szegregacio, bizonyos foglalkozasokbdl és
intézményekbdl vald kizaras — megsziintetésére iranyulo politikakat szolgalta.
A jelenleg is érvényben levo kozpolitikak azon az elgondolason alapulnak,
hogy a multban hatranyos megkiilonboztetést elszenvedett népcsoportokat
(feketék, bennsziilott indianok, azsiaiak és az utobbi idében hiszpanusok)
kiilonleges banasmad illeti az oktatés, foglalkoztatas és tarsadalmi élet meg-
annyi teriiletén.?

23 A bevandorl6 csoportok (az elsé két nemzedék) etnikai hovatartozaséanak ponto-
sabb rogzitése érdekében 1910-t61 kezdve bevezetik a megkérdezett ,,anyanyel-
vére” vonatkozo kérdést, amelyben a nyelvhasznalat retrospektiv szemlélete érvé-
nyesiilt. Kiilonb6zé megfogalmazasokban ugyan, de mindig a megkérdezett altal
a gyerekkorban, otthoni kérnyezetben hasznalt nyelvet tudakoltak. Az anyanyelv
etnikai hattérre utalo jelentésével kapcsolatban és az amerikai népszamlalasokban
torténd alkalmazasara lasd: Stevens, Gillian.: A Century of U. S. Censuses and the
Language Characteristics of Immigrants. DEMOGRAPHY 1999. 389-390.
Thernstrom i.m. 90.
25 A népesség faji kategéridk szerinti osztilyozasanak kritikdjara lasd tobbek
kozott: Thernstrom, Stephan:. The Demography of Racial and Ethnic Groups.
In: Thernstrom, Abigail M. — Stephan Thernstrom (eds.) Beyond the Color Line:
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A kozpolitikak érvényesitése érdekében a szovetségi kormanyzat Pénz-
iigy és Menedzsment Hivatala (Office of Management and Budget, a tovab-
biakban OMB) az éallami hivatalok szamara meghatarozta az etnikumra és
fajra vonatkozo adatgytijtések szabvanyait.?® A legutobbi, 1997-es hatarozat 5
nagyobb kategoria hasznalatat irja el6 a szovetségi hivatalok szamara: ,,ame-
rikai indian vagy alaszkai bennsziilott”, ,,azsiai”, ,,fekete vagy afro-ameri-
kai”, ,,hiszpanus vagy latin”, ,hawaii bennsziilott vagy mas csendes-6ceani
szigeteki” és ,,fehér”. A hatarozat szerint a szovetségi kozigazgatasi hatosa-
gok nagyobb részletezettséggel is gytijthetnek etnikumra és fajra vonatkozo
adatokat, de mindig figyelniiik kell arra, hogy az éltaluk gy(ijtott adatok agg-
regalhatok legyenek azokba a kategoridkba, amelyeket a szabvany eldirt.

Az Egyesiilt Allamokban sziiletett fehér népesség etnikai identitasa-
hoz nem fliz6dik hasonldé kormanyzati megerésités. Az etnikai kategoriak
hasznalata a fent mar emlitett affirmative action keretében valosul meg, de
val6jaban itt sem beszélhetiink eurdpai eredet szerinti megkiilonbdztetésrol,
kivéve a Spanyolorszagb6l szarmazo kis csoportot, amelyet a ,hiszpanus”
megjelolést mogé soroljak. A szociologiai kutatdsok azt mutatjak, hogy az
etnicitas szokészletének keretei kozott a fehérek szabadok az etnikai identi-
tasuk meghatarozasaban, és abban, hogy identitasuknak milyen fontossagot
tulajdonitanak. Legjobb bizonyiték erre, hogy a kevert etnikai hattérrel ren-
delkez6 személyek koziil sokan magukat tdbbes identitasunak valljak, masok
csupan egy identitast hangsulyoznak, vagy teljes egészében nem tulajdonita-
nak fontossagot az etnikai hattérnek (Alba 1990; Waters 1990).

4.2. A kategorizalads alapja: onbesorolds — nmeghatarozas

Az egyének etnikai és faji kategorizalasa a legutobbi népszamlalasokban
az Onbesorolason vagy onmeghatarozason (self-identification) alapszik®’.
Viszonylag recens modszertanrdl van szo, hiszen bevezetésére az 1960. évi

New Perspectives on Race and Ethnicity in America. Hoover Institution Press,
Stanford, California, 2002. 13-36. Hirschman, Charles: The Origins and Demise
of the Concept of Race. POPULATION AND DEVELOPMENT REVIEW 2004.
30(3):385-415.
26 OMB: Statistical Policy Directive 15, Race and Ethnic Standards for Federal Sta-
tistics and Administrative Reporting. Office of Management and Budget, 1977.
OMB: Revisions to the Standards for the Classification of Federal Data on Race
and Ethnicity. Office of Management and Budget, 1997.
Az alabbi rész jelentds mértékben Peter Skerry gondolatmenetén alapszik Skerry,
Peter.: Counting on the Census? Race, Group Ildentity, and the Evasion of the Poli-
tics. The Brookings Institution., Washington D. C. 2000. 43—79.
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népszamlalas alkalmaval keriilt sor. Az dnbesorolas bevezetésének els6d-
leges indokaként a kérdezdbiztosokra haruld népszamlalas koltségeinek és
a kérdezObiztosra haruld feladatok csokkentése szerepelt: az 0j procedura
ugyanis olyan szamitogépes technologidkra tdmaszkodhatott, amelyek képe-
sek voltak gyorsan olvasni a kitoltott és visszakiildott kérddiveket. Az 6nbe-
sorolas bevezetésének masik jelentds oka abban rejlett, hogy a kérddives
vizsgalatokat végz6 kutatok az Gn. objektiv mutatoknal nagyobb jelentdséget
tulajdonitottak a szubjektiv dnmeghatarozasnak. Az elébbiek kozé tartozott
anyelvhasznalat, mint az etnikai hattér jelzdje, amely azonban azon egyszerli
ténybdl fakaddan, hogy az amerikaiak tobbsége beszéli az angol nyelvet nem
tudta megvilagitani a népesség jelentds részének etnikumat. Az etnikai hat-
tér masik objektiv mutatdjaként alkalmazott — az egyén sziileinek a sziiletési
helyére vonatkozo adatok hasznossaga is megkérddjelez0dott annak kovet-
keztében, hogy az 1970-es évekre az amerikai népesség tobb mint felét mar
legalabb harom nemzedék valasztotta el a bevandorolt el6doktol.

Az etnicitas és faj onbesorolason alapuld mérésének bevezetését eldsegi-
tette az a tény is, hogy az onmeghatarozas 6sszhangban all az amerikai indi-
vidualizmussal. Peter Skerry véleménye szerint, az amerikai népesség eseté-
ben a kormanyzati hivatalok besorolasanak torténé ellenallas magyarazatat
a nemzet multbeli tapasztalataban kereshetjiik, amelyben az individualisz-
tikus értékeket nem sikeriilt érvénybe 1éptetni a kiilonbozo faji kisebbségek
esetében (rabszolgasag, Jim Crow, japan polgari lakossag internalasa a habo-
ras idészakban). Annak kdvetkeztében, hogy egyfajta torténelmi térésvonal
1étezik az értékek és a gyakorlatok kozott, a faj és etnicitds Gnmeghatarozasa
virtualis rendszer-elvként keriilt elétérbe.?

A kérdezbbiztosi azonositasrol az Gnmeghatarozasra torténd attérés, Matt-
hew Snipp véleménye szerint a faj fogalmat elmozditotta az alapvetden kiilsd
fizikai jellemzdk alapjan torténé meghatarozastol egy olyan jelenség felé, ame-
lyet a személyes identitis nagyon tag értelmével lehet meghatarozni.?® Peter
Skerry véleménye szerint az dnazonosulasban ugyanakkor kétértelmiiség is
megfigyelhetd, amely abbol a kérdésbdl fakad, hogy melyik ,,én” jatszik donto
szerepet az dnazonositas soran. Két lehetdség all fenn — allitja Skerry — : az
egyik esetben a szocidlis én — amely szdmara bizonyos csoporthoz vagy cso-
portokhoz valé tartozds hangstlyos — vélik az identitds-meghatdrozas dontd
elemévé, a masik esetben pedig az autondom és a figyelmét teljesen az egyéni

28 Skerry i.m. 47.

2 Snipp, Matthew C.: Racial Measurement in the American Census: Past Practices and
Implications for the Future. ANNUAL REVIEW OF SOCIOLOGY 2003. 29. 570.
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vagy vezérelte identitas vagy identitasok elérésére fordito ,,0nmegvalositd én”
(self-actualizing self) emelkedik feliill.*® A mintegy harminc év alatt, amidta
a népszamlalas az etnikum és faj 6nazonositassal torténd regisztralasara at-
tért — allitja Skerry — az amerikaiak én fogalma egyre nagyobb mértékben
pszichologizaltta valt. Normava valt, hogy az egyén az egyetlen €s a végsd
dontébird abban a kérdésben, hogy mely csoportnak vagy csoportoknak tagja.
Az amerikaiak tobbsége — folytatja Skerry — a csoport kotelékeket tigy fogja
fel, mint amelyek els6sorban nem a tarsadalmi kapcsolatokon, hanem sok-
kal inkabb a csoport céljaival és szimbdlumaival vald pszicholdgiai azono-
sulason alapulnak. A csoporthoz tartozas tarsadalmi fogalmatdl az etnicitas
jelentése elmozdult az identitas pszichologiai fogalma felé. Stephan Thernst-
rom véleménye szerint, a népszamlalasban szerepld etnicitas ,,egy valasztasi
lehetdséggé” valtozott, egy tudatallapot, semmint egy olyan dolog, amelyet
a geneal6gusok megallapithatnak: ,,nem sz4mit, hogy On nem gondolja, hogy
a kiilsém kinaira utal. Kinainak érzem magam,; ergo kinai vagyok™.!

Az etnicitds és faj fent leirt két felfogdsa nem zarja ki kolcsondsen
egymast, de egymassal semmiképp sem azonosak. Lényeges pont — hang-
sulyozza Peter Skerry — hogy a népszamlalas végrehajtoi egyiket vagy
mindkét felfogast felhasznaljak, amikor sajat céljaikat kovetik, anélkiil, hogy
belatnak: bekovetkezett egy lényeges elmozdulas az etnikum és faj fogalma-
ban. Annak mértékében, ahogyan ezek a kategoriak egyre szubjektivebbé és
pszichologiaiva valnak, egyre inkabb pontatlanabb és ingatagabb jelentésre
tesznek szert. Mas szavakkal — 4llitja Peter Skerry — ,,amilyen mértékben
a népszamlalas elmozdul a faji és etnikai identitas szamlalasa felé, feladata
egyre nehezebbé valik”.3

5. A2000. évi népszamlalas etnikumra és fajra vonatkozo
kerdéset

A 2000. évi népszamlalasban 6t kérdést talaltunk, amely kozvetve vagy
kozvetleniil utalhat a megkérdezett személy etnikai és faji hovatartozasara:
1) a fajra; 2) hiszpanus eredetre; és 3) etnikai szarmazasra vonatkozé kozvet-
len kérdéseken kiviil 4) a megkérdezett személy sziiletési helyére, valamint

30 Skerry i.m. 48.

31 Thernstrom (1992) 9.
32 Skerry i.m.48-49.
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5) az otthon besz¢lt nyelvére vonatkozo kérdések kozvetett modon utalhatnak
az etnikai szarmazasra.

A népszamlalas alkalmaval a faji hovatartozasra és hiszpanus eredetre
vonatkoz6 kérdéseket mindenik személytdl megkérdezték, az etnikai szar-
mazasra, nyelvhasznalatra és sziiletési helyre vonatkozo kérdéseket csupan
a mintaban szerepld személyektol.

5.1. Kozvetlen kérdések: faj, hiszpanuseredet és szarmazds vagy etnikai
eredet (ancestry)

A népszamlalas valdjaban joval atfogobban és nagyobb részletezett-
séggel gylijtotte az adatokat, mint ahogyan a kordbban mar emlitett OMB
szabvanyok megkovetelték. A 2000. évi népszamlalasban az etnikai és faji
hovatartozast kozvetlen modon harom kérdésben — faj, hispanus eredet és
szarmazas vagy etnikai eredet — tudakoltdk (5.7 dbra).

Faji hovatartozasukkal kapcsolatban a megkérdezetteknek egy zart
kérdésben kellett a lehetséges valaszokat megjeldlniiik. Ezek sorrendben
a kovetkezok voltak: fehér; fekete, afrikai-amerikai vagy néger; ameri-
kai indian vagy alaszkai bennsziil6tt (iires mezGbe a torzs nevét rogzitheti
a valaszado); azsiai indian, kinai, fiilop-szigeteki, japan, koreai, vietnami,
mas éazsiai (iires mez0); hawaii bennsziiltt, guami vagy chamorro, szamoa,
mas csendes-Oceani-szigeteki (lires mezd); és mas faj (iires mezd). Mikoz-
ben a kordbbi népszamlalasok alkalmaval a vélaszadokat utasitottdk arra,
hogy csakis egy valaszt adhatnak a faji hovatartozast firtaté kérdésre, addig
2000-ben lehetségessé valt ,,egy vagy tobb faj” megjeldlése is (5.1 dbra).

A népszamlalas rovid formatumu kérdéivei 1970 6ta tartalmaznak egy
kiilonallo kérdést, amely a megkérdezett személy spanyol vagy hiszpanus
eredetére vonatkozik. A kérdés bevezetésének legfobb indoka az volt, hogy
a spanyolajktiak tobbsége, de foként az Gijonnan érkezett bevandorlok bizony-
talanok a faji besorolasukkal kapcsolatban, hiszen az észak-amerikai faji moz-
galom nem agyazodik mélyen a latin-amerikai kulturaba. Politikai vezetdik
koran felismerték, hogy az OMB illetve népszamlalasi kategoriaként torténd
rogzitésiik jelent6s elonyokhoz juttathatja Oket, hiszen kdveteléseik soran
hivatkozhatnak a csoport nagysagéara.>* A hiszpanus eredetre vonatkozé zért
kérdést a 2000. évi népszamlalasban a faji hovatartozassal kapcsolatos kér-
dés elé helyezték. A valasztasi lehetéségek magukba foglaltdk a nem (nem

33 Choldin, Harvey M.: Statistics and Politics: The ,,Hispanic Issue” in the 1980 Cen-
sus. DEMOGRAPHY 1986. 23(3):403—18.
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spanyol/hiszpan/latin), az igen (mexikoi), igen (puerto-ricoi), igen (kubai),
igen (mas spanyol/hiszpan) megjeloléseket. Ez utobbi valaszt ugyancsak iires
mez0 kovette, ahova a megfeleld valaszt lehetett rogziteni (5.7 dbra).

Témank szempontjabol legnagyobb figyelmet a hosszll formatumu kérds-
ivnek a szdrmazasra vagy etnikai eredetre (ancestry) vonatkozd kdzvetlen
kérdése érdemel, amely 1980 Ota szerepel a népszamlalas kérdései kozott.*
Ahogyan azt mar korabban jeleztiik, az 1980. évi népszamlalast megel6z6en
az eurdpai bevandorlok nemzetiségi hovatartozasat az elsé két nemzedék
szliletési helyére (nativity question) illetve a retrospektiv nyelvhasznalatra
vonatkozo kozvetett kérdésekre adott valaszokbdl probaltdk meghatarozni.
Mivel a sziiletési hely kérdése nem tette lehetévé a multietnikus tarsadal-
makbol (pl. Oroszorszag, Osztrak — Magyar Monarchia) szarmazé csopor-
tok kulonvalasztasat, illetve a harmadik és kés6bbi nemzedék azonositasat,
a Census Bureau munkatarsai 1980-ban az ,ancestry” kérdés bevezetése
mellett dontottek.

A kérdés megfogalmazasa az eltelt harom népszamlalas alkalméval
folyamatosan valtozott.> 1980-ban azt kérdezték, hogy ,,mi ennek a sze-
mélynek a szarmazasa?”*® 1990-ben a kérdést ujragondoltak, és kiegészitették
a kovetkezd formaban: ,,mi ennek a személynek a szdrmazasa vagy etnicita-
sa?”%"7 2000-ben ujabb modositast hajtottak végre: ,,mi ennek a személynek
a szdrmazasa vagy etnikai eredete?® A korabban bemutatott etnikai és faji
kérdésekkel ellentétben ez a kérdés teljesen nyitott, vagyis a megkérdezett
sajat maga hatdrozhatja meg a valaszt. A kérdés jobb megértése érdekében
a kérdoéivek a valaszadast eldsegitd tajékoztatd szoveget is tartalmaztak,
amelyekben utasitottdk a valaszadokat, hogy egy vagy tobb szarmazasi
csoportot is megjelolhetnek, de valaszuk nem tartalmazhat vallasfelekezeti
megjelolést.

3 A szarmazasi adatok feldolgozasara lasd: Farley, Reynolds: The New Census Ques-
tions About Ancestry: What Did It Tell Us? DEMOGRAPHY 1991. 28(3):411-29.
Lieberson, Stanley —Waters, Mary C.: From Many Strands: Ethnic and Racial
Groups in Contemporary America. Russell Sage Foundation , New York, 1988.
Lieberson, Stanley — Waters, Mary C.: The Ethnic Responses of Whites: What
Causes Their Instability and Inconsistency? SOCIAL FORCES 1993. 72(2):421-50.
A magyar vonatkozasokat részletesen targyalja Fejos (1988) 200-210.; Fejos
(2002) 146-147.

35 Az ancestry kérdés népszamlalasokban alkalmazott kiilonbozé megfogalmazésait
lasd a fiiggelékben.

36 What is this person’s ancestry?”

37 What is this person’s ancestry or ethnicity?”

38 What is this person‘s ancestry or ethnic origin?”
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A kérdés a benne szerepld ,,szarmazas vagy etnikai eredet” kifejezés
segitségével megprobalja megragadni az etnicitdsnak azt az elemét, amely
az 6sokkel, felmendkkel, voltaképpen a kozos leszdrmazassal kapcsolatos.
Meglehetdsen tag fogalomrol van szo, hiszen utalhat nemzetiségi csoportra
¢és a bevandorlast megelzd szarmazasi orszagra is. A kérdés megfogalmazoi
a valaszadok részérdl egyértelmiien a csaladi mult bizonyos szintli ismeretét
feltételezik. Lathatjuk azonban, hogy mik6zben az egyén szarmazasat tuda-
koljak, a kérdéshez fiizott tajékoztatoban annak a csoportnak a megnevezé-
sére utasitjak a valaszadot, amellyel ,,azonosul” (,,identifies ). A kérdésben
tehat a szarmazas és az etnikai identitas fogalmai keverednek.

A 2000. évi adatokkal kapcsolatos tdjékoztatd (lasd a Fiiggelékben) hang-
sulyozza, hogy a szarmazas-kérdésnek voltaképpen nem célja, hogy a megkér-
dezettnek egy sajatos etnikummal vald azonosulas vagy etnikumhoz k6t6dés
fokat mérje. A valaszok jelenthetik a mély beagyazottsagot egy adott etnikus
kozosségbe vagy csupéan a tobb nemzedéknyi tavolsagra levd 6sok emlékét.

Az etnicitassal foglalkoz6 kutatok azonban hangsulyozzak a szdrmazas
és az etnikai identitas kozotti kiillonbségtétel fontossagat. Richard Alba, ame-
rikai szociologus szerint a tarsadalomtuddsok rendelkezésére allo adatokban
a szarmazas és az etnikai identitds fogalmai keverednek és innen ered a leg-
tobb hiba az etnicitas vizsgalatdban.®

Az dnmagunkrol alkotott kép (identitas) €s a csaladi mult objektiv isme-
rete (felmendk, szdrmazas) kozotti kiilonbségtétel nagyon fontos a jelen-
legi etnicitas megértésében az Egyesiilt Allamokban — allitja Richard Alba.
A kettd minden bizonnyal kapcsolddik, hiszen az amerikain kiviili identitas
megszerzéséhez sziikség van a felmendkkel kapcsolatos ismeretekre, de
ezek a tudasok nem biztositjak, hogy az etnicitas jelentésteli 6n-identifikacio.
A kevert leszarmazéssal rendelkezd személyek egyre névekvd szdmaval par-
huzamosan a szdrmazas egyre dsszetettebbé és bonyolultabba valik. Jollehet
egy adott személy részletesen ismerheti felmendi szarmazasat, eléfordulhat,
hogy az iddbeli tavolsag miatt a szdrmazasaban fellelhetd etnikai aspektus
mar nem relevans szamara. Az a személy, akinek szarmazasaban tobb etnikai
szal is megtalalhatd, 6nmagardl, mint tdbbes etnikai szarmazasurol is gon-
dolkodhat. Végiil pedig, eléfordulhat, hogy egy adott személy kiilonb6zo
okok miatt kevés €s bizonytalan ismeretekkel rendelkezik felmendi etnikai
szarmazaséaval kapcsolatban, és csupan annyit tud kijelenteni, hogy 6 ameri-
kai, legalabbis amennyi nemzedékre 6 visszaemlékezik.

3 Alba, Richard D.: Ethnic Identity: The Transformation of White America. Yale
University Press., New Haven, 1990. 39.
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5.1. dabra. A2000. évi népszamlalasi kérd6iv etnikai, faji eredetet, illetve szarma-
zast tudakol6 kérdései

=3 NOTE: Please answer BOTH Questions 5 and 6.

5. Is this person Spanish/Hispanic/Latino? Mark &) the
"No" box if not Spanish /Hispanic/latino.
O No, not Spanish /Hispanic /Latino O Yes, Puerfo Rican
[:] Yes, Mexican, Mexican Am., Chicano E] Yes, Cuban
D Yes, other Spanish/Hispanic/Latino — Frint group.

6. What is this person's race? Mark [X] one or more races to
indicate what this person considers himselffherself to be.

O white

O Black, African Am., or Negro
G American Indian or Alaska Native — Print name of enrofled or principal fribe. &

E] Asian Indian E] Japanese D Native Hawaiian

J chinese UJ korean (J Guamanian or Chamorio

O Filipino O Vietnamese  (3J samoan

(O other Asian — Print race. 7 D Other Pacitic lander — Print race. 7

([ some other race — Print race. z

@ What is this person’s ancestry or ethnic origin?

(For example: Italian, Jamaican, African Am., Cambodian,
Cape Verdean, Norwegian, Dominican, French Canadian,
Haitian, Korean, Lebanese, Polish, Nigerian, Mexican,
Taiwanese, Ukrainian, and so on.)
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A szarmazassal ellentétben az identitas magaba foglalja az Gnmagunkrol
alkotott képet. Az identitas — allitja Alba — nem csupan annak kijelentését tar-
talmazza, hogy ,,az én déd-nagysziileim Lengyelorszagbdl érkeztek”, hanem
annak bizonyos formaban torténd kijelentését, hogy ,.lengyel vagyok”, jollehet
— folytatja Alba — bizonyos helyzetekben az a kijelentés, hogy a felmendk Len-
gyelorszagbol érkeztek a lengyel identitas kinyilvanitasaként is értelmezhet6.4?

5.2. Kozvetett kérdések: sziiletési hely és otthon beszélt nyelv

A 2000. évi népszamlalas soran az etnikai hovatartozasra kozvetett
modon a sziiletési hellyel és az otthon beszélt nyelvvel kapcsolatos kérdések
utaltak (5.2 abra). Mindkét kérdést csak a mintavételben szerepld személyek-
tol tudakoltak. A sziiletési hely kérdés esetében a megkérdezettnek valaszta-
nia kellett, hogy az Egyesiilt Allamokban vagy kiilf5ldon sziiletett, majd ezt
kovetden meg kellett jeldlnie a sziiletési helyének megfeleld — a mai politikai
beosztas szerinti — amerikai dllamot vagy kiilfoldi orszagot.

A nyelvhasznalatra vonatkoz6 kérdések az 1980. évi népszamlalast kove-
tden megfogalmazasukban és tartalmukban kdzel azonosak. A korabbi nép-
szamlalasok soran feltett kérdésekkel szemben alapvetd jellemz6jiik, hogy
elsésorban az angol nyelvismeret megallapitasara torekednek, és alapveten
a kurrens nyelvhasznalatra fokuszalnak.*' Az 1980., majd az azt koveté 1990.
¢és 2000. évi népszamlalasok harom kozel azonosan hangzé kérdésben tuda-
kolték a nyelvismeretet*?: ,,Beszél ez a személy otthon az angoltol eltéré mas
nyelvet?”® Ez a kérdés tulajdonképpen felvezette az utdna kovetkezd két
— az angoltdl eltérd nyelv megnevezésére €s az angol nyelvtudasra vonatkozo

40 Albai.m. 38.

41 A népszamlalasok nyelvi jellemzOkkel kapcsolatos adatairdl jo torténeti attekintést
nyujt Stevens, Gillian.: A Century of U. S. Censuses and the Language Charac-
teristics of Immigrants. DEMOGRAPHY 1999. 36(3):387-397. Az amerikai
népszamlalasokban feltett kérdések, a megkérdezett sokasag és a kozolt tablak
fontosabb jellemzoit a Fiiggelékben (5.17 tablazat).

42 A kérdések feltételében és a valaszok megaddsaban a kérdéivek nagyon csekély
mértékben kiilonboztek egymastol. 1980-ban az angol nyelvet aladhuztak, 1990-ben
mar nem. 1990-ben kihagytak azt a mondatot, hogy ,,csak angolul beszél” — korab-
ban ezt a valaszt a masodik kérdésre (beszél otthon az angol nyelven kiviil mas
nyelvet is?) adott nemleges valasz esetén lehetett valasztani. 1980-ban a ,,melyik
ez a nyelv” kérdésre megadott lehetséges valaszok kozott a kinai, olasz és spa-
nyol szerepelt; 1990-ben a kinai, olasz, spanyol és vietnami szerepelt; 2000-ben
a koreai, olasz, spanyol, vietnami szerepelt.

43 Does this person speak a language other than English at home?”
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— kérdést. A kérdések elsGsorban arra szolgaltak, hogy segitségiikkel be lehes-
sen azonositani azokat a foldrajzi térségeket, ahol nagyszam, angol nyelvet
kevésbé ismerd népesség ¢él, annak érdekében, hogy felbecsiiljék a kétnyelvii
oktatas illetve mas szolgaltatasok iranti igényeket.

5.2. dbra. A2000. évi népszamlalasi kérd6iv nyelvhasznalatra és sziiletési helyre
vonatkozo kérdései

0 a. Does this person speak a language other than
English at home?

D Yes

(J No —s skip to 12
b. What is this language?

(For example: Korean, ltalian, Spanish. Vietnamese)

¢. How well does this person speak English?
O Very well

() wel

[J Not wel

(J Not at all

@ Where was this person born?

(J In the United States — Print name of state.

() outside the United States — Print name of foreign
country, or Puerto Rico, Guam, etc.

Az 1980-ban, 1990-ben és 2000-ben az angol nyelvismeretre vonatkozo
kérdéseket az 0sszes helyben sziiletett és kiilfoldi sziiletésti amerikai egyén-
t6l megkérdezték. Jelentds korlatozast teremtett ugyanakkor az a koriilmény,
hogy a valaszadas kotelezettségét lesziikitették azokra, akik az otthoni kor-
nyezetben az angoltdl eltérd nyelvet beszéltek.
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A nyelvhasznalatra vonatkozo adatok egyértelmien csak az otthon
beszElt nyelvrol tajékoztatnak. Ismeretlen marad tehat azoknak az egyének-
nek a szadma, akik sajat otthonukban is angol nyelven beszélnek, jollehet
anyanyelviik attdl kiilonbozik (pl. etnikai vegyes hazassagban ¢él6k).

6. Az Egyesiilt Allamokban é16 magyar népesség

Az Egyesiilt Allamokban é16 magyar népességet a szarmazas, az otthon beszélt
nyelv és a sziiletési hely kérdésekre adott valaszok mentén azonosithatjuk.*

6.1. Magyar szarmazdsu/magyar etnikai eredetii népesség

A 2000. évi népszamlalas soran mintegy 1 398 ezer személy — az amerikai
Ossznépesség 0,5 szazaléka — vallotta magat ,,magyar” vagy ,,magyar s mas”
szarmazastnak/etnikai eredetlinek.*’ Koziiliik mintegy 903 ezer 6 elsd szarma-
zasként, 494 ezer {0 pedig masodik szarmazasként jeldlte meg a magyart (5.2
tablazat). A szarmazéas kérdés megfogalmazéasainak valtozasai az évtizeden-
kénti adatok dsszehasonlitasat megnehezitik, emiatt az 5.3 tdbldzatban kdzolt
folyamatos csokkenési tendenciakat erds fenntartasokkal kell kezelniink.

5.2. tablazat. A magyar szarmazasra/etnikai eredetre utald valaszok megoszlasa
a megnevezes sorrendben elfoglalt helye szerint 2000-ben

Megnevezés Elsé szarmazasként  Mdsodik szarmazasként Osszesen
~Hungarian” 903 963 494 028 1397991
~Magyar” 699 34 733
Osszesen 904 662 494 062 1398 724

Forras: U.S. Census Bureau, Census 2000 Special Tabulation PHC-T43 (http://www.
census.gov/population/socdemo/ancestry/ancestry_q_by DAC_2000.xls). Id6pont
2008. julius 4.

4 A magyar szdrmazast elsé vagy mésodik opcioként feltiintetdk, illetve az otthon

magyarul besz¢l6k népességének részletesebb, sajat szamitasokon alapuld adatait
lasd még a kotet demografiai mellékletében. (szerk. megj.)

A szarmazas/etnikai eredet adatok mintavételi eljarason alapulnak, vagyis a kérdést
csupan a mintavételben szerepld — atlagosan minden hatodik haztartashoz juttattak
el. A kozolt szamok ennek kdvetkeztében becslései annak az értéknek, amelyet a tel-
jes népesség megkérdezése esetén kaphatnank. A becslést befolyasold mintavételi és
a nem mintavételi hiba kdvetkeztében a becsiilt értékek minden bizonnyal eltérnek
a tényleges népességszamtol. A konfiidencia hatarokkal, mintavételi és nem minta-
vételi hibakkal kapcsolatos informaciokra lasd: U. S. Census Bureau: Census 2000
Summary File 3. U. S. Census Bureau. Washington, DC. 2002.

45
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5.3. tablazat. A magyar szarmazasu népesség szama 1980 és 2000 kozott

Kiilonbség 19801990  Kiilonbség 1990-2000

1980 1990 2000 szam o szdm o
0 0

szerint szerint
1776902 1582302 1398702 -194 600 -10.9 -183 600 -11.6

Forras: U. S. Census Bureau, Census 2000 Special Tabulation PHC-T43; U. S. Cen-
sus Bureau, Census 1990 Special Tabulations CPH-L-149; U. S. Census Bureau, An-
cestry of the Population by State: 1980 (Suplementary Report PC80-S1-10).

5.4. tablazat. Az Egyesiilt Allamokban ¢é16 magyar szarmazasi/magyar etnikai
eredetli népesség altalanos demografiai jellemz6i 2000-ben

Demogrdfiai jellemzdk Szdm szerint Szdzalék
Teljes népesség 1398 702 100.0%
Nem ¢és életkor
Férfi 674 485 48.2%
Né6 724 217 51.8%
5 év alatt 66 596 4.8%
5 és 9 év kozott 75395 5.4%
10 és 14 év kozott 81816 5.8%
15 és 19 év kozott 79 444 5.7%
20 és 24 év kozott 73 400 5.2%
25 és 34 év kozott 183 649 13.1%
35 és 44 év kozott 240 782 17.2%
45 és 54 év kozott 227 949 16.3%
55 és 59 év kozott 86 365 6.2%
60 és 64 év kozott 66 535 4.8%
65 és 74 év kozott 110 355 7.9%
75 és 84 év kozott 80 498 5.8%
85 év felett 25918 1.9%
Atlagéletkor (években) 40.3
18 év felett 1126 653 80.5%
Férfi 534 605 38.2%
No6 592 048 42.3%
21 év felett 1 080 092 77.2%
62 év felett 255 828 18.3%
65 év felett 216771 15.5%
Férfi 94 925 6.8%
No6 121 846 8.7%
Haztartasok tipusok szerint
Haztartasok 622 846 100.0%
Csalados haztartasok (csaladok) 402 215 64.6%
18 év alatti sajat gyerekkel 172 423 27.7%
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Demogrdfiai jellemzok Szam szerint Szazalék
Hézastars csalad 335585 53.9%
18 év alatti sajat gyerekkel 138 720 22.3%
N6i haztartasfo, férj nélkiil 49 127 7.9%
18 év alatti sajat gyerekkel 25503 4.1%
Nem-csalados haztartasok 220 631 35.4%
Egyediil €16 haztartasfok 180 601 29.0%
65 év feletti haztartasfok 66 581 10.7%
18 év alatti egyéneket tartalmazo6 haztartadsok 182 410 29.3%
65 év feletti egyéneket tartalmazo haztartasok 211153 33.9%
Atlagos haztartisméret 2.37

Atlagos csaladméret 2.94

Forras: U.S. Census Bureau , Census 2000 Summary File 4, Matrices PCT1, PCT3, PCT4,
PCT8, PCT9, PCT10, PCT11, PCT12, PCT14, PCT15, PCT23, PCT26, HCT2, and HCT7.

A magyar szarmazasu népességre enyhén dregedd korszerkezet jellemzo
(5.4 tablazat). 15 szézalékuk 65 év feletti, kozottik magas a nék aranya.
A magyar szdrmazas bevalldsaban nem taldlunk 1ényeges eltéréseket a kiilon-
b6z korcsoportok kozott. A kiegyenstlyozottsag jellemzo a fiatalabb kor-
osztalyokra is: a hazassagkotés, sziil6i otthon elhagyasahoz kothetd életutbeli
fordulopontok az adatok szerint nem befolyasoljak a szarmazas bevallasat.
A haztartastipusok kozott magas a nem-csalados haztartasok aranya (35,4%).
A héztartasok mintegy 10 szdzalékat 65 éven feliili, egyediil €16 idds n6 vagy
férfi vezeti.

Iskolai végzettségiiket magasnak tekinthetjiik, hiszen a 25 ¢év feletti
népesség tobb mint 90 szazaléka a kozépiskolanak megfelelé vagy annal
magasabb képesitéssel rendelkezik (5.5 tablazat).

A magyar szarmazasi/magyar etnikai eredetii személyek tobb mint 92
szdzaléka az Egyesiilt Allamokban sziiletett, masod-, harmad- és tovabbi
generaciohoz tartozo leszarmazott (5.6 tabldzat).

A kiilfoldi sziiletésii, mintegy 110 ezer f0s népesség tobb mint 50 szaza-
1éka 1965 el6tt vandorolt be az Egyesiilt Allamokba (3.7 tabldzat). Az 1965.
évet kovetéen a bevandorlasi hajlandosag enyhe hullimzasanak lehetiink
tanui: a *70-es évekre jellemz6 kisebb visszaesést a *80-as és a *90-es években
a bevandoroltak szdmanak emelkedése kdveti, amely a *90-es évek masodik
felében éri el a legmagasabb értékeket (1995 és 2000 kozott a férfi és nd be-
vandorlok szama mintegy 11 900 fore tehetd szemben az 1990 €s 1994 kozotti
7442-es értékkel). A nemek szerinti 6sszehasonlitds enyhe kiilonbségeket
mutat a férfiak és nék kozott, kiillonosképpen a 20. szazad utolsd évtizedében,
amikor a bevandorolt nék szama kozel 1 %-kal feliilmulja a férfiakét.
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5.5. tabldzat. Az Egyesiilt Allamokban ¢16 magyar szarmazasi/magyar etnikai
eredetli népesség fontosabb tarsadalmi jellemzdi 2000-ben

Tarsadalmi jellemzok Szam szerint Szazalék
Iskoléba jaras

3 éven feliili iskolaba beiratkozott népesség 323 862 100.0%
Iskola el6tti nevelés (nursery school) 21 506 6.6%
Ovoda 14 262 4.4%
Alapiskola (1-8 osztaly) 128 835 39.8%
Kozépiskola (9-12 osztaly) 65384 20.2%
Fels6fokt intézmény 93 875 29.0%
Iskolai végzettség

25 év feletti népesség 1022 051 100.0%
Kevesebb mint 9 osztaly 27672 2.7%
9 és 12 osztaly kozotti, oklevél nélkiili 71 888 7.0%
Kozépiskola (beleértve a honositott okleveleket) 266 038 26.0%
Kollégium (college), fokozat nélkiil 225171 22.0%
Associate fokozat 71293 7.0%
Bachelor fokozat 211 193 20.7%
Felséfoku végzettség 148 796 14.6%
Kozépiskolai vagy magasabb végzettségliek 90.3
szézalékban
Bachelor végzettséggel rendelkezok szazalékban 352
Csaladi allapot

15 év feletti népesség 1174 895 100.0%
Nétlen, hajadon 283 184 24.1%
Jelenleg nds, hazas 674 834 57.4%
Kiilonéld 15442 1.3%
Megozvegyiilt 83 598 7.1%
N§ 67755 5.8%
Elvalt 117 837 10.0%
N6 70 831 6.0%
Tamasznyujto nagysziilok
18 év alatti unokaval egy haztartasban €16 15 604 100.0%
nagysziilé
Unokaért felelds nagysziilé 5483 35.1%

Forras: U.S. Census Bureau , Census 2000 Summary File 4, Matrices PCT1, PCT3,
PCT4, PCTS8, PCT9, PCT10, PCT11, PCT12, PCT14, PCT15, PCT23, PCT26, HCT2,

and HCT7.
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5.6. tablazat. A magyar szarmazasu/etnikai eredeti népesség sziiletési hely,
allampolgarsag és bevandorlas éve (year of entry) szerint 2000-ben

Sziiletési hely, allampolgarsag és bevandorlas éve — Szam szerint Szazalék
Teljes népesség 1398 702 100.0 %
Egyesiilt Allamokban sziiletett 1288 425 92.1%
Kilfoldi sziletésti 110277 7.9 %
Honositott allampolgar 81 658 74.0 %
Nem allampolgar 28 619 26.0 %
1990 és 2000 marciusa kozott bevandorolt 19 342 17.5%
Honositott allampolgar 3004 15.5%
Nem allampolgar 16 338 84.5%
1980 és 1989 kozott bevandorolt 15942 14.5 %
Honositott dllampolgar 10 148 63.7 %
Nem allampolgar 5794 36.3 %
1980 elétt bevandorolt 74 993 68.0 %
Honositott allampolgar 68 506 913 %
Nem allampolgar 6487 8.7 %

Forras: U.S. Bureau of the Census, Census 2000 Summary File 4

5.7. tablazat. A kiilfoldon sziiletett magyar szarmazasti népesség nem ¢€s a be-
vandorlas éve szerint 2000-ben

Nem és bevandorlas éve Szdam szerint Szazalék
Osszesen 110277 100.0%
Férfi: 54 029 48.9 %
1995 és 2000 marciusa kozott 5472 4.9 %
1990 és 1994 kozott 3340 3.0%
1985 és 1989 kozott 4510 4.0 %
1980 és 1984 kozott 3 640 33%
1975 és 1979 kozott 2621 2.3%
1970 és 1974 k6zott 3046 2.7 %
1965 és 1969 kozott 3507 3.1 %
1965 elott 27 893 252 %
N6: 56248 51.0 %
1995 és 2000 marciusa kozott 6428 5.8%
1990 és 1994 kozott 4102 3.7%
1985 és 1989 kozott 4599 4.1%
1980 és 1984 kozott 3193 2.9 %
1975 és 1979 kozott 2324 2.1%
1970 és 1974 kozott 3062 2.7%
1965 és 1969 kozott 4114 3.7%
1965 elott 28 426 257 %

Forras: U.S. Bureau of the Census, Census 2000 Summary File 4
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A kiilfoldi sziiletésti magyar szarmazasu személyek bevandorlasi régiok
szerinti osztalyozasa az Europaban sziiletett személyek f6lényét mutatja (5.8
tablazat). 90,4 szazalékuk (mintegy 99.797 £6) Eurdpéban sziiletett.

5.8. tablazat. A kilfoldon sziiletett magyar szarmazast/etnikai eredetii népesség
sziiletési régiok és bevandorlas éve szerint 2000-ben

Sziiletési régio és bevandorlads éve Szam szerint Szazalék
Eurdpa 99 797 100.0 %
1990 és 2000 marciusa kozott 16 584 16.6 %
1980 és 1989 kozott 14292 14.3 %
1980 elott 68 921 69.1 %
Azsia 1414 100.0 %
1990 és 2000 marciusa kozott 289 20.4 %
1980 és 1989 kozott 258 18.2 %
1980 elétt 867 61.3%
Afrika 220 100.0 %
1990 és 2000 marciusa kozott 34 15.5%
1980 és 1989 kozott 41 18.6 %
1980 elott 145 65.9%
Oceénia 372 100.0 %
1990 és 2000 marciusa kozott 143 384 %
1980 és 1989 kozott 72 19.4 %
1980 elott 157 422 %
Latin Amerika 2733 100.0 %
1990 és 2000 marciusa kozott 592 21.7%
1980 és 1989 kozott 530 19.4 %
1980 elott 1611 58.9%
Eszak Amerika 5741 100.0 %
1990 és 2000 marciusa kozott 1700 29.6 %
1980 és 1989 kozott 749 13.0 %
1980 elott 3292 573 %

Forras: U.S. Bureau of the Census, Census 2000 Summary File 4

A magyar szarmazasuak 88.3 szazaléka otthon, csaladi kdrnyezetben csak
az angol nyelvet hasznalja (5.9 és 5.10. tablazat). Szamuk csupéan kevéssel
tér el az Egyesiilt Allamokban sziiletettek szamatol, feltételezhetjiik tehat,
hogy a két népesség lefedi egymast. Amennyiben ez a feltételezésiink helyt-
allo, akkor a nyelvhasznalattal kapcsolatosan egy nagyon fontos tendencia
érvényesiilését tapasztalhatjuk. A nemzedékek egymasutanisagaval parhuza-
mosan lezajlik a dominans angol nyelvi kdrnyezethez torténd alkalmazkodas.
Mindezek alapjan feltételezhetjiik az anyanyelvi térésvonal 1étét a sziilok és
a fiatalabb nemzedékek kozott.
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Az otthon kornyezetben magyarul beszéloket a ,,minden mas nyelv”
kategoria alatt talaljuk. Ez utobbiak a népesség 7,7 szazalékat alkotjak. 68,8
szazalékuk ,,nagyon jol beszéli” az angol nyelvet.

5.9. tablazat. A magyar szarmazasi/etnikai eredetli 6t év feletti népesség az ott-
hon beszélt nyelv szerint 2000-ben

Szam szerint Szdzalék

Ot év feletti népesség 1332106 100.0%
Csak az angol nyelvet beszéli 1175743 88.3%
Az angoltol eltérd nyelvet beszél 156 363 11.7%
Spanyol 17214 100.0%
,»Nagyon jol” beszéli az angol nyelvet 13 062 75.9%
,»J01” beszéli az angol nyelvet 2178 12.7%
,»Nem jol” beszéli az angol nyelvet 1 895 11.0%
»~Egyaltalan nem” beszéli az angol nyelvet 79 0.5%
Maés indoeurdpai nyelvek 35050 100.0%
»Nagyon jol” beszéli az angol nyelvet 25185 71.9%
,JOI” besz¢éli az angol nyelvet 6112 17.4%
,»Nem jol” beszéli az angol nyelvet 3378 9.6%
,»Egyaltalan nem” beszéli az angol nyelvet 375 1.1%
Azsiai és csendes-0cean szigeteki nyelvek 1391 100.0%
»Nagyon jol” beszéli az angol nyelvet 1203 86.5%
,JO1” beszéli az angol nyelvet 96 6.9%
,,Nem jol” beszéli az angol nyelvet 90 6.5%
»Egyaltalan nem” beszéli az angol nyelvet 2 0.1%
Minden mas nyelv 102 708 100.0%
»Nagyon jol” beszéli az angol nyelvet 70 657 68.8%
,J01” beszéli az angol nyelvet 23793 23.2%
»Nem jol” beszéli az angol nyelvet 7373 7.2%
,~Egyaltalan nem” beszéli az angol nyelvet 889 0.9%

Forras: U.S. Census Bureau, Census 2000 Summary File 4, Matrices PCT38, PCT40,
PCT41, PCT42.
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5.10. tablazat. Az angol nyelvtudas (ability to speak english) a magyar szarma-
zasu/etnikai eredetli népesség korében 2000-ben

Angol nyelvtudas Szam szerint Szazalék
Ot év feletti népesség 1332106 100.0%
Angoltdl eltérd nyelvet beszél 156 363 11.7%
5 és 17 év kozotti 15 882 1.2%
18 és 64 év kozotti 95370 7.2%
65 év feletti 45111 3.4%
,,Nag)./on jol” szintnél gyengébben 46256 3.5%
besz¢li az angol nyelvet
5 és 17 év kozotti 4155 0.3%
18 és 64 év kozotti 24 856 1.9%
65 év feletti 17 245 1.3%
Angol nyelvtudas a haztartasban
Nyelvileg elszigetelt haztartasok™* 14 723
Ot év feletti népesség a haztartasokban 1308 880 100.0%
A nyelvileg elszigetelt haztartasokban 21927 1.7%
5 és 17 év kozotti 1 060 0.1%
18 és 64 év kozotti 9 849 0.8%
65 éven feliil 11018 0.8%

* Nyelvileg elszigetelt (linguistically isolated) az a haztartas, amelynek nincs olyan
14 év feletti tagja, aki 1) csak angol nyelven beszél vagy 2) az angoltol eltérd nyelvet
beszél, és az angol nyelvet ,,nagyon jol” beszéli. Mas szavakkal, azok a haztartasok,
ahol a 14 év feletti haztartastagok nehézségekbe iitkoznek az angol nyelven valo be-
széd soran.

Forras: U.S. Census Bureau, Census 2000 Summary File 4, Matrices PCT38, PCT40,
PCT41, PCT42.

6.2. Magyarorszagon sziiletett népesség

A magyar szarmazasuaknal joval alacsonyabb 1élekszam jellemzi
a magyarorszagi sziiletésii népességet. 92 ezres Iélekszamuk megkdzeliti
a magyar szarmazasu Europaban sziiletettek szamat (99.797). Eloregedo
korszerkezetli népességrél van szd, amelynek atlagéletkora meghaladja a 61
évet; 42 szdzaléka 62 év feletti (5.11 tabldzat). Minden bizonnyal az egykori
6tvenhatosok teszik ki a 60 és 84 év kozottiek jelentds részét; ez a korcsoport
adja a teljes népesség tobb mint 43 szazalékat.

Az Osszes haztartas 21 szézalékaban egyediilallo 65 év feletti idés nd
vagy férfi él. Ugyancsak magas a hazastars-csaladbol allo haztartasok aranya
(53,2 %) az Osszes haztartas kozott.
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5.11. tablazat. Az Egyesiilt Allamokban 616, magyarorszagi sziiletésti népesség
altalanos demografiai jellemzo6i 2000-ben

Demografiai jellemzok Szdam szerint Szazalék
Teljes népesség 92 015 100.0%
Nem és életkor
Férfi 45 060 48.9%
No6 46 955 51.0%
5 év alatt 340 0.3%
5és 9 év kozott 550 0.6%
10 és 14 év kozott 685 0.7%
15 és 19 év kozott 1230 1.3%
20 és 24 év kozott 2705 2.9%
25 és 34 év kozott 7410 8.0%
35 és 44 év kozott 7340 7.9%
45 és 54 év kozott 15635 16.9%
55 és 59 év kozott 8190 8.9%
60 és 64 év kozott 10 625 11.5%
65 és 74 év kozott 17910 19.4%
75 és 84 év kozott 12 040 13.0%
85 év felett 7355 7.9%
Atlagéletkor (években) 61.1
18 év felett 89 865 97.6%
Férfi 43 865 47.6%
No6 45995 49.9%
21 év felett 88 940 96.6%
62 év felett 44 160 47.9%
65 év felett 37310 40.5%
Férfi 16 630 18.0%
N6 20 680 22.4%
Héztartasok tipusok szerint
Haztartasok 53 595 100.0%
Csalados haztartasok (csaladok) 33 145 61.8%
18 év alatti sajat gyerekkel 7 620 14.2%
Hazastars csalad 28 560 53.2%
18 év alatti sajat gyerekkel 6 405 11.9%
N6i haztartasfo, férj nélkiil 3230 6.0%
18 év alatti sajat gyerekkel 805 1.5%
Nem-csalados héztartasok 20450 38.1%
Egyediil é16 haztartasfok 18 190 33.9%
65 év feletti haztartasfok 11275 21.0%

Forras: U.S. Census Bureau, Census 2000 Special Tabulations (STP-159)
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Az iskolai végzettség szerinti adatok a magyarorszagi sziiletéstiek ese-
tében is magas iskolazottsagrol tanuskodnak (5.12. tabldzat). A népesség 77
szazaléka kozépiskolanak megfeleld vagy anndl magasabb végzettséggel
rendelkezik.

5.12. tabldzat. Az Egyesiilt Allamokban é16, magyarorszagi sziiletésii népesség
fontosabb tarsadalmi jellemz6i 2000-ben

Tarsadalmi jellemzok Szam Szazalek
Iskolaba jaras

3 éven feliili iskolaba beiratkozott népesség 6915 100.0%
Iskola el6tti nevelés (nursery school) 160 2.3%
Ovoda 125 1.8%
Alapiskola (1-8 osztaly) 975 14.1%
Kozépiskola (9—12 osztaly) 1235 17.8%
Fels6fokt intézmény 4420 63.9%
Iskolai végzettség

25 év feletti népesség 86510 100.0%
Kevesebb mint 9 osztaly 9555 11.0%
9 és 12 osztaly kozotti, oklevél nélkiili 10 280 11.8%
Kozépiskola (beleértve a honositott okleveleket) 20 675 23.9%
Kollégium (college), fokozat nélkiil 15 455 17.8%
Associate fokozat 4 555 5.2%
Bachelor fokozat 11 630 13.4%
Felséfoku végzettség 14 355 16.5%
Kozépiskolai vagy magasabb végzettségliek

o 77.0

szézalékban
Bachelor végzettséggel rendelkezdk szdzalékban 30.0
Csaladi allapot

15 év feletti népesség 90 440 100.0%
Nétlen, hajadon 9610 10.6%
Jelenleg nds, hazas 55680 61.5%
Kiilonélé 1175 1.3%
Megozvegyiilt 14 360 15.8%

No6 11720 12.9%
Elvalt 9620 10.6%

N6 5105 5.6%
Tamasznyujto nagysziilok
18 év alatti unokaval egy haztartasban €16 nagysziil6 1 885 100.0%
Unokaért felelds nagysziild 490 25.9%

Forras: U.S. Census Bureau, Census 2000 Special Tabulations (STP-159)
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A korszerkezeti adatoknak megfeleld képet nyujtanak a bevandorlasi
periddus szerint részletezett adatok is. Eszerint az 1980. el6tti bevandoroltak
ardnya meghaladja a 70 szdzalékot (5.3 tdbldzat). A magyarorszagi sziile-
tésli népesség 23,5 szdzaléka nem amerikai allampolgar; 50 szazalékuk 1990
és 2000 kozott vandorolt be az Egyesiilt Allamokba. Az 1990-et megel6z6
iddszakban bevandorolt és jelenleg amerikai allampolgarsaggal nem rendel-
kezok a népesség 10 szazalékat alkotjak.

5.13. tabldzat. Az Egyesiilt Allamokban é16 Magyarorszagon sziiletett népesség
allampolgarsag és bevandorlasi periodus szerint 2000-ben

Allampolgdrsag és bevandorlasi idészak Szam szerint Szdzalék
Teljes népesség 92015 100.0%
Honositott Egyesiilt Allamokbeli allampolgarok 70 320 76.4%

1990 és 2000 kozott bevandoroltak 2075 2.2%

1980 és 1989 kozott bevandoroltak 7 000 7.6%

1980 eldtt bevandoroltak 61 245 66.5%
Nem Egyesiilt Allamokbeli allampolgarok 21700 23.5%

1990 és 2000 kozott bevandoroltak 11 970 13.0%

1980 és 1989 kozott bevandoroltak 4225 4.5%

1980 eldtt bevandoroltak 5500 5.9%

Forras: U.S. Census Bureau, Census 2000 Special Tabulations (STP-159)

A magyarorszagi szarmazastak otthon besz¢lt nyelv és angol nyelvtudas
szerint részletezett adatai az angoltdl eltérd otthon beszElt nyelv talsilyat
mutatjak (75,8 %). E népesség kozel fele sajat bevallasa szerint a ,,nagyon
joI” —nal alacsonyabb szinten beszéli az angol nyelvet (5. 14 tablazat). Vissza-
utalva a magyar szarmazasu népesség nyelvi jellemz6inél emlitett nemzedéki
nyelvi térésvonalra, konnyen elképzelhetd, hogy ez a belsd nyelvi torésvonal
alapvetden az elsd és a masodik nemzedék kozott jelentkezik. Amennyiben
azt feltételezziik, hogy a nyelv megtartisa 6sszekapcsolodik a kontinuitassal
vagy az etnikai identitas ujboli kinyilvanitasaval, akkor a nyelvi torésvonal
az asszimilacios folyamattal hozhatd Osszefiiggésbe. Gillian Stevens ame-
rikai kutatod szerint a nyelvi hatarok, térésvonalak voltaképpen cafoljak azt
a feltevést, miszerint az amerikai etnikai leszarmazasi csoportok homogén
tarsadalmi entitdsok. A nyelvi hatérok az etnikai csoporton beliili nyelvi és tar-
sadalmi sokszintiségre utalds mellett bels6 konfliktusokat is generalhatnak pl.
a kiilonboz6 intézmények (kétnyelvii iskolak) fenntartasaval kapcsolatban.

4 Stevens, Gillian.: Nativity, Intermarriage, and Mother-Tongue Shift. AMERICAN
SOCIOLOGICAL REVIEW 1985. 82.
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5.14. tabldzat. Az Egyesiilt Allamokban é16 Magyarorszagon sziiletett népesség
otthon beszélt nyelv és angol nyelvtudas szerint 2000-ben

Otthon beszélt nyelv és angol nyelvtudas Szam szerint Szazalék
5 év feletti népesség 91 680 100.0 %
Csak angol nyelv 22 165 24.1 %
Az angoltol eltérd nyelv 69 515 75.8 %
A ,,nagyon jol” szintnél gyengébben az angol 29 135 317%
nyelvet
Spanyol 735 0.8 %
A ,nagyon jol” szintnél gyengébben beszéli az 335 03 %
angol nyelvet
Mas indoeurdpai nyelvek 9300 10.1 %
A ,,nagyon jol” szintnél gyengébben beszéli az 3 880 429%
angol nyelvet
Azsiai és mas csendes-ocedn szigeteki nyelvek 100 0.1 %
A ,,nagyon jol” szintnél gyengébben besz¢li az 40

angol nyelvet

Forras: U.S. Census Bureau, Census 2000 Special Tabulations (STP-159)

6.3. Otthon magyarul is beszélo 5 éven feliili népesség

Kevesebb informacioval rendelkeziink az otthon, csaladi kdrben magya-
rul is besz€16 népességrdl.¥” Az 5.15 tabldzat adatai szerint szamuk 117 ezer
fore tehetd; e 1élekszam 1980 oOta kozel 40 szazalékos csokkenést mutat.
Mindez megerdsitheti a nemzedékek mentén tapasztalhaté anyanyelvi torés-
vonallal kapcsolatos feltevéseinket.

5.15. tablazat: Az otthon magyarul is beszeéld 5 éven feliili személyek szama
1980 és 2000 kozott
1980 1990 2000  Kiilonbség 19801990 Kiilonbség 1990-2000

szdm 0 szdm 0
szerint % szerint %
178995 147902 117975 -31090 -17.3 -29929 -20.2

Forras: U. S. Census Bureau, Census 2000 Special Tabulation 224; Fejds 1988: 192.

47 A magyarul besz€18 népesség sajat szamitdsokra épiil§ egyéb adatait lasd a kotet
Mellékletében (IPUMS adatok). (szerk. megj.)
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7. Az ,ancestry” adatok megbizhatosaga

Az amerikai népszamlalasok szdrmazas/etnikai eredet adatait szamos kritika éri
a kutatok részérél.*® Az alabbiakban a kritikdk alapjaul szolgald tudoményos
eredmények ismertetésére torekszem. Két kutatds eredményeit targyalom rész-
letesen. Elsoként a népszamlalasi adatok minéségének megallapitasa céljabol
végrehajtott Census 2000 Content Reinterview Survey-nek a szarmazas/etnikai
eredet adatokra vonatkozo eredményeit ismertetem. Ezt kdvetden Osszefog-
lalom Reynolds Farley amerikai szociologusnak az 1980. évi ,,ancestry” ada-
tokkal kapcsolatos vizsgélatdnak eredményeit. A két kutatds eredményeinek
ismerete tovabb arnyalhatja az adatokrol kialakult eddigi véleményiinket.

7.1. A Census 2000 Content Reinterview Survey eredmeényei

A népszamlalasokat kdvetd CRS vizsgdlat alapvetden a népszamlalasi
adatok statisztikai megbizhatésaganak a megéllapitdsara torekedik. A vizs-
galat 1ényege, hogy a népszamlalast kdvetden egy adott mintaban szerepld
személyek esetében megismétlik a népszamlalasban hasznalt kérdéiv kitolté-
sét, majd azt kdvetéen mérik a népszamlalas és a CRS vizsgalat soran kapott
valaszok kozotti eltéréseket. A vizsgalat alapveten a mérési modszer meg-
bizhatosaganak megallapitasara iranyul, vagyis arra, hogy egy adott kérdés
milyen mértékben eredményez azonos vélaszokat kiilénboz6 iddpontokban.

A Census 2000 Content Reinterview Survey is a mérés megismétlésének
modszerét (test-retest method) hasznalta. A 2000. évi népszamlalas hosszl
formaju kérdéivét kézhez kapo haztartasok koziil véletlenszer(i mintat vettek
és a népszamlalas kérddivének kitdltését megismételték. A valaszok varianci-
ajanak mérését a kovetkezetlenségi vagy inkonzisztencia-mutat6 jelzi, amely
méri a valaszadasokban tapasztalhaté kovetkezetességet. Minél magasabb
a mutat6 értéke, annal problematikusabb az adott népszamlalasi kérdés vala-
szainak értelmezése. A Census Bureau munkatarsai a 20-nél kisebb értéket
a valaszadasi variancia alacsony vagy jo szintjeként szemlélik; 20 és 50
kozotti értéket kozepes varianciaként — mérsékelten problematikusnak; mig
az 50 feletti értéket magas varianciaként — nagyon problematikusként tartjak
szamon. A szarmazas kérdésre adott valaszok esetében a 2000. évi vizsga-

4 Magyar viszonylatban mindenekel6tt Fej6s Zoltan vizsgalatait emeljiik ki. Fejés

nevéhez flizodik tobbek kozott az 1980. évi népszamlalas szarmazas adatainak
kritikai ismertetése: Fejos (1988) 200-204. Kritikaja legfontosabb elemeinek
Osszefoglalasat megtalaljuk Fejos (2002) 146—148.

386



A 2000. évi amerikai népszamlaldas jellegzetességei és kihatdsa

lat kdozepes kovetkezetlenséget mért mind a teljes népesség (30,7), mind
pedig a fehér népesség korében (37,3). A magyarok szarmazasra utalo ada-
tok inkonzisztencia szintje (23,4) ugyancsak a mérsékelten problematikusak
kozé sorolhatok.*

7.2. A szarmazdasra/etnikai eredetre vonatkozo adatok jellemzdi

Reynolds Farley 6nall6 tanulmany keretében vizsgalta, hogy az ,,ancestry”
kérdés milyen mértékben méri az etnicitast (Farley 1991). Az 1980. évi
ancestry adatokat dsszehasonlitva az 1979-es Current Population Survey és
az 1986-0s National Content Test-tel (az 1990-es népszamlalast megel6z6
kérdéives vizsgalat) Farley valojaban megkérddjelezte az ,,ancestry” kérdés
hasznalhatosagat. Arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy nagyon erés kovetkezet-
lenség tapasztalhaté néhany eurdpai csoport szamaban 1979-ben, 1980-ban
és 1986-ban. 25 % — 30 %-os valtozasokat talalt az angolok, oroszok és fran-
ciak esetében. A meglehetdsen rovid iddintervallumon beliili széles eltérések
Farley-t arra a kovetkeztetésre vezették, hogy az ancestry adatok értelmezése
nagy ovatossagot igényel, kiilonosen abban az esetben, ha azokbdl egy adott
csoport nagysagara probalunk kovetkeztetni.

Farley beszamol két vizsgalatrol (1979. évi Current Population Survey
¢és az 1980. évi népszamlalast kovetd Content Reinterview Study), amelyek
adatainak felhaszndldsa soran vizsgalni lehetett a szarmazas informaciok és
mas demografiai jellemzok (sziilok sziiletési helye, nyelvhasznalat) kozotti
kapcsolatot. Az 1979. évi CPS soran mintegy 100 000 egyén esetében rogzi-
tették a valaszado, illetve sziilei sziiletési helyére vonatkozé informaciokon
kiviil, az anyanyelvre és a csaladi korben az angol nyelven kiviil beszélt
nyelvvel kapcsolatos adatokat. Ezek az informaciok lehetové tették annak
vizsgalatat, hogy mely nemzetek és nyelvek allnak kozel a szarmazassal kap-
csolatos vélaszokhoz. A valaszok feldolgozasa sordn Farley szerint harom
alapvet6 tendencia bontakozott ki.

* Egyrészt élesen elkiiloniiltek azok a csoportok, amelyek az 1968-as
bevandorlasi torvény utin érkeztek az Egyesiilt Allamokba (azsiai
indianok, kinaiak, kolumbiaiak, vietnamiak, fiilop-szigetekiek, iraniak,

4 U.S. Census Bureau: Census 2000 Content Reinterview Survey: Accuracy of Data

for Selected Population and Housing Characteristics as Measured by Reinterview,
U. S. Census Bureau. Washington, DC. 2003. A 2000. évi Content Reinterview
Survey inkonzisztencia becsléseit Osszefoglald tablazatot lasd a Fiiggelékben
(5.18 tablazat).
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jamaicaiak stb.). Mintegy négy6todiik esetében a sziilok sziiletési helye
megegyezett a bevallott felmendkkel, jelentds résziik a szarmazasaval
megegyez0 nyelvet besz€l.

* A masodik jol elkiilonithetd csoportot az 1880 és az elsé vilaghabort
kozott bevandorolt személyek leszarmazottai jelentették. Ezek a sze-
mélyek szarmazasi helyként Kelet- és Dél-Kelet-Eurdpa allamait jelol-
ték meg (cseh, magyar, olasz, litvan, lengyel, roman, ukran); 5 és 10
szazalék koziiliik ezekben az orszagokban sziiletett, egynegyediik-egy-
harmaduk sziilei ezekben az orszdgokban sziiletett, és kb. ugyan-
ennyien jelolték meg anyanyelvként a fent emlitett orszagok nyelvét.
Ezek a személyek a masodik nagy bevandorlasi hullam idés tuléloi
illetve azok gyerekei. Reynolds Farley szerint egy olyan csoportrol van
sz0, amely gyorsan Oregedik és eltiinik a kovetkez6 két évtizedben.>

* A harmadik csoport azokat foglalta magaba, akik a polgarhaborus id6-
szak el6tti bevandorlassal dsszefiiggésbe hozhato szdrmazast (holland,
francia, német, ir, norvég vagy skot) jeloltek meg. Koziiliik nagyon
kevesen sziilettek kiilfoldon, sziileik sem az Egyesiilt Allamokon kiviil
sziilettek, és altalaban kis szazalékuk beszEéli a szarmazas szerinti
orszag nyelvét.

Az 1980. évi népszamlalast kovetd CRS soran, a népszamlalasi ada-
tok mindségének megallapitasa céljabol, 13800 haztartast kérdeztek meg.
A kérdezobiztosok a népszamlalasi kérdések megismétlése helyett a sziilok,
nagysziilok és azokat megel6z6 nemzedékek sziiletési helyére vonatkozo
informaciokat gytjtotték. Amennyiben a valaszadoé azt allitotta, hogy min-
denik felmendje az Egyesiilt Allamokban sziiletett, akkor rakérdeztek, hogy
mi volt a szarmazasa a legelsd Osnek, aki az orszdgba érkezett. Az adatok
elemzése soran Reynolds Farley dramai nemzedéki kiilonbségeket talalt.
Az els6 és masodik nemzedékhez tartozo, Egyesiilt Allamokban ¢é16 szemé-
lyek 90%-anak a szarmazasa megegyezett a sajat és sziilei sziiletési helyével.
Két kivétel 1étezett csupan: a franciak fele és az angolok egyharmada azt
nyilatkozta, hogy nincs felmendje a fent emlitett allamokban.

A harmadik és negyedik nemzedék esetében a valaszadok felénél keve-
sebbje valasztott egy olyan szarmazasi orszagot, amely megegyezne a sajat
felmendivel, szarmazasaval. Tobbségiik azt allitotta, hogy az Osszes fel-

50" Farley, Reynolds: The New Census Questions About Ancestry: What Did It Tell
Us? DEMOGRAPHY 1991. 423.
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mendje az Allamokban sziiletett, és 6k nem ismerik azt a sajatos orszagot,
amelybdl a bevandorlo ései szarmaztak.”!

Lathatjuk tehat, hogy a szarmazas/etnikai eredet kérdésre adott valaszok
a legkovetkezetesebbek azon személyek esetében, akiknek az dsei nemrég
vandoroltak be az Egyesiilt Allamokba, ¢és a legkdvetkezetlenebbek azon sze-
mélyek esetében, akiknek az 6sei még a polgarhaboru el6tt vandoroltak az
Allamokba — angolok, hollandok, németek és mas észak-europai csoportok.
Ezek az eredmények ugy tlinik, hogy leirjak az etnikai valaszokban a nemze-
dékek mentén torténd valtozast, amelyet a nyelvhasznalat esetében is sikeriilt
tetten érniink.

8. Az etnikai valaszok jellemzdit magyarazo tarsadalmi
folyamatok

Az eurdpai szarmazasu egyének etnikai szarmazasi adatait jellemz6 bizony-
talansag hatterében a kutatok a 20. szdzadban — de f6ként a masodik vilag-
haborut kovetd idészakban — lezajlott asszimilaciot azonositjak. Az ,,ameri-
kaiak piszkos kis titkaként” (,, America’s dirty little secret”)?? is emlegetett
asszimilaciot Alba és Nee voltaképpen azoknak a hosszu tava folyamatoknak
az eredményeként szemlélik, amelyek fokozatosan lemorzsoltdk az etnikai
kiilonb6z6ségek fennmaradésat biztositd tarsadalmi alapokat. Mindenekel6tt
csokkentek azok a kulturalis kiilonbségek, amelyek az etnikai hovatartozas
jelzdiként és az etnikai szolidaritds megerdsitéiként szolgaltak. Fokozato-
san kiegyenlitédtek a lehetéségek olyan tarsadalmi javak megszerzésében,
mint az iskolai oklevelek és jovedelmezd allasok, mikdzben az etnicitas
elveszitette kapcsolodasat specifikus gazdasdgi szegmensekhez. Lakohely
valtoztatas tortént a varoskdzponti etnikai negyedekbdl az etnikailag kevert
kiilvarosokba és varosi negyedekbe. Es végiil, elfogadottd valt az etnikai
vonalak kozotti relativ konnyed tarsadalmi érintkezés, amely végsd soron az
etnikai vegyes hazassagok és kevert leszarmazasok magas aranyat eredmé-
nyezte (Alba & Nee 2003: 70-71). Jollehet az etnicitds ma jelen van még
a harmadik és negyedik nemzedékek életében is, annak jelentése és kifejezo-
dése jelentds mértékben atalakult. A jelenlegi helyzetet — Alba ¢€s Nee kifeje-
zésével €lve — az ,etnicitas alkonya” (,, the twilight of ethnicity”) kifejezés

31 Farley i.m. 424.
32 Massey, S. Douglas.: Revenge of The Chicago School. CONTEMPORARY SOCI-
OLOGY 2004. 33(4):408-10.
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jellemzi a leginkabb, amelyben az etnicitas kifejezddése szimbolikus opcid,
ahelyett, hogy az endogamia, szegregacié és gazdasagi peremhelyzet altal
meghatarozott tarsadalmi kategoria lenne.

Richard Alba és Victor Nee véleménye szerint az amerikai fehérbori
népesség etnikai identitdsa tartalmaz néhany kozos pontot, amelyek egy-
értelmilen alatamasztjak e csoportok sikeres asszimilaciojat.’® A kozos pon-
tok koziil a szerzok els6ként az alakithatdsagot (malleability) hangsilyozzak,
vagyis, hogy a legtobb egyén szamara az etnikai identitas fontossaga és
intenzitasa, s6t még annak meghatarozasa is helyzetr6l-helyzetre valtozhat
(situationally specific).>* Az etnikai identitds képlékenységének hatterében
minden bizonnyal szerepet jatszhat az a tényezd, hogy az egyéneket néha
tobb nemzedéknyi tavolsag valasztja el a bevandorlé éseiktdl, ami rendkiviil
Osszetetté és bonyolultta teheti a leszarmazasi csoport kivalasztasat. Ugyan-
akkor azt is latnunk kell, hogy a tobbségiik esetében nem beszélhetiink erds
tarsadalmi kényszerekrol azzal kapcsolatban, hogy mely csoportokkal azo-
nosulnak, hiszen etnikai eredetiik a kiilsd szemlélé szdmara nem egyértelmii.
Egyarant megtalalhatok kozottiik, akik mélyen és gyakran megélik etnikai
identitasukat, és olyanok is, akik annak nagyon kevés jelentdséget tulajdo-
nitanak. Tobbségiik azonban valahol e két széls6ség kozott helyezkedik el,
kozepes fontossagot tulajdonitva etnikai identitdsuknak. E tobbség szamara
az etnikai identitds kinyilvanitdsa csaladi eseményekhez, csaladtagokkal
egylitt toltott tinnepekhez kothetd.

Misodik kozds pont az amerikai fehérek etnikai identitdsdban Alba
és Nee szerint, hogy az etnikai identitds a mindennapi tapasztalatok soran
rendszerint csak nagyon enyhe formaban jut kifejezédésre, pl. nemzeti jel-
legli ételek fogyasztasaban. A nemzeti jellegli ételek fogyasztasa egyrészt
a magénszférahoz kothetd tapasztalat, amely nem ad lehetdséget arra, hogy
mas személyek ezzel kapcsolatosan negativ véleményt kinyilvanithassanak,
ugyanakkor pedig etnikailag nem kizaro jellegii, vagyis megoszthatd mas
etnikai szarmazassal rendelkez6é személlyel is.

Harmadik kozos pontként Alba és Nee a fehér etnikai identitas ,,priva-
tizaciojat” jeloli meg. Mivel a legtobb fehérborii egyén szamara az etnikai
identitds és a csaladnal tdgabb etnikus tarsadalmi struktira kdzotti kapcesolat

33 Alba, Richard D. — Victor Nee: Remaking the American Mainstream: Assimila-
tion and Contemporary Immigration. Mass. Harvard University Press, Cambridge,
2003. 96-97.

Az etnikai identitas szituativ meghatarozottsagara, illetve az etnikai szervezeti
életben valo részvétellel 6sszefiiggd jellegzetességeire a kotet Osszegzésében még
visszatérink. (szerk. megj.)
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elveszett, esetiikben elétérbe keriil az etnicitas személyes vagy csaladi jelen-
tése. Jellemz6 rajuk, hogy nem vallaljak a tagsagot az etnikai alapu szerveze-
tekben, jollehet az ezekhez torténd dnkéntes csatlakozas nem kivanna jelen-
tésebb eréfeszitést. Koziilik nagyon kevesen aggodnak gyerekeik etnikai
identitas-valasztasaval kapcsolatosan, az etnikai elkotelez6dést végso soron
gyerekeik személyes dontésének tekintik.

9. Osszegzés

Az a mdd, ahogyan mérjiik az etnicitast, jol tiikrézi az adatgytijtésiinkben
meglévé korlatokat és elméleti feltevéseinket — allitja Calvin Goldscheider.*
Erdemes ezt a kijelentést elemzésiink altalanos tanulsagaként elfogadni.

Lathattuk, hogy a 2000. évi amerikai népszamlalas szarmazas/etnikai
eredet kérdése nem tudja kiilonvalasztani egy adott csoporttal mélyen azo-
nosulokat azoktdl, akik a népszdmldlasok alkalmaval csupdn esetlegesen
valasztanak a csaladi emlékezetben megdrzott leszarmazasok koziil.

Néhany kutato azt allitja, hogy az etnikai 6nazonossag és az etnikai/nemzeti
szarmazas kiilonvalasztasa jobb mérést eredményezne. Ez kiilonallo kérdése-
ket foglalna magaba a tarsadalom fontosabb etnikai csoportjaival kapcsolatos
elsddleges identitasra, illetve az egyén felmendire vagy Oseire vonatkozdan.
A kérdések megfogalmazasa a kovetkezOképpen hangzana: 1) ,,A felsorolt
csoportok kéziil melyiket tekinti On elsédleges identitasdhoz legkdzelebb allo-
nak?% és 2) Sziileire, nagysziileire és felmendire gondolva, milyen nemzetisé-
gek vagy etnikai csoportok szerepelnek az On csaladja torténetében?”%

Az etnicitasra kdzvetett modon utald — az egyén sziiletési helyét tuda-
kold —kérdés segitségével csupan az elsé nemzedék beazonositasa lehetséges.
Szamos kutatd véleménye szerint hiba volt a sziil6k sziiletési helyére vonat-

3 Goldscheider, Calvin: Ethnic Categorization in Censuses: Comparative Obser-

vations from Israel, Canada, and the United States.” In: Kertzer D. 1. and Arel,
D. (eds.): Census and Identity: The Politics of Race, Ethnicity and Language in
National Censuses. Cambridge University Press. Cambridge, 2002. 85.

»~Among the groups listed which do you consider the one closest to your primary
identity?”

,Thinking about your parents your grandparents and your ancestors, what
nationalities or ethnic groups are represented in your family history?” Lasd még:
Hirschman, Charles: How to Measure Ethnicity: An Immodest Proposal, In: Chal-
lenges of Measuring an Ethnic World: Science, politics and reality. Proceedings of
the Joint Canada-United States Conference on the Measurement of Ethnicity April
1-3, 1992.U. S. Government Printing Office, Washington, DC., 1993. 547-558.
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kozo6 kérdése elhagyasa.’® A magyar szdrmazas és az otthon beszélt nyelvre
vonatkozo informaciok dsszevetése is a nemzedékek mentén torténd etnikai
dinamikakra hivjk fel a figyelmet.

A fehér népesség etnikai adatainak kétértelmiisége, a valaszokban
tapasztalhatd kovetkezetlenség mogott azonban latnunk kell, hogy ezeknek
a valaszoknak van némi realitasuk. Az adatok komplexitasa ugyanis abbol
is fakadhat, hogy az egyének tobbsége t6bb, kiilonb6z6 etnikumhoz tartozo
felmendvel rendelkezik, és a sajatos tarsadalmi kontextusok befolyasoljak,
hogy egy adott id6pontban melyik szarmazast tartja fontosnak.

Mindezen korlatok ellenére a meglévé adatok feldolgozéasai 01j isme-
retekkel és 4j szempontokkal gazdagithatjak az Egyesiilt Allamokban é16
magyarokkal kapcsolatos eddigi tudasunk.
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FUGGELEK

16. tabldzat. Az Egyesiilt Allamok népszdmlalasaiban hasznalt faji kategoridk
1790-2000

1790
1800
1810
1820
1830
1840
1850*
1860**
1870
1880
1890
1900
1910
1920
1930
1940

1950
1960

1970

1980

1990

396

Szabad fehér férfiak; szabad fehér nok; sszes tobbi szabad személy;
rabszolgak

Szabad fehér férfiak; szabad fehér nok; osszes tobbi szabad személy, kivéve
a nem ad6z6 indianok; rabszolgak

Szabad fehér férfiak, szabad fehér nok, dsszes tobbi szabad személy, kivéve
a nem ad6z6 indianok; rabszolgak

Szabad fehér férfiak; szabad fehér nok; szabad szinesborl személyek
(értve ezalatt minden szabad személyt, kivéve a nem ad6z6 indianokat);
rabszolgak

Szabad fehér személyek; szabad szinesborli személyek; rabszolgak
Szabad fehér személyek; szabad szinesborli személyek; rabszolgak
Fekete; mulatt

Fekete; mulatt; (indian)

Fehér; fekete; mulatt; kinai; indian

Fehér; fekete; mulatt; kinai; indian

Fehér; fekete; mulatt; negyedvéri, nyolcadvéri; kinai; japan; indian
Fehér; fekete; kinai; japan; indian

Fehér; fekete; mulatt; kinai; japan; indidn; mas (+ kitolteni)

Fehér; fekete; mulatt; kinai; japan; fiillop-szigeteki; hindu; koreai; mas

(+ kitolteni)

Fehér; néger; mexikai; indian; kinai; japan; fiillop-szigeteki; hindu; koreai;
(maés fajok, teljesen kiejteni)

Fehér; néger; indian; kinai; japan; fildp-szigeteki; hindu; koreai; (mas
fajok, teljesen kiejteni)

Fehér; néger; indian; japan; kinai; fiilop-szigeteki; (mas faj — kiejteni)
Fehér; néger; amerikai indian; japan; kinai; fillop-szigeteki; hawaii; részben
hawaii; aleut-eszkimo; stb.

Fehér; néger vagy fekete; indian (amerikai); japan; kinai; fiilop-szigeteki;
hawaii; koreai; mas (kitolteni)

Fehér; néger vagy fekete; japan; kinai; fiilop-szigeteki; koreai; vietnami;
indian (amerikai); azsiai indian; hawaii; guamo-szigeteki; szamoa-szige-
teki; eszkimo; aleut; mas (feltlintetni)

Fehér; fekete vagy néger; indian (amerikai); eszkimo; aleut; kinai,
fillop-szigeteki; hawaii; koreai; vietnami; japan; dzsiai indian; szamoa-szi-
geteki; guamo-szigeteki; mas csendes-Ocedni-szigeteki; mas faj
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2000  Fehér; fekete, afrikai amerikai vagy néger; amerikai indidn vagy alaszkai
bennsziilott (kitdlteni); azsiai indian; kinai; fiilop-szigeteki; japan; koreai;
vietnami; mas azsiai (kitdlteni); hawaii bennsziilott; guamo-szigeteki vagy
chamorro; szamoa-szigeteki; mas csendes-Oceani-szigeteki (kitolteni); mas
faj (kitolteni)

Forras: Nobles 2002: 67.

* 1850-ben és 1860-ban a szabad személyeket a ,,szabad lakosok” tablaba; a rabszol-
gakat a ,,rabszolga lakosok” tablaba régzitették.

** Jollehet az ,,indian” kategoria nem szerepelt a népszamlalasi kérddiven, az
utasitas a kovetkezdket tartalmazta: ,,indian” — a nem ad6z6 indianokat nem kell
megszamolni. Azokat az indian csaladok kell megszamolni, akik lemondtak a torzsi
szabalyokrol, és akik az allami vagy teriileti jog értelmében allampolgari jogaikat gya-
koroljak.
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18. tablazat. A 2000. évi Content Reinterview Survey szarmazassal/etnikai eredettel
adatok kovetkezetlenségi (inkonzisztencia) becslései néhany népcsoport esetében

2000. évi CRS

Kdvetkezetlenségi index  Kovetkezetlen-

Népszamlalasi kategoriak ségi szint*
Becs- 90 %-os konf.
lés intervallum
Osztrak 32.7 20.3 -52.7 K
Belga 18.1 93-354 A
Kanadai 55.9 39.6-79.0 M
Cseh 222 15.6-31.5 K
Dan 24.0 15.3-37.7 K
Holland 21.0 159-27.8 K
Angol 51.2 47.6 —55.1 M
Finn 13.1 6.7-25.6 A
Francia (kivéve a baszk szarmazast) 48.5 41.4-56.8 K
Kanadai francia 55.5 45.7-67.5 M
Német 21.6 19.9-234 K
Gorog 7.3 3.7-142 A
Magyar 23.4 15.6 —35.1 K
fr 31.8 29.0 -34.9 K
Irani 20.7 10.1-42.4 K
Olasz 9.0 7.4-10.9 A
Libanoni 18.5 9.2-36.9 A
Litvan 239 14.1 -40.3 K
Norvég 14.3 10.8-19.0 A
Lengyel 12.0 9.5-15.1 A
Portugal 18.9 11.9-30.0 A
Pennsylvaniai német 70.6  47.3-100.0 M
Roman n.a. n.a. U
Orosz 29.0 22.7-37.0 K
frorszagi skot 509  43.6-594 M
Skot 457 38.3-54.6 K
Szlovak 36.4 24.1 -54.8 K
Subszaharai afrikai 66.4 56.3-78.2 M
Svéd 24.7 19.2-31.9 K
Svajci 19.1 7.7-47.1 A
Ukran 13.9 8.2-234 A
Egyesiilt Allamokbeli v. amerikai 70.0 66.9—-73.4 M
Walesi 43.6 28.8 - 66.0 K
Yugoszlav 17.5 10.4-29.6 A
Fehér népesség 373 36.2-384 K
Osszesen 30.7 29.9 -31.6 K

* Kovetkezetlenségi szint: A — alacsony; K — kdzepes; M — magas.
Forras: U. S. Census Bureau 2003 Appendices, Table C.29.
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A SZARMAZAS (“ANCESTRY”) KERDES AZ 1980., 1990. ES 2000. EVI
NEPSZAMLALASI KERDOIVEKBEN

A. A szarmazas—kérdés 1980-ban (19.3 %-os minta)

14. Mi ennek a személynek a szarmazasa? Amennyiben bizonytalan a szarma-
zas—kérdéssel kapcsolatban, olvassa el a tajékoztatot. (Példaul: afro-amerikai,
angol, francia, német, hondurasi, magyar, ir, olasz, jamaicai, koreai, libanoni,
mexikoi, nigériai, lengyel, ukran, venezuelai stb.)

B. Tdjékoztato az 1980. évi szarmazas—kérdéssel kapcsolatban.

14. Jelolje meg azt a csoportot, amellyel a személy azonosul. A felmendk/
szarmazas (vagy eredet vagy leszarmazas) tekinthetjiik egy nemzetiségi cso-
portnak, leszarmazasi agnak, vagy orszagnak, amelyben a személy vagy szii-
lei vagy felmendi sziilettek az Egyesiilt Allamokba érkezésiiket megel6zéen.
Azok a személyek, akik egynél tobb szarmazassal rendelkeznek, és akik nem
tudnak egy és csakis egy csoporttal azonosulni, beirhatjdk tobbes szdrmaza-
sukat (pl. német-ir).

C. A szarmazas—kérdés 1990-ben (16 %-os minta)

13. Mi ennek a személynek a szarmazésa vagy etnicitasa? (Példaul: német,
olasz, afro-amerikai, horvat, dominikai, ekvadori, zold-foki-szigeteki, haiti,
kanadai francia, cajun, jamaicai, korai, libanoni, mexikdi, nigériai, ir, lengyel,
szlovak, thaifoldi, ukran stb.)

13. Jeldlje meg a felmend/szarmazas csoportot. A szarmazas a személy etni-
kai eredetére vagy leszarmazasara, ,,gyokerekre” vagy orokségére vonatko-
zik. A szarmazas jelentheti még azt az orszagot, amelyben a személy, vagy
sziilei vagy felmendi sziilettek az Egyesiilt Allamokba érkezésiiket megeld-
z6en. Mindenik személynek vélaszolnia kell a kérdésre, allampolgarsagtol
fiiggetleniil.

Azok a személyek, akik egynél tobb szdrmazassal rendelkeznek, és nem
tudnak azonosulni egy és csakis egy csoporttal, két szarmazasi csoportot is
megjelolhetnek (pl. német-ir).

Legyen sajatos. Példaul, irja, hogy nyugati-indiai, 4zsiai-indiai vagy amerikai
indiai. Nyugati indiaiak magukba foglaljak azokat a személyeket, akiknek
a felmenbik Jamaica-bol, Trinidad-bol, Haiti-bol stb. érkeztek. Kiilonboz-
tesse meg a zold-foki-szigetekieket a portugaloktol, kanadai francidkat
a kanadaiaktol, a dominikaiakat a dominikai-szigetekiektol.

A vallasi csoportokat nem lehet a személy szarmazasaként feltiintetni.
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D. A szarmazas—keérdés 2000-ben (17 %-os minta)

10. Mi ennek a személynek a szarmazasa vagy etnikai eredete? (Példaul: olasz,
jamaicai, afro-amerikai, kambodzsai, z6ld-foki-szigeteki, norvég, dominikai,
kanadai francia, haiti, koreai, libanoni, lengyel, nigériai, mexikdi, thaifoldi,
ukran stb.)

E. A 2000. évi népszamlalas tdajékoztato szovegeiben hasznalt szarmazds
meghatarozas:

A felmendk/szarmazas a személy etnikai eredetére vagy leszarmazasara, ,,gy0-
kerekre” vagy Orokségre vagy arra az orszdgra vonatkozik, amelyben a sze-
mély, a sziilei vagy a felmendi sziilettek az Egyesiilt Allamokba érkezésiiket
megel6zden. Néhany etnikai identitas, mint pl. a ,,német” vagy a jamaicai” az
Egyesiilt Allamokon kiviili teriilethez kotddik, mig masok, mint pl. a ,,penn-
sylvaniai hollandok” vagy ,,cajunok” az Egyesiilt Allamokhoz kétédnek.

A szarmazas kérdésnek nem célja, hogy a valaszadonak egy sajatos etnikum-
hoz val6 kotédése fokat mérje. Példaul, az ,,ir” valasz kifejezheti a valaszado
teljes beagyazottsagat egy ,,ir” kdzdsségbe vagy csupan a néhany generaci-
onyi tavolsagra levo felmendk emlékét. A személy szarmazasa nem sziik-
ségszerlien azonos a személy sziiletési helyével, vagyis nem minden német
szarmazasu személy sziiletett Németorszagban.
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