1. Bevezetés

1.1. A kutatas célja

A 2004-ben kezd8dott kutatdsunk! — mely a roméniai magyar felsé kozépfoka oktatas
minéség-percepcidjanak illetve a mindség-felfogasok sokféleségének, dimenzidinak kuta-
tasara torekszik — abbol a sokak (tanarok, egykori €s jelenlegi didkok, sziilok, intézmény-
vezetOk, oktatasi szakemberek, vallalatvezetok) altal érzékelni vélt és megfogalmazott
problémabol indult ki, mely az oktatas ,,mindségi romlasat” tételezi.

Kutatasunk célja megvizsgalni, hogy mennyire megalapozott e feltevés, vagy csak az
idGsebb generacidk fiatalabbakkal szemben megnyilvanuld fenntartasat tiikrozi? Igyek-
sziink feltarni, hogy melyek az oktatds rendszerszintii illetve helyi problémai, ha vannak,
hol rejlenek a mindséglanc torései, a kihivasok milyen csapdakat illetve lehetdségeket
rejtenek magukban. Célunk feltarni a ,,szolgaltatok™ (tanfeliigyelok, intézményvezetdk
¢s tanarok), valamint a ,,felhasznalok” (foként didkok) mindségkoncepcioit, motivacioit,
aktualis igényeit és elvarasait, az oktatassal szemben megfogalmazott allaspontjat, fenntar-
tasait, elégedettségének és motivacidjanak iranyultsagat, mértékét. Szandékunk elemezni,
hogy melyek a mindségi oktatds megvaldsitasanak lehetdségei, illetve feltételei egy cent-
ralizalt, adminisztrativ elszamoltatasi rendszerben mikodo, elitista oktatasi rendszerben.

1.2. A kutatas modszerei

A fogyasztd szempontl oktataspolitikai megkdzelitést alapul véve abbol indultunk ki,
hogy ahhoz, hogy az iskola betdltse funkciojat, céljaul a tarsadalom kiilonbdzd csoportjai
igényének és elvarasainak kielégitését kell kitliznie.

Kutatasunk tobb erdélyi iskolavaros felsé kozépfoku (liceum, gimnazium) oktatasi
intézményére terjedt ki, melyeket a kovetkezoképpen csoportositottunk: 1. Bansag és Par-
tium — Temes, Arad, Bihar, Szatmar; 2. K6zép-Erdély — Kolozs, Fehér, Maros; Székely-
fold: Hargita, Kovészna, Brasso megyék.

A helyszinek kijelolésében elsodleges szerepet jatszott, hogy olyan varosokat valasz-
szunk, melyekben a kozépfok magyar oktatds nagy hagyomanyra tekint vissza. E varosok
jelentés mértékben eltérnek egymastol, ami a népesség nagysagat, nemzetiségi Osszetéte-
1ét, magyar k6zépfoku oktatasi intézményekkel torténd ellatottsagat illeti. A felmért okta-
tasi intézmények jellege is tobb szempontbol kiilonbozd. Egyrészt nyelvi szempontbol,
amennyiben a vizsgalt intézmények egy része teljesen magyar nyelvii, mas résziik tago-
zatos, azaz egyarant rendelkezik roman és magyar nyelven tanuld osztalyokkal. Masrészt
eltérd az egyes kozépiskolak jellege is, amennyiben a felmért intézmények kozott vannak
elméleti kozépiskolak és szakkodzépiskolak is. Kiilonbozo a kozépfoku intézmények mére-
te is, ami a tanarok és a diakok 1étszamat illeti, eltérGek az iskolak a tekintetben is, hogy
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tobbségiik csak kozépiskolai osztalyokat képez, de vannak olyan intézmények, amelyek
altalanos iskolai képzést is inditottak.

A kutatasi probléma pontos meghatarozasa érdekében elobb egy iranyitott, tanarok
korében végzett fokuszcsoportos beszélgetésre kertiilt sor Kolozsvaron, majd ezt kdveten
tanari és didk kérd6ivekkel,? illetve kozépiskolak igazgatoival (7 darab) valamint tanfel-
tigyelokkel (8 darab) készitett interjukkal vizsgaltuk a roméniai magyar k6zépfoku oktatas

»szolgaltatdinak™ mindség-koncepcioit. Az interjuk a témakor szabadabb, mélyebb feltara-
sara kinaltak lehetdséget. Eljarasunk célja az volt, hogy elézetesen keretet adva a beszél-
getésnek, minél kevesebb kérdéssel (iranyitassal) kapjunk betekintést az egyes intézmé-
mindség-koncepcidjaba, vezetési stilusaba, a fenndllo problémakba. A didkok j6 iskolardl,
jO tanarrol, mindségi oktatasrol alkotott véleményét kérdbivekkel szondaztuk.

2 Atandri és didk kérdbivet lasd a mellékletben.
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