BAKO BOGLARKA

Cigany modra — magyar modra

Egyiittélési viszonyok egy mikrokozosség
Sztereotipiatorténetein at

., Hat én nem tudom, hogy Isten ne verjen meg, de én sem — ki tudja —, hogy sze-
retem vagy dllhatom a ciganyokat. Egyszer, hogy olyan, hogy is mondjam, visz-
szataszitoan is viselkednek, vagy ez, hogy barmit nem tudsz rabizni, olyan nem
tudnak rendesen viselkedni. Olyan zajosak, olyan parasztul viselkednek egysze-
riten. Bar akivel az ember mar meg van szokva, hogy nalad dolgozik, vagy az em-
bert ismered valamibol, valamilyen szokasat, azt meég konnyebben eltiirod, de
mindenkit Ossze-vissza nem. Aztan vannak koztiik is olyan galantok, olyan gégo-
SOk, aztan azok olyan pokhedelmek, ugy viselkednek, ilyen elbizakodok, hogy
ilyen nagy gazdak, hogy mennyi mindeniik van. Meg is felel neked esetleg. [...]
Mondjuk veliink ilyen nem tortént.” (Kozépkori magyar nd)

Baba Gruja csaladja!

Baba Gruja hatvannyolc éves cigany ember,? csaladjaval egyiitt él egy dél-erdé-
lyi telepiilés kiils6 utcajanak sz€lsé részén. A harom generacio altal lakott porta
a telepiilés tobbi cigany portajahoz hasonldan tobb részre tagolodik. A régi haz-

! Halas vagyok baba Grujanak és csaladjanak, hogy befogadott a hazaba, segitette min-
dennapjaimat, elnézte tévedéseimet és megkonnyitette munkamat. Koszoném Mari
mamanak, Lenutanak és Nicanak, hogy bevezettek a k6zosségbe, vallaltak értem a fe-
lelésséget, s kérdéseikkel és tandcsaikkal eligazitottak a mindennapokban.

2 A helybeli ciganyokat a nem cigany kozosségek ciganyoknak nevezik. Amikor magya-
rul beszélnek, 6k is ciganynak nevezik magukat. Amikor egymas kozt oldhciganyul be-
szélnek, akkor a rom/romnji elnevezést hasznaljak. Ezért a tanulmanyban — alkalmaz-
kodva az ¢ terminusukhoz — a cigany elnevezést hasznalom.
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ban, kiilén bejarattal laknak az ,,6regek” (Gruja és Mari mama) és a ,,fiatalok”
(Csaba és Lenuta). Az ,,0j hazban” laknak a ,.fiatalok” még hajadon lanyai (Nica,
Rachel és Gabi), illetve kiilon bejarattal lehet bejutni Grujack kisebbik gyerme-
kéhez (Marci) és annak csaladjahoz (Mihaela és Madalina, Bobi, Gyula). Az ud-
varon €s a hozza tartozo hatso részen talalhato a disznodl, az istallo és leghatul
az udvari budi. Az udvar els@ latasra 0sszevisszasag latszatat kelti: kiteritett, sza-
rado6 ruhak, osszetakolt, diiledezd olak, pléhtetds, befejezetlen ,,4j haz” és vako-
latlan ,,régi haz”. A kertben elburjanzo névényzet egyfeldl, veteményes, kukori-
cas, viragoskert masfel6l. A hazrészek minden funkciot betoltd szobai szines,
nyomatos képekkel, falvéddkkel diszitettek és butorokkal zsufoltak.

A csalad élete kora hajnalban kezdddik, Lenuta megeteti és megfeji a tehenet,
elviszi a tejet a ,,csarnokba”. Mari mama enni ad a disznoknak, Gruja kihordja
aloluk a tragyat, Csaba megeteti a lovat és korbenéz a portan, szamba véve az az-
napi teendéket. Két lanya ekkor mar késziilédik: egyik a varosi munkahelyére,
masik az iskolaba. Harmadik lanya a héztartasban segit. Grujaék nagyobbik fia-
nak, Marcinak a csaladja nem tart allatokat, igy 6k kés6bb kelnek, és a nap nagy
részét — ha nem adodik alkalmi munka — a portan, illetve a kapu elétt tdltik. Sem
Marcinak, sem Mihaelanak nincs allandé munkaja, mindennapi megélhetésiiket
(hasonldan a falu munkanélkiili rétegéhez) szocialis segélybdl és alkalmi mun-
kakbol fedezik.

Gruja csaladja nyaron, miutan ellatta az allatokat, kiszekerezik bérelt vagy sa-
jat foldjére az ottani teenddket végezni. A munka mennyiségétdl fliggéen marad-
nak ott délig vagy estig. ,,Nagymunkaidében” gyakran sotétedésig dolgoznak, ha
kevesebb a munka, ebéd utan hazamennek. Ez utobbi esetben, ha nem akad maés
teendd, a délutan pihenéssel, kisebb barkacsolassal, mosassal, f6zéssel telik.

Gyakran mar nyar derekan nekilatnak a téglavetésnek. Nem minden évben vag-
nak bele, csak akkor, ha szamitasuk szerint marad ra idejiik, illetve ha belathato
id6n beliil nagyobb dsszegre lesz sziikségiik. A téglavetés egyarant igénybe veszi
a csalad asszonyainak és férfijainak munkaerejét és kitolti egész napjukat. Er6-
probalo feladat, s ezeken a napokon masra nem marad energiajuk; a munka el6-
késziiletéhez (azaz az anyag begytrasahoz és kivetéséhez) annyi id6 sziikséges,
hogy csak nagy mennyiség készitése esetén éri meg a befektetett munkat.

Grujaék kisebbik lanya, Annuska kozel lakik a sziileihez. Portajuk hazilag készi-
tett téglabol épiilt, kicsi, kétszobas épiilet, melyben még nétlen fiigyermekiikkel,
Janossal élnek egy haztartasban. A ,legény” kémiivesként dolgozik az épitSipar-
ban. Annuskaék napjuk nagy részét nem otthon toltik, hanem atmennek 6zvegy
anyosanak kozeli hazaba. Anyosa istallojaban tartjak diszndjukat és teheniiket,
illetve a nagy kétszintes épiilet egyik iires szobajaban rendezték be sepriikészito
mibhelyiiket. A mlihelyben Annuska férje, Géza vagja a sepriikészitéshez sziiksé-
ges cirokot, majd az Annuska altal megvarrt sepriit nyélre drétozza. Atlagosan
Otven seprit készitenek egy nap, ez reggeltdl délutanig tartd elfoglaltsagot jelent
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szamukra. A sepriiket korabban Géza és Annuska hordta eladni, de most mar egy
falubeli cigdny nének adjak tovabb, aki a kozeli varos piacan értékesiti az arut.

Annuskéaék lanya, Annamaria, férje csaladjahoz koltozott. Mig 6 otthon tolti
napjait jsziilott csecsemdbjével, anydsa ruhaval hazal. Az arut a févarosban veszi
meg, s vagy a falujaval szomszédos telepiiléseken arulja, vagy Moldvaba, Havas-
alfoldre és Magyarorszagra utazik iizletelni. Arujat zsiakokban és kosarakban szal-
litja, majd a kivalasztott telepiiléseken hazrol hazra jarva alkudozik, ahogy mond-
jak: ,.biznicel”. Munkéjaval jol keres, s ez is hozzajarul ahhoz, hogy csaladja a
helyi viszonyokhoz mérten jomodunak szamit.

Béba Gruja csaladjanak megélhetését tehat valtozatos munkak biztositjak. A csa-
lad mindennapi életének ritmusat a fold és az allatok koriili munka, illetve egyéb
tevékenységeik hatarozzak meg. Nyaron az id6szakos munkak (szantas, vetés,
kaszalas, kapalas, téglavetés, lizletelés), télen a mindennapi haztartasi munkak
tagoljak a napokat. Anyagi helyzetiik hasonl6 a nem cigany csalddokéhoz. Meg-
¢élhetési lehetdségeik viszont valtozatosabbak. Mindennapi életviteliik nagy vo-
nalakban megegyezik a falubeli magyar és roman csalddokéval, hiszen a falube-
li hagyomanyos kozdsségi normak egységesek és mindenkire vonatkoznak.

Cigéany ¢és nem cigany ¢letvilagok

. En, mondjuk, nem iilnék ki [azaz beszélgetni a ciganyokkal a kapu elé], nem
egyebeért, hogy most én, ki tudja, mire tartom magam, de ... mégsem, ezt a tavolsa-
got meg is kellene az ember — minden ember, minden magyar vagy roman — tartsa.
[Miért?] Tudja a jo Isten, igy szoktuk meg vagy igy nevelkedtiink ebbe a ... igy
kiilonlegesebbet nem tudunk, hogy most azert, mert itt loptak vagy oltek, nalunk
ugye semmi, sot, nem mondom, mert igy respektdlnak s készonnek. De most ugyis
ez a rétegkiilonbség vagy nemzetkiilonbség ... Igy voltunk nevelve vagy szoktat-
va.” (Kdzépkoru magyar no)

Baba Gruja csaladjanak és rokonsaganak mindennapjait és életkoriilményeit
azért is érdemes volt megismerni, mivel a falubeli olahcigany k6zosség széles ré-
tegének mindennapi életvitelét reprezentalja.’ Gruja csaladja — a magyarok jel-
lemzése szerint — falubeli ,.tipikus cigany” csalad, er8s cigany identitassal és a
magyarok életviteléhez tobbé-kevésbé hasonld mindennapokkal.

3 A szakirodalom szerint az olahciganyok szamos kiilonb6z6 torzsre oszlottak. Ebbe tar-
toznak a lovari, a csurari és a kelderas nyelvet beszéld csoportok is. (FRASER 2002:
19-30.) A falubeli ciganyok magukat ciganynak vagy rom-/romnjinak nevezik, csupan
konkrét rakérdezésre sziikitik ,,kalderas”-ra vagy ,,leketar’-ra belsd elnevezésiiket.



CIGANY MODRA — MAGYAR MODRA 39

A cigany kozosség keskeny rétege modos; nagy portakon laknak, tobb autd is
van a tulajdonukban, folddel és allatokkal rendelkeznek, boltot, kocsmat nyitot-
tak a faluban.

A cigany kozosség legszélesebb rétege kozepes anyagi koriilmények kozott €l.
A csaladok nagy része vasarol vagy bérel foldeket, illetve a magyarok/romanok
foldjein dolgozik bérmunkaban. Tobb csalad is végez hagyomanyos ,.cigany-
munkakat”: téglavetést, sepriikotést, kéményseprést, illetve foglalkoznak erdei gyii-
molcs és gomba szedésével, arusitassal. A magyar vagy a roman kozosségek nem
foglalkoznak hasonlé munkakkal.

A cigany kozosség keskeny rétege a 1étminimum alatt é1. Ok allami segélyek-
bdl és id6szakos munkakbol — tormaszedés, sepriikotés stb. — tartjak fenn magukat.
A szegényebb csaladoknal jellemz6 a nagyobb szamu gyermekvallalas; a modo-
sabb csaladok két-harom gyermeket nevelnek.

A ciganyok a falu f8utcajanak két végét tombben lakjak.* Egyik résziiket ,,hatso
ciganyoknak”, a masikat ,.kiilsé ciganyoknak™ nevezik. Ezek az elnevezések a
lakhely szerinti megoszlasra utalnak, de jellemzd, hogy a cigany kdzosség is ezt
az elnevezést alkalmazza magéra. El még néhany cigany csalad elszérva a ma-
gyarok kozott is, a falu feletti dombon.

A cigany portak épitészeti stilusa hasonlit a falubeli magyar és roman hazaké-
hoz.> Az ijonnan épitett cigany portak is megdrzik a falubeli egységes stilust,
pusztan a hazak épitanyaga utal arra, hogy nem magyar vagy romén csalddok
szamara épiil a haz. A cigany csaladok, kevés kivétellel, csak ,,ciganytéglabol”
épitkeznek.® A gazdag ciganyok portai tobbszintesek és eréditményszeriien eldl-
rél zartak. Néhany magyar modos csalad is épittetett kétszintes hazat, nagy, két-
szarnyas kapuval, ez azonban ritkabb k6zosségiikben. A magyarok altalaban szii-
leikt6]l 6rokolt portdkon laknak, melyeknek legfeljebb belsé udvarat és tereit
alakitjak at, de utcai frontjat megdrzik eredeti jellegében. A szegényebb ciganyok
hazai alacsonyak. A kiilsejiikben is eliitd, kisméretli, szinesre festett vagy vako-

4 A 2002-es népszamlalas eredménye alapjan 863 magyar, 1283 cigany és 1264 roman él
a faluban. Ezek a szamok két 6sszevont telepiilés eredményeit mutatjak. A két telepiilés
kozos kozigazgatas alatt volt. 2004-ben a helykdzi valasztasok utan a két kozosségben
szavazast irtak ki a telepiilések szétvalasaval kapcsolatban. Ennek eredménye pozitiv
lett, igy az altalam kutatott telepiilés lakossaganak szama is megvaltozott. A Polgar-
mesteri Hivatal belsé felmérése alapjan a falu lakossaga 1804 {8, ebbdl 877 a magyar,
535 a cigany, 387 a roman és 5 a német lakosok szama.

5 Ennek az az egyik oka, hogy a hazakat a ciganyok a magyaroktol vették meg.

¢ ,Ciganytéglanak™ nevezik a falubeli romak altal agyagbol készitett, kiégetett téglat. Mig
a magyar gazdak csak bizonyos részeket épitenek ,,ciganytéglabol”, példaul a szobak
valaszfalait, a kéményt, a pajtat, az o0lakat stb., addig a helybeli cigdnyok gyakran a haz
egészét hazilag készitett téglabol falazzak fel.
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latlan hazakban csak a nehezebb koriilmények kdzott €16 ciganyok laknak. Ezek
a portak a telepiilés szélén levé mellékutcaban és a domboldalon vannak, tehat
nem hatarozzak meg a faluképet.

A falubeli magyar és cigany kozosségek, hasonl6 életforméjuk ellenére, hataro-
zottan elkiiloniilnek a telepiilésen. Ezt a fizikai’ és mentalis hatart egyarant meg-
huzzak a magyar, a roman és a cigany kozosségek tagjai is.

Mindemellett a kozosségek egymas ellen irdnyuld sztereotipiarendszerei® is
utalnak a hatar , két oldalara”. A sztereotipiatorténetek éltal lefedett teriileteknek
van néhany kiemelt, kedvelt pontjuk. Ezek k6zé tartozik példaul a masik kozos-
ség erkolesi életének taglalasa,’ illetve a csaladok létfenntartasahoz sziikséges
munkavégzések €s az ahhoz kapcsolodod bérmegallapodasok mindsitése. Mind a
két teriilet sztereotipizalasa kolcsonos, azaz mind a ciganyok, mind pedig a ma-
gyarok és a romanok is gyakran mesélnek a ,,mésik” k6zdsség mindennapjairol
.jellegzetes” torténeteket, hangstlyozva azok etnikai elemeit. Ezek a torténetek
a falubeli normarendszer vélt vagy valds megszegésérdl szolnak, kiemelik a tor-
ténet szerepldinek normatord viselkedését, amelyet szinte minden esetben a ,,ma-
sik” nemzetiségi sajatossagaival indokolnak.

Normak és stilusok

. En ott votam, magyar emberekkel votam, egyediil votam cigan kozottik, s a szo
eléfordult ott, s az egyik magyar ember azt mondja, hogy »igen-igen, Gruja, de
a ciganbol«, azt mondja, ymagyar ember nem lesz soha«. »Hat nem, de a ma-

7 Ha a falu cigany €és nem cigany utcajanak hatarat egy idegen latogato atlépi, néhany 1é-
pés utan tébben is érdeklédnek uti célja fel6l. Amennyiben valakit konkrétan keres a
latogato, akkor odavezetik, ha viszont mas céllal (példaul vallasi térit6ként) érkezik,
akkor rovid id6n beliil tdvozasra szdlitjak fel. Mindez a falubeli magyarokra és roma-
nokra nem vonatkozik. Oket, miutin atlépték a ,.hatart”, koszontik, de csak ritkén ér-
deklédnek uti céljuk feldl.

8 A sztereotipia lényege a kategorizacié (HUNYADY 1996: 3). ALLPORT (1999) a katego-
ridval tarsult tulzé nézetként jellemezte a sztereotipiat. A ,,sztereotipiak tarsadalmi cso-
portoknak vagy rétegeknek tulajdonitott jellemz6ket foglalnak magukba”, melyek tar-
sadalmilag elfogadott hiedelemrendszereket alkotnak. A sztereotipia ezaltal a szocialis
kategoriak mentalis reprezentaciojava valik (HuNyaDy 2001: 53, 142). A sztereotipiza-
las soran a tarsadalmi csoportokra vonatkozo6 hiedelmeinket, azaz sztereotipikus tuda-
sunkat hasznaljuk kdzosségek, csoportok, vagy a csoportok egyes tagjainak megitélé-
s¢hez (BANAII 2003: 64).

 Ezek a sztereotipiatorténetek altalaban a (cigany és magyar) nék viselkedését mindsi-
tik. Lasd errél BAKO 2005, ugyanebben a témaban OKELY 1998: 201; WILLIAMS 2004:
326-342; Rao 1996.
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gyar emberbdl cigan lehet akarmikor. Ez igaz, hogy ciganbdl magyar nem lehet,
de a magyarbol cigan lehet akarmikor, mert a maganviselet [azaz a viselkedés]
is itt a faluban is olyan ... ugy el vadtok, hogy mar szinte-szinte meg is haladtatok
a ciganokat«. Tobbet nem szolott egy arva szot sem. [...] A mas magyarok, akik-
kel votam, »na ez aztan megmondta neked«, hat megmondtam, megmondtam,
ami van. Hat én beismerem aztot, hogy cigan ember vagyok, nem lehetek magyar
ember sohasem, de viszont a magyarbol cigdn lehet akarmikor.” (1d6s cigany
ferfi)

A fent idézett szoveg egy 2004 nyaran Dél-Erdélyben végzett kutatas'® soran
készitett beszélgetés egy részlete. Jellegzetes, falubeli véleményrendszert mutat
be, mely a faluban €16 cigany és nem cigany kozosségeket egyarant jellemzi. Be-
sz€lgetStarsam cigany és nem cigany meghatarozasanak sajatossaga hivta fel a
figyelmemet arra, hogy kutatasom fontos pontjava — a ,,masik” kozosséget shjtd
jellegzetes sztereotipidkon keresztiil — a falubeli viselkedési normakat és ennek
tikkrében az egyiittélési viszonyokat tegyem. A falubeli normarendszer kutatasa a
mindennapi egyiittélési gyakorlat szinte minden teriiletét lefedte. Erkolesi, visel-
kedési normatdréseket — és ezen keresztiil normékat — elGszeretettel emlegettek
mind cigany, mind nem cigany beszélgetGtarsaim.

A két kozosséget elsGsorban a munkavégzés koti 0ssze, s igy ennek témaja kap-
csan megsokasodtak a torténetek. Ezek a torténetek az egyiittélésnek sajatos ol-
vasatat mutattak meg. Ennek megismerése pedig felfedte, hogy a ,.kultira benn-
sziilottei”!! egyiittélésiik soran milyen teriileteket tekintettek fontosnak és hogy
hol keletkeztek azok a ,.kritikus” pontok, amelyek az elbeszélések soran sztereo-
tipizalodtak. gy elemzésem a beszélgettarsaim altal kiemeltnek tartott teriilete-
ket érinti.

Falubeli torténetek sora szolt a ciganyok ,,lusta”, , hitvany” munkavégzésérdl
és a ,,hajesar” magyar gazdak ,,fukar” fizetségér6l. Mindezt érdekessé tette, hogy
a mindennapi megélhetésiik megteremtése sordn a falubeli kozosségek szamta-
lan esetben keriiltek kapcsolatba, megélhetési rendszeriik kiegészitette egymast.

10 A kutatast az OTKA (TO42 767 Karpat-medencei roma és nem roma interetnikus kap-
csolatok kutatasa) timogatta. 2004 juniusa és augusztusa kozott allomésozoé terepmun-
kat végeztem a faluban. A falu kozponti terén béreltem hazat; ennek a térnek jellemzdje
volt, hogy a magyar és a cigany negyed atmeneti teriilete, mindamellett a falu vezeté-
sének biirokratikus €s vallasi tere (Polgarmesteri Hivatal, unitarius templom, orvosi
rendeld, kocsma, bolt) is volt egyben. 2005-ben ujabb terepmunkat végeztem a falu-
ban. Ekkor a ,.kiils” ciganysag egyik csaladjanak portajan laktam. Ebben az utcaban
négy magyar csaladon kiviil csak cigany csaladok éltek. Az engem befogadd cigany
csalad harom mikrocsaladbol 4llt. Az ,,6regsziil6kkel” lakott két fingyerekiik és azok
csaladjai.

" NIEDERMULLER 1994: 105.
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Vagyis a magyar gazdak sem tudtak foldjeiket megmiivelni a ciganyok munka-
ereje nélkiil, mig a cigany csaladok nehéz gazdasagi helyzetbe keriiltek volna a
falubeli munkalehet6ségek nélkiil.

A kutatas soran arra kerestem a valaszt, hogy hol van a hatéar a cigany és a nem
cigany életvilagok kozott. Hasonld keretek kozt mozgd mindennapjaik miben
kiilonboznek? Mitdl valik egy, a falubeli normarendszert kovetd életvitel jelleg-
zetesen cigannyd vagy magyarra/romanna?'?> Mennyire jelennek meg az életméd-
,massagok” a falu kozosségének sztereotipiatorténeteiben? Es mi van a sztereo-
tipiatorténetek altal hangsulyozott viselkedési rendszerek mogott?

Tanulmanyomban a kérdésekre a telepiilés sztereotipiatorténetein keresztiil ke-
resem a valaszt. Ugy vélem, hogy a sztereotipiak — Fredrik Barth'? fogalmaval
élve — az identitas kulturalis ,,cimkéi”’, melyek jelent6sen megkonnyitik egy cso-
port, kozosség elkiilonitését, kapcsolatait és érintkezését, és ramutathatnak arra a
hatarra, illetve a hatdr mibenlétére, amely a kozosségek kozott huzodik. A szte-
reotipiatorténetek vizsgalatan keresztiil feltarhatova valik a ciganyok és a nem ci-
gényok munkavégzéshez valo viszonya. Ezen keresztiil pedig kdrvonalazhatok azok
a mentalitasrendszerek, amelyek meghatarozzak a magyar, a roman és a cigany
kozosségek mindennapjait. Mindez egyiittesen adja meg az alapjat annak a falu-
beli sztereotipiarendszernek, melynek megjelenése a munkarol szolo torténetek-
ben latvanyosan tetten érhetd, s mely 0j olvasatat adja az egyiittélési viszonyoknak.

Munka és megélhetés

., Legrosszabb népek [a magyarok], azt akarjdk, hogy az ember menjen, kolduljon
nalik a kapun. Meg es mondtak: »Jojjetek, ti, ciganyok, hogy dolgozzatok egy kupa
lisztért egész nap.« Nem lehetséges az, az embertol megkovetelni, hogy dolgoz-
zal egy kupa lisztért egész nap. Nagyon sajnos.” (Kozépkoru cigany férfi)

,»Nekem jobban esik, ha ott vagyok veliik, mert nem dolgoznak. Azt mondom,
»ha Bécsbe viszed is, cigany marad«. Mert ha napszamot fizetsz nekiik, s ugy fo-
gadod bket, az akkor lehet egy fél méter [azaz fold] is, s akkor eltéltik az egész
napot rajta, ha nem hajtod, ha nem vagy mellettiik. Allingdlnak, cigarettiznak,
mondnak, s akkor dllandoan én [kell dolgozzak]. Inkabb hatul vagyok, nem eldl,
s akkor taszitom Oket valdjaba »Ne’, hizd ki azt a burjant!«, vagy »Ne’, hajolj le!«,
vagy »Tobbet ne pipaljatok!«.” (Kdzépkoru magyar no)

12 Tanulmanyomban az elemzés hatarat a cigany és nem cigany vilagok kozott huztam
meg. gy a roman és magyar kozosségeket nem elemzem kiilon. Ennek oka egyrészt
az, hogy ¢lesebb a hatar a cigany és nem cigany, mint a roman és magyar kozosségek
kozott, s jelen tanulmanyom ez elébbi rendszert kivanja bemutatni.

13 BARTH 1969: 117-134.
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A foldmunka

A fenti két interjurészlet jellegzetes falubeli véleményeket mutat be. Ezekhez ha-
sonlo elditeletek mindkét kozdsség verbalis rendszerében ¢élénken élnek, azokat
gyakran hangoztatjak, témajuk kiilonb6z6 szituaciokban kertil el6. A munka elha-
nyagolasaval, a lusta és nemtér6dom munkavallalokkal, vagy a szigora, kegyetlen,
érzéketlen munkaadokkal foglalkozo torténetek ramutatnak a cigany és a nem ci-
gany normak és ,,stilusok” kiilonbozdségére.

Miel6tt ezeket a torténeteket bemutatnam, érdemes tablazatban 6sszefoglalni
a kozosségek f6bb megélhetési formait. A tablazat sorszamai a munkalehetdsé-
gek, a kozosségek életében betoltott fontossagat mutatja. A sorrend nem jelent
egyben kizarélagossagot is, azaz egyszerre tobbféle munkalehetéségbdl is élhet-
nek a csaladok, amint azt példaul a tanulmany elején bemutatott Gyorgyica csa-
lad esetében is lathattuk.

magyar/roman cigany
1. foldmiivelés'¥/allattartas 1. mezdgazdasagi napszamos bérmunka
2. allami munka 2. segély
3. vallalkozas 3. lizletelés
4. kiilf61di munkavallalas 4. ,ciganymunka” (téglavetés, seprii- és

gyékénykotés, kéményseprés)
. kiilfoldi munka
. vallalkozas
. foldmiivelés bérelt f61don

. foldmtivelés sajat foldon

5. segély

O 0 3 N W

. allami munka

A falubeli magyar és roman kozosség f6 megélhetési forrasa a rendszervaltas ota
a foldmiivelés és az allattartas. A telepiilésen a nem cigany gazdak hetven szaza-
1éka rendelkezik foldmiiveléshez sziikséges gépekkel.!

Az allattartds els6sorban szarvasmarha- és bivalytartasra korlatozddik, de tobb
csalad foglakozik juhtartdssal (els6sorban a romanok), illetve lovakat is tartanak
mezOgazdasagi célokra. A gazddk nagy része pusztan sajat hasznalatra tart labas-

4 A nem cigany gazdak altalaban sajat tulajdonu foldjikkon dolgoznak. Eléfordul az is,
hogy idésebb rokonaiktol terményhanyadért atveszik a foldet hasznalatra, am ezt nem
nevezik foldbérlésnek.

15 Ez a nagyszamu géppark egyediilall6 a kornyéken. Egy hollandiai gazdakéri kapcso-
latnak koszonhetGen a falubeli nagygazdak jutanyos aron jutottak hollandiai hasznalt
mezb&gazdasagi gépekhez.
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joszagot, nagyilizemi tejtermeléssel csak két csalad foglalkozik a faluban. A cigany
csaladok kis szazaléka rendelkezik csak foldtulajdonnal, s a cigadny foldtulajdo-
nosoknak — egy eset kivételével'® — nincs birtokukban nagyobb folddarab. Ez az
oka annak, hogy a cigdnyok a sajat foldbdl valo létfenntartast az egyik utolso
szempontként soroltak fel.

A mezégazdasagi bérmunkanak, illetve a foldbérlésnek viszont kiemelt szere-
pe van a ciganyok l1étfenntartasaban. A bérmunkanak hagyomanya van a faluban.
A negyvenes évek kozepéig a nagygazdak cigany munkasokkal miiveltették meg
foldjeiket, s e gazdasagi kapcsolatnak sajatos rendszere volt:

,,» Nalunk a ciganyok dolgoznak ugy egész csaladosilag a magyaroknal, roma-
noknal, a rendes ciganyok. Visszatért a régi szokas, ami volt a magangazdasa-
gok idején, hogy csaladok dolgoztak vagy részben, vagy napszamban. S akkor
mar tudtdk is a gazdak, hogy melyek azok a cigany csaladok, amelyikekre ra lehet
bizni egy félddarabot, mert azt becsiiletesen meg is dolgozza. A kollektivizdlas
egy olyan zardjel volt, mintha, s akkor ott kezdodnek a dolgok, ahol abbahagy-
tuk, mert ugyanazokat a cigany csaladokat fogadjak el ugyanazok a falusiak, ro-
manok, magyarok, akikkel valamikor az 6 sziileik dolgoztattak. Azok [a ciganyok]
viszont adnak arra, hogy igenis 6ket fogadjak csak el, mert az 6 oseik is ezt csi-
naltak. Van egy ilyen mérce, ami elég biztato, hogy adnak a ciganyok is arra,
hogy milyennek tartjak Sket a falusiak [azaz a nem ciganyok],!” kiben biznak
meg, kiket tartanak becsiileteseknek, kiket nem. Ok maguk is mar vigy mondjdk
egymdsra, hogy X csalad nem megbizhaté vagy ilyesmi.'® Kialakul egy ilyen,
hogy a mi értékrendiink atmegy hozzdjuk. Hajdandaban is volt, most is viszszatért,
hogy azokat a csaladokat, akik dolgoztak részbe [azaz felébe vagy harmadaba
mivelték a foldet], az a gazda segitette élelemmel, ruhaval [akinél dolgozott], ha

16 Egyetlen cigany csaladnak van csupan nagyobb foldtulajdona. Ez a csalad a cigany ko-
z0sség legmodosabb csaladja, tagjai a masodik vilaghaborua el6tt Németorszagban dol-
goztak, s az igy megkeresett pénzen tudtak nagyobb folbirtokot venni késébb.

17 Erdemes megjegyezni, hogy ez a fordulat gyakori a magyarokkal és a romanokkal ké-
szitett interjukban. Onmagukat falubelieknek nevezik, mig a helyi ciganyokat nem.

18 Mindez pusztan a cigany—nem cigany parbeszédekre jellemzd. A cigdnyok belsé meg-
itélési rendszerét nem ez hatarozza meg. Egy cigdny—nem cigany beszélgetés soran a
rom altalaban hierarchikusan alacsonyabb helyzetben van, mint beszélgetStarsa. Ezt a ma-
gyarok és a romanok gyakran érzékeltetik is, igy példaul az utcan nem éallnak meg be-
szélgetni, hanem tovabbmenve, hétrafelé ,,szolnak” a mogottiik halado cigany emberhez.
A cigdny—nem cigany beszélgetéseket jellemzi, hogy a ciganyok ,,alkalmazkodnak”
beszélgetStarsuk véleményrendszeréhez, s igy a szamara elfogadhatd véleményt hangsu-
lyozzék. P. Williams hasonlé modon jellemzi a cignyok ,tarsadalmi szerepét™: ,,Azok,
akik behatobban foglalkoznak a ciganyokkal, egybehangzoan allitjak, hogy a ciganyok
hamar megérzik, hogy mit var el t6liik beszélgetStarsuk, és bamulatos konnyedséggel
bujnak az elképzelt alak bérébe.” (WILLIAMS 1996: 69.)
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megszorult az a cigany csaldd, odaszaladt valamiért, vagy beteg volt a gyereke,
vagy sziiksége van a szekérre. Vagy éppenséggel bejar a gazddahoz fejni. Ott van
az, hogy csak azokat, akik éppen tisztabbak, és a feliigyelet mellett, hogy a tehén-
nek a t6gyéhez, hogy szabad hozzényilni. Es persze 6 sem megy akdrmilyen gaz-
dahoz, 6 is ad arra, hogy kinek dolgozik.” (K6zépkori magyar nd)

Az dtvenes években, a termel8szovetkezetek!® megalakulasa idején a ciganyok
egy része ott kapott munkat. Erre az id3szakra az idGsebb ciganyok ugy emlékez-
nek, mint a biztos megélhetés és jolét éveire. Ezeket a torténeteket sokszor elme-
sélik, sét a kollektivizalas idején még nem élt fiatalok torténeteiben is el6fordulnak
Osszehasonlitasi alapként mai helyzetiikkel. A torténeteknek jellegzetes elemiik,
hogy a korszakot a cigany és nem cigany kapcsolatok ,,aranykoraként” mutatja
be, amikor a ciganyok is allami munkahellyel rendelkeztek, s ezaltal hasonlo ,,jo-
gok” illették meg, mint egy nem cigany munkasembert.

., ...az ember, akinek kedve s akar dolgozni, az tud. Most is mennék a gyarba
tiszta szivesen, ha vona munkahely a pénzért, hogy tudjam segiteni a gyermeket.
De nincsen, nem fogadnak sehol. Ezelott mégis a szegenység részire konnyebb
volt. Miért? Mert vot allami gazdasag, mentiink masfelé dogozni. Sokat dogoztunk
itt H-ben a zoldsegkertészetnél. Ott hat honapot dogoztal vagy hetet szinte, ott nem
kellett busuld az ételt. Adtak kicsi pénzt, s 0sszel, mikor oda keriilt a dolog, a mér-
nok mondta, hogy az utolso két hetet, amit dolgozunk, dolgozzunk az élelemert.
Kaposzta, pityoka s mindenféle, amibdl kerteltiink, s igy dolgoztunk véle, hogy té-
lire hordtuk haza, hat annyi gyiilt Ossze, hogy két egész remorkat [utanfuto] meg-
raktal, és ugy hoztuk haza...” (I1d6s cigany férfi)

1989 utan a ciganyok nem kaptak foldtulajdont, amit komoly sérelemként él-
tek meg. Féleg a foldmiivelésbdl €16 ciganyok kdrében keringtek torténetek a jo-
gos foldtulajdonrdl, és arrol, hogy a szomszéd falvak cigany lakosai a rendszer-
valtas utan foldet kaptak.?

,,1tt hibads senki sem az égvilagan, sem roman, sem magyar. Itt hibas a cigan.
Miért? Azért, mert most volt a cigannak az eré a kezibe.*' Arra a képessége, hogy
megkérje a jogat. Nalunk, Romaniaban is, mas kozségben, példaul K. megyébe
[...] minden cigannak megadtik a jogot. Azoknak is, akiknek vot foldjik, keve-
sebb, adtak otven dar fodet. Nalunk is a torveny meg vot téve erre nézve, most azt

19 Lasd err6l FISCHER-GALATI 1998: 441-462; AcHiMm 2001: 217-233.

20 A szomszéd telepiilés cigany lakosainak szama a hatvanas—hetvenes évek soran nagy
aranyban megnétt. Ekkor kezdték el épiteni kis fahazaikat a falu hataraban levd terme-
16szovetkezeti teriileteken. A rendszervaltas utan ezeket a foldeket nem igényelték
vissza magyar tulajdonosaik (bar ezt nagy sérelemként és veszteségként élték meg),
mivel a ciganyok hazait csak tdrvénytelen modszerekkel bontathattak volna le. Ez volt az
egyik ,,foldosztasi” térténet, mely elterjedt a szomszédos falvak cigany lakosai kozott.

2l Ezen a demokracia biztositotta jogokat értik.
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mondottam én, »ciganok, most dssze kéne gyuljiink, és elmenyiink a szavazds
elott két-harom nappal, és eztet hatarozzuk meg. Te vagy vallalkozo, Pal s Péter,
amelyik vallalja a felelosséget, hogy megadja a jogot minden cigannak, hogy a
lopasnak legyen vége, a huncutsagnak ndlunk a faluba legyen vége.« Mert annak
nem bir vége lenni, mert a cigan red van szorulva, és muszdaj menjen, muszdaj
menjen lopni, mert nem adtak [foldet], de a ciganysag mért hibas itt? Azért, mert
én eztet mondtam, s mdr mentek, s engomet elarultak. Az uj elnoknek, a régi el-
noknek [ti. a polgarmesternek] eldrultak engomet, hogy ne, hogy vetettem fol a
ciganysagnak. Minkot ez nem érint, de Pal s Péter, amelyikok mennek, menjenek
elore, de adjdak meg a jogot. S ezt kéveteltem vona na, de nincs akivel. |...] Dol-
goztam én a csaladommal annyi esztendeig, maig viahok®* vagyunk... Nincs mi-
vel megvegyiik a foldet.” (1d6s cigany férfi)

A ciganyok foldigényének kielégitése a 2004-es helykozi valasztasok egyik
kedvelt szlogenje volt, amelyet minden induld jeldlt programjanak fontos pont-
jéva tett. Az eredmények kihirdetése utan azonban a gydztes jelolt nem teljesitette
valasztasi igéretének ezt a pontjat, s ez nagy indulatokat kavart a cigdnyok korében.

Tobb cigany csalad bérel foldet ,,felébe™ vagy ,,harmadéaba”.** Ez a gazdasa-
gi kapcsolat elterjedt a faluban; ugyanakkor csak bizonyos — a magyar kdzosség
szempontjabol ,,rendes”, ,,becsiiletes” — cigany csaladoknak adnak ki foldet. Mind-
ezek ellenére a foldbérlési rendszert athatja az egymas irdnti bizalmatlansag.
A magyar/roman ¢és a cigany csaladok kdlcsondsen gyanakodnak egymasra a mun-
kaveégzés alatt és a termény elosztasakor. Az egymas iranti sztereotipiak megnyil-
vanuldsanak kiemelt teriilete ez, mint az alabbi riportrészletek is mutatjak.

.l harmaddaba nem adtuk ki, egy évbe, azt hiszem volt kiadva, de az ember
nem jon jol ki. Hogyha mar felszamitod, akkor a napszamot megfogadod, kifize-
ted, s tobbi a terméknek szaz szazalék a tiéd, tehat mind a tied. De viszont, ha igy
harmadas... jol mondja a kozmondas: »ha Bécsbe viszed is, cigany marady, te-
hat 6 lop. O abba jar, ha elobb, ha utobb, de becsap a gazdat, téged, ha elobb,

22 A vlachok a Balkan-félsziget kiilonb6z6 orszagaiban €16 népcsoportok, amelyek latin-
bdl szarmazod nyelveket beszélnek. A romanokat a 19. szazadig szintén vlachoknak hivtak.
Havasalfold roman fejedelemség roman neve Valachia, azaz Vlachfold volt. A viach
sz régi magyar valtozata az ,,0lah”, amellyel a romanokat jelolték a régi Magyarorsza-
gon. Az oldhciganyok ciganyul vidsika roma. Itt beszélgetStarsam utalhat arra, hogy
oldhciganyok (tehat oldhok), vagy egyszer(ien az ,,elmaradottsagot” érzékelteti ezzel a
szoval.

2 A feles bérletnél a magyar gazda szant, a tovabbi munkakat (vetés, kapalas stb.) a bérld
végzi. Ebben az esetben a terményt felezik.

24 Harmadaba bérlés esetén a bérl6 a szantas és vetés utani foldmunkakat is elvégzi. Eb-
ben az esetben a magyar gazdaé a termény kétharmada, a bérld cigany csaladé az egy-
harmada.
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ha utobb, de keresztiil jar az eszén. S akkor, ha igy harmadaba kiadod, akkor kove-
teli, hogy fuszulykat [z6ldbabot], paszulyt [szemes babot] is 6 iiltessen, na. S akkor
0 ugyebar elmegy kétszer-haromszor, ahdanyszor kell, s mindig felpakol, s akkor a
vegén azt mondja, hogy »jaj, nem lett csak egy kicsi fuszulykank«. Tehat kilopja,
na, kijatszodja az embernek ez eszét.” (Kozépkorii magyar n6)

., Egy évbe vot [nevet| vagy harom kas. A kukoricat, mikor osztani kezdték, rak-
tuk a kast, én egyediil s az illeté rakta, akivel jott, a fuvarossal. S mikor rakta a
kast, a miénket, raktdk a kicsi csoveket, s mikor rakta az 6vét, rakta a nagy cso-
veket, pedig hogy nagy-nagy izének tartotta magat, hivonének. Megidegeskod-
tem, mondom: »én kapaltam annyit, Piri néni, igy nem szép munka, mondom, én
se rakom, maga se rakja, a masik se rakja. Itt van egy mas izé, hogy magdahoz se
huzzon, hozzam se huzzon, hanem vegye a villat, mondom, vegye a villat, s abba
a nagy es megall, s a kicsi es megdll. Rakjuk a villaval.« Megharagudtam, nem-
hogy megharagudtam, de »nem akarok én sem csufolkodni magaval, de maga
sem csufolkodjon velem«. Na, azt mondja, latta, mirdl van a szo, »hadd el békit
engemet, azt mondja, vedd azokat a zsakokat«. Na, azt mondom, »az a harom zsdk
kukorica nem szegényit meg engemet«. Azutan nem vot problemam.” (Kozépkoru
cigany férfi)

A magyar csaladoknal végzett bérmunka — azaz amikor napidijért mivelik meg
a foldet — a nem kereskedd cigany csaladok alapveté megélhetési forrasa. Egy-
részt egy tobbé-kevésbé biztos megélhetési forrast jelent szamukra, masrészt pe-
dig a pénz- és terménykolesdnzési rendszeriik alapjat is képezi.

Az a cigany csalad ugyanis, amely egy magyar/roman csaladnal mar tobb alka-
lommal vallalt bérmunkat, szamithat arra, hogy nehéz helyzetben kisegiti 6t ter-
ménnyel vagy pénzzel. A pénzkolcsdnzési rendszer tobblépcesds, bonyolult rendszer.
A legtobb cigany csalad kapcsolatot tart fenn ,,j0 magyar” csaladdal,> amelyre
gazdasagi alapon szamithat. Ez a csalad nydron munkat biztosit szdmara, s ese-
tenként pénzzel vagy terménnyel segiti ki. Amig a kolesont vissza nem fizeti, a
cigany csalad kdteles minden esetben munkéjaval ingyen segiteni a magyar gaz-
dat. Ez a segitség pusztan a haz koriili teendékre korlatozodik (allatok koriili mun-
ka, szénalerakodas stb.), a bérmunkat altalaban nem alkalmazzak torlesztésre.

2 A ,,j6 magyar” ember/csalad/asszony kifejezést gyakran hallani a ciganyokt6l. Mindig
ezzel a jelzGs szerkezettel emlegetik azokat a magyarokat, akik kdlcsonnel segitik dket,
Hisztességesen” beszélnek veliik: ,, Itt, a szomszédban van egy magyar asszony, aki, ha
megszorulok pénz felett, akkor menyek, s ad nekom, igen, kolcson ad nekém, s akkor
menyek s segitek neki. Vannak na, minden cigannak van egy jo magyar asszonya, ame-
lyik segiti. En is menyek segiteni, meg es fizet, s koleson es ad pénzt, itt ha valaki se-
git, akkor te is kell segitsél valamivel.” (Fiatal cigany nd)
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Tobb esetben is el6fordult, hogy a magyarok felajanlottak, hogy a ciganyok tar-
tozasukat ledolgozhatjak bérmunka fejében, de 6k ezt a legtobb esetben hataro-
zottan visszautasitottak.”® Ennek az az oka, hogy az egész napos meger6ltetd fold-
munka utdn a cigany csaladok konkrét keresetet varnak.

A ciganyok kolcsonhoz vald viszonyanak sajatossaga, hogy a kolcsont részle-
tekben adjak meg, mindig remélve nagyobb Osszegeket. Ha viszont barmi oknal
fogva nem tudjak megadni huzamosabb ideig tartozasukat, akkor legvégsé meg-
oldasként megszakitjak kapcsolatukat a magyar csaladdal. Ez magaban rejti azt
a veszélyt, hogy a faluban nem taldlnak t6bb kolcsonképes magyar csaladot, s e
nélkiil a bevételi forras nélkiil rovid idén beliil elkeseritd anyagi helyzetbe keriil-
hetnek. Igy abban az esetben is, ha a kélcsont nem tudjak megadni, gyakran fel-
keresik a magyar csalad portajat, biztositva a csaladtagokat, hogy nemsokara
visszafizetik a tartozasukat. A kolcsont a magyar és roman gazda is szamon tartja,
s amikor tudomasara jut, hogy addsa pénzhez jutott, maga megy el behajtani tar-
tozasat. Ha minden ez iranyu kisérlete kudarcba fullad, akkor ennek hirét a ma-
gyar vagy roman falubeli igyekszik minél hamarabb elterjeszteni k6zosségében,
ezaltal is ellehetetleniteni a cigany csalad tovabbi pénzkdlcsonzési kapesolatait.

., Gyakran maradunk adossdagban, s ha segitem [ti. a magyar gazdat], akkor
két-harom nap menni kell. Segitenem kell, amig meg nem adtam a pénzt. Ha meg-
adtam, akkor tébbet segitenem nem kell. Ha var utanunk, akkor igen. [Az mit je-
lent?] Azt jelenti, hogy egy honapot, kettot, addig var. Itt van ez a Sz. J., adott ne-
kem kolcson pénzt, hogy megvettem a juhot innen, a szomszedbol, s most, hogy a
Jjuhot megvettem, megyek hozza segiteni, mert ha nem, s megyek hozza, hogy
»Janos bacsi, szazezer lejt kérek«, nem ad sohasem. [Mit segitesz?] Kicsit a szé-
naba vagy az udvaron, s az dllatokndl... [S ilyenkor nem fizet a gazda?] Hat, ha ad
a gyermekeknek otezer lejt, s aztan viszonldatas, s muszdj segiteni, mert, ha nem
wJanos bacsi adjon szazezer lejt!« »Nincsen, Pista«, s teszen ki a kapun. [Volt, hogy
nem adott?] Nekem ad egyszer, ha segitem, akkor ad. S, ha én sem megyek, ak-
kor tébbet nem ad. S [ha] 11-én, 12-én nem viszem a pénzt, tobbet nem ad. S ha
nem, jon be a kapun: »Pista, kaptad-e a pénzt? Mért nem adod vissza?« »Janos
bacsi, nincs.« »Ha nincs, tobbet nem kapsz!« S hogy ne kapjak, isten 6rézzon.

26 A magyar kozosség tagjai ez el6tt gyakran értetleniil allnak: ,,[Pénzt kérni jonnek?]
Jonnek, de én azt nem, most is tartozik ketto, egyik szdazezer lejjel, a masik 6tvennel, s
ha talalkozunk: »csokolom, nagysaga, megadom a jovo honapban«, de a jové honap
eltelt, de soha nem adta meg. Az tobbet nem jon, ide, hozzam nem jon tébbet kérni. En
nem adnék, ha nem adja meg, akkor miért. Olyan tokéletlenek, hogy nagydarab feérfi,
tehat tudna dolgozni, de olyan joakarat vagy lelkiismeret, hogy »dllj meg, tényleg, ez
a né engem boldogitott, adott szazezer lejt, bar megkérdezem, hogy johetek-e kapalni
vagy nem«... Vannak kozottiik is nagyon rendetlenek.” (K6zépkori magyar né)
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[Hany ilyen magyar van?] Ez az egy az én részemrdl, de masnak van ilyen mds jo
magyar embere. O tudja, hogy dolgozok és visszaadom. " (Fiatal cigany férfi)

., Szoktuk hivni pityoka [burgonya] szedni [a ciganyokat], s akkor mondjdk, hogy
»ni, nagysdaga, én magahoz jovok segiteni, mert ha a télen megszorulok, akkor el
kell menjek magahoz«. S akkor jonnek, s akkor kérnek egy necc krumplit, vagy ket-
tot, csak ugy, »s aztan jossz mit tudom én mit csinalni«, »jovok, nagysaga” s mas-
kor kifizetik. [...] S akkor jon, példaul harom nap el is végezte, zsakokba raktuk,
behordtuk, s akkor adtam szalonnat, adtam zsirt, adtam krumplit, puliszka lisz-
tet, fehér lisztet, tojast, ami volt. Meég tiz-tizezer lejt, »jaj, koszonom, nagysdaga!«,
s veszen kavét. Nekik a kavé a mindeniik. ” (K6zépkorti magyar n6)

A mez6gazdasagi bérmunkaval a ciganyok napi szazezer, esetleg szazotven-
ezer lejt keresnek,”® illetve egész napi ellatast kérnek. A fizetségiiket még aznap
el is koltik, s az alapvetd ¢élelmiszereken tal szinte minden esetben vesznek vala-
mi ,,luxuscikket” is, mint kavét vagy a gyerekeknek savanyucukrot. Egyik idGs
cigany beszélgetStarsam a kdvetkez6képpen magyarazta ezt meg: ,, Tudja, hogy
van? Hogyha egyszer pénzed van, van mindened, ha nincs pénzed, semmid sincs.
Nalunk igy van.”

Ilyen ,,luxuscikkekhez” csak azokban az esetekben jutnak hozza, amikor pénzt
kapnak, s ezeket minden esetben megvasaroljak. A ciganyok mindezt szembeal-
litjdk a nem ciganyok ,,fukarsagaval”. Egyik kedvelt térténetiik, amikor a magyar
csalddanya nem veszi meg a boltban sir6 gyerekének az édességet, pedig ,.telne
ra” a pénzébdl. Tobbféle valtozatban €l ez a torténet a cigany ndk kozott, de alap-
eleme mindegyiknek ugyanaz: a fukarsagbol kegyetlen anya szamara gyermeke
kivansaga nem fontos annyira, mint a pénze.

A nem ciganyok szerint viszont a pénzt a ciganyok til ,.gyorsan” és ,,haszon-
talansagokra” koltik el. A ,,pénzszoras” a ciganyokrol szol6 sztereotipiarendszerek
egyik alapvetd eleme. Fontos eleme ennek a torténetnek az a felel6tlen feln6tt
ember, aki nem gondol a ,,jovére”, kevés pénzét is rogton elszorja, ahelyett, hogy
félretenné egy részét ,,rosszabb” napokra. Mindez a nem ciganyok szaméra meg-
magyarazza azt a rossz anyagi helyzetet, amelyben a szegényebb ciganyok élnek.

,Ha pénzt kapnak, akkor 6k nem teszik a szalmazsak ala a pénzt. A magyar
ember az még — az idosebbekrol mondom — biza sajat magiktol megvonjak, sajnal-
jak az etelt, kicsi szalonnaval, tojassal, s avval dolgoznak. A ciganynak, mikor
pénz van, az tud élni, az mindent megvasarol egy-ket nap, aztan megint kezdik
elolrol. Amikor pénz van, az szurja a zsebit a pénz, s lemegy a boltba és elveri.”
(Ko6zépkoru magyar férfi)

27 BeszélgetGtarsam egyike azon ciganyoknak, akik allami munkahellyel rendelkeznek.
28 Ez kortilbeliil tizen6t 0j lej — harom kenyér ara.
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A munkavégzés €s a bérezés allando konfliktusforrasa a cigany—magyar vi-
szonynak, egyben kolcsonds sztereotipidik erdsitésének is taptalaja. A ciganyok
torténeteiben a magyar csaladok gyakran jelennek meg lelketlen hajcsarokként,
akik az egész napos kemény munka utan a lehetd legkevesebbet akarnak fizetni.
Jellegzetes alakja ezeknek a torténeteknek a furfangos, alszenteskedé magyar és
a becsiiletes, keményen dolgoz6 cigany. A magyarok torténeteiben viszont a ci-
ganyok naplopoként jelennek meg, akik igénytelen munkaért probaljak fizetsé-
giiket felvenni. Jellemz6 alakjai a pontosan és tisztességesen fizetd, mégis becsa-
pott magyar és a lusta, becstelen cigany. Erdemes idézni néhany jellegzetes rovid
gondolatot ezekbdl a térténetekbdl:

.. En is igy dolgoztatok, a napszam szdzezer lej, meg haromszor enni. Nagyon vd-
logatosak, hogyha odahaza nincs, amit egyék is, de amikor eljon, nagyon valoga-
tosak: feketekave, egyiknek tojas fove, a masiknak hus. S olyan is volt, hogy dél-
be, amikor megalltak ebédelni, az idds néninek nem volt egyeb, szalonna. Amikor
meglattak, hogy mit akar adni enni, felallottak, s otthagytak. S otthon nincs, amit
egyenek.” (Kozépkoru magyar férfi)

., Ok mondjdk, hogy »nagysdga, én is megyek, s engem is hivjon«, s akkor én
kivalasztom, hogy »Szanda, te jossz a leanyoddal«, én kivalasztom. S mar ismerem,
hogy hogy kapdlnak, hogy lehajolnak, s kiszedik-e burjant vagy nem. [Nekik sem
éri meg, ha rosszul dolgoznak...] Ok erre nem gondolnak, van, aki példdul a gaz-
zal se foglalkozik, csak éppen meg legyen kapalva, s kész. Csapkodnak, csak ép-
pen megcsapkodjdak a burjant, mi [azaz a nem ciganyok] pedig kiszedjiik mindig
a tovitol. [Hanytdl hanyig tart a munkanap?| Fél nyolckor elindulunk itthonrol, s
amikor kiériink a mezére nyolc, fél kilenc, attdl fiigg. S akkor volt olyan, hogy
»nagysdga, hat ora, s menytink haza«, »mi addig nem menyiink haza, ameddig
nem végezziik el, még van ez a pdsz [sor], s el kell végezziik!« Hat ott zsortlod-
hettek, s maskor nem, attol fiigg, aztan biztogattam, hogy »ne busuljatok, haza-
menyiink, s veszek nektek likréot, s kavet csindlok, s a vacsora mellett sért veszek«.
S akkor egy kicsit ugy felelevenedtek, mar jobb szivvel kapaltak. Mert nekik az
minden, a likor s a kave. Mondjuk igy szemiinkbe esetleg nem mondjaik, de mond-
Juk igy egy cigany elmegy két-hdarom helyre kapalni, s ha én vagyok a harmadik,
akkor nekem arrol a masik kettorol mond. Tehat »jaj, nagysaga, annak ott ilyen
befottje is volt, vagy kavet a mezore is hozott«, vagy tudom is én, s akkor igy pro-
baltak [jobb ellatast kapni]. S akkor, mikor hazajottiink, akkor vacsorat, ugyebar,
rantott kaposzta tiikortojassal vagy tort paszuly, turos puliszkat foztem.” (1d6s
magyar nd)

A napszam attdl fiigg, milyen a gazda, s milyen a [nevet] szive, és hogy ismeri
el a munkat. Ha jolelkii, ad szdazétvenet [ezer lejt], s ha fukar, akkor szazat [ezer
lejt]. Mondom, elvarjak, hogy minél olcsobban [dolgozzanak a ciganyok], de van-
nak ezek a jo szomszédok, a jo emberek, akik ismernek, s ezek mast nem is hiv-
nak dolgozni.” (Kozépkorua cigany férfi)



CIGANY MODRA — MAGYAR MODRA 51

»Még dolgoztuk harom évig a foldjiket. Osztan csak az dregek azt mondtak,
hogy »gyere, Pali, mert adok valami pityokdt!« [hogy elvigye és elvesse a f6ldon].
Mert vot nekik tobb is, azutan, mondom, lementiink még a pityokaba [a krumpli-
foldre]. Mondom, »viszom a pityokat«. Ide [azaz a szomszédjuk foldjére] kellett
vona vigyiik a miitragyat, hogy hintsiik a répat, s mondom, hogy ne csindljak én
ket utat le odaig, egyuttal viszem a pityokat s huzom az ekét [a miitragya szétteri-
téséhez] is, hogy végezziik a munkat, ne menjek a loval még egyszer, mert messze
van. Hogy elsore bémentiink, oda bé [azaz miitragyaért]... kezdett kiabdlni az
uton utanam, hogy igy van, ugy van, »te hazudol, mert csak igy mondtad, hogy
jossz ide«. Na, azt mondom, mirél van a szo, »no, nem!« s kiabal tovabb. »Ha
nem, nem. Nem kell nekem, mert nekem van fodek, annyit kapok, amennyi kell, csak
birjak dégozni.« Es azutan tobbet nem vettiik el a fédet. Lattam, hogy kezdett mdr
hamiskodni, akkor nem. Pedig osztan mi leszedtiik egy nap a torékbuzat [kuko-
ricat], leszedtiik nalik nélkiil [azaz a gazda nem volt kint a f61don]. Szent Mihaly-
vasarnap vot, s ferjit ugy hivtak, hogy Mihdly, s tartottik a neve napjat. Leszedltiik
a kukoricat, s votak segiteni nekem a testvereim, minden. S ugy szoktuk, hogy ha
jonnek segiteni, hogy »te, nekem pénzem nincsen, hogy adjak [cserébe a segitsé-
gért], de adok egy-egy zsak torokbuzat vagy kettot is, amennyi jar, rendesen, hogy
ne legyen az, hogy dolgoztatok [pénz nélkil|«. »Jol van, jol van«. Aztan hazajét-
tiink, s leraktuk mind oda, az udvar kézepibe, letakartuk. Azt mondom, »onnat egy
térokbuzat sem, senkinek sem, mondom, amig hétfon nem jon ki a gazda, hogy
lassa, mennyi térokbuza van. Mikor el lett osztva az ovék, akkor az enyéembdl adok
mind oda, akik segitettek, nem banom, ha nekiink egy se marad, de addig nem
adok egy szemet sem.« Mikor jott [a gazda], s latta, hogy mint van a dolog [azaz-
hogy az osztassal megvartak], bantotta, de mdr mindegy vot. En nem szeretem
hamiskodni az emberrel, de nem szeretem, hogy mds csapjon be engemet.” (K6zép-
kort cigany férfi)

Mint lathatjuk, a torténetek kiemelt eleme a munkaadok és a munkavallalok
normatdrd viselkedése. Akar a munkavégzést kijatszani akaro, telhetetlen cigany-
rol, akar a fizetést megsporolo, gyanakvd magyar vagy roman gazdarol van szo,
mind a két esetben fontos hangsulyt kap a ,,becsiilet”, melyet mind a két kdzos-
ség magaénak tart. Mindkét etnikum torténetei sajat kozosségiiket erkdlesbiro-
ként mutatjak be, mig a vele egyiitt €16 masik nemzetiséget az erkdlcsi normakat
kijatszani akard kozosségként abrazoljak.

Erdekes eleme ezeknek a torténeteknek a ciganyok ,,gyerekként” vald bemu-
tatasa, olyan gyerekekként, akiket kiilonboz6 igéretekkel (kavé, likér) vagy fe-
nyegetésekkel (kdlcsonmegvonas) lehet munkara csabitani. Ez a toposzrendszer
része annak a falubeli véleményrendszernek, mely a ciganyokat a szocializacid
,alacsonyabb” fokan alloknak tartja. Jellegzetes jegyei vannak ennek — melyek a
ciganyokrol sz0l16 torténetekben sokszor fellelhetSk —; ilyen a ,,hazudds cigany”,
a nem cigany vilagot (azaz a ,,felnGtteket”) kijatszo cigany, s a mindezt helyre-
hoz6 ,,0kos”, ,lekenyerez3” magyar vagy roman.
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Am ugyanez a motivum a ciganyok torténeteiben is megtalalhaté. A magyarok
és a romanok nem csupan furfangos, alattomos gazdaként jelennek meg, hanem
— miutan szembesitették ,,hamiskodasukkal” — olyan, a sajat karan tanul6 biinba-
no alakként, aki — hasonloan az el6z8ekben bemutatott ,,gyerek cigany”-képhez
— szintén gyerekmotivummal rokonithato.

Allami munka, segély

A kilencvenes években nagymértékben megndétt a falubeli (allami) munkanélkii-
liek aranya. Ennek oka, hogy a kozeli ipari nagyvaros gyarai egymas utan szamol-
tak fel munkasallomanyukat. Az elbocsatasok elsé nagy hullama a ciganyokat
stjtotta, de a masodik hullamban a vidékrdl ingazé munkasok nagy részét is el-
bocsatottak. Ma a magyarok negyven szazalékanak nincs allami munkéja. A ci-
ganyok allami munkaval rendelkez8 csoportja szinte mérhetetlen. A kozdsségben
két vizvezeték-szereld, egy polgarmesteri hivatali alkalmazott (képviseld) és két
gyari munkas van.

,,Akkor nem voltak éppen ilyen nagyra [azaz a magyarok], mert Ceausescu
idejébe megvolt a munka. Muszdj volt; ha nem mentél munkaba, mentél a tém-
l6cbe. Adott termet [lehetéséget], hogy dngazsald bé [jelentsd be| magad. Min-
denki volt obligatoriu [kotelez8], hogy legyen egy kis munkaja. Hogyha nem volt
munkdja, vitték a temlecbe, s dolgoztattak ingyen. Az volt az egész dolog. De
most futunk a munka utan, s nem kapunk. Akkor megbecsiilték a ciganyokat, mert
nem szorult reik a cigany, mindenkinek megvolt a service [itt: munkahelye], meg-
dolgozik, navetazik [ingazik a varosba), s megvolt a pénze, a fizetése, akkor egyfor-
mak voltak majdnem. Dolgozott, mert ha dolgozol, van, s ha nem dolgozol, nincs.”
(Id6s cigany férfi)

Mint az interjirészlet is mutatja, az elmult rendszer gyakran jelenik meg ,,arany-
korként” a ciganyok torténeteiben. Ennek alapjaul a biztos megélhetést hozzak
fol, illetve az etnikai kiilonbségek Iényegtelenné valasat emlitik meg. Viorel Achim
a kommunista rendszer ciganypolitikajarol a kovetkezdéket irja: ,,Az 0j tarsadal-
mi-gazdasagi koriilmények kozott a régi kézmiivességet folytato ciganyok kény-
telenek voltak korszerti mesterségek utan nézni. Kiilonb6z6 csoportjaik sajatos
modon alkalmazkodtak ezekhez a kovetelményekhez. A kovacsok példaul a ne-
héziparban és az épitkezéseknél taldltak munkat. [...] A varosokban gyari mun-
kasok lehettek. A véarosi koztisztasag gyakorlatilag a ciganyok monopdliuma lett.
A falvakban, ahol megmaradt még, egyes helyeken napjainkig, bizonyos foglal-
kozasi hagyomany, a ciganyok a korabbinal nagyobb szamban dolgoztak a mez4-
gazdasagban.”?

29 AcHM 2001: 222.
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Napjainkban a cigany kozdsség egyik legfontosabb pénzforrasa az allami se-
gély. Ennek két fajtaja van: az egyik a gyerekek utan kapott csaladi potlék, a masik
pedig a létminimum alatt €16k szocialis segélye. Az el6bbit szinte minden cigany
csalad kapja. Csak ritka esetben (betegség miatt) fordul eld, hogy egy cigany csa-
lad nem vallal gyereket. Mindemellett az is ritka, hogy négy gyereknél tobbet
vallaljanak. Szocialis segélyt szintén sok cigany csalad kap. A segély folyosita-
sanak feltétele a kozmunka, amelyre viszont nem mindig van lehetség a faluban.

Kozmunkavégzésre — arkok, utak tisztitasa, viragiiltetés stb. — altaldban nyaron
keriil sor, mindez megneheziti a f61di bérmunkakbol €16k munkavallalési lehetd-
ségeit, hiszen a kozmunkak ideje alatt nem tudnak a magyar vagy a roman gaz-
dak foldjein dolgozni. Ez nemcsak az aznapi kereset kiesését jelenti, hanem azt
is, hogy a visszautasitassal a késGbbi munkafelajanlasokat is elveszthetik. A falu
terliletén azonban nincsen lehetéség nagyobb szamu segélyezett foglalkoztatasa-
ra, ezért fordulhat eld, hogy télen hdnapokig kozmunka nélkiil vehetik fel segé-
lyiiket, mig nyaron egy-egy honapban napokig dolgoznak k6zmunkan.

Az allami segély osztasa a magyarok és romanok torténeteinek egyarant egyik
kedvenc eleme. Ezek a torténetek ravilagitanak az allami segélynek a ciganyok
életében betoltott fontos szerepére. A segélyosztas honap elején van, s a pénz
megérkezte minden esetben nagy port ver fel a ciganyok korében. Az elsé cigany
ember, aki értesiil a pénz megérkezésérdl, hirverdket kiild az also €s a felsd cigany-
sdgba, akik nagy kiabaléssal futnak az utcan, s minden kapun és ablakon bezor-
getnek. Mivel a segélyt dbécérendben osztjak, ezért eldszor a névsor elején levd
csaladok néi tagjai indulnak csoportokba verédve, beszélgetve. A segélyosztas a
postan torténik, s igy az épiilet elétti teret ebben az idészakban elfoglaljak a ci-
gany csaladok. Ez a falu kozponti tere egy vilaghaborus emlékmiivel, a postaval
és a polgarmesteri hivatallal. Gyakran orakig allnak itt a segélyre varok, s ilyen-
kor ,,belakjak™ a teret: a gyerekek futkaroznak, a felnSttek csoportokba tomériil-
nek, az ujabb és Gjabb érkezdket hangosan tidvozlik. A pénz felvétele utan betér-
nek a helyi kisboltokba, s a segély jelentds hanyadat otthagyjak. A maradékbol
tartozasaikat torlesztik. Gyakori, hogy a segélyosztas estéjére pénz nélkiil marad-
nak. A magyarok és a romanok ezeknek a napoknak a torténetét — a pénzsegélyre
varakozast, majd annak ,,elverését” — példaként hozzak a helyi ciganyok ,,hangos
és neveletlen” viselkedésére és ,,pénzszorasara’.

A magyar kozdsség elhanyagolhato szazaléka igényel szocialis segélyt. Ennek
egyik oka, hogy életkoriilményeik jobbak, s igy nem jogosultak a tiamogatasra. A ma-
sik oka pedig, hogy — mivel a segély cigany ,,sajatossag” a faluban — a magyarok
idegenkednek az igénylésétdl.

Vallalkozas és ,,biznicelés”

., Ez rendes csalad, de van koztiik is, de nagyon ritka, na, amelyik tisztességesen
a munkat elvégzi. Nem erre sziilettek, 6k arra sziilettek, hogy hat iizérkedjenek,



54 BAKO BOGLARKA

ez van mdr benne a vériikbe. A cigany ilyen, 6 beleugrik mindenbe, ramol gyor-
san, épp, mint a gyerek, amikor sok mindent lat maga el6tt, azonnal egyebet kér.”
(Id6s magyar nd)

A helyiek ,,vallalkozoknak™ nevezik azokat a falubelieket, akik iizleteket, mészar-
széket és malmot-kenyérsiitddét miikodtetnek. ,,Biznicel6knek™ vagy ,,lizérked6k-
nek” pedig azokat a ciganyokat, akik kereskedéssel foglalkoznak.

A faluban kilenc kisbolt van. Ebb8l hat magyar, két cigany és egy roman tu-
lajdonti. A ciganyok altal miikodtetett boltok mindegyike a ,.kiilsd” cigdnysoron
van. Ezeknek vevSkore elsdsorban a ciganyok koziil kertil ki, bar a magyarok altal
lakott részekhez kozelebbi cigany tulajdonu boltot idénként a ciganyok ,,k6zott”
lak6 magyarok is felkeresik. A kisboltok arumennyiségét és viselkedési normait
meghatarozza, hogy cigany vagy nem cigany , teriileten” van-¢ az lizlet. A cigany
utcaban levé boltok nagyon jol ellatottak, pultjaikat zsufolasig megtdltik édes-
séggel, szaraztésztaval, konzervekkel, illetve mindenféle mas hasznalati targgyal.
A magyar részen levo boltok kevésbé zsufoltak, pultjaikat inkabb a markéasabb
¢lelmiszercikkek és a ruhanemtik jellemzik. A cigany utcaban lev boltok altala-
ban zsufolva vannak vasarlokkal, az eladok gyakran idegesek, kiabalnak vevé&ikkel.
A magyar részen levé iizletek csak a nap meghatarozott részében (reggel €s délutan)
telnek meg vasarolni kivanokkal, s ezekben az iizletekben gyakran alakulnak ki
magyarokbol és romanokbol all6 beszélgetd tarsasagok. A ciganysoron levo iiz-
letek koziil ez csak a ciganyok tulajdonaban levé boltokra jellemzd.

A telepiilés egyetlen hiisfeldolgozo lizeme és péksége magyar csaladok tulaj-
dondban van. A ciganyok mindkét izemben csak olyan munkakat végezhetnek,
amelyek soran a nyersanyaggal (azaz a kenyértésztaval és a nyers hussal) nem
keriilnek kozvetlen kapcsolatba. fgy példaul a helyi magyar tulajdont pékségben
a ciganyok csak a takaritast és a pakolast végezhetik. A nyers kenyértésztanak
,kozelébe” sem engedik Gket, még abban az esetben sem, ha munkaeréhiany miatt
akadozik a munka. A malomban a liszteszsakok garathoz tartasan kiviil nem vé-
gezhetnek mas munkafolyamatot. Ugyanez jellemzd a helyi magyar mészarosra
is. Bar az allatok ledlésénél €s a vér, illetve a hulladék eltakaritasanal segédkez-
nek a ciganyok, de mar a nyers his feldolgozasanal nem engedik ezt meg. Mindez
annak a sztereotipiarendszernek a része, mely a ciganyok tisztatalansagat, szeny-
nyezettségét’® foglalja magaba.’!

3 A ,,szennyezettségrl” M. Douglas a kovetkezOket irja: ,,A szennyezési szabalyok 1é-
nyegében tiltjak a fizikai kontaktust. [...] A faji megkiillonboztetéseket és a kaszthata-
rokat is ezek az eszkozok mélyitik el. Ami a tarsadalmi egységek meghatarozott kap-
csolatat és a tarsadalmi élet teljes strukturdjat illeti, ezeknek a szerepek és a csoporthoz
valo hiiség egyértelmii definicioin kell alapulniuk.” (DouGLas 2003: 78.)

3 Mindemellett a nem ciganyokat a ciganyok hasonlé méodon tisztatalannak tartjak. Ezek
a torténetek elsGsorban a nem ciganyok tisztalkodasi vagy szexualis szokasait taglal-
jak. (Lasd err6l még STEWART 1993: 210-214.)
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Ezekbe a kistizemekbe csak el6zdleg ,,leinformalt” és ,,sokszoros sz{irén” dtment
ciganyokat vesznek fel, munkavégzésiik szigoru elbiralas ala esik. A legkisebb
hiba elkdvetése esetén is konnyen elveszthetik munkajukat.

A magyar ¢s a roman kozosség tagjai koziil kevesen vallalnak munkat kiilfo1don.
Ennek oka, hogy nincsenek kialakult munkavallaloi kapcsolatok. Magyarorszagi
munkavallalasukat jellemzi, hogy elsGsorban idészakos munkakra mennek (sz616-
szedésre, kapalasra). Ezzel szemben a cigany kozosség szamara a kiilfoldi mun-
ka — els6sorban a rendszervaltas utan — megélhetésiik egyik fontos pontja volt.
Egyrészt Németorszagba és Szerbidba mentek feketemunkara®? (épitkezés, fold-
munka), masrészt ruhanemikkel iizleteltek Magyarorszagon. Ez utobbi a ,,bizni-
celéssel” foglalkoz6 csaladok f6 megélhetési forrasa volt.

Az iizletelésnek régi hagyoménya van a falubeli cigny kozosségben.** Az ot-
venes—hatvanas évektdl kezdve a faluban fellendiilt a falvéddkészités. A kisza-
bott, megfestett falvédSkkel helyi cigany csaladok jartak iizletelni Moldvaba és
Havasalfoldre. A kezdeti id9szakban jol keres6 foglalkozasnak szamitott ez, ké-
s6bb aztan telit6dott a piac. A nyolcvanas évek vége felé ez az iparag hanyatlott,
s mara mar teljesen eltlint. Helyét a ruhakereskedelem vette at.

,, Kereskedtiink Moldovaba, volt engedélyiink, mentiink, s jelentkeztiink a prime-
ridba [itt: a Tanacsnal], s mentiink a rendéréknél, s fizettiink vizat [itt: engedélyt],
s megadtak s akkor tudtunk jarni. Mi csak falvédokot vittiink, s azokkal mentiink,
s vettiink kocsit, s azzal mentiink. Akkor hatvanétezer lej annyi volt, hogy egy
bennvalot [azaz falubeli portat] lehetett venni, de mi vettiink kocsit, s kitanult soffér-
nak a férjem, s jo soffor volt erésen. Mentiink, jobb vilag volt, mint most.” (1d6s
cigany nd)

., Akkor anyosom kivette az ipart, s elmentiink igy, falvédikkel vagy mokettaval
[padlészényeggel]. Megvette T-n az anyagot, felszabta Géza, s akkor ilyen olaj-
festékkel [...] voltak sablonok, s le kellett tegyiik, hogy voltak festékek, mint azon
a képen [a szoba falat egy kézzel festett szentkép disziti], voltak sablonok, azzal fes-
tékkel lekentiik, szarasztottuk egy napot, kettot, s tettiik a hatunkra, s az orszagot
Jjartuk. Mindeniivé, itt Moldaviaba, Olténiaba, mindentivé jartunk, s eladtuk. Arra-
felé a népek, én nem tudom, de ha bécsomagoltal akdarmit s vitted, eladtad, megvet-
ték, ott olyanok voltak. [Szentképeket is csinaltak?] Mi nem, azelott anyosomék
mesélték, hogy még burettra is csindltak, s azt is arultak. [Burettra?] Olyan vé-
kony anyagra, s arra is nyomtattak ilyen mindenféle képeket, s adtik el. De mi
ezt nem értiik [nem készitettiik mar], inkabb a tapetot, ilyen vizmentéke [vizallo]
papir volt, s arra, vagy ilyen, mintha pliiss lett volna, s arra azt mondtuk, perzsa.

32 Ez az egyre inkabb szigorodo ellenrzések miatt mara hattérbe szorult.

3 A cigany kozosség ezt magaénak érzi és biiszkén vallalja. Az tizleteléssel foglalkozd
csaladoknak komoly méltoésagot ad, sokkal értékesebb szamukra, mint a f6ldi bérmun-
ka vagy a téglavetés. (Lasd ugyanerr6l STEWART 1993: 132.)
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Nem tudtak, hogy mi a perzsa, arrafelé, amig nem indultak meg Tordkorszagba,
nem tudtdk, s arra is nyomtattuk ki az Urjézus képét vagy a csermelyt, tigrisest,
s mindenféle. [A sablont ki készitette?] Géza megcsinadlta aposommal, s vagtak
ki, s a szineket mi kellett kiadjuk olajfestékkel, mindegyiknek megvolt a szine,
hogy ki mivel dolgozik. Volt engedélyiink, kivették az ipart, s avval jartunk, mert
masképpen nem lehet. Kellett hogy menjenek a néptandcsra, ott kellett hogy fi-
zessenek egy taxdt. Onnat el kellett menjiink a rendorségre, mert idegenyek vol-
tunk, s azok is kellett hogy tudjanak buletinszamokat [személyiigazolvany-szam],
mindent. Mert torténtek ezelott is lopdsok s 6lések, s mi idegenyek voltunk, s szal-
lodaban, s ha torténik valami, mindjart minket vettek elo, hogy »ebben s ebben
az ordban hol voltatok? « Azutan aztan elkeriiltek [azaz férje és batyja] a demok-
racia utan Jugoszlaviaba |feketemunkara], én itthon voltam a gyermekekkel, a
teheny volt, a diszno volt, akkor ottan megkezdett a forradalom, haza kellett joj-
Jenek, s akkor elmentiink Magyarorszagra arulni.” (K6zépkort cigany no)

Mint a riportrészletek is mutatjak, a kereskedés jol keres6 foglalatossdgnak
szamitott a helyi cigdnyok korében. A falvéddkkel valo tizletelés éveiben tobb ci-
gany csalad is épitkezésbe fogott, autot vett vagy ékszerekbe fektette a pénzét.
1989 utan, a piaci élet fellendiilésétdl kezdve csokkent a kereslet a kézi készité-
st falvéddk és szentképek irant. Ekkor tobb cigany csalad is a ruhakereskedésre
allt at. A rendszervaltas éveiben els6sorban Romaniaban kereskedtek, de a kilenc-
venes évek kozepétdl kezdve a magyarorszagi piacokra kezdtek jarni.

,, [Innen vittek arut?] Nem, ott [azaz Magyarorszagon], a kinai piacon vettiik
meg, s adtuk tovabb, a varosban megvettiik, Budapesten, s mentiink ki minden fa-
lukra, s vették meg. [Ott is kellett engedély?| Nem, mondtuk, hogy romanok va-
gyunk, s gondoltdk, hogy tényleg Romaniabdl vissziik, de ugy is mi olcsobban ad-
tuk, mint volt az tizletben, mert nagyon draga volt ott az iizletben, ugyhogy igy
kerestiink s éltiink. A gyerekeket hagytam anyamndl, s akkor egy-egy honapra
mentiink, voltak anyosomnal s anyamnal. Megérte, mert vettiik egy bizonyos dr-
ba, s adtuk kétszeresen. [Honnan volt kezdeti t6ke?| Hat elmentiink a magyarok-
hoz, s kértiink tizmilliot, 6tmilliot, akkor az nagy pénz volt, s elmentiink. Akkor,
mikor volt két hete, az a pénz el volt téve, s még egyszer annyi. S markat is vet-
tiink, hogy tudjunk hazahozni. Akkor aztan nem lehetett oda sem menni, akkor el-
ment anyosom Torokbe, s Géza is, hordtak ezeket a szonyegeket, agyteritokot.
Azokat vittiik, adtuk el, voltak ilyen vasarhelyiek, azok vették meg s adtik tovabb
nagyobb arba. Azutan annak is vége lett, s igy a téglaval [azaz téglavetéssel]
kezdtiik, kottiik [kotottik] a sepritket, adtuk el, vittiik a gyarakba, iskoldkba.”
(Kozépkoru cigany nd)

A keresked6 ciganyok — kihasznalva a rendszervaltas utan a magyarorszagi
,lengyel” és ,, MDF’-piacok elterjedését — honapokra atkoltoztek Magyarorszag-
ra, els6sorban Budapestre, ahol a piacokon, bérelt helyeken vagy koztereken
arultak portékaikat. Ez a megélhetési forras a kilencvenes évek masodik felét6l
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kimeriilt, ma mar csak néhany csalad folytatja kereskeddi tevékenységét Ma-
gyarorszagon.

Az ,jizérkedéssel” szerzett vagyon a nem cigany kozosségekben nem szami-
tott , tisztességes keresetnek”, annak ellenére, hogy a kezdeti t6két szinte minden
esetben roman és magyar falubeliek biztositottak. Ezek a kdlcsonok nem voltak ugy
,nyilvanosak”, mint egy munkakapcsolaton allo kolcson, s csak olyan cigany
csaladok kaptak meg, amelyeknek mar bejaratott tizletiik volt. A nem cigany csa-
ladok kamatra kolcsonadott pénzének megfialtatasa ,,ciganykodasnak™ szamitott,
s a kolcsonado nem szamithatott kozossége részérdl til nagy elismerésre emiatt;
ez volt az oka annak, hogy a kdlcsonokrdl szo6lo torténetek csak a cigany inter-
jukban fordultak eld; magyar és roman beszélgetStarsaim nem vagy csak konkrét
rakérdezésre emlitettek ilyen eseteket.

Ciganymunkak

A ,specialis ciganymunkak” kozé tartozik a téglavetés, a kéményseprés, a vesz-
sz6- és ciroksepriikotés, valamint a gomba- és erdeigylimdlcs-szedés. A téglave-
tésnek hagyomanya van a faluban. A kommunista rendszer alatt, ,,mellékfoglal-
kozasként” (izték, de a rendszervaltas Ota tobb csalad nyari bevételi forrasanak
alapjava lett. A téglavetés a kdrnyéken egyediilallé ciganymunka, amelyet csak a
falubeli cigany csaladok végeznek. 1989 utan sok cigany csalad megélhetési for-
rasanak alapja lett. A hazilag késziilt téglanak nagy kereslete van a kornyéken,
ezeért a készités tudomanyat generaciorol generaciora orokitik. A téglat a ciganyok
mindig csaladi és rokoni segitséggel készitik.>* Az agyagot a férfiak ,,tapossak”
és hordjak, a téglat az asszonyok vetik ki, és kozosen rakjak ugynevezett ,,bangét”-
ba. Néhany napos szaradas utan a férfi rokonok segitségével katlant raknak és ki-
égetik. Néhany hét utdn kdzosen bontjak a kemencét, de a kemencében 1év6 tég-
lak éara csak egy csaladot vagy egyént illet meg. A cigdny csaladok a segitségért
nem pénzzel fizetnek, hanem kolesonos segitséggel. A munkafolyamat hossza-
dalmas, az agyag kitermelésétdl a téglabala megbontasaig akar tobb honap is el-
telhet. Téglat sok cigany csalad vet, mégis a munka nehézségéhez mérve alacsony
arat kérnek az elkésziilt téglaért. Ez is oka annak, hogy a kérnyéken nagy a ke-
reslet a ,,ciganytégla” irant, gyakran tavolabbi megyékbdl is érkeznek vasarlok.

A kéményseprés, hasonloan a téglavetéshez, a telepiilésen lakd ciganyok spe-
cialis munkaja. Szaktudast igényel, igy csak az erre specializalodott csaladok vég-
zik, a koromsepréshez sziikséges munkaeszkozoket is maguk készitik. Egyediiliek
a kornyéken ebben a munkaban, ennek koszonhetden sikeres, jomodu csaladok.
Mindemellett nagy iigyesség sziikséges a megrendelések megszerzéséhez. A ci-

3 A falubeli cigdnyok a rokonsagot az egyenes agi leszarmazason kiviil harmad-unoka-
testvéri viszonyig tartjak szamon.
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gany férfiak altalaban maguk keresik fel a szomszéd falvak intézményeit, felajanl-
va szolgalataikat. A munkafolyamatot hosszas alkudozas el6zi meg, melynek so-
ran a ciganyok a nehéz és veszélyes munkara hivatkozva megprobaljak felvinni
a fizetséget, mig a megrendel6k mas jelentkezdkkel példalozva igyekeznek mi-
nél alacsonyabb arat kialkudni.

VesszOsepriikotéssel €s gomba-, illetve erdeigylimoles-gytijtogetéssel csak a
legszegényebb ciganyok foglalkoznak. Vesszdsepriikdtéssel, a munka nehézsége
ellenére is, csak kisebb 0sszegeket lehet keresni, és kotési fortélyait csak néhanyan
ismerik, ezért ez népszertitlenebb pénzkereseti lehetdség a ciganyok korében. A gom-
ba- és erdeigylimolcs-gytjtés és -eladds nemcsak a falubeli cigdnyok specialis
munkaja, a szomszédos telepiilések cigany kozdsségeinek nyaron f6 megélheté-
si forrasa.® Ciroksepriikotéssel jelenleg egy csalad foglalkozik a telepiilésen. Eh-
hez a munkahoz specialis sepriikészité berendezés sziikséges. Az elkészitett sep-
riket a kozeli varos nagypiacan adjak el jo aron.

A nem ciganyok sztereotipiatrténeteiben a ,,ciginymunkak” nem esnek nega-
tiv megitélés ala. Ebben nagy szerepet jatszik, hogy a kornyékbeli cigany k6zossé-
gek kozott ez az egyetlen, amelyik téglavetéssel és kéménysepréssel foglalkozik.
Emiatt nagy hirnévnek érvendenek a kornyéken,* s a falu presztizsét is emeli a
helyi ciganyok ,,0nallo pénzkereseti” foglalkozasa.

Hogy tanulmanyomban ilyen hosszan foglalkoztam a falubeli magyarok €s ciga-
nyok megélhetési forrdsaival, annak az az oka, hogy a munkalehet&ségek Ossze-
hasonlitasa érdekes kérdést vet fel. Ha Gijra megvizsgaljuk a fejezet elején bemu-
tatott tablazatot, lathatjuk, hogy a két kozosség megélhetése hasonlo teriileteket fed
le. igy amig a magyarok foldmiivelésbdl, allattenyésztésbsl, allami munkabol,
vallalkozasbol és — elhanyagolhatdo mértékben — segélybdl élnek, addig a ciga-
nyok ugyanezekbdl, kiegészitve a lehetdségeket a ,,specialis ciginymunkakkal”.
A két kozosség tobbé-kevésbé hasonlo életszinvonalon €1, tehat mindkét kozos-
ségben vannak jomoduak, kdzépszinten €16k és szegények. A ciganysagrol alko-
tott magyar koz0sségi sztereotipiak €s a magyarokrol alkotott cigany kdzosségi
sztereotipiak azonban annak ellenére nem valtoznak, hogy életvilagaik ugyan-
azon keretek kozott mozognak.

Kérdés az, hogy ha a megélhetési stratégiaik hasonloak, akkor miben kiilon-
boznek azok a teriiletek, amelyeket a sztereotipiatorténetek kiemelnek?

3 Mind a két szomszédos telepiilésen nagyon szegény koriilmények kozott é16 beas ci-
ganyok laknak. Ok nem foglalkoznak sem iizleteléssel, sem téglavetéssel, bérmunkaval
is csak elvétve. Létfenntartasuk egyik fontos eleme az erdei gytijtogetés és az eladas, s
nem veszik jo néven, ha kutatott telepiilésem ciganyai a szomszédos kozségekben arul-
nak. Ezért a falubeli ciganyok szinte csak sajat falujukban adjak el arujukat.

3 A szomszédos telepiilésen folytatott terepmunkam soran készitett interjukban gyakran
keriiltek el§ pozitiv példaként ennek a telepiilésnek a ,,dolgoz6” ciganyai.
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A sztereotipiak vilagai®’

,, Azt mondjak, hogy olyan, mint a mds ember [a cigany ember], de nem. Meg van
az, hogy akarhova elmenyen dolgozni, de ugyse ugy dolgozik, mint egy rendes
ember. Lop, nem tisztalkodik, egymasra csinaljak a gyermeket. |...] Annyi, hogy
6k erds osszetarték, a ciganyok. Igy, ha mondjuk egyet iitnek, mindegyik menyen,
de ha a cigany iit egy magyart? Megnézziik, s tovabb menyiink, nem segitiink, de
a ciganyok, jaj, csak kezdjél el egyre bogni [hangosan kiabalni], vagy verjél meg
egy cigany leanykat vagy gyermokot. Jaj, az egész anyja, apja, testvére, minden
nydmja [rokonsaga), mind odagyiil. Mi nem vagyunk [ilyen] dsszetartoak.” (1d6s
magyar nd)

., Hanem egyszer-egyszer, sokszor voltam mas helyen, s amikor hallottam a ci-
ganyokrol, nem mondtam. Kérdezték: »cigany vagy?«, azt mondtam: ynem«. Ez
nem igaz, de féltem. Ha megmondom, hogy cigany vagyok, mashogy néznek ram.
»Csaltak, s milyen emberek? S milyen durvan beszéltek!« S kérdezték: »cigany
vagy?« Mondom: ynem!« Soha életemben nem hazudtam le, én szerettem nagyon,
hogy cigany vagyok, s mégis.” (1d6s cigany férfi)

A falubeli sztereotipiarendszereknek mély gyokeriik van mind a falubeli ma-
gyar és roman, mind pedig a cigany kozdsségben, mindamellett, hogy latvanyos,
nyilvanos dsszeiitkozéseik ritkak.*8

Ugy vélem, ahhoz, hogy a sztereotipiak altal felvetett kérdésekre valaszolni le-
hessen, be kell mutatni a sztereotipiatorténetek éltal kiemelt teriiletek ,,hasznalatat”,
a sztereotipizalt cselekedetek ,,megélését”. Ugyanakkor nem elegendd a sztereo-
tipiak altal lefedett teriileteket felvazolni, hanem a sztereotipizalt teriiletek ko-
z0sségi miikodését, megélését és belsé megitélését is sziikséges. Mindezek utal-

37 A tobb hoénapos, allomasozd terepmunka sem adott elegendd lehet8séget arra, hogy
mélyen feltarjam és megértsem a cigany kozosség belsé normarendszerét. Bizonyos te-
riiletekre nagyobb betekintést nyertem, bizonyosakra kisebbet. Ez attol fiiggott, hogy a
ciganyok hol huztak meg azt a hatart, ahova egy — bar mar bizonyos szempontbol ,,hoz-
zajuk tartoz6” — gadzsit beengedtek. A falubeli cigdnyok nem konnyen fogadtak be k-
zOsségiikbe nem ciganyokat. Hasonldan viszonyultak hozzam is, én mint ,,gadzsi” el-
sOsorban sajat tarsadalmam megtestesitdje voltam. Megtiszteltetés volt, hogy idével
,»mas gadzsi’-nak tekintettek, mint a tobbi falubeli magyart vagy romant, ennek értel-
mében tobb gesztust is tettek nekem, csaladi rendezvényekre hivtak, keresztsziil§ség-
re kértek fel. A falu tarsadalmi szerkezetét tekintve azonban egyik oldalon a gadzsok
vannak, a masik oldalon a ciganyok. A kettd k6zotti hatar bizonyos szempontbol atjar-
hat6 lett szamomra, de csak bizonyos keretek kozott. Elemzésem is e kettGsséget —
a kint és a bent néz6pontjat — probalja bemutatni.

38 Ilyesmire latvanyosan csak kocsmai verekedések alkalmaval keriil sor. A munkabér és
munkavégzés koriili vitdk mindig a portakon beliil, maganiigyként zajlanak.
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nak a két egyiitt é16 kozosség viszonyaira, életvilagaik massagara, kozos min-
dennapjaik ,,rendjére” és miikodésére.

Ahogy az el6z6ekben mar bemutattam, a magyar, a roman és a cigany meggél-
hetési forrasok és az ahhoz kapcsolodd munkavégzések mind a két kozdsségnél
hasonloak voltak, kiegészitve azzal, hogy a cigany k6zosség megélhetési straté-
giai tagabb teriiletet oleltek fel. Az els6 olyan szempont, ahol éles kiillonbséget
lehetett felfedezni a cigany és a nem cigany kozdsségek normarendszerében, az
volt, hogy a munka fogalma mast jelentett a gadzsok €s mast a cigdnyok vilagaban.

A nem cigany kozosség erkolcesi rendszerének alapja a foldmunka. Ezt a falu-
beli foldbirtokok nagysaga hatarozza meg. igy az a magyar vagy roméan gazda,
aki nagy foldtulajdonnal és gépparkkal bir, latvanyosabb és nagyobb hasznot hozo
munkat prezental kdzdssége felé, mint a kevesebb folddel bird falubelijei.

A foldmunkalatok idején a gazdacsaladok kora hajnaltol késé estig a foldeken
vannak. A nagygazdak munkaba indulasa latvanyos, hiszen nagy gépekkel, hoz-
zéjuk kapcsolt utanfuton tiz—tizenkét cigannyal vonulnak ki a foldekre, s este ha-
sonldan latvanyos ,,menetben”, megrakott szénasszekerekkel térnek haza. Az a csa-
lad, amely foldjét rendben tartja, s amelynek termése — az iddjarasi viszonyoknak
megfeleléen — dus, nagy elismerésnek orvend a faluban. Mindez befolyasolja a
csalad megitélését is; hiszen a ,,j0 munkasok™ azok, akik csaladjuknak biztos
megélhetést tudnak teremteni.

A felnétt vilag a gyerekek munkabirasat és munkaszeretetét mar kiskoruktol
kezdve figyeli és 0sztonzi. Csaladi torténetek keringenek a faluban az egész na-
pot a mez6n vagy a haztartasban keményen végigdolgozo gyerekekrdl. Ezek a tor-
ténetek megdrzddnek, s a gyerek életszakaszaihoz kapcsolodo fontos atmeneti-
szertartasi iinnepségeken’® tjra és Gjra elmesélik 8ket. A gyerekkorukban aktiv,
j6 munkabirasu gyerekek a késdbbiekben generacidjuk vezetd tagjaiva valnak.
Mindez jelentds befolyast gyakorol késébbi parvalasztasukra is. Nem jellemz6
a falu magyar kozosségére, hogy az idésebbek vagyoni alapon befolyéasolnak a
fiatalok parvalasztasat, mindemellett a fiatal nék és férfiak valasztasat az befo-
lyasolja, hogy milyen barati csoporthoz tartoznak. Mivel ez altalaban a csaladok
zetben és pozicidban levo csaladok gyerekei altalaban egy barati korbe kertilnek.
Parvalasztaskor altalaban tehat az azonos koriilmények kozott €16 fiatalok egy-
mas koziil valasztanak.

A falu magyar tarsadalmanak vezetd rétegét a nagygazdak alkotjak. Ok azok,
akik a falu gazdasagi életének a mozgatéi, befolyasoloi. Eppen ezért er6teljes bele-
sz6lasi joggal birnak a falu ligyeibe, a vezet6 képviseld-testiilet jeloltjei is koziiliik,

39 Példaul a konfirmalo és a katonabucsuztatd vacsoran. B6vebben 1asd A.vAN GENNEP,
The Rites of Passage, Chicago, 1961.
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valamint rokonaik koziil keriilnek ki. A faluban a fold miivelésének hagyomanya
évszazadokra visszamendleg a magyar kozosséghez kotddik; az volt a falusi élet
¢és a kozosség kozponti szervezd eleme. A f6ld megmiivelésébdl, a magyar etni-
kum emlékezete szerint, csak a magyar kozOosség tagjai tartottak el csaladjukat,
hiszen a romanok allattartasbol €ltek, a ciganyok pedig kereskedéssel és téglave-
téssel foglalkoztak. A munka hatarozta meg mindennapjaikat, jeldlte ki tinnepeik
idejét, osztotta be szabadnapjaikat.** A munkabirés jellemezte az embereket, s be-
folyasolta k6zOsségi megbecsiiltségiiket. Tehat a magyar kozosség lokalis iden-
titasat tobb szempontbol is meghatarozta a (fold)munka, egyrészt etnikumfiiggo
volt, azaz csak Oket jellemezte, masrészt kozosségiik normarendszerének megha-
tarozo eleme lett. Ugyanakkor a munkabirds €s -szeretet idedja nem pusztan a
féldmunkalatokra korlatozodott, hasonlé modon nagy értéke volt a ,,jo” mester-
embernek vagy a , tisztességes” keresked6nek is.*!

A ciganyok munkamegitélése ezzel szemben egészen mas. Az § rendszeriikben
a munka a létfenntartas eszkdze. A munka értékét az ltala keresett pénz mennyi-
sége adja meg. gy példaul a téglavetéssel valo tobb honapos bajlodasnak vagy a
sepriikotés egész napos derékfajditdé munkajanak — cigany ismerdseim szerint —
egyetlen értéke a végén egy Osszegben kapott pénz. A foldmunkalatokkal a 6
problémajuk pedig az, hogy az egész napos, kemény mezei munka ellenértéke-
ként viszonylag kis 6sszeget kapnak. Ezért igyekeznek a munkéval jar6 juttata-
sok korét kiterjeszteni, azaz a napi haromszori étkezésnél elvarjak a jo és kielé-
gitd ételeket, a kavét és a ,,szivarat”. Tehat a 1atszolag hasonlo létfenntartasi mod,
(féldmiivelés, iizletek, boltok) és annak a normarendszernek a cigany és nem ci-
gany beszélgetésben ,,nyilvanos” hangoztatdsa mogott nem hiizodik meg a magyar
és roman tarsadalom szigora munkaetikaja.

A cigany kozosségben a munkavégzésnek nincs olyan tarsadalmilag meghata-
rozo6 szerepe, mint a nem ciganyokéban. Az egyén megitélésének alapjat nem az
adja, hogy milyen a munkabirasa és mennyire szeret dolgozni. S6t, az ,,ligyes”
modon szerzett pénz értékét emeli, hogy nem ,,verejtékezve” kinlodtak meg ér-
te, hanem ,,furfangossaggal”.*?

A kéménysepré cigany csaladok ezért is 6rvendenek nagy elismerésnek a ci-
ganyok korében, hiszen ligyesség kell egy intézmény, esetleg egy teljes utca ké-
ményseprdi munkalatainak lebonyolitisdhoz, nem szdlva a ,,ravaszsaggal” kijat-
szott hatosdgokrol. A kereskedés értékét is az emeli, ha egy kereskeddi vénaval
megaldott asszony (ritkdbban férfi) szinte barmilyen 4rura talal vevét. Ugyes alku-

4 fgy minden kozosségi iinnep idépontjat a nagyobb foldmunkak utanra idSzitették, na-
pi idépontjat pedig a csorda hazajovetele és a fejés ideje hatarozta meg.

41 A faluban a negyvenes években t6bb mészarszék és malom is volt.

42 Lasd ugyanerr6l STEWART 1993: 150-164.
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dozassal a befektetett pénz értékének tobbszordsét is megkaphatja. Erre a | lele-
ményességre” utalt a kilencvenes évek elején a magyarorszagi piacok és az ,,Er-
dély-reneszansz” kihasznalasa. Ezekben az években Magyarorszagon sokan ke-
resték a hataron talrol jovo ,,o0lcs6”, de a kinainal jobb mindségil arut. Ezt az
igényt kihasznalva vasaroltak meg a cigany kereskeddk a budapesti ,,kinai piaco-
kon™ a ruhanemlit, cip6t, és adtak tovabb némi felpénzzel a vidéki varosokban
,,yomaniaiként”.

A cigany normarendszerben a munkavégzés masik ,.értelme” a , lathatatlansag’™*
biztositéka, azaz az Osszelitkozések elkeriilése a nem cigany tarsadalommal. Patrick
Williams hasonld jelenséget ir le a Parizs kornyeki ciganyokkal kapcsolatban:
»Hogy ezt valahogy meg tudjam ragadni, a »lathatatlansag« kifejezést haszna-
lom. Itt tulajdonképpen a kedvezd alkalom kihasznalasanak mivészetérdl van
sz0, ami a kelderas kozosség egyik f6 er6ssége. Ez a lathatatlanna valas 6vja meg
Oket mindazoktodl a reakcioktol, amelyek torvényszertien bekovetkeznek, amikor
az ugynevezett befogado kozeg felfedezi a ciganyok jelenlétét.”

A munka ¢és kiviilrdl is jol lathato megélhetési formak nélkiil €16 cigany csalad
»gyanus” elem a falu gadzso tarsadalmanak szemében. Ezeket a csaladokat kere-
si meg a renddrség, ha a faluban lopas torténik, negativ megitélésiik miatt pedig
nehezen vagy egyaltalan nem kapnak munkat a faluban. Ebbe a helyzetbe csak
néhany cigdny csalad kertil, elsésorban azok, akik valamilyen okbdl kifolyolag
elvesztették magyar/roman partfogo6 rendszeriiket vagy a csaladfg leziillése maga-
val rantotta a csaladot is. Kilatastalan és veszélyes helyzetet eredményez a ma-
gyar partfogoi kapcsolatok felszamolasa, mivel ez a csalad alapveté mindennapi
¢élethelyzetét lehetetlenitheti el; falubeli munkalehet6ségeik megsziinnek, egye-
diili pénzszerzési forrasként a téglavetés/seprikotés/gombaszedés marad meg, ami
azonban nem biztosit elegendd alapot egy csalad egész évi fenntartasara. A csa-
1adf6 elziillése szintén megneheziti a csaldd fenntartasat, de ebben az esetben a
feleségnek vagy a gyerekeknek megmarad az esélyiik a magyaroknal végzendd
munkara, mindennek ellenére azonban ez sem biztositja szamukra a 1étbiztonsa-
got. A ,,munka nélkiili” helyzetet tehat igyekszik elkeriilni a cigany kozosség, de
ennek okat nem a nem ciganyokhoz hasonlé munkaértékrendszerben kell keres-
ni, hanem a létfenntartas biztositasara és a magyar kozosséggel valod konfliktus
elkeriilésére valo torekvésben.

A cigany kozosség mentélis rendszerében a munkavégzés masik ,,értelme” tehat
az, hogy ezaltal elkertilhetd az Osszeiitkdzés a tobbségi tarsadalommal. A cigany
csaladok igyekeznek életviteliik kiils6dlegességében minél kevesebb feltiinést
kelteni. Amikor ,,ciganyként viselkednek”, annak megvan a maga helye és ideje
a faluban. Vannak olyan alkalmak, amikor a cigany kozosség viselkedése latva-

43 WILLIAMS 2000: 71-72.
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nyosan megvaltozik, hatarozottan ,,cigannya” valik. Ilyen példaul a segélyosztas
napja és a halottvirrasztas éjszakaja.** A ,,cigany viselkedésnek™ a kozosségben jol
behatarolhat6 tere és ideje van, ez a ciganyok nyilvanos vagy félnyilvanos ,,sze-
replései” kozé tartozik.

Z4arszd

Tanulményomban sztereotipiatorténetek vizsgalatan keresztiil egy kisk0zosség
egylittélési normarendszerét, cigdny és nem cigany vilaganak hatarat és a hatar-
atlépés lehetGségeit vizsgaltam. A sztereotipiatorténetek ,,negativ”’ (vagy ,,pozitiv’)
lenyomatait adtdk a mindennapokban meghuzodo konfliktusoknak és egytittélé-
si nehézségeknek, melyet a kozdsségek tagjai legkdnnyebben ezekben a torténe-
tekben fogalmaztak meg. Az etnikai jellegzetességeket hangsulyozo ,,lusta és hit-
vany” cigany és a ,,fukar és hajcsar” nem cigany alakja toposz volt az egyiitt €18
kozosségekben. Az ezekhez a toposzokhoz k6t6dé torténetek, a falubeli erkolesi
¢és viselkedési normatorések vizsgalata az egyiittélésnek sajatos olvasatat adta.
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