A SZORVANYKERDES TRANSZNACIONALIS DIMENZIOI
ES A MAGYAR SZORVANYKUTATAS

Biczé Gdbor

A hazai és nemzetkozi diaszpOrakutatés 0sszehasonlitésa, feltételeinek mara-
déktalan tisztdzasa természetesen a jelen irds keretein tilmutaté feladat, tel-
jességében nem lehet témank.! A legtobb, amire vallalkozhatunk, hogy igyek-
sziink a szorvanykérdés jelentéskomplexuméanak dnmagéban is igen Osszetett
rétegeit elhatarolni és gyakorlati értelemben hasznosithatd tapasztalatként
megfogalmazni. Egyik lehetséges eljardsnak tiinik, hogy a téma vizsgalatat
hatraltatd interpretacios nehézségek tisztazasan keresztiil valositsuk meg a
diaszpdrakutatds altalanos jellemzését.

DISZCIPLINATORIKUS PROBLEMAK: AZ AMERIKAI DIASZPORAKUTATAS
TORTENETENEK PELDAJA

Az aktualis és jelentGsebb nemzetkdzi diaszpdraprogramok vézlatos attekin-
tése nyilvanvaldvé teszi, hogy a téma diszciplinatorikus besoroldsa eleve el-
lentmondasos. Példaul az Egyesiilt Allamokban a torténeti diaszpérakutatas
elsGsorban a torténettudomany és a szocioldgia keretei kozott és egy altalanos
asszimilacidelmélet kimunkélasanak részprobléméjaként, gyakorlatilag mér a
19-20. szazad forduldjan kialakult, szisztematikusan elemzett téma volt. Lét-
rejottének torténeti elézménye a 19. szazad immigracios hullimaira — az elté-
r6 nyelvi és kulturalis hagyoményt etnikai csoportok bevandorlasara — iranyu-
16 spontan tarsadalmi reflexié ideoldgiava szervezddésének eseményében
ragadhat6é meg.

A nativizmus ideoldgiai hétterét — anélkiil, hogy a folyamat részleteinek
tisztazasara vallalkoznank® — a bevandorlé britek kulturalis, etnikai és val-
lasi identitasanak bazisan kialakult normativ értékkomplexum szolgaltatta.
A WASP — White Anglo-saxon, Protestant (fehér, angolszasz szarmazasu pro-
testans) — kizarélag a brit kultirdhoz k6t6dé6 eredetmitosza a bevandorlas sta-
tisztikai adatainak Gjraértékelése utan, napjainkra megkopott elméletnek sza-
mit. Az 1820 6ta rendelkezésre allo részletes statisztikak szerint egészen az

' A tanulmdny a Bolyai Osztondij tdmogatésaval késziilt.

* A jelen munka célja nem lehet az amerikai nemzet kialakulasahoz vezetd asszimi-
laciés folyamat részletes elemzése, viszont a kérdést a meghatarozé asszimilacids elmé-
letek kialakuldsa szempontjabol sziikséges érintentink.
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észak-amerikai polgarhaboruig a bevandorldk tobbségét a Nagy-Britanniabdl
érkez§ csoportok alkottak, és a folyamat tetSpontjan, az 1860-as években az
Osszes bevandorld 26%-at a Brit-szigetekrdl érkez6 személyek jelentették.
A tendencia jellegzetessége ugyanakkor, hogy a Brit-szigetekrdl bevandorlok
tobbsége az 1820-as évektdl nyelvileg asszimilalt katolikus ir volt, akik ugyan-
csak fontos szerepet jatszottak az amerikai asszimilaci6 19. szazadi torténeté-
ben, az amerikai tarsadalomban meghatirozéva valt asszimilacids normak ki-
alakuldsaban.

Az els§ komplex asszimildcios elméletek az amerikai gazdasdgi-tarsadalmi
integracids folyamatok megindulésa utén, a 20. szazad els6 évtizedében kelet-
keztek. Ennek oka az, hogy az etnikai és kulturdlis sokféleség spontan adottsa-
ga mellett a gazdasagi modernizécios folyamat az immigréciora gyorsité té-
nyezSként fejtett ki hatast. A nagyfoku keveredés és érintkezés hivta életre a
melting pot, az olvasztotégely vizidjat, amely Amerikat a népek, nyelvek és kul-
tardk kohojaként jellemezte, ahol az asszimilacid kovetkeztében végbement
transzformdcio egy Uj és egységes nemzetet teremtett. A korai elméletek jel-
lemzdje, hogy a heterogén — etnikai, vallasi, nyelvi, kulturélis — diaszpdra-¢let-
kozosségek erdviszonyai €s az intenziv atalakulasi folyamatok Osszefiiggésé-
ben igyekeztek leirni a valtozas elveinek altalanos elméletét.

Robert E. Park elmélete és a diszpora

A melting pot nem volt harmonikus doktrina, tehat az a radikalis értelmezés,
mely szerint az amerikai tarsadalom illuzérikus jovéképeként aposztrofalt fo-
lyamat egyuttal konfliktusmentességet jelentett volna, tiszta hamisitasnak td-
nik. Az eurdpai gyakorlattal dsszevetve felting, hogy az etnikai konfliktusok
ellenére az amerikai tdrsadalmi konstiticié egzisztencidlis koz0ssége, a gazda-
sagi sikeresség ténye és az ebbe torténd integracio lehetdsége lefokozta, de
legalabbis nem élezte végletekig a kulturélis tradicidban egyébként az egymas
mellett éléssel eleve adott szembenallast. Kivaldan példazza a szituacidt, mi-
kor 1938-ban New York polgarmestere, Fiorella La Guardia egy szelid levél-
ben arra vetemedett, hogy a varost érint6 néhany kérdés megitélése miatt kri-
tizalta Herbert Hoover elnokot. ,,Ugy tiinik szamomra, egy republikdnusnak,
hogy 0n egy kissé kilépett tarsadalmi csoportjabdl, mikor elbizakodva kritizal-
ja az elnokot. Megiit ez az arcatlansag. Vissza kellene térnie oda, ahova tarto-
zik, és tanacsokat adni Mussolininek, hogy miként tegyen jot becsiiletes polga-
roknak Italiaban.™

Ebben az idGszakban alakult ki az etnikai €s faji kérdések kutatasara szako-
sodott elsd szocioldgiai iskola Chicagdban. Az iskola alapitdsa Robert E. Park
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nevéhez fliz6dik, aki a szazad els6 évtizedeiben didkjait arra biztatta, hogy a

* 1dézi Baltzell 1964, 429. Természetesen Hoover levelének értelmezésekor figye-
lembe kell venni azt a tényt — ahogy a szOveg utal is erre —, hogy a két politikus politikai
partallasat tekintve ellentétes tdborhoz tartozott.
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lokalis kornyezet etnikai viszonyait tanulmdnyozzak. Chicago ebben az id6-
szakban kifejezetten virulens és sokszinti példdjat kinalta az etnikai kérdések-
nek. A robbandsszertien kifejlédd ipari centrum munkaer§-sziikségleteit egy-
szerre szolgaltattdk a déli allamokbdl a fokozott faji elGitéletek miatt a jobb
megélhetésben reménykedd, északra menekiils feketék, valamint az Eurdpa-
bol bevandorl6 fehérek tomegei. Az urbanizécidhoz kapcsolddé multietnikus
és multikulturalis helyzet kedvez$ kozeget teremtett az asszimilacids folya-
mat vizsgalatdhoz. Robert E. Park (Burgess-szel) 1921-ben jelentette meg
Introduction to the Science of Sociology cim{i munk4jat, melyben elGszor tettek
tudomanyos kisérletet az akkomodaci6 és az asszimilaci6 folyamatanak tu-
doményos leirasara.* ,,Akkomodacio [...] az alkalmazkodas egy folyamata,
amely a tarsadalmi kapcsolatok szervezddéseinek attittidjeként vagy megjele-
niti, vagy redukalja a konfliktusokat, valamint a kiilénboz6 érdekeltségti cso-
portok és személyek szaméara fenntartja a tarsadalmi rend alapbiztonsagat, il-
letve az akkomodacio olyan mintdkat jelent, amelyek a szereplSk kiillonboz6
élettevékenységeit mikodésiikben sszetartja.”™

Lathat6 tehat, hogy Park megkozelitése szerint az alkalmazkodas a funkcio-
nalis mikoddési rendszerként felfogott tarsadalomban szabalyozo, strukturalis
elv, amely a tarsadalmi életben a kooperacio eléfeltételeként tesz szert jelen-
téségre. Az egykori Simmel-tanitvdny Robert Ezra Park 1916-ban kezdte meg
varosszocioldgiai kutatésait. Asszimilacidelmélete e kutatisok eleinte parciélis
kérdésként kezelt dsszefiiggéseibdl nétt ki, nevezetesen a bevandorldk beillesz-
kedését, csoportjaik akkomodacids technikdinak elemzését célzo vizsgalatok-
bol. Park az asszimilaci6é fogalmédnak definicidjat ugyancsak az Introduction-
ben adta meg. ,,Az asszimilacid az értelmezés és az Osszeolvadas folyamata,
melyben a személyek és csoportok szert tesznek méas egyének vagy csoportok
emlékeire, érzéseire, attitlidjeire, €s osztozva tapasztalataikban és torténel-
miikben egy kozos kulturilis életben egyesiilnek.”

Park felfogasa szerint az asszimilaci6 fuzids folyamat, amely az eltérd etni-
kai, kulturdlis, nyelvi és vallasi adottsagu csoportok kozotti érintkezés kovet-
kezményeként, a kontaktus hozadékaként indul meg. Ebbdl az elképzelésbdl
fejlédott ki késébb az tigynevezett kontakthipotézis, melynek 1ényege, hogy az
asszimilaciés folyamat a fizikai érintkezés kialakuldsaval el6alld interaktiv
élethelyzet kovetkezménye. ,,A tarsadalmi kontaktus révén megindult inter-
akcid végsd és tokéletes produktuma az asszimilacid. A folyamatban a tarsa-
dalom természete dontd. Természetesen az asszimildcié leggyorsabban ott
megy végbe, ahol a kontaktus elsddleges, vagyis ahol a legintimebb és legin-
tenzivebb, tehat a csaladi korben €s a hasonlo szellemii bensGséges csoportok-

“Itt a Chicago University Press kiadasédban 1968-ban megjelentetett réviditett ki-
adas szovegére hivatkozunk: Park—Burgess 1968.

* Park-Burgess 1968.

® Park—Burgess 1968. Park definicidjdban nem nehéz felfedezni mesterének, Georg
Simmelnek a hatdsat, aki a tarsadalmi ald- és folérendeltségi viszonyokrol vagy a tarsa-
dalmi csoportok Onfenntartasardl alkotott elképzeléseivel, tigy tlinik, fontos befolyast
gyakorolt tanitvanyara. Magyarul lasd Simmel 2001.
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ban. A masodlagos kontaktusok megkonnyitik az alkalmazkodast, de nem se-
gitik el6 nagyban az asszimilaciét. Ezek a kapcsolatok kiilsédlegesek és tul
kozvetettek.”’

Park ugyanakkor nem elemzi és nem értelmezi az asszimilacids folyamat
irdnyultsagat, valamint az ezt befolyasol6 tényez&ket. Modelljében nem ad
vélaszt arra sem, hogy a kélcsonhatasba 1ép6 tényezlket jellemezhetjiik-e al-
taldnos torvényszertiségekkel. Vildgossa teszi viszont, hogy az asszimil4cids
folyamat eredményeként bizonyos sziikségszerti 1épések sorozatdnak kell
végbemennie.

Park kutatésai alapjan azt feltételezte, hogy a modern tarsadalmakban lejat-
sz6d6 valtozasok eltorlik €s érvénytelenitik a megosztottsagot, amely nyelvi,
kulturalis vagy etnikai alapon alakult ki. ElImélete azonban sohasem fejl6dott
konzisztens koncepciéva. Elképzelésében megfogalmazott két altaldnos
Osszefiiggést, ami a kés6bbi amerikai asszimilacids elméletekre és a diaszpo-
rak beolvadasinak folyamatat vizsgald kutatdsokra igen fontos hatast gyako-
rolt. Egyrészt, allaspontja szerint a modern tarsadalmakat etnikai antagoniz-
mus és megosztottsag jellemzi, melynek megjelenése természetes, és ami
etnocentrizmushoz, valamint a kompetitiv tarsadalmi helyzetek szdméanak
novekedéséhez vezet. A megosztottsag €s az etnikai csoportok kozotti szem-
benéllas az érintkezés sziikségszerl kovetkezménye. Mdsrészt, az etnikai
érintkezés elkertilhetetlen velejardja az asszimilacid, amit lehet lassitani, de
a bekovetkezd valtozas fokozatos és irreverzibilis. A modernizaci6 0ssztarsa-
dalmi atalakuldsanak mozgatérugdja a demokratikus politikai intézmények
kialakuldsa és az iparosodas volt, amely részben gazdaségi, illetve szociokul-
turalis hatasai miatt komplex valtozasi rendszerként modellezhetd.

Park 1930-ban az Encyclopedia of the Social Sciences asszimilacié cimszava-
ban ramutatott, hogy az egységes és sikeres asszimilacid legkomolyabb akada-
lya a fehérek feketékkel kapcsolatos attitlidje: vagyis felhivta a figyelmet arra,
hogy az etnicitas kérdése az Egyesiilt Allamokban részben faji kérdés.® Ez az
oka, hogy az amerikanizaci6 koriil kibontakozé korai vitdknak a fekete ki-
sebbség nem volt tevSleges résztvevlje. A fekete politikai csoportosuldasok
egyenjoglsagi mozgalmai még a 19. szdzad végén sem hirdettek asszimilacids

7 Park-Burgess 1968.

¥ Park 1930, 282: ,,Ugy tiinik, hogy egy olyan hatalmas, tarka és kozmopolita tarsada-
lomban, mint amilyen Amerikédban €1, az asszimilaci6 {6 akadalya nem a kulturalis kii-
16nbség, hanem a fizikai jellemvonasok. [...] A négerek az elmult haromszaz év alatt
ebben az orszdgban nem asszimilalodtak. De nem azért, mert Amerikdban megdriztek
egy idegen kultarat és hagyomanyt. [...] Nincs senki olyan szaz szazalékig Gshonos ezen
a foldon, mint a feketék. [...] Azt allitani, hogy a négerek nem asszimildlddtak, nem je-
lent tobbet, hogy egy bizonyos szempontbdl még mindig idegenek, egy idegen faj rep-
rezentacioi. [...] A kiilonbség, amely a népesség tobbi részEtdl elszigeteli, valdsagos, de
ez nem kulturdlis jellemzGkon, hanem fizikai és faji karakterjegyeken nyugszik. [...]
A konnyedség €s a gyorsasdg, mellyel az idegenek képesek felvenni az amerikai szoka-
sokat és viselkedést, képessé teszik az Egyesiilt Allamokat arra, hogy minden fajta em-
beri kiillonbséget megemésszen, kivéve a tisztan kiilsédleges jegyeket, mint példaul a
bdrszint.”
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programot, ellenben a fehérekkel azonos jogok kivivasat tizték maguk elé cé-
lul, ami tartalmazta a szegregacidhoz, az elkiiloniiléshez valo jogot is.

Park és tanitvanyai az 1940-es évektdl intenziven vizsgaltak az asszimilacio
faji Osszefiiggéseit, elsGsorban a feketék asszimilacidjanak kérdésén keresztiil.
A hangsulyvaltés alapvetd oka az a feltling jelenség volt, hogy mig az Eurdpa-

bél bevandorlo csoportok asszimilacidja eltéré hatékonysaggal ugyan, de vég-
bement, addig a feketék beolvaddsa még a szdzad kozepén sem haladt elére.’

Colin Green elmélete és a diaszpora problematikdja

Colin Green a diaszpordk kutatdsa szempontjabdl ugyancsak fontos, ugyanak-
kor meglehetésen keveset idézett szerzS. Allaspontja szerint az emigransok
beolvadasanak és beilleszkedésének szempontjabol megkeriilhetetlen Oscar
Handlin ma maér klasszikusnak szamité életmdve.'” Handlin volt ugyanis az
els6 megfogalmazoja a pluralista amerikai mitosznak, mely szerint az ameri-
kai tarsadalom nyitottsaga, befogaddkészsége minden érkez6 szamara esély-
egyenl@séget kindl. Handlin munkassaganak fénykoraban, az 50-es években,
az asszimilaciokutatas kozéppontjaban az etnikai csoport allt, amely meghata-
rozta az egyén tarsadalmi beilleszkedésének folyamatat, kereteit és modjat.

Oscar Handlin két kiemelt elemzési fogalma a lakéhelyi izolacio és a lako-
helyi diszperzid volt. Az immigracids folyamat eredményeként kialakul Gjon-
nan szervezdds etnikai csoportosulds jellemezhetd a tagok 6sztonos szegrega-
cids torekvéseivel, amely egybeesik a tObbség ugyancsak 0sztonds izolacids
szandékaival. Véleménye szerint ezzel paArhuzamosan az Gjjonnan szervez8d4
erévonalak szerint kialakul6 csoporttudat az egyén szintjén magas foka alkal-
mazkodast kovetel. A tobbségi kdzosség szempontjabdl ez elengedhetetlen
eldfeltétel, ugyanakkor az individuum szdmara radikdlis torés. Az 4j kdozosség
feltételeinek elfogadasa a hatrahagyott otthonossag megdrzésének reményé-
be vetett hitre tdmaszkodik.

Green, Handlin kovetkeztetéseihez kapcsolddva, felhivta a figyelmet arra,
hogy a tarsadalmi mobilitds a kiilf6ldon és az USA-ban sziiletett amerikaiak
gyermekei kozott eltérd, és ez a diaszporakodzosségek kialakulasat alapvetden
befolyasolja. Elemzésében azt allitja, hogy a fokozatosan kialakul6 gazdasagi
stabilités lelassitja az asszimil4ciot. Osszefiiggést fedezett fel a gazdasagi sike-
resség, az iskoldzottsag és az asszimildcids érintettség kozott. Kimutatta to-
vabba statisztikailag, hogy minél nagyobb volt egy etnikai csoportban az ér-
telmiségiek ardnya, annal dnszervez8ddébb, jobban strukturalt kozdsséget
alkottak.

’ Az elvégzett szegregacids vizsgalatok kimutattak, hogy Chicagéban a feketék és
fehérek kozott meghatirozhato szegregacios fok napjainkban gyakorlatilag alig mutat
eltérést a Park 4ltal a 30-as években végzett vizsgalat eredményeihez képest. Lasd
http://www.censusscope.org/us/s17/p14000/chart_exposure.html

" Handlin 1959.
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Példaul az 1920-as amerikai népszamlalasi adatok szerint a k6zép-nyugati
allamokban a skandindv-amerikai farmerek és a zsid6 szdrmazasu kiskereske-
dok voltak a legmagasabban iskolazottak. Hasonl6 tendenciat azonositottak
az elsd gorog bevandorld kozosségekben, valamint az 1940-ben San Francis-
coba érkezd japanok kozott, akik az iskolai teljesitményt kiemelt presztizzsel
kezelték. Az etnikai asszimildcibban az emigrans csoportok heterogén mi-
veltségi, képzettségi viszonyai fontos szerepet jatszottak.

Green az asszimildcids folyamat elemzésével kapcsolatban felhivja a figyel-
met arra is, hogy a befogado6 kultarak altalaban eltér6 elSitéletekkel fordulnak
az emigrans etnikumokhoz. Az etnikumokkal szembeni elGitéletek tradicidja
bonyolult hagyomanyozddasi eljaras kovetkezménye.

1911-ben az Immigration Commission jelentése kozzétette, hogy az irekkel
vagy az olaszokkal szemben tanusitott etnikai el6itéletek kevésbé elGrehala-
dottak, mint az arabokkal vagy a zsidokkal szembeniek.!! Ugy tiinik, hogy az
asszimilacids helyzetbe torténd belépés eseményét meghatarozza az etnikai
sztereotipia. Az etnikai sztereotipidkra vonatkozé felismerés persze egyalta-
lan nem 1;j keletd, hisz mar Tacitus Germania cim{i miivében adott jellemzése
a germanokrol vagy majd egy évezreddel kés6bb Sebastian Miinster etniku-
mokra vonatkoz6 sommas megjegyzései bizonyitjak, hogy az etnikai stiatusra
vonatkoz6 elGitélet nem a modernités talilmanya.'

Green egy 1950-ben New Jersey és New York dllamokban végzett felmérés
alapjan arra kovetkeztet, hogy a negativ etnikai sztereotipidk még a masodik
és harmadik generacios olasz, ir és szlav munkavallalokkal szemben is élnek.
Ugyanis a nevezett etnikumokbol szirmazé munkavéllalok tobb mint 80%-at
minimalis el6képzettséget vagy minimalis szakértelmet igényl6 munkakra al-
kalmaztak.

Ugyanakkor megfigyelhets, hogy az etnikai csoport stabilitdsa — akarcsak a
csalad —, amely az elGitéletek fennmaradésat elGsegits csoporttulajdonsag, va-
16jaban megkonnyiti a belépést a tobb lehetdséggel kecsegtets befogado tar-
sadalomba. Az etnikai csoport segitsége az integracidban egyuttal segitség a
sajat etnikai karakter meglrzéséhez is, vagyis minél sikeresebb az integracio,
anndl hangsulyosabb lehet a kulturalis, mentalitasbeli kiillonbségek vallalasa.
Green az asszimilacios helyzet ambivalens strukturalis sajatossagait nem tudta
megnyugtaté médon megoldani.

Asszimiléacios elméletének egyik leginkabb figyelemremélto kovetkeztetése
a gazdasagi-termelési struktira €s az etnikai-kulturalis identitas kozotti 6ssze-
fliggésre vonatkozik. Az amerikai tarsadalomban a legtobb csoport urbanus
kozegben sikeresen integralddott oly médon, hogy a beilleszkedést a hierar-
chikus osztélystruktara az etnikai kategdridk szerint is meghatarozta. Az etni-
kai tudat és érzés igy valt az amerikai tarsadalomban a tarsadalmi status, pozi-
ci6 felismerhetd jellemzdjévé. Ha valaki feketének, kinainak, olasznak vagy

" A kutatési eredményeket 1911 és 1920 kozott New Yorkban, Hartfordban és
Minneapolisban végzett felmérések megerdsitették.
2 1dézi Tacitus 1980, 47; Harris 1968, 399.
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irnek érzi magat, ezzel a kultira egy aspektusat hangsilyozza, amely a hierar-
chikusan rétegzett termelési rendszerben egyuttal hierarchiajegy is.

Az Egyesiilt Allamokban a diaszpéra kérdését az asszimilacié altalanos té-
majanak részteriileteként targyaljak. A kialakitott tudomanyos alapéllds az
elmult évszazadban tobbszor is gyokeresen atalakult. A diaszpdra — divatos
kifejezéssel élve — interdiszciplinaris tdrsadalomtudoményi probléma. Pon-
tosabban fogalmazva az amerikai tudomanytorténeti tapasztalatok alapjan al-
lithatd, hogy az asszimil4ciokutatds részteriileteként meghatarozott diaszpod-
ravizsgalat 6nall6 diszciplinatorikus igényt tdmasztd kérdés. Ezt mutatjik a
napjainkban egyre jobban szaporod¢ kutatdintézetek és internaciondlis kuta-
tasi projektek.

A tendencia remek példéja lehet az Afrikai Diaszpdra Kutatdsi Program
(African Diaspora Research Project — ADRP). A Michigani Allami Egyetem
keretei kozott szervezett kutatds téméja az afrikai népesség globalis diszper-
zibjanak vizsgalata. A program célja a fekete-afrikai eredetl kozosségek szé-
lesebb Osszefiiggésekben torténd megértése, megismerése. A program Otlete
abbdl a tapasztalatbol nétt ki, hogy az afrikai szarmazasu kisebbségi csoportok
életvilaga és ennek kovetkezményeként szociokulturalis jellemzdi — részben a
befogado kozeg radikalis kiillonbségeibdl kdvetkezden, illetve az adott életvi-
lagban relevans asszimilacios technikdk okdn — nagyon eltéréek.

A jelenségillusztralasanak kifejezd példaja lehet a sziddisek esete. A sziddis
népesség eredetét tekintve nem tartozik India negroid torzsei kozé, akik a
szubkontinens belsd teriiletein és hegyvidéki vezeteiben élnek. Ez a popula-
ci6 az Eszakkelet- és Kelet-Afrikabol Indidba hurcolt rabszolgak, katondk és
szolgak leszarmazottjaiként fokozatosan jott 1étre. A feketék tizezreit arab ke-
reskeddk széllitottak munkaerdnek az indiai hercegségekbe.” A sziddisek
nyelvileg és kulturalisan teljesen asszimilélt diaszpdra, ugyanakkor fizikai ant-
ropoldgiai elkiiloniilésiik és ezzel kapcsolatosan tarsadalmi kirekesztettségiik
szembeszOkd. A legnagyobb tomegben Gujaratban, hozzavetSlegesen 20-30 000
ezer fGs kozosségben €lnek.

Ha 6sszevetjitk a New Yorkban €16 Haitib8l szdrmaz6 afro-karibi bevandor-
16k nyelvi és identitasviszonyait a sziddisekével, megérthetjiik, hogy az afrikai
diaszpora projekt kifejezetten szemléletesen utal az asszimilacids folyamat
komplexitisara.

Az Egyesiilt Allamokba érkezé bevandorldk asszimilacidja szempontjabél
az afro-karibiak helyzete talan az egyik legbonyolultabb probléma. A haiti
alapszitudcio jellegzetes vonasa, hogy a gazdasagi és a politikai hatalom egy-
arant a fehér elit kezében 6sszpontosul. Kovetkezésképpen a haitiak tarsadal-
mi identitdsa automatikusan a kulturalis €s tarsadalmi dominanciat képvisel§
fehérekhez igazodik. Ez megfigyelhet$ nyelviikben is, melyben az afrikai és
eurdpai identitdselemek konfrontacidja nyilvanval6. A haiti kétnyelviiség 1é-
nyege, hogy a kreolt mindenki hasznélja, ellenben a franciat csak a lakossag

" Letelepedésiikt6l és elterjedésiiktdl fiiggden tobb alcsoportjukat kiilonbdztetik
meg.

27



5%-a beszéli folyamatosan.'* A kreol szokincsét tekintve ugyan a franciabol
ered, de a két nyelv kolcsondsen nem érthetd, mig parhuzamos egyiittélése
ugyanazon nyelvi kozosségen beliil tarsadalmi tény. A nyelv a haiti tdrsadalom
esetében nem csupdn értékképzs vagy kommunikécids eszkoz, de egyuttal
hierarchiateremtd tényezé.

A haitiak tilnyomé tobbsége egynyelvi kreol, ezért a francidnak hatalmas
presztizsértéke van: a hatalom és az autoritas érvényre juttatdsinak nyelve.
Annak ellenére, hogy nyelvtorténeti értelemben a kreol elvdlaszthatatlan a
franciatdl, tarsadalmi értelemben a franciat az eurdpaisag, mig a kreolt az afri-
kai identitas imaginacidjaként fogjak fel. A haitiak természetesnek ismerik el
a fehérek és az ehhez tartozé miveltség felsébbrendtiségét. A nyelvi ambigui-
tas a haitiak esetében tehat nem eredményez nyelvi asszimilaciot, mivel ebben
a kisebbségi elit nem érdekelt, hisz ily médon tudatosan fenntarthaté massag-
ként definidlja identitdsit a tobbség szdmara.

Az asszimilaciés alapképlet ugyanakkor az Egyesiilt Allamokban, a radika-
lisan 4j szociokulturalis kdrnyezetben megvaltozik. Az intenziv haiti bevan-
dorlas kérdését a gazdasagi tulélés Osszefiiggéseiben érthetjiik meg. A New
Yorkban €16 hozzavetSlegesen 300 000 haiti bevandorld a haiti tdrsadalom tel-
jes keresztmetszetét leképezi. Erdekes jelenség, hogy a haiti katolikus kozos-
ség altal egységesen haszndlt francia misenyelv fokozatosan héttérbe szorult,
és helyét a kreol vette at. A francia megdrzését csak a kisebbségi elit, az ameri-
kai tarsadalomba konnyebben integralodé csaldadok tamogattak. A francia
mint értékképz4 normativ paradigma bukdsa mutatja, hogy az 6rokolt és a
nyelvhasznélatban reprezentélt konvencionadlis hierarchidt a tobbség az ame-
rikai tarsadalomban tapasztalt és megélt Gj mintak segitségével felszamolja.
Ezzel a bevandorlok kulturdlis és nyelvi asszimilacidja felgyorsul a befogado
tobbségi tarsadalomban, vagyis a kreol nyelvi identitas véllalasa gyakorlatilag
a haiti-francia nyelvi identitas eltinéséhez vezet."

A roviden emlitett két példa is alatdmasztja, hogy a diaszporakdzosségek
asszimilacids folyamatainak vizsgalata mddszertani €s elméleti értelemben
egyarant igen komplex probléma. Az Afrikai Diaszp6ra Kutatasi Program csu-
pan az afrikai kozosségekre vonatkozd informdcidkat igyekezett egységes
adatbézisba rendezni, majd a felgy(ijtott adatokat nemzetkozi 6sszehasonlitd
elemzésnek alavetni. Az eddig feldolgozott f6leg latin-amerikai és a karibi ko-
z0sségek mellett jelenleg Kanada, Németorszag, India és Mexiko fekete diasz-
pordit vizsgaljak.

Az antropolégiai szemléletl kutatds kiemelt szempontjai igen szerteaga-
zok: diaszpodra €s tObbségi kozOsség kapcesolata, kozosségi alapon szervezd-
dott fekete kulturdlis és politikai mozgalmak, identitasvizsgalatok, demogra-
fiai jellemzdk (migrécio, letelepedés és elkdltozEs), rasszvaltas, atrétegzdés,
nemi szerepek valtozasai, eredettudat €s Gshaza-koncepcio.

" Buchanan 1979, 298-313.
Vo, Berry 1975; Efran 1954, 199-213; Herskovitz 1971.
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A gyakorlati diaszporakutatas e komplex péld4ja mellett természetesen em-
lithetiink kisebb Iéptékii — bar talan helyesebb volna csupan kevésbé dsszetett
programokrdl beszélni —, a nemzet fogalmi keretei kozott folyd kutatdsokrol
beszélni. Ennek egyik legjellemz&bb esete az irek kérdése, amely ugyancsak
globalis, mddszertani és elméleti értelemben egyarant interdiszciplindris
probléma.

Patrick O’Sullivan, a téma egyik meghatarozo szakértGje az Irish Diaspora
Studies fogalmét a kovetkezGkben hatarozza meg: ,,a viligszerte, tudomanyos
igénnyel folytatott interdiszciplindris ir diaszpdrakutatasok, amelyek tarsadal-
mi, nyelvi, kulturélis és politikai okokat és kovetkezményeket vizsgalnak”.'®

Felfogasa szerint a vizsgalat minimum két orszag kozott folyik, amelybdl az
egyik sziikségszeriien Irorszag, mig a masik a befogadd allam. A vizsgalati ho-
rizont tovabbi sziikitése véleménye szerint nem okozza azt, hogy a globalis
szemlélet csorbat szenvedne. Az atfogd kovetkeztetésekhez sziikséges kutata-
si keretet nem diaszpdorak kozotti, hanem az anyaorszag és az egyes diaszporak
esetében vazolt tapasztalati relaciok fliggvényeként, valamint az ezekbdl le-
vont elméleti megallapitasok Osszefiiggésében tartja vizsgalhatonak.

Persze egyértelmi, altalanos torvényszertségek megallapitasara vajmi ke-
vés az esély, ahogy ezt az Ontario vidékén megtelepedett ir kdzdsségek asszi-
milacids folyamatai bizonyitjak."”

A 19. szazad utolsé harmadaban, Ontariéban kialakul6 varoskdzpontok 1ét-
rejottében az emigrans irek csoportjai meghatarozo szerepet jatszottak. A kér-
déssel részletesen foglalkozé Donald Akenson'® szerint a teriiletre érkezd irek
tobbsége protestdns foldmiives volt, és az USA-ra jellemz6 pauperizacids és
gettdsoddsi tendencidval szoges ellentétben sem az elszegényedés, sem a
diszkriminativ értelmd etnikai elkiiloniilés nem volt jellemz§ rajuk. Kanada-
ban, az olyan varoskézpontokban, mint Toronto, a protestans és katolikus frek
ipari munkdssagba torténd beolvaddsa maradéktalan volt. Urbanizdciojuk ko-
vetkeztében az irek identitisa nem a vallasi felekezethez k6t6dés, hanem
tarsadalmi statusuk, a munkdasosztilyba torténd betagozddas alapjan hata-
rozhat6é meg. Az irek varosiasodé életmddja, a ritudlis életmodhoz kothets
tradiciok feladdsa asszimildcidjuk folyamatat értelmezve folyamatosnak ne-
vezhetd. Az asszimilacié strukturalis szintjén bekovetkezett az Irorszagban
hagyomanyosan éles protestans-katolikus szembenallds megsziinése. Ennek
oka, hogy az 1j tarsadalmi kornyezet szempontjabdl a két felekezeti alapon
megosztott etnikai kisebbségi csoport kozotti konfliktus gyokerei a tobbség
szempontjabdl kozvetithetetlen és indifferens okokra vezethetGek vissza.

Az afrikai projekt és az ir diaszporakoncepcid részeredményeinek eltérésé-
bdl lathatd tehat, hogy a diszciplinatorikus igény nem egyszertien csak a
diaszporakutatas tudomanyégi besorolasinak nehézségeire mutat r4, hanem
eltérd kutatasi stratégidkat is feltételez. A kutatds gyakorlati kivitelezésében

' http://www.bradford.ac.uk/acad/diaspora/
' Nicolson 1974, 187-195.
' Akenson 1982.
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vildgosan tetten érhetd a diaszporakérdés komplexitasabol kovetkezden a
hangsulyozott interdiszciplindris igény, amely azonban esetenként alapvet&en
eltérd formaban jut érvényre.

Az dltaldnos elmélet problémdja

A diaszpdrakutatds masodik meghatidrozd nehézségét az a tény szolgdltatja,
hogy gyakorlatilag elvalaszthatatlannak tiinik az altalanos asszimildcidelmélet
problematikajatol. Maga a téma szamos atfog6 elmélet egyik kozponti kérdé-
se; gondoljunk csak Gunnar Myrdal, Franklin Frazier, M. Gordon, B. B. Hess,
Yinger, Nathan Glaser vagy Peter Sahlins elképzeléseire. A klasszikus ameri-
kai asszimilacids tedridk szerzdi a diaszpora témajat az etnikai kisebbségi cso-
port és a kolOnia Osszefiiggésében targyaltak.

A részletes esettanulmanyok is legfeljebb egyetlen diaszpdra tulajdonsa-
gait, fejlédéstorténetének jellemzdit vizsgaljak. Klasszikus példa erre a redu-
kalt szemléletre Vincent Crapanzano Waiting cimd munkdja.'” Konyvében a dél-
afrikai fehérek a kés§ apartheid idGszakaban elmélyiilt szegregacidjanak
Osszefiiggéseit elemezte. A kisebbségi fehér csoportok a tobbségi fekete tarsa-
dalomban diaszpdraként szervezddtek meg sajat hazajukban, ahol a gazdaségi
és politikai hatalom kizarolagos birtokosai voltak. Mar maga a konyv cime is
az elhérithatatlan jovGre vonatkoz6 metaforikus utaléds, ami a fehér hatalom
Osszeomldsanak sziikségszerli bekovetkeztét sejteti. Crapanzano munkéja
ugyanakkor nem kezelhet§ szisztematikus diaszpOraanalizisként. Egy antro-
poldgus terepmunkara alapozott esettanulmanya a tobbségi és kisebbségi ko-
z0sség kozott alakuld kapcesolatok folyamatainak elemzése.

Az egyik legatfogdbb kisérlet a diaszporaprobléma kérdésének tisztdzasara
az 1990-es évektdl feler6sodé ethnic revival, straight-line-theory és szimbolikus
etnicitas elméleti keretei kozott tortént meg.

Az Egyesiilt Allamokban manapsag az etnikai identitas tjjaéledése — ethnic
revival, ethnic renaissance — figyelheté meg.” Ennek alapvets oka a negyedik
és 6todik generédcios amerikaiak Gseik etnikai szarmazasa irdnti érdekl&dése.
Az 1j identitas gyokerei éppen a keresés, a rekapitulacio és a reinterpretacio
élményébdl taplalkoznak. Latni kell ugyanakkor, hogy ezek a generaciok a
klasszikus etnikai identitds elemeire nem tartanak igényt: sem etnikai alapon
létrehozott szervezetekbe nem tomoriilnek, sem etnikai értelemben homogén
kultdrara nem tartanak szaimot, és pusztan etnikai szimbdlumok felelevenité-
sével torekszenek alternativ identitdsélményre.

Az ethnic revival okai a diaszpdra értelmezése szempontjabol azért 1ényege-
sek, mivel feltételezik az asszimildcios folyamat altalanos rekonstrukcidjat és
Ujraértelmezését. Pontosabban az ethnic revival csak a reflektalt asszimilacios
tudat fiiggvényeként tematizalhat6 tarsadalmi jelenség. Az ethnic revival tipu-

' Crapanzano 1986.
* Gans 1979, 1-20.
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su szimbolikus etnicitas kialakuldsanak sajatossaga, hogy ezt is csak a csoport-
tol fiiggd részfolyamatként tudjuk leirni, hisz maga az etnikai identitas és az
ezt kifejezG szimbdlumok a mindenkori kulttira szerves alkotéelemei.

Jelen elképzelés az ugynevezett straight-line-theory (,,egyenes vonal elmé-
let”), amely 1ényegében a melting pot tedridbol egyenesen kovetkezd, illetve
azt retrospektive magyardzo6 koncepcio. Ezek szerint a kisebbségi csoport et-
nikai asszimilacidja fokozatosan elmélyiil6 folyamat, melynek eredménye,
hogy a kisebbség nem etnikai, hanem kulturalis entitasként azonositott tobb-
ségi csoporthoz hasonul.

A straight-line-theory-val szemben - kiilonosen a kdzelmultban — szdmos el-
lenvetést fogalmaztak meg. Egyrészt a koncepcid csak az egyébként is erGs
id6beli korlatok kozott értelmezhets melting pot altalanos asszimilaciés elmé-
let kiterjesztését jelenti. Maga az olvasztotégely ugyanis legfeljebb a 20. szazad
elején és csak az Egyesiilt Allamok asszimilacids viszonyainak leirasara alkal-
mas elmélet volt.! Ennek oka az, hogy a bevandorlés az angolszasz protestans
elit altal irdnyitott, befolyasolt és szabdlyozott folyamat volt. Tudjuk, hogy a
bevandorlas kovetkeztében kialakult multietnikus és multikulturalis tarsada-
lom 6nszabalyoz6 mechanizmusai az elit asszimilacids térekvéseitdl fokozato-
san elszakadtak, és kevésbé kontrollalt asszimilacios helyzetet eredményez-
tek. Ezzel magyardzhat6 a mai amerikai tdrsadalom mozaikszertisége, melyre
az etnikai teriileti dominancia és a lokalis territorialis sajatossdgok egyarant
jellemzdek. Ez az érv 1ényegében a straight-line-theory kizardlagossaganak el-
utasitasat jelenti.

Masrészt a straight-line-theory alapvetd problémaja, hogy minden etnikai
csoportot kozos elvek alapjan lényegében hasonl6 strukturalis egységként ke-
zel, vagyis figyelmen kiviil hagy szdmos Iényegi kiilonbséget (vallasi, 6koldgiai,
kulturalis szempontokat). Az elmélet nem szdmol a bevandorlé csoportok ko-
zotti ellentétekkel sem, ami ugyancsak befolydsolhatja beolvadast. Jellemz§
példa erre, hogy az irek egészen addig szélsGségesen periferialis szerepet jat-
szottak az amerikai tarsadalomban, mig a szdzadfordul6 utdn a bevandorld
olasz és kelet-eurdpai tomegek el nem terelték roluk a figyelmet, és attétele-
sen lehetdvé valt az irek emancipécidja.

Harmadrészt, William Yancey hivta fel a figyelmet arra a tényre, hogy a mai
modern amerikai etnicitas ugyan kevés elemét 6rzi §si eurdpai 6rokségének,
ellenben ez strukturalis és funkciondlis értelemben mégis 1étezd adottsag. Vé-
leménye szerint kiilondsen a munkéaskozdsségek esetében fontos ez a minden-
napi életben tetten érhetS kohézids erS. Azt allitja, hogy napjaink etnicitasa
val6jaban a kor kihivésaira adott adekvat valasz, ahol nem az etnikai karakter
dominancidja a meghatarozo. Az asszimilaci6 éppugy, mint a kisebbségi szer-

' A melting pot alapelveit néhany mas tarsadalom kialakulasara alkalmas részleges
magyarazé szempontként lehetséges kiterjeszteni. Példaul az Ile de France Franciaor-
szag €s a francia nemzet kialakuldsaban jatszott szerepének, illetve a Franciaorszagba
tortént tomeges bevandorlas asszimilacids kérdésként valé meghatarozasanak kérdé-
sében.
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vezetek, nem a mult hagyoményaibdl eredeztethetd anakronisztikus techni-
kak, hanem a jelen elvarésaira adott sajatos valaszkisérletek.”

A negyedik ellenvetés éppen a harmadik érv ellenkezdjét allitja, vagyis az
eurdpai kulturalis 0rokség nem latens szerepldje az amerikai tdrsadalmi élet-
nek, hanem 4lland6 és meghatarozé osszetevije. Az elképzelés hivei azt allit-
jak, hogy az asszimilacio szerepét tulbecsiilik a recens szociokulturalis folya-
matok alakuldsaban.

Az ethnic revival kialakulasaban dontd szerepet jatszott az tigynevezett har-
madik generdcid, amely sajat etnicitdsat individualis ontologiaként dnkéntes,
nyilvanosan véllalt massagként hatdrozza meg. A jelenség f6 oka, hogy az au-
tentikusként felfogott kultira egzotikus tradicid szerepét tolti be, valamint az
a tény, hogy a harmadik generaci6 az USA-ban az 6nmegvalosités lehetdségeit
kiaknézva nagy tomegeiben elérte a kozéposztalyi statust, ami megfelelS eg-
zisztencidlis keretfeltételeket jelentett az etnikai mult, de facto az etnikai szar-
mazas vallalasahoz.

Nyilvanval6 ugyanakkor, hogy az ethnic revival jelensége nem korlatozodik
az amerikai példara, és roppant Osszetett képet mutat. A torténelmi értelem-
ben autochton kontinuitast mutaté etnikai alapua identitaskonstrukciok, mint
abreton, a skot, az ir vagy a welsh, évszazadok 6ta 6sszefonddtak politikai fiig-
getlenségi torekvésekkel, melyeknek jarulékosan, de csak a II. vilighaborta
utan alakult ki a sajat etnikai-kulturdlis hagyomanyt hangstlyozé identikus ka-
raktere, amely aztan az ethnic revivalben teljesedett ki, és ami soha nem vehet-
te el az élét az etnikai identitastipusokat ural6 antiasszimilacids tudatossag-
nak.

Az amerikai ethnic revival jelenségéhez hasonld szamos példa — magyarorsza-
gi gorog vagy a németorszagi torok identitds — hivja fel a figyelmet az etnikai
HUjjaszilletés” egyik altalanos alapelvére, vagyis arra, hogy az identikus tudat fo-
kozatosan mentesiil az etnicitds egzisztencialis konzekvenciditdl, az ebbdl ha-
gyoményosan eredd minden fesziiltségtol, fenyegetettségtdl, vagyis az etnikai
faktor fokozatosan tét nélkiili 6sszetevdjévé valik a mindennapi életnek. Rész-
ben nyilvanvaléan ez a magyarézata, hogy a beilleszkedésre koncentralé maso-
dik generécio elutasitasaval szemben a harmadik generacid szocidlpszicholdgiai
értelemben egyrészt az etnikai tObbséggel, masrészt sajat felmend generacidival
szemben vallalja, felmutatja etnikai identitdsat mint szubjektivitdsanak 1énye-
gét. A harmadik generacio szimbolikus etnicitdsa ily médon nem tudatos anti-
asszimil4cids stratégia, hanem integracids eszkoz.

A harmadik generaci6 etnikai szimbolizmusanak 1ényege, hogy az etnikus
kultdra és az etnikai intézményesiilés irdnt igen mérsékelt érdeklddést tanusit.
Esetiikben az etnikai identitas kérdése, az eredet problematikéja szinte kiza-
rélag emociondlis Osszefiiggésekben értelmezhets. Ez természetesen nem azt
jelenti, hogy a harmadik generacidk etnikai identitdsa racionalisan kevésbé
reflektalt, csak azt, hogy esetiikkben etnicitasukhoz k6t6d6 tudatossaguk érzel-
mileg motivalt.

 Yancey 1976, 391-403.
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Kivételek természetesen talalhatok. Példaul a II. vilaghabora utan a zsidd
népesség csoportjainak németekhez vald viszonyit dont6en meghatarozta,
hogy honnan szarmaztak. Ertelemszeriien a kelet-eurépai zsidésag a német
nép kollektiv blindsségének tételével szinte maradéktalanul azonosult. Ezzel
szemben a nyugat-eurdpai és az amerikai zsidosag elfogaddbb volt. Az Egye-
siilt Allamok politikai kultirajanak, valamint tarsadalmi adaptacios erejének
bizonyitéka lehet, hogy a bevandorld zsidd kozosségek kozotti ideoldgiai
szembenallds, példaul a német reformjudaizmus, valamint a kelet-eurdpai or-
todox judaizmus konfliktusa gyakorlatilag megsziint.

A harmadik generici6 etnikai identitdsdnak elemzése nem nélkiilozheti a
szocialpszicholdgiai szempontokat. Az etnikus identitds a cselekvésben, az ér-
zésben mutatkozik meg, egyidejlileg attitid €s mentalitds. A harmadik gene-
raciora jellemzd szimbolikus etnicizmus szamtalan médon kifejezésre juthat.
Az etnikus tudat intellektudlis (racionalisan reflektalt) vagy emociondlis meg-
nyilvanuldsa, mely a mindennapi valasztasokban, a vasarlasban, a lakaskultd-
raban vagy barmely értékpreferencidban, valamint az ezeket érvényre juttatni
szandékozo cselekvésekben kifejezésre juthat, tehat nem passziv aspektus.
A szimbolikus etnicitds nem meriil ki egy masodlagos jelrendszer kddjainak
passziv ismeretében, hisz valéjaban a szimbolizacids gyakorlat 1ényegét je-
lentd latens kommunikacio, amely csak a hasznalat gyakorlatdban 1étezik.
A szimbolikus etnicitas jelk6zdssége beavatottsdgot teremt.

Az amerikanizdcioban az asszimildcioval bekovetkezd identitasvaltds mas
asszimildciés folyamatokkal Osszevetve kivételes. Ennek lényege, hogy az
amerikanizdcio etnikai pluralizmusa az asszimilacié exkludalo értelmét fel-
fliggeszti. Egy kinai asszimildcidja a 19. szazadi Jamaicdban lehet&vé tette,
hogy a kinai , kreolld” valjék, mivel a szociokulturalis kdzeg és a gazdasagi kor-
nyezet erre kondicionalta. Ugyanakkor a nevezett kinai asszimildcidja a jamai-
cai kinaiak kozosségébdl ily médon kiveti az egyént. Az Egyesiilt Allamokban
a kinai asszimilacidja azt jelenti, hogy etnikai identitasat tekintve amerikai—ki-
nai lesz: vagyis szdmon tartja kinai szarmazasat, és ezzel jogot formal arra,
hogy az amerikai kinai k6z0sség teljes joga tagjdnak, az amerikai tarsadalom
részének tekintse magat.”

Az ethnic revival, ethnic renaissance nemcsak az Egyesiilt Allamokban, ha-
nem vilagszerte jOl nyomon kovethetd jelenség, és a diaszpora vizsgalatanak
meghatdrozé szempontja is. Az asszimilacio és ezen beliil a diaszpérakutatas
gyakorlati jelentGségét messzemenden igazolja, hogy a jelenség globalis mére-
tekben roppant sebességgel terjed. Uteme hasonlé a névekvs migracids inten-
zitashoz.*

* Bz persze nem jelenti azt, hogy a 19. szdzad utols6 harmadéban a nyugati parti al-
lamokban, els6sorban Kaliforniaban letelepedd kinaiak leszarmazottai €s a 80-as évek-
ben az Egyesiilt Allamokba bevandorolt kinaiak szigortan zart kozosséget alkotnanak.
A témahoz kapcsoldd6 néhany kurrens irodalom: Novak 1971; Glaser 1972; Warner
1953; Crispino 1979.

1992 6ta az egykori Jugoszldvia teriiletén hozzévetSlegesen 5 millié ember veszi-
tette el otthondt etnikai tildoztetés miatt, ami Eurdpa 20. szdzadi torténetében kozel
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A MAGYAR SZORVANYKUTATAS ALAPKERDESE

A magyar tarsadalomtudomanyi gyakorlatban a diaszpdrakutatas egyik legna-
gyobb nehézsége az alkalmazott frazeoldgia kontaminalt jellegébdl szarma-
zik: a bevett szakkifejezésekhez rendelt jelentés heterogén, sokszor ellent-
mondasos. Erre taldn a legjobb példa an sich a magyar szorvdny kifejezés
torténete.

2003 év tavaszan tortént a bukovinai Rdd6con (Radautz-Radauti), az egy-
kori monarchiabéli kisvdrosban, hogy a Magyarorszagrol érkez$ vendéget a
helyi magyar kisebbségi élet {6 szervezdi igyekeztek megismertetni a kdzos-
séghez kotdds csaladokkal, személyekkel. A kozvetlen bemutatkozas utan a
latogatd kérdésére, hogy beszélnek-e magyarul, egy 14 éves forma kisldny a
kovetkez6képpen valaszolt. ,Nu, dar eu sint ungur” — ,,Nem, de magyar va-
gyok.” A vélasz mogott felsejls identitasképlet értelmezése vagy egyaltalan le-
irdsa nem tlinik egyszert feladatnak, és ravilagit arra, hogy az asszimiléci6 fo-
lyamaténak elemzésére hasznalt fogalmaink és elméleteink alapos feliilvizsga-
latra szorulnak.

Es nem egyszertien csak arrél van sz6, hogy egy altalanos asszimilaciéelmé-
let reményében az asszimilacié fogalmanak keretei kozott elgondolt komplex
szociokulturalis valtozast, atalakulasi folyamatot kizarélag akkor sziikségsze-
ri mddszeres vizsgalat targyava tenniink, ha el6szor végrehajtjuk maganak az
asszimilacid fogalmanak feliilvizsgalatat, rehabilitacigjat. Természetesen egy
ilyen tag téma kifejtésére nincs lehetdségiink. Esetiinkben egyetlen fogalom, a
szorvdny egy lehetséges altalanos asszimildcibelméletben betoltott szerepét és
jelentését igyeksziink vazlatosan koriiljarni.

Kiindul6 példankra utalva nyilvinvalo, hogy a szérvdny heterogén €s igen
komplex fogalom. Vajon a raddci kislany tagja-e még a varosban talalhato kis
szamu magyar etnikai szorvdnynak, vagy sem? Romanul megfogalmazott etni-
kai identitdsa, vagy esetleg befejezett nyelvi asszimilacidja alapjdn sorolhaté-e
a szorvdnyba, illetve az asszimildlt magyarok igen homadlyos tarsadalmi cso-
portjaba? Kérdés, hogy a raddci szorvdany még magyarul aktivan tudo tagjai a
kislany vallomasszerti megnyilatkozdsat legitimnek itélik, vagy a szorvdnyiden-
titds bevett feltételének tekintett nyelvtudds hidnyanak okén kirekesztik? Mit
kezd a tudomanyos érdeklGdés ezzel a statussal? Ugy tiinik, hogy a szérvany
igen eltérd kulturalis és szocidlis helyzetii csoportok megnevezésére alkalma-
zott kategoria. Igaz ez akkor is, ha kifejezetten az etnikai szérvdny értelemben

sem a legnagyobb valtozas az etnikai alapviszonyokban. Becslések szerint az elmult év-
szazadban 40-50 milli6 ember veszithette el etnikai eredettudatat Eurépaban az asszi-
milaci6 kovetkezményeként. A folyamat kovetkezménye, hogy az 1918-ban még etni-
kailag heterogén kozép- és kelet-eurdpai dllamok homogén nemzetekké szervezddtek.
Lengyelorszdgban az etnikai kisebbség ardnya 31%-16l 4%-ra, Romaniaban 28%-rdl
10%-ra, Magyarorszégon 8%-16l 2%-ra csdkkent. Ellenben az Gjonnan alakult nem-
zetéllamok Ossznépességében az etnikai kisebbségek ardnya jelentSs: Esztorszag la-
kossagénak 36%-a, Macedonidnak 30%-a, mig Ukrajnanak 27%-a etnikai kisebbségi
csoporthoz tartozik.
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kivanjuk hasznalni fogalmunkat, hisz példaul a kolozsvari Monostor negyed
betonfalanszterének egy-egy 1épcsGhdzaban ritka kivételként kialakuld eset-
leg tobbségi magyar lak6kozosség tipikus véarosi szorvany. Ugyanakkor a varo-
si életmdd és az eredeti lakdkodrnyezet bensGséges rokonsagi kapcsolatrend-
szerének hidnya okan ez a kisebbségi csoport, amely lokélis értelemben lehet
relativ tobbség, nem alkot valodi kozdsséget. De a szérvdny éppigy jelolheti
Medgyes lakossdganak magyarsagat, amelynek két karakteres csoportja kiilo-
nithetd el. Az autochton, évszazados multd medgyesi magyar csalddok, vala-
mint a Székelyfoldrol az dllamilag erdltetett roman iparositas fénykoraban, a
70-es években betelepiil6 magyarok. Vajon mindkét csoportra azonos érte-
lemben alkalmazhat6 a szorvdny kifejezés, vagy az asszimilacids folyamat ér-
telmezése szempontjabol sziikséges-e kiilonbséget tenniink? Es ha igen, vajon
miként érvényes a brasséi tobb tizezres magyarsiagra a szorvdny kifejezés
ugyandgy, mint a mezGségi Baréban €16 néhany tucat magyar identitasi sze-
mélyre? A példakat szinte vég nélkiil sorolhatnank, és nem csak az etnikai ér-
telemben vett magyar reldcioban, hiszen példaul kérdés, hogy a budapesti ki-
nai vagy a belioanniszi gordg diaszpéra mennyiben tekinthet§ szorvdnynak?
Mig az els6 esetben Onkéntes gazdasagi migraciordl, addig a méasodikban egy
eloregedd, politikai kényszermigrans csoportrdl beszélhetiink, amely részben
visszatelepiilt az anyaorszagba, részben a masodik generécio révén szinte tel-
jesen asszimildlodott. Egyaltalan az asszimildcid folyamatat tekintve meddig
beszélhetiink szorvanyrol, és melyek a tudomanyos értelemben meghataroz-
hat¢ altalanos kritériumok, mikor a szorvdny eliminalddik?

A felsorolt néhany kérdésbdl talan kitiinik, hogy a szorvdny fogalma, jelen-
téstartalmat és érvényességét tekintve is, meglehetSsen zavaros. Igaz a szor-
vdany fogalma €s az ebbdl képzett szorvanyosodas tisztdzasara az elmult sztik
masfél évszazadban tobb jelentls kisérletet is taldlhatunk. Ezek tobbsége a
tarsadalomtudomanyi értelemben hasznélhat6 szintetizal6 és analitikus kate-
goria definiciojanak igényével 1éptek fel.

A szOrvany problémédja a hazai asszimildcidkutatasnak a 19-20. szdzad for-
dulgjan valt kiemelt jelentSségl kérdésévé. Lényegében az asszimilacids fo-
lyamat irdnti tudomanyos érdeklddéssel egyiitt jard kérdésként tlint fel. Mint
kozismert, a késG dualizmus magyar tarsadalmanak nemzeti 6nképében, az et-
nikai értelemben felfogott asszimilacidt depravacios jelenségként kezelték.
Az asszimilacidt — akércsak a tarsnemzetek esetében — a hanyatlés, a veszte-
ség, a nemzetromlds szinonimdjaként ismerték el. Vagyis az asszimilacio a
nemzeti érdek ellenfogalmava valt, bar normativ jelentéstartalmét tekintve
napjainkig meglehetGsen homalyos kategéria maradt. A szempontunkbdl nem
targyalhatd politikai és gazdasagi Osszefiiggésektdl elvonatkoztatva elmond-
hatd, hogy a mult szazad forduldjdn az asszimilacid legfeltlinébb tiinetének
éppen a szOrvany, a szorvanyosodas kérdését tekintette a kortars magyar tar-
sadalomtudomanyi kozélet.

A szbérvany asszimilacidjanak tudatosodasa az I. vilighdborua elGestéjén a
magyar nemzet szenvedéstorténetének embléméja volt. Ennek egyik, taldn
legszembe6tlGbb tudomanyos igényt, de a politikai nacionalizmus behatésai-
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tol egyaltalan nem mentes megnyilvanuldsa Bélteky Kadlméan nagyszabasu
mive, amely 1910-ben jelent meg Nagyvaradon A magyar szorvdnysdg cinr
mel.® A konyv érzelmileg tulfitott hangneme ellenére a szorvany asszimilé-
cidjanak kérdésére vonatkozoan bdvelkedik targyilagosnak szant, bar megle-
hetdsen naiv, pontosabban feliiletes allitdsokban. Az asszimilaciot ,,fajpusztu-
lasként”, az ,,ébren alvas dlmaként” értelmezl megkozelités a kérdés végletes
leegyszer(sitését jelenti. Ahogy Bélteky fogalmaz: ,,Egyszer( tétel, nincs ben-
ne kifogasolni vald, a kovetkezd: minden nép az alkotta kdzséget sajit nyelvén
nevezi el; a magyar helységnév elfogadhaté tantisaga, hogy alapitdi és elsé la-
koi magyarok voltak; ha tehat ma mas fajnép bitorolja, ez azt jelenti, hogy
fajbelink onnan kiveszett.”*

A ,,mas fajnép” igen zavaros antropoldgiai kategdridja a magyartdl eltérd
etnikai identitdsu Karpat-medencei tarsnépek pozitiv demogréafiai mutatoit
Bélteky a magyar kozségek elbitorlasaként, ,elveszett csatdink szinhelyei-
ként” aposztrofalja. Kifejtésiinkben vonatkoztassunk el az eredet (vagyis a
szarmazas), az eredetiség (azaz, hogy mely nép jelent meg egy adott teriileten
els6ként) és az ezzel szigoru logikai kapcsolatba éllitott kizarélagos rendelke-
z¢€si jog fogalmainak jogfilozoéfiai és jogszocioldgiai elemzésétsl. Koncentral-
junk ink4bb a Bélteky-idézetben is viligosan megragadhatd, de mind a mai na-
pig az asszimilaciordl folytatott kdznyelvi és tudomanyos gondolkodasmddot
egyarant jellemzd naiv, evolucionista jegyeket tiikkr6z6 konfliktuselméletre.
Ezek szerint az egymdssal fizikailag vagy kulturalisan érintkezd népek életha-
lalharcot folytatnak a fennmaradasért. Ellentétben a bioevolticio természetes
szinpadaval, ahol a kornyezethez genetikai adottsdgai okan alkalmazkodd6bb
egyed, illetve populdcié marad fenn, addig a tarsadalmi életben a politika esz-
kozrendszere megfordithatja az eredeti erdviszonyokat. Az asszimilaciot
depravacioként (altalanos romlasként) beallité szemléletben a moralisan és
kulturélisan erGsebb nép fizikai alulmaradédsa a gyengébbel szemben termé-
szetellenes. A szerzd és szamos kortarsa érvelésében ennek kovetkezménye a
magyar nyelvii népesség a Karpat-medence dssznépességén beliili aranyanak
fokozatos csokkenése. Az érvelésben szembeszoks logikai hiba az ok és oko-
zat felcserélése. A magyar nyelvli népességet elsGsorban torténeti okok miatt
virulensebb, erésebb és értékesebb tarsadalmi-kulturalis entitasként definiald
magyar elit a fiiggetlen nemzetéllam megteremtésére irdnyulo folytonosan is-
métl6dS kudarcélményének terhe alatt nem tudott korszerd valaszt adni arra,
hogy mi az oka a ,,nemzet fogydsdnak”. Mindamellett, hogy a torténeti demog-
rafia és a torténeti statisztika Gjabb eredményeinek tiikrében vilagos, hogy a
szorvanyosodas kozel sem olyan dramai folyamat, mint ahogy azt a korszak-
ban lattatni igyekeztek. Egyrészt, mert az adminisztrativ eszk6zok alkalmaza-

» Bélteky 1910. Bélteky gyakran hivatkozik Balogh Pal statisztikai és torténeti hami-
sitasoktdl hemzsegl programszovegére, az 1902-ben megjelent Népfajok Magyarorszd-
gon cimi mire. Persze nem feledkezhetiink meg arrdl (a teljesség igénye nélkiil), hogy
a szérvanyosodas folyamatara ravilagito kivald szakmunkak is megjelentek az idészak-
ban, példaul Jakabffy Elemér, Barabas Endre vagy késébb Miké Imre tolldbol.

* Bélteky 1910, 14.
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sanak €s a természetes asszimilacid kovetkezményeként a késG dualizmusban
az etnikai ardnyok a magyar népesség szempontjabol nem alakultak kedvezGt-
leniil.”” Masrészt, mert kezdett kideriilni, hogy az dgynevezett szérvanyban
éloket igen kevéssé, pontosabban teljesen mas Osszefiiggésben érdekli sajat
asszimilacidja, mint az értelmiségi-politikai elitet. Bélteky és tarsai a szorvdanyt
a tarsnemzetekkel folytatott évszazados harc tétjeként és szintereként mutatja
be. ™

A kolozsvari szocioldgiai iskoldbdl — melyre Gusti fontos szellemi hatést
gyakorolt — kikeriil§ Venczel J6zsef falukutaté munkéjanak egyik legjelentd-
sebb kovetkeztetése az 1930-40-es években a falusi és a varosi sz6rvany meg-
kiilonboztetése és az akcionista nemzetstratégia arnyalt programja irdnti
sziikséglet megnevezése. Venczel az Erdély teriiletén taldlhaté magyar szor-
vanyt a tarsnépekhez viszonyitott 1élekszam aranyanak figyelembevételével
négy kategdriaba rendezte.” A szorvany értelmezésében azonban nem csak a
regionalis kiillonbségek és az etnikai ardnyok 6sszekapcsoldsa forradalmian uj
megkozelités Bélteky és generdcidja perspektivdjahoz képest. Venczel ugyanis
felismeri, hogy a magyar szorvdany nagy tobbsége falusi lakossagot jelent, ame-
lyeket kimondatlanul ugyan, de a romanositastdl politikai értelemben fenye-
getett csoportnak tekintett.™ A nemzeti tovabbfejlesztd és védekezd stratégia
gerincét a tudatos nevelés alkothatja, amely egyben olvasataban feliilrdl szer-
vezett és irdnyitott modernizacids program.’’ Venczel a megkozelitésében tet-
ten érhetd objektiv tudomanyos igény ellenére foglya maradt az asszimilacio

kozségek vonatkozd adatainak 1850-t8l napjainkig torténd modszeres attekintése
meglepd eredményt hoz, ugyanis kideriil, hogy az alapvetd etnikai ardnyok az elmult
150 évben alig valtoztak. Példaul a Szilagysdg mai etnikai képlete a hddoltsdg megszii-
nése utdn jott 1étre, mikor a kozel 40 iires faluba romanokat telepitettek. A magyarok
lassu fogyasa mellett feltling, hogy Iétezik olyan telepiilés, ahol a roménok kertilnek ki-
sebbségbe. A természetes etnodemogréfiai viszonyok megvaltoztatdsara irdnyuld ki-
sérlet kétségtelen nyomait elsGsorban a varosi vagy a kitiintetett forgalmi helyzeti tele-
piiléseken lehet felfedezni.

* Erdekes Magyarorszag kdzponti megyéinek etnodemografiai viszonyait jellemez-
ve Bélteky a bels§ er6zio veszélyével rémiti olvaséjat, mikor Veszprém megye svabjai-
nak vagy Moson megye német nyelvii lakossaganak térhoditasat elemzi a két megye ap-
rofalvas régidiban.

* Venczel 1993, 150-151: Az els6 megyecsoport, amely f6ként az erdélyi peremme-
gyéket és dél-erdélyi megyéket jelent (Szeben, Hunyad, Fehér, Mdramaros, Beszterce-
Naszdd), ahol a magyarok ardnya 2-12%-os; a masodik csoport, ahol a népességhez vi-
szonyitott aranya 15-27%-os (Temes, Szamos, Arad, Torda, Kis-Kiikiill§, Szatmar,
Brassd); a harmadik megyecsoportban az arany 30-40%-os, és a megyénként megha-
ladja 100 ezer f6t (Bihar, Kolozs, Szildgy, Maros); mig az utols6 csoport a tombben la-
kott magyar régiokat jelenti, ahol ardnyuk 80% feletti a (Haromszék, Udvarhely, Csik).

* Venczel 1993, 156-157.

' Venczel a gyakorlati feladatok megval6sitdsanak idealis helyszineként szdmol az
oktatasi intézményekben adott spontan kozosségekkel, ahol a tudatos nevelés alkal-
mas eszkoz az etnikai csoporttudat elmélyitésére, a tobbség részérdl — sokszor nem
alaptalanul — feltételezett kirekesztéssel szembeni hatékony védekezésre.
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depravécios olvasatanak, és ez a szoérvdny érzelmileg motivalt kezelésében és
értelmezésében egyarant megmutatkozik. A szorvdny védelemre, gondozasra,
megOrzésre szorul. Akcionista tarsadalomelméletének megfogalmazasakor a
politikai kdrnyezet negativ hatdsainak elhdritasat célzo erdfeszités és a szor-
vdanyproblémaként felfogott természetes asszimilacids folyamat kozott nem
tett killonbséget.

Jeleniink egyik legnagyobb lélegzetvételd kisérletét Vetési Laszl6 Szorviny-
stratégia — nemzetstratégia cim 6sszefoglald tanulménya és az ehhez kapcsolo-
d6 2000/2001-ben zajlé vita jelentette. A kezdetben intenzivnek és gylimolcso-
z6nek tetsz6 diskurzus az elmult par évben kissé megfeneklett.

Ennek egyik oka részben az, hogy a szérvdny fogalmanak inkrimindlt jelen-
téstartalmat nem sikeriilt megnyugtatdan tisztazni. Vetési cikkében — 1ényegé-
ben a Venczel Jozsef altal kimunkalt stratégiat finomitva — jelzi, hogy a defini-
cidkisérlet a foldrajzi, demografiai, etnikai és mds, fel sem sorolt szimos
szempont miatt nehéz feladat, de ettdl fiiggetleniil a szorvdny kérdését érvelé-
se €s a kozkeletl felfogas szerint klasszifikacids kérdésként kell kezelni. Pon-
tosabban fogalmazva a szdrvdny jelentéstartalma vilagossa valik, amennyiben
sikeriil listdzni minden olyan etnikai, foldrajzi, demografiai, nyelvi, kulturalis
kritériumot, amelynek alapjan egy kozdsséget szorvanynak mindsithetiink.
Ehhez nincs sziikség masra, mint hogy szamba vegyiik azokat a kozosségeket,
melyekkel kapcsolatban elGzetesen vagy elditéletszerti hagyomany forméja-
ban él a gyand, hogy szorvdnyok. Az empirikus — amennyiben a tarsadalomtu-
domanyi gyakorlat kdnonjahoz igazodva tapasztalati tényekre alapozott —, in-
duktiv —vagyis az egyes tényekbdl dltaldnosan kovetkeztets — €s raciondlis — az
adott szérvdny csoport statusat ok-okozati Osszefliggésként megragadd —
szemlélet azonban a vart, remélt tisztazé eredmények helyett Gjabb bizonyta-
lansdgokat sziil. Kideriil, hogy az 6sszefoglal6 értelemben hasznélt szérvdany
statusfogalomként tobb szempontbdl sem toltheti be tudomanyos funkcidjat.
De miért is nem?

Mert az empirikus, induktiv és racionalis szemlélet olyan részmeghataroza-
sokat eredményez, melyeket partikularis jelentésrétegei szétfeszitenek, vagyis
lehetetlenné teszik a szorvdny fogalmanak altalanos definicidjat. Pontosabban
fogalmazva a szandék, hogy a szérvdny eseti tipusainak jellemzése megalapoz-
hat egy altalanos szorvanyfogalmat, hia abrandnak tlinik. A legtobb, ami ily
modon elérhetd, hogy a szérvdny fogalmahoz rendelhetd modalis tipusokrdl
atfogo listat készitiink. Vetési a tanulményaban megnevezett partikularis szor-
vanytipusokat igynevezett integracids-asszimilacios skdlan rendezi el. Ezek
szerint megkiilonbozteti a ,,torténelmileg elromanosodott, magyar eredettu-
dat nélkiili roménsag, magyar eredettudati romén, els§ nemzedékes beol-
vadt, etnikumvalté nyelvcserés magyarsidg, halmozottan hatranyos helyzeti
etnikum, veszélyeztetett népességi etnikum, tavlatilag veszélyeztetett etni-
kum, etnikai és nyelvszigetek” tipusait.”

* Vetési 2000.
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A fenti szérvanytipusok meglehet&sen eklektikus képletet alkotnak. Az els
harom kategoria az etnikai asszimilacié harom fokozatét diakronikus, azaz a
torténeti fejlédésfolyamat keresztmetszetében mutatja be. Az els6 kategoria a
torténelmileg elromdnosodott, magyar eredettudat nélkiili romdnsdg, vagyis ma-
gyarul az erdélyi romansag egy része, akikkel kapcsolatban joggal vethetd fel a
kérdés, hogy miként részei a szérvdnynak, hisz a szorvany szinkronikus és leird
kategoria. Legfeljebb egykor volt szérvdnynak tekinthetd, amely az integré-
ciés-asszimildcios folyamat kdvetkeztében legfeljebb asszimilacidtorténeti ka-
tegoria. Ugyanez érvényes a magyar eredettudatii romdn és az elsé nemzedékes
beolvadt kategoriakra is, amelyek de facto nem a szorvanyhoz tartoz6 tarsadal-
mi csoportokat jelolnek.*

A tényleges szorvdnyt — szinkronikus szempontot — az asszimilacio deprava-
ciés olvasatanak retorikai keretei kozott kimunkalt négy kategdria nevezi
meg. Az etnikumvdlto nyelvcserés magyarsdg igen homalyos kategdria. A nyelv-
valtds ugyanis nem jar sziitkségszeriien egyiitt az etnikai identitas cseréjével
—bar ez is lehetséges —, hisz példaul az ir tarsadalom 97%-a anyanyelvként be-
sz€li az angolt 6t-hat generacié 6ta, de azért ettdl az irek még nem angolok.
Egy magyar vajon miért tekinthetd szigoru értelemben roménnak, ha nem tud
magyarul, csak romdnul? Ugyancsak értelmezhetetlen a halmozottan hdtrd-
nyos helyzetii etnikum, veszélyeztetett népességii etnikum, tdvlatilag veszélyeztetett
etnikum leird ,;sz6kapcsolatok™ is tarsadalomtudomanyi kategoriaként. Mit
jelent példaul a ,,halmozottan hatranyos helyzet”? Azt, hogy olyan telepiilése-
ken, ahol a lakossag nagy tobbsége nyelvi identitdsabol kovetkezGen intézmé-
nyeiben, mindennapi nyelvhasznalatdban még a kisebbségi nyelv ismerete
mellett is inkdbb a tobbségi nyelvet hasznalja? Ha igen, akkor ezt egyszeriien
természetes folyamatként kell kezelni! Amennyiben a ,hatranyos helyzet”
vagy a ,,veszélyeztetettség” azt jelenti, hogy a kisebbségnek szandéka ellenére
nincs lehetdsége nyelvével és nyelvében élni, akkor viszont politikai kérdéssel
allunk szemben, melynek kezelése nem tarsadalomtudomanyi feladat. A nyil-
vanval6 probléma, hogy a szorvdny ebben az 6sszefiiggésben tarsadalompoliti-
kai kategdria, melynek nincsen tudomanyos értelemben megragadhat6 deno-
tdtuma.

Lényegében ugyanez a helyzet a roméniai magyar szorvany kialakuldsa és a
népességelhelyezkedési tipusai szerint az alabbi fontosabb kategdridkba so-
rolt, Vetési LészI6 altal megadott beosztdssal: kisugdrzdssal szétszoérddott ma-
gyarsdg, rendkiviil kis toredéket alkoté , foszldnymagyarsdg” (Nits Arpdd kifeje-
zése), torténelmi maradék, telepes diaszpora, rdtelepitéses diaszpora, tanyai
szorvdny, kisvdrosi, nagyvdrosi szorvdny, szigetfalvak, etnikai és nyelvszigetek.>*

* Egyébként a magyar eredettudatii romdn és az elsé nemzedékes beolvadt nem alkot-
nak logikai sorozatot, hisz ha asszimil4cios fejlédési skalardl van szd, akkor ebbdl az
kovetkezne, hogy az els6 nemzedékes beolvadt sziikségszerlien magyar eredettudatd,
azonban a beolvadds kovetkeztében éppen az eredet indifferens, latens és tobbnyire
reflektalatlan. Az asszimilans etnikai identitdsa nem az eredettel hozhat6 kapcsolatba,
hanem a megszerzett tarsadalmi és egzisztencidlis statussal.

* Vetési 2000.
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A fenti kategoriatan inkonzisztenciaja szembeszoks. A kisugdrzdssal szétszoro-
dott magyarsdg fogalma, vagyis a klasszikus diaszpora migracié kovetkezmé-
nye, vagyis jelolheti példaul a petrozsényi székely szirmazasti magyar munkés-
koldnidkat, a moldvai csdngdk jo részét vagy a bukaresti magyar koldniat.
A foszldnymagyarsdg numerikus kategdria, arra utal, hogy a szérvdny nagyon
kis 1élekszamu. Ezek szerint a fogalom jelolheti a naszodi (torténeti), a
constantai (migrans, kényszerkitelepitett) vagy a Bukarestbe 6nként jobb ko-
rilmények k6z€é migralé magyar szorvdinyt.

Ugy tiinik, hogy a fenti kategéridk dnmagukban is annyira heterogén jelen-
téstiek, hogy az altaluk jelolt tarsadalmi csoportokkal kapcsolatban kérdés,
hogy 1étezhet-e olyan metaperspektiva, ahonnan a szérvdny fogalmanak je-
lentéstartomanydn belill egységes szemlélet részévé tehetdk. A pozitiv vilasz
esélye igen kétségesnek tlinik. A szorvdny fogalma nem képes megfelelni a tu-
domanyos igényl absztrakcié elvarasainak. GytjtSkategoria, amely az alkal-
mazas szintjén talterheltté valik, egymast kizaro jelentésrétegei lehetetlenné
teszik, hogy egységes szemléleti horizont keretei kozott kezeljiik. Ebben az
Osszefiiggésben az etnikai szérvdny fogalma altalanos definicidja szerint az et-
nikai kisebbség szinoniméja. A jelentéssirités a szorvdny 1ényegét, a megjelolt
csoportok kozti partikularis kiillonbséget leplezi el. A szorvdny asszimilacidel-
méleti értelemben ez a kiilonbség maga.

Ezt a megdllapitast nemcsak a magyar tdrsadalomtudomany hdrom 6nké-
nyesen kiemelt, jelents, szorvanykutatassal foglalkozé szakembere 4ltal al-
kalmazott szérvdnykoncepcio vazlatos bemutatdsa tdmaszthatja ald, hanem a
fogalom nemzetkdzi viszonylatban az etimoldgiai jelentéshez szigorian alkal-
mazkodo gyakorlata is.

A szorvdny asszimildcidjanak elméleti alapkérdései szervesen illeszkednek
az altaldnos asszimilacidelmélet lehetdségfeltételei iranti mddszeres tudomé-
nyos torekvésbe. Megforditva, az alkalmazott asszimilacidelmélet fogalom-
készletének kidolgozasa nem keriilheti el a szérvdny fogalmanak Gjraértel-
mezését. Ha csak a Karpat-medencében taldlhaté szOrvany tipusait szimba
vessziik, mar akkor is lathatjuk, hogy az adekvat elmélet tervezetének szamta-
lan torténeti-genealdgiai, szocidlpszicholdgiai vagy tarsadalomfilozofiai kér-
déssel kell megbirkdznia. Mintha az asszimilacié fogalmaval jelolt komplex
szociokulturdlis valtozasi folyamatok eleve ellendllndnak a kisérletnek, amely
igyekszik egyértelmi nyelvi-fogalmi feltételeket kimunkélni a probléma keze-
lésére. Mintha maga a nyelv elbizonytalanoddsénak ténye a kutatdi szandék
tarsadalomtudomaényi attitidjét helyezné érvényen kiviil. Amennyiben a szor-
vdny asszimilacidjanak kérdését az alkalmazott asszimilacidelmélet elidege-
nithetetlen részeként kezeljiik, a téma modszeres kifejtését az elemzési fogal-
mak tisztdzasaval kell kezdeni.

A szorvdny asszimilacidjanak kérdése elvalaszthatatlan a fogalom etimolo-
giai jelentésétSl, amely szigoru kapcsolatban van a szorvany tarsadalomtu-
domanyi jelentéstartalméval. A szérvdny a gorog Stacnopd kifejezés magyar
nyelvii megfelelGje. Ahogy a gérogben hasznélatos forma Siacrnopéim — szét-
sz6r igébdl szarmaztathatd, ugyanigy a magyarban a szérvdny a szér igébol
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eredeztethetd képz6dmény. A kifejezés eredetileg a zsidosag szétszorddasa-
nak folyamatat jeldlte, és a Palesztindn kiviil é16 zsid6 kozosségek megne-
vezésére szolgalt. A kivandorl6 csoportok jellemzgje volt, hogy vallasi,
nyelvi, kulturdlis szokédsaikat megdrizték, és ezzel egyiitt bizonyos mértékig
alkalmazkodtak a helyi kornyezethez. Ezek szerint etimoldgiai értelemben a
diaszpdra migracids jelenség és mindig vandorlas kdvetkezménye. JOI értel-
mezhetd mindez példaul az erdélyi szasz diaszpdra esetén, amely identitasat
az anyaorszaghoz tartozas meghataroz6 élményében évszdzadokon keresz-
til Grizte, és ami azt eredményezte, hogy az 1944-ben a visszavonulé német
csapatokkal tdvozo szdszok és a Ceausescu idGszakban pénzért kivasarolt
német nyelvl lakossag szamara Erdély elhagydsa végeredményben hazatérés
volt.

Osszefoglalds

A nemzetkozi diaszpOrakutatds torténeti alapdsszefiiggéseinek és recens ten-
dencidinak rovid Osszegzése, valamint a téma hazai tudomdnytorténetének
vazlatos ismertetése a kozép-eurdpai tarsadalomkutatoi a — témaval foglalko-
z0 — perspektiva Gjragondolasara késztet benniinket.

Nyilvanvalo, hogy a diaszpdrakutatas komplex, az altalanos asszimilacid-
elmélet kérdésétll elvalaszthatatlan feladat. Ugyanakkor az is vilagos,
hogy az asszimilaci6 kérdése messze tulmutat az dltalunk a kézgondolko-
dasban és a tdrsadalomtudoméanyi gyakorlatban tdalpreferalt nemzeti-etni-
kai olvasat lehet8ségein. Az ugyanis nem szorul bizonyitdsra, hogy az asszi-
milacié kérdéséhez altaldban a téma tudomanyos targyalasat célul tizé
els6 kezdeményezésektdl egészen napjainkig a modern nemzetéllam kiala-
kuldsdnak problematikaja, az etnicitas kérdése mint els6dleges értelmezési
pozicid tarsul. Az asszimilaci6é depravacios olvasata — mely szerint az asszi-
milacié a legkevésbé vagyott €s mindig romlast eredményez6 folyamat —
elGitéletes €s hamis bedllitddas. Egyrészt azért, mert elleplezi a minden
asszimildcids esemény lényegét jelents egzisztencialis Osszefliggéseket, va-
16j4ban felszines és a jelenség alapvets strukturalis vonasait az értelmezés
szaméara hozzaférhetetlenné tevd perspektiva. Masrészt kihasznélatlanul
hagyja az asszimilaci6 fogalmanak jelentéstelitettségét — paralel torténeti,
kulturalis, filoldgiai, filozo6fiai, antropoldgiai konnotécidit —, azt a sokszi-
nd, komplex és rendkiviil arnyalt 6sszefiiggésrendszert, melynek megértése
nagy segitségiinkre lehet jeleniink szociokulturdlis valtozasi mechanizmu-
sainak tisztdzdsaban.

Egy lehetséges atfogd kozép-eurdpai diaszporaprojekt elméleti propozicid-
inak kimunkaldsa egyardnt merithet az amerikai és a kurrens nemzetkozi ta-
pasztalatokbdl. Kiemelkedd feladat éppen ezért a téma kutatastorténetének
és kortars tendencidinak behatd tanulmanyozésa és hozzaférhet6vé tétele a
hazai szakmai féorumok szdmara.
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