SZORVANYNARRATIVAK
Bodo Barna

Az egynyelvii és egyszokdsui orszdg gyenge és esendd.
Ennélfogva megparancsolom neked, fiam, hogy a jove-
vényeket joakaratiian gyamolitsad és becsben tartsad,
hogy ndlad szivesebben tartozkodjanak, mintsem md-
sutt lakjanak.”

Istvdn kirdly intelmei

Erdemes volna — mélyebben — elgondolkozni azon, ahogyan a szérvanyrdl
szakmai-tudomanyos korokben és igénnyel napjainkban beszélnek. Kik, meny-
nyit és miként foglalkoznak a szérvannyal, arra t6bb példa idézhetd, jelen ta-
nacskozédsunk egyike az idevago szakmai dsszehajoldsoknak.' Sokféleképpen
elemezhetd az a mdd, ahogyan a tarsas tudas Iétrejon, s mivel a szérvanylét
irdnti tudoméanyos érdeklddés alakuldsa maga kiilon torténet, érdemesnek ti-
nik a narrativ pszichologia megkozelitéseit alkalmazni.

Mindenekel&tt kiillonbséget kivanok tenni szorvany narrativak és szorvany-
narrativak kozott. Jelen esetben nem szérvany narrativdkra gondolok, nem
arra, hogy ,,lényegében minden emberi tudds a mult tapasztalatainak ismere-
tében szerkesztett torténeteken alapul” és ,,0j élményeinket a régi torténetek
fényében értelmezziik”.? Ismeretes, hogy egyre tobben — Bruner, Ricoeur,
Flick — korkoros mimetikus folyamatként tételezik az élet, a konstrukcio és az
értelmezé€s kolcsonviszonyéat. Bruner tételét — ,,A narrativum utdnozza az éle-
tet, az élet utdnozza a narrativumot” — kivanatos volna esetiinkre vonatkoz-
tatva kiilon elemezni. Miként utdnozza az élet a narrativumot? A kérdés
episztemoldgiai valtast sejtet. Igen sokan valljak, hogy a koznapi megértésben
és kommunikacidban a paradigmatikus ellenében a narrativ gondolkodés ér-
vényesiil. A megértés epizodikusan, forgatokonyvszertien szervezddik. Schank
és Abelson szerint a torténetek értelmezik a vilagot, és azt csakis ugy vagyunk
képesek latni, ahogyan torténeteink ezt megengedik.

Hogyan szervezddik a szOrvany kutatdsanak folyamata, milyen igények és
értékek jatszanak kozre a téma felé fordulasban, milyen intézményi keret all
rendelkezésre, fellelhet§-e valamilyen megismerésen tuli szempont a kérdés-
kor — a szakmai rendezvények lassan, de ndvekvs szamébol kikovetkeztethets —
felértékel6désében? Hogy egyre tobb kutatd és miihely vallalkozik a szorva-
nyok kialakuldsanak, asszimilacios-integracios folyamatainak, nyelv- és nem-
zetvaltasi dinamikajanak tudomanyos igény( vizsgéalatara, nem — lehet — a vé-
letlen miive. A szorvany kutatdsdnak folyamata maga is narrativa. Egyike a

' A jelen szoveg A Kdrpdt-medencei szorvdnykutatds diszciplindris hdttere és aktudlis
irdnyai a 21. szdzad elsd évtizedében cimi, Budapesten, 2003. december 12-én, az
MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézete 4altal szervezett tandcskozédson el-
hangzott hozzdszol4s kibdvitett és szerkesztett valtozata.

2 Schank—Abelson 1995. Idézi Laszl6 1999, 44.

* Idézi Laszl6 1999, 44.
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szérvannyal valo foglalkozas narrativainak, amelyek nem egyének és csopor-
tok eseményeket és folyamatokat értelmezd gyakorlatardl, hanem tarsadalmi
problémaérzékenységrdl, prioritdsokrol, intencionalitasrdl szolnak. Ha elfo-
gadjuk a narrativ tudésra jellemzd, a naiv torténetek mélyén fellelhetS pszi-
choldgiai intencionalitas 1étét, annal inkabb el kell fogadnunk az intencio-
nalitdst olyan tdrsadalmi rendszereket és folyamatokat illet6en, amelyek
kialakulasaban és miikodésében a tarsadalmi torténetiség kondicionald.

A témaval foglalkozon — tapasztalatom szerint — gyakran hatalmasodik el a
tehetetlenség érzése. Alighanem a szorvanyt tekinthetjiik a tarsadalomtudo-
manyi kutatasok dllatorvosi lovdnak, amelyen minden (szakmai) kor ki- és be-
mutathatd. Taldn nem allok egyediil véleményemmel, miszerint a szrvanyrol
vald szakmai igény( beszédnek nincsenek meg az altaldnosan elfogadott kii-
szobfeltételei. Példat kovetel allitdsom. Amennyiben a kisebbségszocioldgia
koz- és elismerten — mindenekel6tt — etnikumkdzi kapesolatokkal, a tobbség-
kisebbség kozotti konfliktusok leirdsaval és értelmezésével, a gytiloletbeszéd-
del, a jelenkori novekvd migracio okdn jelentkezd elGitéletességgel, a regio-
nalis identitasok felerdsodésével kapcsolatos kérdésekkel foglalkozik, illetve
kiterjed a tarsadalmi valaszok jogi megformalasara — kisebbségi jogok — is, a
szérvanylét kulcsszoként nem hiv el hasonldan pontos tematikai palettat.

,Diaszpora — széthullott kéve magjai a terméketlen f0ldon, Gszutdn, a tél
torkdban, a betakarodds nagy miive utdn, a csirdzas reménye nélkiil. Nem is
annyira a szétszoratottak csoportja, hanem ink4bb az életveszélyesen elszige-
tel6dott maradék, [...] nem varva, de tudomasul véve a kozelgd gyilkos telet.”
Vetési Laszlo koltSien megrazo szorvanydefinicidja tudomanyos szempontbol
irrelevans. Meglehet: nem tudomanyos céllal fogalmazta meg. Vetési szor-
vanyt idéz6 képzetei: veszélyeztetettség, halmozottan hatranyos helyzet, a sa-
jatos tarsadalmi tér besziikiilése, etnikai érték- és tartalomvesztés. Tovabbi
kérdések: hol és hdnyan vannak, hogyan élnek, milyen tarsadalmi, lélektani
hatdsok alatt allnak? Végiil: gondok sora, amelyek megoldasat évtizedek 6ta
mindegyre csak halogattak.’

A tudoményban az intencionalitds els6 megnyilvianuldsa a témavalasztas.
Hanyan, milyen erdkkel, milyen keretben foglalkoznak egy témaval — a tudo-
manyban jelentése van. Mélyebb tudomanyszocioldgiai elemzések nélkiil al-
lithat6: a tematikai orientdcid Onmagaban mérce. Amennyiben szakmai
meghatédrozottsagi. Az idevagd kutatdsok egyik lehetséges kategorizacidja:
tényfeltard kutatasok, modellkisérletek, elméletalkotis. Mindenik f6 szem-
pontja a megismerés. Csakhogy a szérvanyrol val6 szakmai(nak szant) beszéd
tobbnyire szocidlis-politikai kondicionéltsdgi. Sokan nem azért foglalkoznak

* Vetési 2001, 7.

* Az erdélyi szérvanyokrol minden bizonnyal a legtdbbet tud6 Vetési Laszlo — 1évén
lelkész, a kozosség igaz szolgaldja — érthetd mddon a szorvany gondozdsanak az impe-
rativuszat latja maga el6tt, a szorvany 6t elsédlegesen nem tudoményos szempontbdl
érdekli. A tettért/kozosségért €16 lelkész szdmara a megismerés a konzekvens cselek-

vést lehetdvé tevs hattér. Ezt kialakitotta. Miért varnank el t6le tobbet anndl, amennyit
a vallalt tarsadalmi szerep egy lelkészre r6?
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a szOrvannyal, mert tudomanyos érdeklddésiik erre iranyul, hanem mert nem-
zetstratégiai szempontok beemelték a politika elGterébe, minek okdn a téma
miivelGje valamilyen tdmogatésra tarthat szimot. Nem tagadom, az érdekl§-
dés indoka lehet bizonyos nemzetféltés, személyes feleldsségvallalas a nemzet
sorsa irdnt, ami Onmagaban érthetd, de a tudomdny szempontjabdl kiilon ér-
telmezendd. Részleteiben kigondolt, tudomédnyosan megalapozott, a poten-
cialis szakmai miihelyekre kiterjesztett, dsszehangolt szorvanykutatds nem 1é-
tezik. Ami van: eseti érdeklGdés, a téménak jeles sz6sz0610i, és idénként jon egy
politikai impulzus, amely rdiranyitja bizonyos szakmai korok figyelmét a té-
mara. Ez joval tobb mindannal, ami kordbban a témaban tortént, de a szor-
vanyjelenség méreteihez, illetve a nemzetfejlddést illetden varhato kovetkez-
ményekhez mérten édeskevés.

Ha minket, akiket a szorvanykutatds szakmai-modszertani kérdései hoztak
erre a tandcskozasra, arra kért volna a szervezd, hogy mielStt barmi is elhang-
zana, irjuk le a szorvany kutatdsaval kapcsolatos legfontosabb dilemmaékat, azt
hiszem, nagy eltéréseket mutaté listék sziilettek volna. Es ezt tartom para-
doxalisnak: mikdzben a globalizacid, a migracid gyarapitja azon helyzetek és
folyamatok szamat, amelyek a szérvanykutatds keretében €s eszkoztaraval
volnanak vizsgalhatdk, ezen kutatasi teriilet a kisebbségkutatas peremvidéke
marad, ahova kevesen és ritkdn 1épnek at.

SZORVANYTIPOLOGIA

Villalt feladatom Ilyés Zoltan szorvanytipoldgiai és mddszertani felvezets
el6adasanak® korreferatummal valé kiegészitése. MielStt ratérnék a tipoldgia-
val és a mddszertannal kapcsolatos mondanddm kifejtésére, az eladasra ref-
lektalnék roviden. Ilyés Zoltan a magyar szorvanyok kialakuldsat, illetve a
megnyilvanuld asszimilacids-integracios folyamatokat alapul véve szempon-
tokat kinal egy szOrvanytipoldgia kialakitdsdhoz. Listajan 16 szempont sze-
repel, és tobbnyire ellentétparok segitségével jeleniti meg az értelmezés ke-
retét. TObb esetben azonnal rdbdlintunk javaslataira: allochton—autochton,
rurdlis—urbanus,’ sziget/diszperz helyzet-tombhelyzet. A nyelvéllapotot ille-
téen szempontjai: nyelvmegtartas, tobbnyelviiség. Nem jelol meg kettdsséget,
pedig megtehetné: tobbnyelviiség—egynyelviiség. Ebben az esetben a tobb-
nyelviiség a természetes allapot (az anyanyelv mellett szérvanyban ismerni
kell a tobbségi nyelvet), az egynyelviiség azt jelenti, hogy a tobbségi nyelv ki-
szoritja a csaladi nyelv haszndlatat. Regresszio esete 4ll fenn. Tovabb lépve: a
nemzeti identifik4cié mellé a lokdlis identifik4cio kindlkozik pdrnak. Szor-

% Lasd kotetiink 64. oldalan.

7 A véaros mérete intézmények tekintetében meghatarozoé lehet: egy olyan nagyva-
rosban, amely regiondlis kozpontként sajatos kozintézmények (radio, tévé, szinhaz)
helyszine, l1étezhetnek olyan kisebbségi intézmények, amelyek a varos régidkdzpont
jellegébdl fakaddan €s kevésbé a helyi kisebbségi kozosség igényei alapjan jonnek 1ét-
re. Példaként Temesvar emlithetd.
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vanyvidékek szavazasi gyakorlata mutatja, hogy a kisebbségi kozosség tagja
sok esetben — példaul parlamenti valasztaskor — néha akkor is vallalja szarma-
zasat és ezzel kotGdését a kisebbségi etnikumhoz, ha nyelvileg/kulturalisan
mar kilépett belSle. Egy kordbbi kutatas sordn azt tapasztaltuk, hogy az ilyen,
etnikailag diffaznak mindsithets esetekben értékelddik fel a lokalitdshoz, a
sziikebb patridhoz valé kot6dés.® Az iskolazottsag kérdése is hordoz dichoto-
miat: az anyanyelvi iskoldzottsdg d0nmagdban nem véd meg a nyelvvaltastol,
az etnikai beolvaddstol. Viszont a folyamat nyilvdn mas lefolyast. Beszélhe-
tlink tehat anyanyelvd, illetve tobbségi nyelvii iskolazottsagrol. Tovabbi krité-
rium lehet az iskolazottsag foka. Az intézményi hattér helybeli megléte, illetve
hidnya szintén ellentétpart indukal, bar itt fokozatok vannak. Az egyhézat ille-
t&en tobb fokozatrdl lehet sz4: helyben templom és pap, templom és hetente
beszolgalo pap, templom és alkalomszertien beszolgald pap, templom hidnya.

Az llyés-tipoldgianak vannak nem ellentétparra épiild kritériumai, mint
példaul gazdasagi helyzet, tarsadalmi rétegzettség, kisebbségjogi hattér — a
legfontosabbakat emlitve. A helyi kisebbségi gazdasagi elit megléte tobbféle-
képpen befolyasolhatja a nyelvvaltast: a szimbolikus mez&ben a kdzosségi on-
becsiilést, a tarsadalmi presztizst illetSen lehet pozitiv tényezd, a napi relacidk
szintjén pedig tdmogatasi forrds. Mas dimenziot keresve: nagy gazdasagi ne-
hézségek idején konnyebben ,,elengedi” magat az emberfia, a ,,sajatossag mél-
tosaga”™ nehezebben érvényesiil. A kisebbségjogi hattért illetGen nehéz regio-
nalis vagy mas jellegli IépcsOzetességet felallitani, bar ismeretes, hogy egyazon
keret egyet jelent az egyik, mast a méasik kdzosségre nézve.

Hagyomanyokkal rendelkezé és ,,hagyoménytalan” szérvanyok mellett jogo-
san emliti [lyés Zoltan a hagyoméanykonstruald szorvanyt. Erre példaként Temes
megye magyarsaga emlithetd, ahol mintegy 0t éve olyan néptaincmozgalom in-
dult be, amely a korabban nem 1étezs ,,sajat tdncrendet”, a vallalhat6 és széles
korben partolt tradiciot hozta meg az ittenieknek. Mennyiben tartds ez a hagyo-
manyteremtés — a jové zenéje. A Iényeg, az itteni magyarsag olyan teriilet népi
Orokségéhez nyult vissza, ahonnan ide a 19. szdzad masodik felében jelentSs ma-
gyar betelepiil§ csoportok érkeztek, igy ez a szellemi 6rokség batran vallalhato.

Az eddigiek sordn érvekkel és példakkal az Ilyés Zoltan-féle tipoldgia mel-
lett szalltam sikra. Mégis: bar az egyes szempontokat sorra elfogadom — az
egésszel bajom van. Ilyen sok — 15 feletti — szempontot valamilyen médon
strukturalni kell, ki kell jelolni kapcsolddasokat, ala- és folérendelddéseket.
Fé6leg, mert a kritériumok jellege kiillonb6dz8. Van olyan szempont, amely kor-
nyezeti adottsagot jelol: urbanus-ruralis, intézményi hattér, szigethelyzet."
Van olyan, amely a szérvany lényegi jellemzdire utal: forrashidny (gazdasagi

¥ A kutatas leirasat és eredményeit lasd Bodo 1998.

’ Siit6 Andras kifejezése a diktatira koriilményei kozott sziiletett.

' Vannak telepiilések, amelyek mindenikében kiilon-kiilon kisebbségi szorvanyrol
lehet besz€lni, de a telepiilési szomszédsag/kozelség ad némi esélyt példdaul az anya-
nyelv{ oktatasban. A szorvany lehet sziget, amikor a kozosségi intézményépités terén
kiaknazhat6 tavolsdgban nincs més szorvany.
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elit hidnya), iskolazottsag, tarsadalmi rétegzettség. Es van olyan, amely a szor-
véanyra hat6 politikai kdrnyezetre utal: kisebbségjogi hattér, kisebbségpolitikai
intézményrendszer. A politikai viszonyulds nem mindig kozvetett, intézmé-
nyek és jogrend altali, 1étezik egy kdzvetlen valtozat, amikor a politika erésza-
kosan avatkozik be demogréfiai folyamatokba, amikor ilyen vagy olyan szén-
dék szerint a helyi kdzosségre mas etnikai elemeket — rendszerint tobbségi
csoportokat — telepit ra. E harom szint vildgosan elkiiloniil, hatasuk eltérd a
szérvanyok dinamikdjaban. Ilyés Zoltdn kategdrialistdjanak hossztisdga on-
magaban figyelmeztetd.

Itt kivanok utalni a 2001 &szén a karpataljai Nagydobronyban megtartott
szérvanykonferencidra, ahol Bardi Nandor a szérvanyfogalom meghataroza-
séra-leirasara 6 szempontot fogalmazott meg." Ezek — targykor, eredet, elhe-
lyezkedés, méret, intézményesiiltség, a hangsilyos problémak — kiils§ jegyek
alapjan jelolik ki a szorvany értelmezési kereteit.'> Bardinal megfigyelhetd bi-
zonyos strukturéldsi szandék, de a hangstlyos problémék felvétele a sorba
szétfesziti a definicids keretet.

Mindkét esetben leiro jellegli meghatéarozasi kisérletrdl van sz6, amikor a
— kiilonben értékes — kazuisztikaelemzés révén kividnunk kozelebb keriilni a
témahoz, megragadni a lényeget. Erdekes, hogy Ilyés Zoltan is sziikségesnek
tartja, hogy kiilon foglalkozzon a vizsgalando {&bb jelenségmezdkkel — Bardi-
nal: hangsulyos problémak —, és 8 tételes listdjan csupa fontos kérdés szerepel.
Ezek kozott van kozvetleniil kutathat6 kérdés/élethelyzet (etnikus szimbdlu-
mok és interaktiv megjelenitésiik, iinnepek, endo- és exogamia), illetve van-
nak olyan képletek és folyamatok (tobbszoros kotddések, szorvanynarrativak,
asszimilacid/disszimilacid), amelyek vizsgilata komplex, szocioldgiai, szociél-
pszicholdgiai, szociolingvisztikai, kommunik4cidelméleti, antropoldgiai kuta-
tasi modszerek egymast kiegészit parhuzamos alkalmazasat feltételezi.

KovetkezzEk egy kis 6sszegzés. Mivel ebben a kdrben a szérvanykutatas, vagyis
a tertiletet illetGen nem a kommunikécid, hanem a tudomanyos megértés kér-
dései foglalkoztatnak, hasznalhatjuk a Kuhn-féle terminolégiat. Kovetkezteté-
siink nem lehet més: a szérvany kutatdsa preparadigmatikus allapotban van,
még nem sikeriilt megalkotni azt a fogalmi keretet, azokat az ontolégiai és heu-
risztikus modelleket, szimbolikus altalanositast, azt a paradigmat, amely a kér-
déskorre vonatkozé kutatasok rendszerbe foglaldsat tenné lehet6vé.

' A szakmailag értékes, a helyszini tapasztalatok okan élményt nytjté nagydobronyi
konferencia anyaganak a megjelentetése varat magara.

"> Targykor szerint beszél Bardi Nandor egyhazi-felekezeti, illetve nemzeti-etnikai
szorvanyrol. Az egyhazi-felekezeti szorvanyokat tekintve fontos tényezd, hogy mekko-
ra — a tér-idSkontinuum bizonyos pontjan — az egyhéz tarsadalmi szerepe. Roméania-
ban a rendszervaltd folyamatban az egyhdz szerepe ndvekedik, ami fontos lehet a
szorvanyosodas folyamatdnak a fékezése szempontjabdl, viszont bizonyos szorva-
nyok esetében mar a reformétus egyhaz képviseldi (lelkészei) is elfogadjak azt, hogy a
tobbségi nyelven hirdessék az igét, ha anyanyelvében meggyengiilt a helyi k6zosség.
Ennek jegyében lesz a gyerekekkel valo foglalkozasok nyelve a roman. A jelenség a ré-
maikatolikus egyhdz esetében korabbrol kozismert.
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SZORVANY — SZORVANYOSODAS

A mar emlitett nagydobronyi konferencidra készitett eléadasomban célul tiiz-
tem ki azt is, hogy érzékeltessem, miért fontos kiilon-kiilon besz€lni szorvanyrol
€s szorvanyosodasrol."”” Mivel még nem alakult ki a szorvanyrol valé gondolko-
das szakmai kérokben elfogadott fogalmi kerete, gyakran szinte dnkénteleniil
csuszik egybe az dllapotrdl, illetve a folyamatrol valé diskurzus.

A szOrvéany és a szorvanyosodds asszimildciora hajlamosito kozeg, illetve fo-
lyamat, nevezziik a végeredményt nyelvvaltasnak, kultdraelhagydsnak vagy
akar etnikai adaptacidonak. A szOrvanylét — Ilyés Zoltan szerint — az etnikai tér-
szerkezet okan az egyén szdmadra olyan tarsadalmi egyiittlétet, tarsadalmi kap-
csolatokat tesz lehetGvé, amikor tarsas 1ény mivoltanak a megélése nem teljes
kort, mert a mas kultardja tobbségi kozegben megsziinik az 6véi kozotti jelen-
1ét otthonosséga, magatol értet6dS mivolta.' Ebbdl a helyzetbdl jelenthet ki-
torést a beszoritottsagot nehezen feldolgozdk, illetve nem vallalok szdmara a
nyelvvaltas.

Ha természeti adottsagok és a torténelem kegyessége ugy alakitotta a hely-
zetet, hogy a nyelvi/kulturdlis és politikai hatarok egybeesnek, nem johetnek
létre szorvanyok. Amig a nyelvhatdrok nem esnek egybe az orszdghatarokkal,
szorvanyok létezni fognak. Taldn nem sziikséges konkrét példak felemlitése
azt illusztrdlando, hogy a torténelem menetének a visszafordithatatlansagat
miként készitették el igen sok helyen kényszer( betelepitésekkel, kitelepité-
sekkel, lakossagcserével, kivindoroltatassal. A szOrvanyositas erGszakot felté-
telezg politikai gyakorlatara békés koriilmények kozott ritkan taldlni példat,
de ennek emléke, egy korabbi politikai viszonyulas tapasztalata hat akar tobb
generacion at is. Es Kelet-Kozép-Eurdpaban az erdszakos beavatkozas szinte
minden emlitett valfajara taldlni orszdgonként némileg egyénitett példat.

A szOrvanyosodas folyamata okdn az egyén hajlamos arra, hogy ne magat a
helyzetet, a 1étezd kapcsolati halot, az adott éntételezd lehetSségeket és vi-
szonyrendszert tekintse meghatarozonak, hanem a folyamat alapjan kirajzolo-
do jovSképet épitse be értékitéleteibe, Onértékelésébe. A szérvanyosodas tolti
fel kozvetlen politikai tartalommal a helyzetet, az egyén erre reagdl: nem a
helyzethez viszonyul, hanem eseményekkel sodrddik. Ekként életvezetését
nem egyediil valamilyen 4llapot, hanem a dominéns napi folyamatok mellett
korébbi folyamatok élménye/tapasztalata befolyésolja, illetve hatadrozza meg.

Ha sz6érvany helyett szorvanyosodasrol szolunk — egyszertisodik a kép. A fo-
lyamat dominans jellemzdje az asszimilacid. A szOrvanyosodas bizonyos hajla-
mosité koriilmények, az identitasvaltast el6készitd demografiai, gazdaségi,
politikai, 1élektani tényezdk altal kivaltott-kondicionalt asszimilacid. A szor-
vany pedig az —ideiglenes — eredmény. A szOrvanyosodas sajatos feltételek ko-
zOtti asszimilacid, mikozben egyértelmii, hogy az asszimil4cié nem kizarélago-
san a szorvanyra jellemzé.

" Lasd ennek részben 4tdolgozott valtozatat Bodé 2003a.
'* Bévebben lasd Ilyés 2000.
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Ne oriiljiink id6 el6tt, nincs mindenre valasz. ,,Ijgy tlinik, hogy a szociokul-
turdlis valtozasok megnevezésére szolgdld, nyelviinkben rendelkezésre allo,
egyik leginkabb komplex fogalom az asszimilacid. A kifejezés jelentésrétegei at-
meg atszovik a tarsadalmi 1€t etnikai, nyelvi, vallasi, kulturalis sajatossagainak,
egyéni és csoportos, identikus, mentalis és intencionalis valtozasainak egyide;jli
(koegzisztens) és egymast athatd (korrelativ) viszonyrendszerét. Amennyiben
sikeriilne megérteniink a kategoria kiilonbdz$ aspektusaiban rejld interpreta-
cids lehetGségek természetét, alkalmazasuk feltételeit, ugy a tarsadalomtudoma-
nyi gyakorlat szamara funkcionélisan hatékony miveleti fogalmat nyerhetiink.”
Bicz6 Gabor szerint — akitdl az idézet vald® — az asszimilacio fogalma bizonyos
rehabilitaciora is szorul. Fenomenoldgiai értelemben minden asszimilacios fo-
lyamat az asszimilacids helyzetbe beledgyazott valtozas. Ha az asszimil4ciot a
szociokulturilis életvilag allapotaiban bekovetkez§ valtozasként fogjuk fel, az
asszimilacionak kitett egyének, tarsadalmi csoportok, rétegek statusa, valamint
altalanos karaktere a hasonulds, a hasonléva valas elve alapjan véltozik meg —
allitja Bicz6. A szOrvanyosodds, a folyamat elStérbe helyezése vezetett el az
asszimilacidhoz, és ime, visszakertiil az ablakon, amit kitettiink az ajton. Valamit
mégis nyertiink: prioritast. Mi az els6dleges, honnan inditsunk.

A fogalomhasznalat terén is felmeriilnek tisztazand6 kérdések. Hadd utal-
jak roviden az asszimildcid6 Milton Gordon-féle elméletére, aki szerint az
asszimilacionak hét fokozata van.'® Az elsSt kulturdlis asszimildcionak vagy
akkulturacionak nevezi, amikor a kisebbség elsajatitja a tobbség nyelvét, meg-
tanulja kultirajit, magatartdsi szabdlyait. A folyamat masodik fokozatat Gor-
don strukturdlis asszimildcionak nevezi, amikor végbemegy a teljes asszimila-
ci6. Ez azt jelenti, hogy a tobbség és kisebbség tagjai kozott rendszeressé
vélnak az interakcidk az adott tirsadalom intézményein, civil tdrsadalmi hélo-
zatain beliil, az elsddleges csoportok szintjén. Ez elvezet az identifikdcios asszi-
mildciohoz, ami az ugyanazon néphez tartozas érzését és vallalasat jelenti. Ez-
utan megszilnik a diszkrimindcio, eltiinnek az elditéletek, és az asszimilacid
utolso fazisaként véglegesen megszlinik minden értékkonfliktus és hatalmi
konfliktus az egykori tobbség és kisebbség kozott. Ezt az elméletet viszi tovabb
Yinger, amikor beépiti a disszimildcié fogalmat, ami a csoporton beliili kii-
16nbségek fennmaradasat és megerSsodését fejezi ki."”

Gordon fogalomhaszndlatdban a strukturalis jelz6 asszimilacids fokozatot
jelol. Javasolok egy maésik értelmezést, éspedig az alabbiak szerint.'®

Kisebbségi kozosség esetében a helyi tarsadalom és ekként a vidékiség jelle-
gét is meghatarozza a kisebbségi mi-tudatdnak sajatos struktural6 hatasa. A ki-
sebbségi csoportidentitas altal kialakitott elkOtelezettségek szerint a tarsadalom
oszloposodik. Szakmai vagy barmilyen mds identitdst a helyzetbdl fakadéan
feliilir az etnikai. Az ekként strukturdlddo tarsadalmak esetében kialakuld

5 Biczd 2004. 8.

' Gordon 1964.

" Yinger 1994.

' Eredeti kifejtését 1asd Bodo 2003b, 163-194.
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szervezetlancolatok megakadalyozzdk az informacio és a kommunikacio atha-
toldsat a torésvonalak hatarain.'” Ahol helyileg a kisebbség demografiailag
nem meghatéarozo, csak toredéke a tobbségnek, a szigoru etnikai keretek ko-
zOtti szakmai kapcsolatok veszélyeztethetik a teljesitményt, az egyén racsatla-
kozik a tobbségi kommunikécios rendszerekre. A kis 1étszamu helyi kisebb-
ségben az a vélekedés alakul ki, hogy szdmara a tobbségi informacids és
kommunikécids rendszer nydjt tobbet. Erre van igazan sziiksége. Az anyanyel-
vii média, mivel anyagi, terjedelmi okokbdl nem lehet annyira atfogd, mint a
tobbségi, leszallo agba keriil.

A személyi kapcsolatok, a kiilonbo6zs kisebbségi elitek kozotti kommunika-
ciot is befolyasolja, mi tobb, bedllitja a teljesitményszemlélet: milyen élet- és
karrieresélyeket nytjt(hat) egy ilyen kapcsolat.”’ Asszimildcios nyomads ez, bar
nem politikai, hanem strukturalis. Ugyanis ha és ahol a kdzosség nem igényli a
sajat kommunikacids rendszert, illetve nem épiti a sajat kommunikacios halo-
zatot, akkor és ott a kisebbségi identitas sériil.”

Az ekként értelmezett strukturdlis asszimilacidés nyomds a szérvanyhelyzet
egyik Iényegi eleme. Ehhez jarul hozza — ezt erdsiti vagy gyengiti — a tobbségi ki-
sebbségdiskurzus, amelyet a szérvanyt tekintve szorvanydiskurzusnak is nevez-
hetiink. Ha Temes(var) példajat vessziik alapul, akkor itt megengedd diskurzus-
rol szélhatunk, ugyanis a tobbség tudomasul veszi a kisebbségi 1étét — és ennyi.
Ugy tekinti, mint habot a tortan: diszitGelem, amely a lényegen nem véltoztat.
A kisebbség valasza erre a jolneveltség diskurzusa: elfogadja a helyzetet, beleto-
r6dik masodrendiségébe, s tin még oriil is, hogy nem bantjak, nem fenyegetik
kisebbségi mivoltdban — mert erre is van példa. Es ezzel a kor bezarul.

Ez a helyzet szinte kondiciondlja a kiilonb6z6 kisebbségek kozotti tavolsag-
tartast. Bar Temesben minden kisebbség szorvanyként hatdrozhaté meg, nincs
kozottiik igazi kommunikacio, az egyiittmi{ikddés szimbolikusnak is alig mond-
hatd. A sok kis etnikai kdzosség nem erdsiti, szinte gyengiti egymads esélyeit: a
tobbséggel kialakitott kapcsolatok erdssége rangsorolja ezeket, aminek a koz-
szféraban mindig vannak kimutathat6 hatasai. Lam, milyen széles korben hat
az a bizonyos strukturalis nyomas.

Végezetill, a felkérés szerint modszertani ajanlasokat is virnak az el6addk-
tol a szorvanykodzosségek interdiszeiplinaris kutatasat illetden. Ami azt jelen-
tené, hogy nem csupan meghallgatjuk egymas véleményét, odafigyeliink ér-
vekre és értelmezésekre, hanem magunk mogott tudjuk az értékelés feladatat.
Miként sok mas felszolal6é, az én megjegyzéseim, észrevételeim is reflexiok.
Szeretném remélni, hogy egy valamikori egész részévé tehetSk. EgyelGre
annyi biztos, j6 volt egyiittgondolkozni.

" Lipset-Rokkan 1967.

* Szérvanyban a kisebbségi — politikai, gazdasdgi, kulturalis — elitek kdzotti kapeso-
lat féloldalas, illetve nem teljes korl. A gazdasagi elit tobbségi kapcsolatokat preferal.
Mivel a kisebbségi politikai elit dontést befolydsold potencidlja korlatozott, ekként a
gazdasagi elit kapcsolatait elsGsorban a tobbségi politikai elitnek megfelelSen épiti.
Lasd Bodo 2002.

! Albert-Bod6-Papp 1997.
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