ELOSZO

A kotet aroma kisebbséggel foglalkozd fontosabb nemzetkdzi dokumentumokat el-
séként adja kozre. Altalaban a nemzeti vagy etnikai kisebbségek jogait érintd doku-
mentumok ritkan foglalkoznak kiilon egy-egy kisebbségi csoporttal. Az elmult
évtizedben azonban a cigdnysag sajatos helyzete és gondjai mégis egyre inkabb
megjelentek az eurdpai kisebbségvédelmi kezdeményezésekben. Sokszor ,,Eurdpa
kisebbségének” nevezik a romakat, mivel a kontinens tobb allamaban is nagyszamu
kozosségeik élnek, és egyedi kultarajuk védelme, de kiilondsen az altalanosnak
mondhat6 tarsadalmi kitaszitottsaguk elleni fellépés igénye nélkiilozhetetlenné tette
anemzetkdzi szervezetek markansabb szerepvallalasat. Emiatt tartottuk fontosnak,
hogy a romakkal foglalkoz6 okmanyokat egy kotetben gytijtsiik 0ssze, kiegészitve
ezzel a 2003-ban — szintén a Gondolat Kiad6 gondozasdban megjelent — A4 kisebbsé-
gi jogok nemzetkozi okmdnyai cimi, a kisebbségi jogokkal altalaban foglalkozo do-
kumentumgytijteményt.

Az itt kozolt dokumentumok igen sokfélék, hiszen az ENSZ, az Europa Tanécs,
az Europai Biztonsagi és Egytittm{ikodési Szervezet (EBESZ), az EBESZ Nemzeti
Kisebbségi Fébiztosa szdmos egyedi és altalanos ajanlast, javaslatot, jelentést vagy
munkaanyagot tett kdzz¢ a témaban. Mindegyik szovegben tiikr6zodik azonban,
hogy elsésorban a kozép- és kelet-europai orszagokban €16 romak helyzete keltette
fel a nemzetkdzi kozvélemény figyelmét. A kozép- és kelet-eurdpai allamok EU-
csatlakozasa soran az Eurdpai Unio Bizottsaga is fokozott figyelemmel kove(tte)ti a
romak helyzetének alakulasat.

A fokoz6do nemzetkdzi érdeklddés ellenére sem sziiletett olyan nemzetkozi do-
kumentum vagy kezdeményezgés, amely a probléma felvetésénél, a figyelemfelkel-
tésnél, altalanos ajanlasok megfogalmazasanal messzebb ment volna. Az alabbiak-
ban kozreadott — jogi kotd erdt nélkiilozé — okményok publikdlasaval az volt a
célunk, hogy eloszlassuk a koztudatban ezekkel kapcsolatosan é16 téves elvaraso-
kat. Sokan hisznek benne példaul, hogyha az ezekben a dokumentumokban foglal-
takat mindenki kovetné, akkor egy csapasra megoldddnanak a roma kisebbség
gondjai. De nem kevesen voltak és vannak azok, akik hasonl6d bizakodassal fi-
gyel(ték)ik az europai unios csatlakozasi folyamatot, gondolva, ha példaul Magyar-
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orszag az EU tagallama lesz, megoldddik majd a roma kisebbség helyzete. Tobbek-
ben €l az a téves képzet is, hogy 1étezik egy olyan dsszeurdpai mérce, amelyet csak
kovetni kellene, s megsziinnének a kisebbséget sujto hatranyok. A realitas viszont
tovabbra is azt mondatja veliink, hogy a roma kisebbség helyzetének jobbra fordita-
sa ezentul is az egyes allamok feladata és feleldssége marad. A nemzetkozi szerve-
zetek keretében elfogadott dokumentumok ehhez csupan kisebb-nagyobb fogddzot
nyujthatnak, s hogy mekkora is ez a segitség, azt a kotet minden olvasdja maga meg-
itélheti. Reméljiik ennek eldontésénél az olvasot a kotetben szereplé dokumentu-
mok tanulmanyozasahoz irt bevezetd sem befolyasolja talsagosan.

A magyar forditasoknal az emlitett altaldnos kisebbségi jogi dokumentumgytijte-
ményben alkalmazott elveket kdvettiik, de ehelyiitt is felhivnank a figyelmet arra,
hogy a forditasokban a diszkriminacio €s a hatranyos megkiilonboztetés kifejezése-
ket szinonimakként hasznaltuk. A forditasok esetleges hianyossagaival és a téma
természetébdl adodo, kényszerli magyartalansagokkal szemben ugyanakkor az ol-
vasé szives megértését kérjik, hiszen Kosztolanyi szavaival élve minden forditas
egyben egy kicsit ferdités is.

Ezuttal is koszonetet mondunk mindazoknak, akik forditasaikkal és szakmai ta-
nacsokkal segitették a kotet kozreadasat, igy kiilondsen Csaszar Henriettanak, Csa-
szar Ivettnek, Kallai Ernének, Pappné Farkas Klardnak és Weller Monikdnak.
A szerkesztok segitségére volt tovabba az Eurdpa Tanacs budapesti Informacios és
Dokumentacios Kozpontja, mely az ET Miniszteri Bizottsaga 2005 (4). sz. ajanlasa-
nak magyar forditasat rendelkezésilinkre bocsatotta. Végiil, de nem utolsésorban,
kiilon kdszonetet mondunk a Budapesti Corvinus Egyetem Allamigazgatasi Kara-
nak (HEFOP program), az MTA Jogtudomanyi Intézetének (NKFP 5/014. szamu
kutatas jogi alprogramja) és az MTA Kisebbségkutatd Intézetének, amelyek anyagi-
lag tamogattak a kotet megjelentetését.

A szerkesztok



