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Két esettanulmany tanulsagai?

RuxAaNDRA OANA CIOBANU

Bevezetés — a romaniai emigraciorol

romdniai migracié pompas esettanulmany a migraci6é alakulidsinak ta-

nulminyozasihoz, fejlédésének in vivo szemtanui lehetiink. A migracio
csak az 1989-es hatarnyitds utan valt lehet6vé Romaniiban. Ezt megel6z6en
a romanok az 1920-as években f6ként az USA-ba mentek dolgozni, illetve
Franciaorszagba, ahol a két vilaghaboru kozott novekvé diaszpora alakult
ki. A kommunista ériban nehéz, majdhogynem lehetetlen volt utlevélhez
jutni. Ennek ellenére sok romidn elmenekiilt, és politikai menedékjogot
kapott Nyugat-Eurépédban, az USA-ban vagy Kanadiban. A kommunizmus
bukasa utian és a bonyolult gazdasigi atmenet miatt a munkaerd-migracio
sz€les korben elterjedt €letstratégiava valt. A kovetkez6kben a Nyugat-Eu-
ropaba irdnyulo visszatérd migricidval (circular migration) foglalkozom,
ami a meghatiroz6 romaniai migraciéos minta.? Minden célallomasnak
megvan a maga specialis emigrans csoportja életkorkor, nem, tarsadalmi-
gazdasagi hattér €s iskolazottsig alapjan, aszerint hogy a migransok milyen
foglalkozasokat toltenek be, hogy milyen a sziil6folddel és a kozosséggel

! Az eredeti angol nyelvii tanulmany cime: Migration Patterns from Two Roma-
nian Villages. What inferences can we draw from two case studies? Forditotta:
Hirs Agnes.

2 A tanulmany az ,A Stage Approach to Transnational Migration: Migrant Nar-
ratives from Rural Romania” ¢. PhD dolgozatom alapjin késziilt, témavezetém
dr. Michael Bommes professzor volt. A terepmunkat a két faluban egy Marie Curie-
0sztondij [, Expanding the Knowledge Base of Migration Policy Making in Europe”,
KnowMig (MEXT-CT-2003-002668)] keretében folytattam, a projekt koordinatora
dr. Christina Boswell volt. Koszonetet mondok Michael Bommesnak, Christina
Boswellnek, Emilia Brinkmeiernek, Tim Elricknek, Margarida Marques-nek, Dra-
gos Radunak és e kotet szerkeszt6jének, Hirs Agnesnek folyamatos segitségiikért
és észrevételeikért.
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val6 kapcsolat, és hasonlok. A célillomasok egy része allandé volt, mig ma-
sok érdektelenekké valtak a migrinsok szamara, megint mds uti célokat ke-
vesen valasztanak. Néhiany migrians k6zosségbdl az §sszes emlitett célillo-
masra eljutottak, masokbdl csak néhanyba. Megprobalom leegyszertsiteni
a romaniai migracié eme Osszetett arculatat és két falu példajan bemutatni
az altalanos migraciés mintakat.

A migricio formalodhat fentrdl lefelé, illetve lentrdl felfelé egyarant.
Feliilrol lefelé formalo elem példdul a regularizacoval €s az amnesztidval
kapcsolatos politika. Ugyanakkor vannak olyan szabalyozo6 elemek, melyek
kozvetetten befolyasoltik a migraciot, példiul a schengeni hatarok, illetve
az EU-bovités 1épései. Alulrdl felfelé formald elemek példaul a kiilonb6z6
tipusu halézatok €s a migransok gazdasagi t6kéje, valamint a kibocsato ko-
z0Osség €s az azon beliili kapcsolatok. A migriacidés mintik bemutatasakor
hivatkozni fogok a formalodasban szerepet jatszo tényezOkre.

A jelenlegi attekintés és dltalaban a roméniai migracios irodalom hia-
nyossiga, hogy tulsigosan nagy hangsulyt kap a falusias teriiletekrdl kiin-
dul6 migricié. Egy tanulmany (Sandu, 2000) kivételével kevés ismeretiink
van a varosokbdl indul6 migraciorol, aminek oka a kvalitativ adatgyjtés
nehézsége a kis- €s nagyvarosokban.

A rominiai migriaciés mintikat longitudindlisan, 1989 ota vizsgilva
romin kutatok (lasd Sandu, 2000, 2004, 2005b, 2006) egyetértenek abban,
hogy négy f6 periddus kilonithet6 el: 1989-1995, 1996-2001, 2002-2006
és a 2007 utani idészak. Minden egyes id6szak esetében hivatkozni fogok
arra, hogy kik a migransok, mi a f6 migracios cél, mi a migricio koltsége és
mi befolyasolja a migraciot. Két nagyszabasu, kvalitativ €s kvantitativ ele-
meket is feloleld kutatds folyt a romaniai migraciorol. 2000-2001-ben és
2006-ban (Sandu, 2000, 2005b, 2006). A romaniai migracioval foglalkozo
irodalom ennek a két vizsgilatnak az adataira épiil. Az aldbbiakban ezeket
az informaciokat hasznilom a 2005 és 2007-ben végzett kvalitativ terep-
munkam kiegészitésére.

A tanulmany négy részbdl all. Az elsé rész rovid elméleti attekintés
a tarsadalmi halok elméletérdl, ami a romaniai migraciés aramlasok egyik
f6 magyarazo elmélete; a masodik részben a kutatdsi moédszertant mutatom
be, a harmadik részben pedig a két falubol indulé migraciot, dsszehason-
litva az irodalomban leirt altalinos romaniai migraciés mintakkal (Sandu,
2000, 2002, 2000). Végil kovetkeztetéseket fogalmazok meg egyrészt a két
falu 6sszehasonlithat6sagiardl és az altalanos romadniai migraciora ebbdl le-
vonhat6 tanulsagokrol, masrészt a roman migriaciés mintakban a 2007-ben
tortént unios csatlakozassal bekovetkezett elmozdulasrol.
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A romdiniai migraci6 elméleti megkozelitése

A romaniai migriciés dramliasok elemzésében és magyarazatiban nagyon
elterjedt a tairsadalmi hal6 elmélete (Sandu, 2000, 2004; Serban és Grigoras,
2000). Tudjuk, hogy ez erdteljes szerepet jatszik a migracids koltségek és
kockizatok csokkentésében, €s felhalmozodasa id6vel enyhiti a migracios
szelektalodast.

Kétfajta indulds létezik: az egyik egy mar az adott célpontban tart6z-
kodo és/vagy ott dolgoz6 ember segitségével torténik (hdlézati indulas),
a masik pedig ilyen személy nélkiil jon 1étre (fiiggetlen indulds). A két falu-
bél a migransok tobbsége kezdetben meglévd tirsadalmi halo segitségével
indult utnak. Csak Luncavitiban volt ra példa, hogy - tirsadalmi halo hijan
- néhiny migrins fiiggetleniil indult el.

A tarsadalmi hidlo a migracio teljes folyamatiban mikodik, az indu-
lastol az érkezésig. Ezekben a helyzetekben kiilonféle funkciot toltenek be:
segitenek a migransoknak a sziikséges tart6zkodasi engedélyek megszer-
zésében, ajanlasokkal megkonnyitik a munkahelyi felvételiiket stb. A mig-
rdcios hdlozat szakirodalma szerint mindig tobb €s eltérd strukturdju ha-
16zat 1étezik, ami 6sszekoti a kiindulo és a célillomast, és segiti a migranst
mindkét helyen (Portes és Borocz, 1989). A hilozatok a célorszagtol fuggo-
en lehetnek az adott orszighoz kothetd orszigspecifikus hilézatok, vagy
egy kiterjedt hdlozat tObb orsziaghoz is tartozhat (k6zds tirsadalmi hilo
a célorszigban). Mint kés6bb megmutatjuk, Feldru esetében a német etni-
kai kapcsolatok nagyon fontosak voltak az elsé indulasoknal. Leginkabb
Németorszag €és Ausztria irdnydba terelték a migriciot, ahol a kordbbi
német etnikumu baritok vagy ismerdsok letelepedtek. Ezek a halozatok
orszagspecifikusak voltak. A piinkdsdi egyhazi kapcsolatok viszont a Spa-
nyolorszigba és Irorszigba indul6 migriciohoz kapcsolodnak. Osszekotik
tovabba az induldsi helyet a célallomadssal, és el6segitik a transznaciona-
lis k6zOsségek kialakulasat (Glick-Schiller, Basch és Blanc-Szanton, 1995;
Vertovec, 2001). A migrinsok nagyon szoros kapcsolatokat dpolnak az
otthoni kdzosségekkel, €és idével olyan gazdasagi tevékenységeket hoznak
Iétre, ami Osszekoti a kiindulas és a célallomas helyét. Egy Feldru melletti
falubodl szarmazo6 migrans kozlekedési vallalkozast inditott, ami 6sszekoti
a romaniai migransok 4ltal lakott spanyolorszagi telepiiléseket az otthoni
telepiiléseikkel. Egy Luncavitabol szirmazo migrins pedig olyan épitési
vallalkozast szind€ékozik inditani, ami Spanyolorszidgban és Romaniaban is
miikddne; a munkdsok a két telephely kozott mozognanak, a tapasztalat-
csere érdekében.

A tarsadalmi halé miikodéséhez a bizalom rendkiviil fontos (Putnam,
2001), és nagyon erdsen kapcsolddik a halozatok tranzitiv jellegéhez. Egy

P

Spanyolorszagban €16 uttdéré migrans munkatarsa ajanlhatja a fiat vagy
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a baratjat az uttoré migransnak, és kérheti a segitségét. A munkatirs €és az
attord migrans kozotti kapcsolat és bizalom alapjan az uttoré migrans segi-
teni fog az ismeretlen harmadik személynek, noha koridbban nem volt ko-
zottiik kapcsolat.

A bizalom mellett az dtadds is nagyon fontos. A tarsadalmi halo 1a-
tens forrast teremt, ami aktivizalhatd, a migransok kozott atadhat6 és mas
forrassa konvertilhat6o, Bourdieu (1985) tékeelemzésének megfeleléen.
Példaul ha A. gazdasigi t6kével rendelkezik, és A. baritja B.-nek, akkor B.
,kOlcsOnozhet” gazdasagi forrast A.-t6l. Hasonloképpen: ha C. kapcsolat-
ban van X.-szel, és C. baritja D.-nek, akkor D. hozzaférhet C. X.-hez kot6do
kapcsolatihoz is. Emellett a gazdasagi t6ke nem csak az egyént jellemz6
sajatossag, az a kozosség szintjén is mérhetd.

Ujabb kutatdsok azt mutatjik, hogy a tarsadalmi hilo egy csoport ki-
sérletének tlinik, hogy a kiilviliggal szemben stabilizdlja magat. Az ilyen
stabilizdlodas elbfeltétele a kiilvilaggal szembeni részleges elziarkozas
(Bommes és Tacke, 2000). A stabilizal6 tényezs lehet vallds, etnikum, az
otthoni k6z0sség, baritsag és igy tovabb. Az elzark6ziashoz hasznalt kritéri-
ummal a tirsadalmi halo lehetdséget teremt a bent 1évék szimara és korla-
tozast a kint 1évéknek.

Az Osszetarto tényezOk egy meghatarozott kontextusba vannak be-
agyazva, és ezaltal vannak definidlva; ez a migriansok otthoni kdzossége,
ahonnan a hal6 indul. A tarsadalmi halokkal foglalkozo klasszikus iroda-
lom nem fordit figyelmet a tiarsadalmi hidl6ézatok valtoz6 természetére.
Lehetetlen, hogy a halok statikusak legyenek, hiszen raadasul a migracio
esetében el is tavolodik attol a kontextustol, amib6l indult. Megfigyelhet-
juk azt a tényt, hogy egy stabilizal6 faktor teherré€ is vilhat, ha tal gyakran
hasznaljak. Néha a halozat tagjai talsigosan nagy nyomast gyakorolhatnak
a tarsadalmi halora, hogy sikeriiljon munkit taldlniuk. Ebben az esetben az
emberek korldtozhatjik és Gjraértelmezhetik a kapcsolatot; oly médon pél-
daul, hogy a korabban az etnicitasra épiild tarsadalmi halot atértelmezik
barati hil6zatta.

Kovetkezésképpen, a célillomason a migransok kapcsolatba kertil-
nek a hidlézatukon kiviili személyekkel - hazaiakkal és mis migransokkal
- és ezek a kapcsolatok fontosabbak lehetnek a befogadé orszigba integra-
l6ddsukhoz.

Meg szeretném erdsiteni Granovetter megkiilonboztetését a tarsadal-
mi hilok és olyan primer csoportok kozott, amilyen példiul a csalad. A csa-
ladok ugyanazt a funkciot tolthetik be, mint a tirsadalmi halok, de vannak
kulonbségek a kettd kozott (Granovetter, 1973).

A tarsadalmi halok elméletére épitve megértjiik a kumulativ oksag el-
méletét, ami szintén megmagyaridzza a migriacié fennmaradasat. , A hdlo
mint fontos eszk6z a migrdcio létrejottében énfenntarto lehet, mert min-
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den migrdcios lépés megteremti a fenntartdsahoz sziikséges tdrsadalmi
szerkezetet” (Brettel és Hollifield, 2000: 107; Wilson, 1994, idézi Olwig,
2007: 10). A kumulativ oksig elmélete megmutatja szamunkra, hogy a mig-
racié tovabbi migraciot teremt. Mas szavakkal: annak ellenére, hogy meg-
valtozik a kornyezet ahhoz képest, ahogy a migracié megsziiletett, idével
fenntartja Onmagat.
»A transznaciondlis migrdcid kumulativ modellje kirvonalazza a valamikor el-
indult folyamatot, ahogyan onerdsitd médon épit a bévild ismeretekre, tapasz-
talatokra, tdrsadalmi kapcsolatokra és a tdrsadalmi és kulturdlis téke egyéb for-
mdira. Bizonyitjia, hogy a migrdciés folyamat 1gy vdltoztatia a kiindulds és a cél
helyét, hogy az tovibb erdsiti a migrdcidt. Egymdst kovetd migrdcid megy végbe oda-
és visszafelé olyan kozisségekben, amelyek mély kulturdlis, gazdasdgi, tdrsadalmi,
s6t pszicholdgiai viltozdson mentek keresztiil.”(Massey, Goldring és Durand, 1994:
1503)

Modszer

A kutatasi elképzeléseknek és céloknak megfeleléen két kulturalisan és
tarsadalmi-gazdasagi szempontbdl eltérd kozosségben akartam terepmun-
kat végezni. A két falu Luncavita és Feldru.® Luncavita Romdnia délkeleti
részén, Dobrudzsa (Dobrogea) régidoban, Feldru (Foldra) északon, Erdély-
ben van. A két régi6 mindenekel6tt kiillonb6z6 tirsadalmi-gazdasagi és
kulturalis kiindul6 kornyezetet jelent. A romaniai migraciot leir6 irodalom
(Sandu, 2000, 2004) elemzi a migracio eltéré torténetét regionalis szin-
ten, és megmutatja, hogy Moldavianak és Erdélynek hosszabb a migraciés
torténete, mig Dobrudzsaé és Havasalfoldé (Muntenia) rovidebb. Eltérd
migracios torténetd régiokat szerettem volna 0sszehasonlitani, ezért mar
avarakozasom is az volt, hogy az erdélyi falvakban a migricio elterjedtsége
€s arinya magasabb lesz. Habar minden faluban magas a migraci6 gyakori-
saga, lehetdség van 6sszehasonlitisukra is.

2005 és 2007 kozott folytattam terepmunkit, el6szor a romdniai
falvakban, majd a migransok célorszagaban, Spanyolorszagban. A terep-
munkat megszakitva - a migraciot és annak kulturilis kozegét megérten-
d6 - részletes interjut készitettem a migraciorol helyi vezetdkkel és mas
informatorokkal, igy papokkal, iskolai tanarokkal és fokuszcsoportokkal.

3 Akét faluta 2001-es roman népszamlilisban szerepld 12 700 falu koziil valasztot-
tam ki. Kérdoivet kuldtiink a falvakba, és arra kértiik az 6nkormanyzatokat, hogy
toltsék ki a nemzetkozi migraciora vonatkozé adatokkal. A kérdések a migraciora
vonatkozo6 adatok voltak: a migransok szima nemek és kor szerint, a migransok {6
célillomasa és a népesség tirsadalmi-demografiai szerkezete, meghatirozé etni-
kai Osszetétele.
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Osszesen 12 interju késziilt helyi informatorokkal, 6t-6t a két faluban és
kett6 a migransok célallomadsin, Spanyolorszigban. Ezek az esettanulma-
nyok el6készitéséhez voltak fontosak.

A migrans népesség vizsgilata soran narrativ életatinterjukat készi-
tettem az elvindorlokkal. A narrativ életutinterju két okbol tiint megfelels-
nek. Egyrészt hosszi tava, longitudinalis informaciot ad, és ezzel lehetové
teszi a migracio tobb szakaszat felodlelé hosszabb id&szak migricidjanak
a megértését (egy Feldrubdl indulé migrans példaul el6szor Németorszag-
ba ment, késébb Olaszorszagba, ahol most is dolgozik). Masrészt a narrativ
életinterju modszertani elénye abbdl szirmazik, hogy a mesélés a beszél-
getés természetes formajat teremti meg, azaz az interjuhelyzet hétkéznapi
beszélgetéssé alakulhat, és nem természetellenes tobbé; a narrativ életut-
interjuk kevésbé tolakodoak. A mesélésen keresztiil elért informaciok to-
vabbid nem korlitozodnak az eseményekre €s a migracié konkrét tényeire,
hanem attitGidot, értéket és vélekedéseket is magukban foglalnak. Tovabbi
elonye, hogy a torténeteket a migransok kontextualizaljak, igy a migraci-
6rol adott kép konzisztensebb (Lieblich, Tuval-Mashiach és Zilber, 2006).
Tobb mint 50 interjut készitettem a migransokkal. A minta szines volt: élet-
kor szerint 21-58 év kozottiek, nemek szerint kiegyensulyozott. A megkér-
dezett migransok Europa kiilonbo6z6 orszdgaiba mentek, de Spanyolorszag
volt a legfontosabb célorszag mindkét falu migransai szamara.

Empirikus vizsgalat

Az empirikus részben négy idoszakot mutatok be: az 1990-t61 1995-ig, 1996-
tol 2001-ig, 2002-t61 2006-ig és a 2007-t61 maig terjedd idGszakot. Ezeket az
idoszakokat a migricios és egy€b politikak szempontjabdl vizsgaljuk, ame-
lyek befolydsolhatjik a migricios stratégiit és a migracios mintit (részletes
elemzését lasd Elrick és Ciobanu, 2009), és a tarsadalmi haloék szempont-
jabol, amelyek ,alulrél” hatnak a migriaciora. A romdniai migracio torté-
netének husz éve alatt kiilonb6z6 migricids célok voltak meghatirozoak.
Néhany migracios forma eltlint, vagy elvesztette jelentdségét, mig masok
fontossa valtak. Ezt a dinamikat magyarazzuk a k6zosségi valtozokkal és
a politikak valtozasaval is.

1990-1995
Az els6 id6szakban Romaniabol utnak induldk f6 célorszaga Németorszag,

Ausztria, Franciaorszag, Torokorszig, Magyarorszag, Szerbia és Izrael volt.
Az orszagokat a migracios mintak szerint csoportokba rendeztem. A migra-
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cios célok kiilonb6z6 mintdkat el6feltételeztek a c€lorszagba eljutds modja-
rol, kiillonbozo stratégidkat a munka megtalalasirol és valtozo gyakorisagu
utazast az otthon és a cél kozott. A kovetkezbkben az orszigokat csoporto-
sitva kiillon mutatom be az egyes orszagcsoportokat.

SZERBIA, MAGYARORSZAG ES TOROKORSZAG

Ezek az orszagok foldrajzilag nagyon kozel vannak Romanidhoz. Magyar-
orszaggal és Szerbidval hatiros Romania, Torokorsziagot csak Bulgaria vi-
lasztja el t6le. Romaniabol Torokorsziagba és Magyarorszagra rendszerint
vasarlas és esetenként rovid irreguldris (fekete) munkavégzés céljabol in-
dultak utnak az emberek. Ebben a két orszagban illegalis kereskedelmet
folytattak, egy-két napra busszal utaztak, az arusitohelyeken €és piacokon
eladtak az aruikat, és masokat vasaroltak, amiket Romaniaban adtak el.
A célorszag lehetOségét a foldrajzi kozelség €s az etnikai k6zosség hatiroz-
ta meg: Az emberek a szomszédos Erdélybdl Magyarorszagra utaztak, mig
a déli teriletekrdl foleg Torokorszagba. Erdélyben nagy magyar kdzosség
él, és beszélnek magyarul; kapcsolatokat tartanak Magyarorsziggal. Sok
etnikai magyar migralt Romania és Magyarorszag kozott, de sok roman
is, akiknek nem voltak etnikai kotddései. Nagyon heterogén volt az a né-
pesség, amely részt vett az illegilis kereskedelemben: férfiak és nSk egy-
arant, varosias és falusias régiokban €16k, és voltak magasan kvalifikaltak
és kvalifikalatlanok is kozottiik. A Szerbidba irdnyuld migricié viszont
amezogazdasagi és épitdipari munkakra dsszpontositott. Kiillonb6zd roma-
niai tertileteket érintett, kicsit er6sebben a déli régiot. A munka zomében
feketemunka volt, és f6leg a mez6gazdasagi teriletekrdl szarmazo férfiak
vettek részt benne. A teriileti kOzelség és a hatdron adtnyulo tevékenységek
miatt ezekbe az orszigokba cirkularis migrici6 alakult ki.

A két vizsgalt migrians k6zosségben a nemzeti minta konnyen azono-
sithat6. Ebben az id6szakban Luncavitabol Torokorszagba mentek az em-
berek, és ott folytattak illegilis kereskedelmet; kevesen dolgoztak is kis
uzemekben. Néhany migrans szezondlis mezdgazdasigi munkara Szerbia-
ba igyekezett. Az északi kozdsség Magyarorszagra (€s Szerbidba) iranyuld
migraciot mutatott, illegilis kereskedelem céljaval. Feldrubdl a migransok
rendszerint Magyarorszigra utaztak, nagyon ritkdn Szerbidba, és egyilta-
lan nem valasztottak Torokorszagot.

IzZrRAEL

Az Izraelbe irdnyuld migracio kizardlag toborzoéirodakon keresztil koz-
vetitett munkaszerz6dések révén valdosult meg. A migrinsoknak - garan-
ciaképpen - egy bizonyos Osszeget kellett fizetni a toborz6 cég szamara.
A szerz6dés lejartat kovetben, amikor hazatérnek, a migransok visszakap-
jak ezt a garanciaképpen fizetett Osszeget. Féltek attol, hogy a munkasok
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Izraelben nem vallaljik el a szerz6dé€s szerinti munkit, €s a feketepiacon
jobban fizeté munkat talalnak. Ez a fajta migricié 2002-ben befejez6dott
az izraeli robbantiasok kockdzata miatt. A két migrins kdzosség koziil
csak Luncavitabol mentek migransok Izraelbe. Ezt azzal magyarazhatjuk,
hogy az Izraelbe irdnyuldé migracioé biztonsagos feltételek kozott tortént,
€s Luncavitaban az emberek nem rendelkeztek helyi migricios hal6zatok-
kal, ami segitett volna a megérkezést és a munkaszerzést. Ezért a kulfoldi
munkavillalashoz a toborzoéirodat kellett valasztaniuk. A Feldrubol indulé
migricié kiilonféle tarsadalmi hdlokat tudott hasznositani, ami megkony-
nyitette szamukra a vandorlast.

AUSZTRIA, FRANCIAORSZAG £ES NEMETORSZAG

Az (ir)regularis tavolsigi munkaerd-migracié f6 célillomdsa ez a hirom or-
szdg volt. A korlatozott bel€pés és a munkaerd-piaci hozzaférés nehézségei
miatt ezeknek a célorszagoknak az elérése magas koltségekkel jart, ezért
a migracio szelektiv volt. A roman allampolgaroknak ebben az id6ében vi-
zumra volt sziikségiik ahhoz, hogy ezekbe az orszigokba belépjenek, és
ennek megszerzése nagy gondot okozott. A belépés 6 formaija a turistant
volt, igy a turistairodan keresztiil intézték a vizumot, vagy a feketepiacon
vasaroltadk meg. Ha a vizumkérelemhez meghivilevelet tudtak szerezni,
akkor egyénileg kérhettek vizumot. Tobbiiknek lejiart a vizuma, 6k a ko-
zOtt valaszthattak, hogy megvesztegetik a hatar6roket, vagy nem hagyjak
el az orszagot. Ezért sokan kelepcébe keriiltek, és hosszua id6re - hét évre -
a célorszagban kényszeriiltek maradni azt remélve, hogy id6kozben legali-
zalodik (regularizalodik) a helyzetiik. A kotelez6 vizum meghatarozott id6-
re szOlt, és nehéz volt a legalizaloédas, sok migrans lejart vizummal tartoz-
kodott az adott orszagban. Idével azok szamara is az dllandé tart6zkodas
felé tolodott el migracio, akik sikeresen legalizaltak magukat. A legalizalt
stitusz megszerzésének a nehézségei oda vezettek, hogy a migransok uj
célorszagok felé mozdultak el, igy Franciaorszag, Németorszig és Ausztria
vonzereje csOkkent.

A migracios hdlok nagyon fontos szerepet jitszottak az ezekbe az or-
szdgokba iranyul6 migriaciéban. Ahhoz, hogy vizumot tudjon valaki vasa-
rolni, vagy meghivolevelet kapjon, a pénziigyi lehetéségein feliil sziiksége
volt arra is, hogy hozzijusson az informaciékhoz, és igy a migriciés ha-
lI6khoz. A 2001. évi népszamlalas adatai, melyek az 0sszes romaniai falut
felolelik,

»-.aldtdmasztjik azt a vélekedést, hogy az etnikai és a valldsi csarorndk uraljik

elészor a migrdcids dramlds hullimait és késébb a transznaciondlis migrdcidt:

a falvak szintjén a maximdlis elterjedtségi gyakorisiggal rendelkezd falvakban a

migrdnsok kozott lényegesen magasabb volt az etnikai és valldsi kisebbségek ardnya,

mint ott, abol a migrdcid szerényebb volt.” (Sandu, 2005a: 565)
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Az etnikai németek kulonosen fontos szerepet toltottek be a Roma-
niabdl az emlitett orszagokba irdnyul6 migracioban. A repatridlt németek
(Aussiedler) az 1960-as és az 1970-es években telepultek vissza Romaniabol
Németorszagba, de kapcsolatban maradtak romaniai barataikkal. Kés6bb
sokan kozvetitéként miikodtek, amikor meghivolevelet kiildtek roman
barataiknak, akik abban a régioban éltek, ahonnan 6k elszirmaztak; ezek
a meghivolevelek voltak sziikségesek a Németorsziagba vandorlashoz. Az
etnikai németek azutin egy ideig elszallasoltik a romdniai migrinsokat, €s
segitettek nekik munkat talalni. A Feldru koriili teriileten kordbban sok et-
nikai német €lt, és a feldruiak szimdra haszonnal jart a kitelepiilésiik, mig
Luncavitabol, ahol a kornyéken nem é€ltek német etnikumiak, nem volt
ilyen lehet6ség a migraciora.

A feldruiak az etnikai halozatok segitségével fedezték fel ezeket a cél-
orszagokat. Ma, tObb mint tiz évvel azutin, hogy az elsé migransok meg-
érkeztek ezekbe az orsziagokba, vannak olyan migriansok, akik leteleped-
tek és meghdzasodtak Németorszagban vagy Ausztridban, és helyi férjik
vagy feleségiik van. Az id6ésebb migriansok, akik a huszas éveik végén vagy
aharmincas éveik elején dolgoztak Németorszagban, megvaltoztattik mig-
raciojuk jellegét. Egyiksjiik most Romanidban €l, hasznilt autét importal
Németorszagbdl, és eladja azokat Romanidban. Luncavitabol nem volt mig-
racio ezekbe az orszagokba, részben azért, mert a migracio koltségei tulsa-
gosan magasak voltak, részben a migricios halé hidnya miatt. A feldruiak
szamara a németorszagi vagy ausztriai migracio jelentette az els6 1épést
Olaszorszag vagy Ausztria felé.

GOROGORSZAG, OLASZORSZAG, SPANYOLORSZAG

Az 1990-es évek kozepétdl Gj munkaerd-migracios célorszag lett Olaszor-
szag, Spanyolorszag és GOrogorszag. Lassan ndtt a népszeriiségiik, és id6-
vel az elsé két orszag a romaniai migracio f6 célorszagava valt. Ezt féleg az
atény magyarazza, hogy mindkét orszagban kiterjedt fekete munkaerépiac
1étezik, az épitéipari boom munkaerdt igényelt, id6szakonként méd nyilt
a legalis tart6zkodas elérésére (regularizdlodisra), €s a latin nyelv a romé-
nok szamira konnyen elsajatithat6 volt. A romaniaiaknak azonban vizumra
volt sziikségiik ahhoz, hogy - Németorszighoz és Ausztridhoz hasonléan
- ezekbe az orszagokba belépjenek. A romanok ezen orszagok felé orienta-
l6dasa nem jelentette azt, hogy az elmult 15 év sordn ne fordult volna el6
szamos esetben kiutasitis vagy a belépés megtagadasa.

A feldruiak az 1990-es évek elején kezdtek Spanyolorszigban dol-
gozni. Amennyiben a németorszigi migraciéban az etnikai hil6knak volt
meghatiarozé szerepiik, ugy a spanyolorszagi migriacioban az egyhazi ha-
l6zatok jatszottik a f6 szerepet. Feldru népessége a kommunista id6szak
alatt belfoldi tavolsagi migricios tapasztalatokat szerzett, hogy gazdasigi

MIGRACIOS MINTAK KET ROMANIAI FALU ELVANDORLASABAN



VALTOZO MIGRACIO - VALTOZO KORNYEZET

sziikségleteit ki tudja elégiteni. Ebben az egyhaz tudta segiteni 6ket, mely-
nek révén, kiillondsen a migriacidban, a tarsadalmi timogatis erds hilozatai
épiiltek ki. Valgjaban a vallasi szerkezet a két k6zOsség megkiilonboztetésé-
ben lényeges. Luncavitiban a népesség zoOme ortodox. Feldruban a vallasi
soksziniliség sokkal erdteljesebb, mivel punkosdistak, baptistak, gorog ka-
tolikusok €s ortodoxok €élnek egyilitt. Az interjuk szerint az elsé migransok
Feldrubdl piinkosdistik voltak. A piinkdsdi egyhdz gyorsan megszervezte
az istentiszteletet a célorszagban. Igy a kovetkezd migransok mar a papok-
tol és mas egyhidzi személyektdl szerezhettek informaciét egy bizonyos
helyre val6 vandorlasukhoz, hozzajuthattak onnan kiildott meghivolevél-
hez, ami lehet6vé tette megérkezésiiket és segitette integralodasukat. Ez-
zel ellentétben az ortodoxoknak lIényegesen hosszabb id6re volt sziikségiik
ahhoz, hogy ezeket a timogat6 haldkat 1étrehozzik. Ez annak a ténynek is
betudhato6, hogy a punkosdista kozosségek sokkal zartabbak, mint az or-
todoxok. A csoportképzddés elemének hidnya - amilyen Feldru esetében
a vallds volt - lassitotta a migrdcié meger6sddését Luncavitibol 1996 el6tt.

A két egyhazzal és azok migracidjival kapcsolatban két egymast ko-
vetd idbészakot azonositottam. A piinkodistiak esetében létezett Nyugat-Eu-
ropaban a hivéknek valamilyen magja, és voltak gytlekezetek. Els6ként
ezek konnyitették meg a hasonld vallisuak szimara a migriaciét Romani-
abol. Késébb voltak roman piinkdsdista papok is, akik romédnul tartottak
istentiszteletet. Az ortodox egyhdz esetében eldszor érkeztek a migransok
kiilonb6z6 nyugat-eurdpai célpontokra, és azon igényiikre, hogy legyen
templomuk, a roman patriarka kérte meg a papokat, hogy menjenek kiil-
foldre. Ez a sorrend fontos a migracié dinamikajanak a megértéséhez.

A munkaerdpiac ezekben a célorszigokban nemek szerint szegrega-
l6dott. A férfiak rendszerint az épitkezéseken dolgoztak, és nagyon keve-
sen a mezdgazdasigban vagy allattenyészésben. A n6k jobbara haztartasi
szolgaltatasokat és gondozast végeztek. Mostandban élénkiil elmozdulasuk
a bolti és éttermi munkik felé.

1996-2001 és a korldtozo schengeni 6vezet

Ebben az id6szakban nem mindenki volt képes a migraciora (szelektiv
migracio), csak a magasabb gazdasagi stitusziak és a forrasokkal rendel-
kez6k tudtak megtenni olyan feltételek mellett, amikor a romdnoknak
a shengeni Ovezetbe csak vizummal lehetett belépni. Voltak, akik elad-
tak foldjiiket, dllataikat vagy kolcsont vettek igénybe, hogy Osszegyiijtsék
a migraciohoz sziikséges pénzosszeget. De a gazdasagi forrdsok Onmaguk-
ban nem voltak elégségesek. Sziikség volt tirsadalmi kotelékekre is ahhoz,
hogy a vizum megszerzésének vagy megvasarlisinak a modjat kitalaljak,
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vagy meghivolevelet kapjanak stb. A két falu kozotti egyenlStlenség meg-
hatarozta a migrici6 eltér6 alakuldsat a két vizsgalt falubdl és dltaliban
a romdniai falvakbdl. Tekintettel arra, hogy a vizum a schengeni 6vezetbe
val6 egyszeri belépésre jogositotta az utazot, a belépési orszig nem volt
sziikségképpen azonos a célorsziaggal. Példaul a meghivélevélre a német
kovetségen kiadott vizummal be lehetett 1épni Spanyolorszagba is. Mas
szavakkal: a feldruiak a tradiciondlis célorszigban, Németorszagban meg-
1év6 kordbbi kapcsolataikat hasznaltdk az 0j migracios célorszagokba, igy
a spanyolorszagi migraciohoz. Ebben az idészakban tanui lehetiink a mig-
raciés kultura kialakulasinak Feldruban; a migracié elfogadott életstra-
tégiava fejlédott (Heering, van der Erf és van Wissen, 2004; Kandel and
Massey, 2002). Luncavita esetében viszont a migracio lassan indult meg és
valt elfogadotta.

SPANYOLORSZAG, OLASZORSZAG

Ebben az id6szakban Spanyolorszagot, a rominok szimara legfontosabb
célorszagot novekedés jellemezte. A romin migransok spanyolorsziagi
koncentricidjanak magyarazatihoz hivatkoznom kell a spanyol allam
migricids politikdjara. Csak az 1980-as években vilt Spanyolorszig be-
vandorld orszaggad. A nagyszamu djonnan érkezd kulfoldivel szembestil-
ve a politikusok szabilyozni kivantik a bearamlast. A kovetkez6 években
Ot regulariziciés program ment végbe: 1986-ban, 1991-ben, 1996-ban,
2000/2001-ben és 2005-ben. 2000-ben 4j idegenrendészeti torvényt ve-
zettek be, ennek reformjara 2004-ben keriilt sor (Arango és Jachimowicz,
2005). A regularizicio elve szerint az irreguldris migriansoknak lehetdséget
adtak az ideiglenes letelepedésre €és a munkavillalasi engedély megszerzé-
sére. Ezek az engedélyek a migransok szamara az alapvetd szocidlis jogokat
is garantaltak, és azt is jelentették, hogy nem kell kiutasitdstdl tartaniuk.
A regulariziciés programok megkonnyitették a legalis stituszhoz jutist
mindkét vizsgilt koz6sségbdl szarmazo migransok szamara, amelyek 1996-
tol egyre nagyobb szerepet jatszottak a romaniai migriaciéban. Az 1996-os
regularizicié soran a migransoknak azt kellett igazolniuk, hogy 1996. ja-
nudr 1-je el6tt 1éptek be az orszagba, és megvannak a gazdasagi forrasaik
a tervezett spanyolorszigi tartézkodashoz, azaz van munkaszerz6désiik
(Kostova Karaboytcheva, 2006: 12). Amennyiben ezek a feltételek telje-
siiltek, a migrans tartézkodasi és/vagy munkavallalasi engedélyt kapott.
A 2001/2001-es regularizacio kikototte, hogy a kérelmezdnek regisztilnia
kell magat a helyi népességregiszterbe (Padron Municipal). Ez a regulari-
zacio lehetové tette a csalidegyesitést is, amit alaposan kihasznaltak a Feld-
rubol érkezett migransok. 2002 Ota a Luncavitabol szarmaz6 migransok is
ennek révén legalizdljak stituszukat. (A spanyol regularizaciorol részlete-
sebben lasd Elrick és Ciobanu, 2009.)
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Mir az 1990-es évek elején elkezdddott a feldruiak Spanyolorszigba
vandorlasa, igy az 1996-0s regulariziciés program idején mar nagy hal6za-
tot épitettek ki a kibocsatd kdzosség €s a kiillonbo6zo spanyol helyszinek ko-
zott. Mikozben illegidlisan dolgoztak, vartik a szimukra kedvez6 szabdlyo-
zast. A migransok a regularizaci6 kezdetérdl a spanyol kormanytoél kaptak
informaciot, a spanyol televizion €s Gjsaghirdetéseken keresztiil. S6t, a te-
repmunka soran talilkoztam olyan migransokkal, akik beszamoltak arrol,
hogy Spanyolorszigba hivtik a még Rominidban vagy Németorszagban,
illetve Ausztridban €16 barataikat - ahol a legalizalt statusz megszerzése
nehezebb volt -, hogy haszniljik ki a program adta lehetdségeket. A mig-
rdciés hilo nagyon fontos szerepet jatszott abban, hogy beszerezhessék
a regularizaciohoz sziikséges dokumentumokat. Mindez a feldruiak legalis
spanyolorszagi migracidjanak boviilésével jart.

A kilencvenes évek masodik felében még mindig sokan voltak irregu-
laris migransok. Szimukra a migraci6 koltségei még mindig magasak vol-
tak. A vizum mai dron 100 eurdba kertlt, vagy még tobbe. A feketepiacon
megszerezhetd vizum magas koltségei és a tarsadalmi-gazdasagi forrasok
hidnya miatt Luncavitdbol csak egy ember ment ekkoriban Spanyolorszag-
ba. Azt lathatjuk, hogy a tirsadalmi €és gazdasagi toke fontos szerepet jit-
szott a migracié meginduldsiban és fennmaraddsaban.

A migransok stituszanak a megvaltozasa hatdssal volt a migricios
mintakra. A legalis migransok korkoros (cirkularis) migraciot alakithattak
ki, gyakori utazassal roméniai otthonuk és spanyolorszagi tart6zkodasi he-
lytik kozott. A roméniai migriacido nagymértékben regionalis jellegli. Ez két
szempontbol fontos. Egyrészt a romaniai migransok erésen kotédnek az
otthoni k6z0sségiikhoz; ha pénzt fektetnek be otthon, vagy kiilldenek haza,
akkor hatarozottan szem el6tt tartjak a kibocsato kozosséget. ElIonyosebb
lehetne talin szamukra, ha spanyol viarosban fektetnék be a pénziiket, ott
vasdrolndnak ingatlant, de a migransok mégis a falujukban épitenek hazat,
vagy vesznek foldet. Ez erbteljesen felnyomta az otthoni falubeli arakat;
Feldruban a fold ara a varosi vagy éppen a Fekete-tengeri tidiilShelyi terii-
letek araival vetekszik, 20-30 eur6 négyzetméterenként. Masrészt a haloza-
tok fontossiga és a migraciora gyakorolt er6s hatisa kovetkeztében egy
k6z0sségbdl vagy akar egy megyébdl a lakosok egy célallomasra mennek.
A céllehet egy megye, de egy falu vagy varos is, attol fiiggden, hiny migrans
érkezik. Luncavita esetében a migriansok Spanyolorszagban altaliban egy
faluban élnek. A jelenség a migransok kis 1étszimanak tudhat6 be, hiszen
egy telepiilés munkaerdpiaca kevés betelepiil6t még fel tud szivni.

A migrans népesség Osszetétele a’90-es évek elso feléhez képest nem
nagyon viltozott. Ebben az idében is még foleg férfiak keltek utra, a nék
csak a csaladdal egyiitt, dltalaban a férjiikkel indultak el. A végzett munka
jellege sem valtozott. Ezt az id6szakot a cirkularis munkaeré-migracio €s
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a tartos munkaer6-migracio jellemzi, utébbi akkor, ha a Romaniaba vissza-
téréssel megsziinne a tovabbi migricio lehetdsége.

A ’90-es évek misodik felében az Olaszorszagba irinyulé migracio is
felélénkiilt, ugyanis az 1998. évi Turco-Napolitano torvény megkonnyitette
a tartézkodasi engedély megszerzését.* Az olaszorszagi migracio a vizsgalt
telepiilések szempontjidbol nem volt jelentds, Feldrubdl és Luncavitdabol
csak nagyon kevesen dolgoznak Olaszorszagban.

SZERBIA, MAGYARORSZAG, TOROKORSZAG
Ezek a célorszagok a migracio els6 idoszakatol a masodikig sok valtozason
mentek keresztil. 1996 utin megsziint a hatar menti kereskedelem Torok-
orszaggal és Magyarorszaggal. Mivel a torokorszagi migriacio foleg keres-
kedelmi volt, Torokorszag mint migracios cél nem volt érdekes. Szerbia €s
Magyarorszig tovabbra is 1étezd migracios célorszag, és a kovetkezd ido-
szakban is megmarad annak. Az ezekbe az orszagokba irdnyuldé migriciot
azonban az etnikai kapcsolatok és az otthoni k6zosség kontextusiban lehet
megérteni. A romaniai magyar kozosség esetében kétféle migriacidos minta
létezik Magyarorszagra: ingazas vagy korkoros (cirkuldris) migracio. A ma-
gyar hatarhoz kozeli telepiilésekrdl magyarorszagi munkara ingdznak az
emberek. A tiavolabbi telepiilésekrdl indulok Magyarorszagon dolgoznak,
és idonként hazautaznak. A Szerbidba iranyul6é migracié inkabb a kibocsi-
t6 kozosség kontextusaba van bedgyazva. A migracié elméletébdl ismert,
hogy eldszor a gazdagabb kozdsségekbdl indulnak ttnak, s a k6z6sségbol
is elsd6ként azok, akik tobb forrassal rendelkeznek, és csak késdbb kovetik
Oket a tobbiek (Massey et al., 1998). A szerbiai migracio a kozelsége miatt
kevés erdforrast igényel, és nincs vizumkotelezettség sem. Ezért kiilono-
sen a szegényebb kozosségekbdl még mindig mennek dolgozni Szerbidba.
Egy 2001-2002-ben Dél-Romaniidban végzett terepmunka’® tapasztala-
tai azt mutattak, hogy egy szegény faluban (Gogosu) €16k szamara, ahon-

4 Kezdetben a bevindorlok mas nyugat-eurépai orszagokba igyekeztek (Franciaor-
szag, Spanyolorszig stb.), de amikor ezek az dllamok bezartik kapuikat, az olaszok
nem kovették a példijukat. Ennek 6 oka az alacsony olasz sztiletési rata volt, ezért
a népesség novelésének c€ljabdl az dllam erdsen timogatta a nem eurdpai unios
polgirok munkahoz jutdsat, letelepedését, igy a spanyol, francia intézkedések utin
Olaszorszag tranzitorszagbol egybdl célorszaggd vilt. 2000-ben mir majdnem
masfél millié regisztralt nem EU-s polgir élt az olasz nagyvarosokban, és legalabb
ugyanennyi regisztralatlanul. Az elkapott illegalis beviandorlokat nem toloncoltik
vissza, hanem egy-két hetet adtak nekik az orszagbol valo tivozasra. (A ford. kiegé-
szitése)

> A terepmunka egy kutatds része volt 2001-2002-ben; a kutatécsoportot Prof.
Dumitru Sandu, Dana Diminescu, Sebastian Laziroiu és Louis Ulrich alkotta (lasd
még Sandu, 2002, 2004; Ciobanu, 2004).
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nan nagyon kicsi a migricié Nyugat-Europaba, Szerbia volt a f6 migracios
célpont, mezdgazdasagi, €pitbipari €s takarité munkdkra. A vizsgalt kozos-
ségekben az 1j migricids célok megjelenésével Szerbia és Magyarorszag
nem volt tobbé migriciés cél.

2002-2006

Ez az id6szak a legstiribb a romaniai migracié szimara a migracios politi-
ka és dltalaban a migracios aramlasokat befolydsol6 politikdk szempontja-
bol. Ezért sok valtozas is tortént a migriaciés mintakban. Az elsé viltozas
a schengeni 6vezetbe belépéshez sziikséges vizumkotelezettség eltorlése
volt a roman allampolgirok szamara 2002-ben,® ami messzemenden befo-
lyasolta a romdniai migracios dramlast azaltal, hogy radikilisan csokken-
tette a migracio koltségét. Ez azt jelentette, hogy csak a harom honapnail
hosszabb ideig tarté6zkodoknak volt sziikségiik vizumra.

A schengeni 6vezeten belili utazashoz az ellenérzéskor a roman al-
lampolgaroknak csak a kovetkez6k egyikét felmutatni: szallodai helyfog-
lalas a céldllomason, 500 eurd vagy meghivolevél, ami a vendég pénziigyi
timogatasat igazolja. Sok migrians szimira a legkOnnyebb a pénz felmu-
tatdsa volt. Esetenként nem is a migrans pénze volt az 500 eurd, hanem
a sofdré, aki felajanlotta, hogy kisebb 0sszeg fejében kolcsonzi a sziikséges
oOsszeget.

Ezzel a migraci6 érzékelhet6en fokozodott azokban a kozosségekben,
ahonnan korabban az emberek nem tudtik megengedni maguknak, hogy
Nyugat-Eurépiba menjenek munkit vallalni. Ez volt a helyzet Luncavitiban,
ahonnan 2002-ben egyetlen migrans dolgozott Spanyolorszigban. A leg-
tobb migrans akkor indult itnak, amikor a schengeni orszagokban a vizum-
kotelezettség megsziint. Mégsem mindenki tudott elindulni. Az emberek-
nek még mindig sziikségiik volt segitségre a munka- és szilliskeresésben,
amikor megérkeztek a célallomdsra. Mis lehet6ség hidnyaban, ami mentén
az emberek a migricios halot kialakithattdk volna, a Luncavitabdl indulo
migransok egy kibdvitett csalidon keresztiil segitették egymast.

Amint err6l mar sz6 esett, szabaly szerint legfeljebb hirom hoénapig
tartézkodhatott valaki munka- vagy tartdézkodasi engedély nélkiil a célor-
szagban. A tartézkodasi ido tallépése tetemes koltséggel jart abban az eset-

6 1985-ben 0t EU-orszdg megallapodott, hogy folyamatosan eltorlik az ttlevél-el-
lendrzést a k6zOs hataraikon. Ez a megallapodas fejlédott a schengeni egyezmény-
nyé, amit 1990-ben irtak ald. 2007 decemberében minden EU-orszig (kivéve Iror-
szagot, az Egyesiilt Kirdlysdgot, Bulgdriit, Romaniit és Ciprust) és a nem EU-tag
Norvégia €s Izland eltorolte az utlevél vagy személyi igazolvany ellendrzését a ko-
z0s hatarokon.
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ben, ha valaki hazatért. Akit a hatarellen6rzés sordan elfognak, azt kockaz-
tatja, hogy Ot €vre elzarjik a visszatérés lehet6ségétdl. Ennek elkertilésére
szamos stratégia létezett: a buszvezetd segitségét lehetett kérni, hiszen a
sof6ér gyakran tudta, kit lehet a hatarellendrzés sorin megvesztegetni; a so-
fért meg lehetett kérni, hogy mas uton menjen, példiul Ausztria kikertilé-
sével (ahol a hatarellen6rzés durvabb, a megvesztegetés nehéz) Szlovénia
felé (ami azonban hosszabb ut). Ezek a stratégiak kockazatosak voltak, igy
a migransnak nagy Osszeget kellett fizetnie, hogy elkeriilje a kiutasitast.
Ahogyan egy né megfogalmazta nekem, egyhavi fizetést be kell kalkuldlni
a tervbe a hazaut finanszirozasara.

A vizumkotelezettség eltorlése megvaltoztatta a migracid koltségét,
s vele a migracids gyakorlatot is. Mivel a romanok csak harom hénapig tar-
tozkodhattak mdis orszagban mint turistak, a migransok egy része migra-
cios szokdsait a migracios politikahoz igazitotta. Ez a korkoros (cirkularis)
migracio kiterjedtségének novekedéséhez vezetett. A n6k szimara kiilono-
sen konnyd volt az oda- és visszautazas az altaluk végzett munkik eseté-
ben, ami zomében haztartasi munka vagy gyermekfeliigyelet, id6s- és be-
teggondozis volt. Két nd alkothat ,cserél6dd partként” egy csoportot: két
rokon vagy kozeli barat meg tud osztani egy munkahelyet, haromhavonta
cseréldve. Igy id6t tudnak forditani otthon a csalddjukra, ugyanakkor jo
pénzt kereshetnek Spanyolorszigban vagy Olaszorszagban.

Egy masik, 2002-ben bevezetett migriciés politikai eszkoz volt a Ro-
mania és Spanyolorszig kozott 1étrejott bilaterilis egyezmény. A bilateralis
egyezmény keretében a rovid tava spanyolorszagi migriciéo mezégazdasigi
munkadra korlatozodott, amilyen az epersziret vagy a sz6lészetben végzett
munka. A toborzist az orszigos OMFM’ szervezte, a spanyol munkaadok-
kal egytiittmikodve. A munkaszerz6déshez a jelentkezének szamos doku-
mentumot kellett benytjtania, csatolva a hivatalos forditasokat és az erede-
ti dokumentumok masolatait; ez jelent6s tobbletkoltséggel jart, kiilondsen
a vidéken €16k szimara. Mivel a fordito €s hitelesit6 irodik jobbdra a nagy-
varosokban miikddnek, a vidéken €16k még nagyobb koltségeket viseltek.

Az EU 2004-Es BOVULESE
A schengeni egyezmény utin az EU 2004-es boviilése volt a kovet valtozas,
ami hatdssal volt a romaniai migracios aramldsokra. A bovités soran Esztor-
szag, Lettorszag, Litvania, Lengyelorsziag, Magyarorszag, Szlovakia, Szlové-
nia, a Cseh Koztirsasag, Ciprus és Milta csatlakozott az uniéhoz, ami koz-
vetve befolydsolta a romdniai migraciot is.

A 2004. évi béviilés nem terjedt azonban ki Romédnidra. A romin
allampolgirok viszont mar barati kapcsolatokat alakitottak ki az 4j tagor-

7 The Office for the Migration of the Labour Force (Munkaer6-vindorlasi Hivatal)
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szagokbol szarmazo migransokkal, bevonva Gket a romédniaiak migracios
haléjaba, és igy az 6 réviikon hozzaférhettek belépésre jogositd papirok-
hoz olyan EU-orsziagokba, amelyek nem voltak a schengeni térség tagjai
(kiilondsen az Egyesiilt Kirdlysigba és Irorszigba). A 2004. évi EU-boviilés
igy Gj migracios utat nyitott, kiilonosen a feldruiaknak Irorszag felé.

Szembeo6tld viltozas ment végbe a Feldrubdl indulé migrans népes-
ségben. Kordbban f6éleg a harmincas éveikben jaré férfiak keltek tutra,
most a migrans népességben férfiak €s ndk is voltak minden korosztaly-
bol, sziileikkel egyiitt utazo gyerekek vagy olyanok, akik mar Spanyolor-
szagban sziilettek, és a hatvanas korosztalyba tartozok, akik csatlakoztak
a gyermekeikhez, hogy segitsenek a hdztartasban, vagy azért, hogy 6k ma-
guk masutt dolgozzanak. A Luncavita €s Feldru kozotti kulonbség érzékel-
het6 volt abban, hogy Feldrubdl minden korosztalybdl voltak migrinsok;
sok fiatal, a huszas évei elején jaro is vallalt munkat Spanyolorszagban.
A luncavitai migrins népesség még mindig tobbségében 25 év feletti férfi
volt, és a feleségek Romanidban maradtak; nem volt egyetlen né sem, aki
Luncavitabol Spanyolorsziagba ment volna.

A végzett munkak valamelyest valtoztak az id6k soran. A férfiak rend-
szerint épitkezéseken dolgoztak, mint Spanyolorszagba érkezésiik 6ta folya-
matosan. A romanok tulajdondban 1€v6 épitési villalkozasok megjelenése
ismét drnyalja a két falu kozotti kiildnbséget: a feldruiak két ilyen vallalko-
zdst inditottak 1996-2002 kozott, a luncavitaiak 2007-ig nem hoztak létre
épitési vallalkozast. A n6k foglalkozidsai jogi helyzetiikkel fiiggnek ossze.
Még mindig sok n6 dolgozik maginhaztatisokban, feliigyel gyermekeket,
gondoz id6seket. Azok a nék azonban, akik legalizaltak a statuszukat, no-
vekvd szimban dolgoznak ltizemekben, éttermekben, boltokban. A legilis
statuszon tul a nyelvtudas szintje befolydsolja a migransok altal betolthetd
munkahelyeket.

A romaniai migriciora ebben az idészakban tovibbi hatdssal volt
a 2005. €évi regularizacios program. A munkaszerz6dés €s a helyi népes-
ségregiszterbe (Padron Municipal) torténd regisztracio szokasos igazola-
san feliill a migransoknak biintetlen otthoni el6életiiket is igazolni kellett.
A kovetelmény nagymértékben érintette mindkét kozOosség tagjainak a ko-
telezd regisztraciodjat (empadronamiento) a népességregiszterbe, amit a
regularizdciot 6 honappal megel6zGen kellett megtenni. A regularizaciora
jelentkez6k alacsony szama miatt a spanyol allam a jelentkezés hataridejé-
nek az elhalasztasat hatarozta el, és fellazitotta a sziikséges feltételeket oly
modon, hogy a tartdzkodds igazolasinak mas formait is elfogadta. Az inter-
jukban a valaszadok visszaemlékeztek, hogy a regulariziciohoz sziikséges
dokumentumok egy részét mutattak csak be, példaul a gyermekek iskolai
vagy ovodai nyilvantartisinak valamilyen okmanydt, vagy az utlevélben
talalhato pecsétet, amivel a belépés idejét igazoltak. Ebben az id6ben nem-
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csak a feldruiak, hanem a Luncavitdbol érkezettek is kihaszniltak a lehet6-
séget, mert 2002 Ota az utdbbi k6zosségbdl is lassan megindult a migricio
Spanyolorszagba (Elrick és Ciobanu, 2009).

2007 utdn

2007 janudrjiban Romdnia és Bulgaria is az EU tagja lett. Az utolso6 terep-
munkamat 2007 elején folytattam, igy csak keveset lithattam a 2007-es
EU-csatlakozas hatasaibol. Ez az id6szak raadasul tulsagosan rovid ahhoz,
hogy értékelni tudjuk. A lehetdségek jogi kereteit vizsgidlva azonban né-
hany spekulativ gondolatot megfogalmazhatunk arrdl, milyen kovetkez-
ményei lehetnek a csatlakoziasnak a roman-spanyol migriciéra. Annak el-
lenére, hogy a romidnok szimara egyszeriibb volt belépni Spanyolorszagba,
nem volt kdnnyd munkat talalni. Sok romdn migrans mar legalizalta ma-
git, szamosan mar masodszor vagy harmadszor kaptak munkavillalasi és
tartozkodasi engedé€lyt (tarjeta de autorization de trabajo y residencia),
¢és igy a munkaadok nagyszamu legalizalt migranskinalatbdl valaszthatnak
munkdsokat. Az Gjonnan érkez6knek nem konnyid ebbe a munkaer6piac-
ba integrilddni, rdadasul azért, mert Romania EU-tagallam lett. A roman
migransok nem élvezhetik tobbé a regualarizacio elonyeit. Az egyetlen jar-
hato6 ut, ami nyitva maradt a legalizalasra torekv6 roman migrinsok szama-
ra, hogy spanyolorszagi tartézkodasuk alatt munkaszerz6désre igyekeznek
szert tenni, és ennek birtokdban munkavallaldsi és tartézkodasi engedé-
lyért folyamodnak. Ennek elérése azonban nem konnyd, mert kevés mun-
kaadé ajanl munkaszerz6dést irregularis migransoknak, amig legilis stiatu-
szt migranst is alkalmazhat. A misik lehetdség a csalidegyesités.

Az utolsé terepmunkidm sordn, 2007 februdrjiaban azt figyeltem
meg, hogy a feldrui migrinsok egy része a hazatérést mérlegeli, megtaka-
rit, hdzat épit Rominidban, és ottani vallalkozas inditasiban gondolkodik.
A Luncavitabol érkezett migransok viszont még nem szereztek elég forrast.
Az 6 migraciojuk rovidebb idére tekint vissza, s bar ket ugyanazok a poli-
tikdk és politikai valtozdsok - mint amilyen az EU-csatlakozas - befolyisol-
jak, mint a feldrui migransokat, mas tarsadalmi valtozokat is fegyelembe
kell venni, ha magyarazatot keresiink a migraci6 lassubb kialakuldsara és
az 0sztonzok hatasara.
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Két falubol 12700-ba

Végiil kétféle tanulsigot szeretnék megmutatni. El6sz0r azt, hogy a két
falu 6sszehasonlithat6-e és relevans-e a romaniai migracié megértéséhez.
Massey €s szerzOtarsai a migracio altalinos fejlédési mintdinak a 1étezése
mellett érvelnek, €s amellett, hogy az egyes koz0sségek ebben a folyamat-
ban kiilonb6z6 fokon allnak (Massey, Goldring és Durand, 1994). Ahogy
a migracios korszakok szerinti részek végén minden esetben igyekeztem
ramutatni a két falu migraciés mintainak eltéréseire, hosszabb tavon, lon-
gitudinalisan vizsgalva a jelenséget azonban azt lathatjuk, hogy az érintet-
tek valdjaban ugyanannak az utnak kiillonbo6z6 dllomasain vannak. A két
kozosség fejlodése elérd volt a kumulativ szerkezeti hatasok (uo.), valamint
azon tarsadalmi szerkezet alapjin, amire a migriciot kezdetben épitették.
A Feldrubdl megindult migricié a timogatd kornyezet €s a létezd tarsa-
dalmi hal6 révén gyorsabb migricios fejlédést és diverzifikalt migracios
célokat eredményezett. Kovetkezésképpen a migriacié nem volt nagyon
szelektiv, Iényegében barki, aki akart, elindulhatott. Luncavitdban mas volt
a helyzet: a visszafogo kornyezet €s a szlikosebb helyi lehetdségek lasstibb
migricios fejlodésre adtak modot. Kezdetben nehezebb volt a migracio,
egy tagabb csalad vett csak benne részt, de ma ugy tlinik, a Luncavitdbol
indul6 migriansok felzarkoztak, €s szaimuk jelentdsen novekszik az utoébbi
ot évben. Azt a kovetkeztetést vonom le ebbdl, hogy a kumulativ hatidsok
nagyon fontosak, és a migraci0 minden kozosségben ugyanazt a mintat
koveti. A politikai kornyezet, valamit a migrans helyi kornyezete és vira-
kozasai a migracios elképzelésekben materializilodnak, és meghatarozzak
a migracio fejlédésének a sebességét.

Masrészt szeretné€k eléretekinteni €s jelezni a romdniai migraciéos min-
tak varhat6 alakuldsit. Annak ellenére, hogy néhiany megfigyelést mar te-
hettem, Roménia EU-csatlakozasa nyilvin szimos valtozast idéz el a roma-
nok migriciés mintajiban. Erdekes lesz majd megfigyelni, hogyan fejlédik
amigrans kozosség Spanyolorszagban, az egyik legjelentdsebb célorszagban.
Harom hipotetikus fejl6dési ut van: a hazatérd migricio jelenik meg, a ro-
mdaniai migransok tokéletes integriciéja megy végbe Spanyolorsziagban,
vagy a romanok transznacionalis jellegli enklavékat alakitanak ki.
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