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AZ ISKOLA MINT KULTURALIS REYI"I;ALIZACIQS TOREKVESEK
SZINTERE TOBBNEMZETISEGU KOZOSSEGEKBEN

Fogalmi keretek

A revitalizacid eredetileg egy az egészségligyben hasznalatos kifejezés volt (re-vissza,
vita/vitae-¢let; = ujraé¢lesztés). Napjainkban mindenre érthetd, ami valamilyen uton-
moédon elavult, elhalt, eloregedett, veszélyeztetett vagy elromlott, amit fel-vagy
egyszoval revitalizaljak. gy a revitalizacio fogalmat egyarant hasznaljak a kornyezet
(folyok, erdk, vidékek), slamosodoé kiil- és belvarosok, szomszédsagok, kozosségek,
kisebbségek, nemzetiségek, nyelvek' (pl. kihalofélben levé nyelvek) és kultirak
ujraélesztésre. Kulturalis revitalizacio alatt adott népcsoport, nemzetiség, etnikai vagy
nemzeti kisebbség kulturalis értékeinek felelevenitését, ujjaclesztését értjiik, beleértve
a targyi ¢és szellemi kultura egészét: a nyelvet, a népszokasokat, hagyomanyokat, stb.
A szomszédos orszagok viszonylataban Gabrityné Molnar Irén” a vajdasagi magyarok
csokkend demografiai és gazdasagi vitalitisarol beszél. Kollath Anna’ a szlovéniai
magyar kozosség esetében szintén csokkent vitalitasrol, amin azt érti, hogy a mintegy
8 ezres magyar kozosség képtelen Oner6bdl megteremteni az fennmaradashoz
szilkséges személyi, anyagi (azaz mindségi élet-) feltételeket. Radd Péter’ a
magyarorszagi nemzeti kisebbségek vitalitdsan azt érti, hogy ezek a kisebbségek azaz
mennyire képesek elkiiloniilt, szervezett tarsadalmi nagycsoportként (kozosségként)
muikddni, s mint ilyenek, mennyire képesek sajat létiik folytonossagat biztositva
integralodni a tarsadalom egészébe.

Multietnikum vagy tobb nemzetiség? Etnikum alatt torténelmileg kialakult, az

Osszetartozas tudataval, valamint kozos nyelvvel, kulturaval és hagyomanyokkal

! Nyelvi revitalizacio kérdésében részletesebben adott a kovetkezé bibliografiai gytijtés:
http://www.hrelp.org/languages/resources/orel/end_rev.html

tarsadalmi szerkezetére. In. Kisebbségkutatas 2002/2.
http://www.hhrf.org/kisebbsegkutatas/kk 2002 02/cikk.php?id=1106

3 Kollath Anna: A szlovéniai kisebbségek nyelvi jogai a torvények és rendeletek tiikrében.

* Rad6 Péter: Az Orszagos Idegennyelvii Konyvtar Nemzetiségi Kutatocsoportjanak 1992-1994. évi
munkaterve. 1994.
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rendelkezd népességet értiink. Etnikum = népesség, népcsoport; egy nép jellegzetes

sajatsagai. A kisebbségben é16 etnikumokat nemzetiségeknek nevezik. A nemzeti

kisebbség (a tobbséggel azonos nyelvii, magat mégis kiilonall6 nemzeti csoportként
definialo kisebbség esetén etnikai kisebbségrsl beszEliink), ill. elavult szohasznalattal

nemzetiség a tobbségi népességgel azonos allamalakulatban é16 népcsoport.

Kutatasi kérdésfelvetés

Kutatasunk, melyet Bindorffer Gyorgyivel, Bako Boglarkaval, Balassa Szilviaval és
Szabo Orsolyaval kozdsen végeztiink, a pilisi régid, tobbnemzetiségli telepiiléseire
iranyult, azt vizsgaltuk, hogy melyek a nemzetiségi kultirahoz val6 kotédés szintjei?
Azt vizsgaltuk, hogy a nemzetiségi szarmazassal rendelkezd altalanos iskolas
generacional a nemzetiségi kultira milyen nyilvanos és személyes tereken jelenik
meg. A nemzetiségi kultiranak van-e szervezett, deklaralt, ,hivatalos” tere ¢s ideje
illetve, hogy emellett 1étezik-e ugyanennek spontan, személyes, csaladi megjelenése.
Kutattuk, hogy a nemzetiségi kultura szervezett keretek kozott, tananyagként keriil-e a
gyerekek elé, tehat beszélhetiink-e a nemzetiségi kultara ,,Gjraélesztésérdl”, vagy
csaladi orokségként, hagyomanyként a folytonossag jellemzd. Erdekes kutatasi pont,
hogy mindez a kulturdnak mely teriiletein jelentkezik, pl. a nyelvhasznélatban, a
hagyoményok, az etnikai, a lokalis kultira torténelmének ismeretében vagy a
nemzetiségi mitoszok tovabborokitésében. A nyelvhasznalat, az iskolaztatds ¢és a
kulturalis tradici6 fontos ismérve egy nemzetiségi csoport identitdsdnak illetve
integracios ¢s/vagy asszimilacios folyamatainak. Ezért kutattuk a nemzetiségi
vizsgaltuk a telepiilések ,kozlekedd nyelvét” és a kiilonb6z0 nyelvhasznalati

szintereket, illetve e kozosségek nyelv- és iskolavalasztési stratégidit.

Kutatasunkat olyan telepiiléseken végeztiik, ahol, az alabbiak koziil legalabb harom
kultara ¢él egyiitt: szlovak, szerb, német illetve cigany. A fenti elvek és eldzetes
ismereteink alapjan a kovetkezd 3 telepiilés keriilt kivalasztasra: Piliscsaba,

Pilisszentkereszt, Csobanka.

Vizsgalatunk négy szintre irdnyult, azt vizsgaltuk, hogy milyen mértékben jarulnak

hozza a kiilonbozd szinterek (az iskola, a csalad és a helyi kozosség) a nyelv és

> In. Wikipédia. http://hu.wikipedia.org/wiki/Nemzetis%C3%A9g.
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kultira atorokitéséhez? Az elsd szint az egyén, a didk szintje, a masodik a csaladi
szint, ahol az iskolaskori gyerekek sziileivel és nagysziileivel beszélgettiink, a
harmadik az oktatas szintje, ahol pedagogusokkal €és intézményvezetokkel egyénileg
vagy csoportosan beszélgettiink, a negyedik szint az Onkormdnyzati ¢és kulturalis

egyesiiletek, civil szervezetek szintje.

Bar maga a megvalasztott téma is a kvalitativ modszerek hasznalatat indukalta, ezt
erdsitette, hogy kutatocsoportunkban szociolégusokbol és antropologusokbol allt,
ezért a moddszerek tekintetében is probaltunk egyfajta tudomanyok kozotti
konszenzusra jutni. Valasztdsunk igy esett az interjuzasi technikdk és a terepmunka,

illetve a résztvevo megfigyelési modszerek 6tvozésére.

A 13-14 éves iskolaskoru generacio tagjaival strukturalt és téma-centrikus interjukat
készitettiink. Ezek a gyerekek nyelvhasznélatdra, a nyelvhaszndlat szintereire, a
nemzetiségi kultira ismeretére és ennek az ismeretnek a forrasaira irdnyultak. A
masodik a csaladi szint, ahol az iskolaskori generacio sziileivel és nagysziileivel
készitettiink mélyinterjukat. Ennek sordn a nemzetiségi kultira hagyomanyanak ¢és
tovabborokitésének igényét, illetve azt vizsgaltuk, hogy a kiilonb6zé generaciok
nemzetiségi kultirdhoz valdé kotddésére mennyire jellemzd a folytonossag. A
harmadik szint az oktatas szintje. A pedagdgusokkal készitett strukturalt és téma-
centrikus interjuk arra iranyultak, hogy felderitsiik, hogy a kisebbségi kultara
tananyagként valo atadasa a kultara mely teriileteire irdnyul. Mit tartanak a tanarok a
,hivatalos” szinten atadasra és nyilvanos prezentalasra méltonak, illetve felallitanak-e
a kiilonb6zd nemzetiségi kultrak kozott hierarchiat, mindsitenek-e torténeti és
kulturdlis szinten ¢és ez a mindsités megjelenik-e az datadott ,,nemzetiségi
tananyagban”. Az utolsé szint az Onkorményzati és a civil szervezeti szint.
Onkormanyzati tisztviselokkel és civilszervezetek tagjaival készitett strukturalt és
téma-centrikus interjukkal feltérképeztik, hogy a nemzetiségi kultirat milyen
mindségben prezentaljak a kiilvilag fel¢ (falunapok, testvérvarosi kapcsolatok), s
ebben milyen szerepet kap az altalanos iskolds generacio (testvériskolai, tanccsoporti,
énekkari kapcsolatok) s mindez hogyan kapcsolddik Ossze a telepiilés lokalis
hagyomanyaival, illetve mennyire illeszkedik a kisebbségi kultara ,altalanos”

prezentalaséaba.



A gyerekekkel, csalddtagokkal, pedagdgusokkal csoportos beszélgetésekre keriil sor
mindharom telepiilésen, az Onkormanyzati képviselokkel ¢&s tisztviselokkel,
iskolaigazgatokkal, a kulturalis és civil szervezetek képviseldivel pedig egyéni
interjiik késziilnek. Osszesen 30 interjii és fokuszcsoportos beszélgetés készitésére
(iskolaigazgatd, kisebbségi Onkorményzatok, telepiilési Onkormanyzat, kulturalis

szervezetek) kertilt sor, Csobankan, Pilicsaban és Pilisszentkereszten.

Ugyanakkor azt is gondoltuk, hogy a fent felsorolt kérdésekre az interjuk mellett
csupan aprolékos résztvevd megfigyeléssel tortént terepmunka sordn sziilethetnek
valaszok, hiszen a nyelvi, a kulturalis-tarsadalmi jelenségek adott egyedi esetekben ¢€s
megjelenési formakban vélnak felismerhetové €s a kutatas szdmara megragadhatova.
Ez indokolja az egyéni ¢és csoportos interjuk mellett legfOképpen a kulturdlis
antropologia modszertananak alkalmazasat. A résztvevd megfigyelésen alapuld, belsd
megkozelitések modszerével az emlitett jelenségcsoportokat a maguk belsd vilagaban
¢s kontextusaiban vizsgalhatjuk. A kiilonb6z6 telepiiléseken folytatott eldzetes
terepfelmérések soran olyan kozos hipotéziseket, problémakoroket dolgozunk ki,
amelyek 4ltal az egyes kulturdlis-k6zosségekben €16 fiatalok nemzetiségi kotddésének
lokalis sajatossagai mellett sem halvanyodnak el a kutatas altalanos kérdésfeltevései.
Kutatocsoportunk tagjai mindegyik kutatott telepiilésen a kulturalis antropolédgia
holisztikus-értelmez6 paradigmajat alkalmazza, azaz a nemzetiségi ko6z0sség
kulturalis kotédésének aspektusait azok egymassal dsszefiiggd komplex rendszerében
vizsgélta és interpretalta. E bels6 megkozelitési mod mellett, az altalunk vizsgalt
kiilonboz6 terepek tapasztalatai modot adnak az Osszehasonlito moddszer

alkalmazasara és atfogdbb magyarazatokkal is szolgalnak.
Kutatasi eredmények®

Kutatasunk soran azt tapasztaltuk, hogy nem beszélhetiink sem nyelvi, sem kulturalis
revitalizaciorol. Nem beszélhetiink nyelvi revitalizaciorél, mert a fiatalabb
nemzedékek altal hasznalt nyelv, a nemzetiségi iskoldban tanitott nyelv nem azonos
az 1ddsebb generaciok altal hasznédlt nyelvvel. A nyelvvesztés folyamatdban a
kulturalis revitalizacio is kérdésess¢ valik, mert igaz, hogy az 1990 elétti idészakhoz

képest, a nemzetiségi Onkormdnyzatok, egyesiiletek, klubok Iétrejottével,

6 részlet a kutatasi zarojelentésbol



tamogatasaval fellendiilt, illetve szervezett koriilmények kozé keriilt egy-egy telepiilés

kulturalis élete, de ebben a fiatalok nagyon kis mértékben vesznek részt.

Az egyes nemzetiségek és telepiilések esetében a kulturdlis értékek ataddsa mads és
mas szintereken torténik. Mig a szerb és roma népcsoportok esetében a csaladi
atorokitésnek van elsddleges szerepe, addig a szlovak és német nemzetiségek esetében
az oktatds az, ami jelentdés szerepet tolt be a nyelvi-kulturdlis értékatadas
folyamatéban, bar hangsulyoznunk kell, hogy ez utdbbi kettdé esetében nem a helyi,
teleptilésen haszndlatos nyelv, hanem az irodalmi nyelv elsajatitdsa torténik. A
nemzetiségi nyelv és kultira atadasdban a nemzetiségek korében (romékat kivéve)
megfigyelheté egyfajta elkiiloniilési, a sajat kultiraba torténd bezark6zasi szandék,
egyfajta etnocentrizmus. Ezt egy a régionkra jellemzd A4ltalanos kisebbségi
szindromanak is tekinthetjiik, amennyiben nemcsak a magyarorszagi kisebbségek, de
hataron tali magyar kozosségek esetében is megfigyelt jelenség, mely a nyelvi és
kulturalis asszimilalodéassal szembeni megnyilvanulasként értékelhetd. Ez a befele
fordulé6 magatartas, elkiiloniilési hajlanddsag egyfajta meritokratizmussal, elitista
mindségdiskurzussal is tarsul az iddsebb és kozép-korosztaly korében. A
nemzetiségekkel szemben a romak nem elkiiloniilni, hanem beilleszkedni szeretnének
a telepiilés lakoi kozé és ennek érdekében felaldozzak a nyelviiket és kultarajukat,
visszaszoritva azt csaladjuk, illetve szitkebb ko6zosségilik kereteibe, korlatozva és
szigortian meghatarozva a ’lathatatlansagbol’ torténd kilépés helyét és idejét. A tobbi
nemzetiség (az altalunk vizsgalt néhany telepiilésen, ahol a nemzetiségek nagyobb
torténeti multtal rendelkeznek, a magyar is csak a szdba johetd nemzetiségek
egyikeként értelmezhetd) elkiilontilési szandéka ohatatlanul dket is elkiiloniilésre itéli,

bar nem biztos, hogy maguktél az integracionak ezt a megoldasat valasztanak.’

A 13-14 ¢éves korosztaly esetében azt tapasztaltuk, hogy nagyon alacsony a
nemzetiségi kulturahoz vald kotddés. A gyermekek tobbsége nem beszEli jol sziilei
nyelvét és érzékelhetd egyfajta tdvolsagtartas, illetve ellenszegiilés a sziildk, esetleg
iskola altal propagélt nemzetiségi kultaraval szemben, ami szdmukra nem képvisel

értéket, inkabb egyfajta kotelezettség, sok esetben nytig.

’ Neilbloem Renydiaz - liberalis multikulturalizmus: amikor az integracid szegregaciot jelent
(When integration means segregation).



Az iskola nem tud e tekintetben attorést nyljtani, azonban olyan passziv nyelvi €s
kulturalis tudast ad, melyhez késébb a mar kozépkorava, felnétté valt, és
nemzetiségiiket mar inkabb értékként tételezd generaciok visszanytlhatnak (lasd a
pilisszentkereszti ¢és csévi hulldimzé nyelvhasznéalatot). A kulturdlis és civil
szervezetek nehezen tudjak megszolitani ezt az altalanos iskolds nemzedéket, talan
azért is, mert a finanszirozasi feltételek (tamogatas és palyazati bizonytalansag) nem
biztositjak programjaik hossza tavu kifutasi lehetdségét (lasd piliscsabai Tanoda
program) igy kezdeményezéseik egyszeri kisérletek maradnak. Az egyhdz kulturalis
atorokitésben betoltott szerepe egyfajta szinten tartdé mechanizmusként irhatd le, ami

részben a szekularizacids folyamatok térnyerésével magyarazhato.

Interjualanyaink szerint, egy tényleges revitalizdciohoz, az anyanyelvi kultira
fennmaradasahoz az anyagi eszkozok és feltételek biztositdsa (pénz- pénz- pénz)
mellett sok-sok elhivatott, életét a kultira fenntartdsara aldoz6 személyre (fiatalra és
idésebbre egyarant) lenne sziikség. Kérdés, hogy a jelen folyamatai mellett, a jovoben

akadnak-e még faklyavivok, akik a langot tovabb viszik?
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