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A bevandorlok j6léti helyzete Magyarorszagon

Bevezetés

Magyarorszagon alacsony az itt él6 bevandorldk aranya. A nem EU-tagorszagokbdl
(harmadik orszagbol) érkez8 bevandorlok az EU 6ssznépességének kozel négy szaza-
lékat teszik ki, Magyarorszagon ez az ardny nem éri el az egy szazalékot. Magyar-
orszag tehat nincs jelentds migracids hatasnak kitéve. Az ide irdnyuld migracid saja-
tossiga tovabb4, hogy a magyar nemzetiséglick arinya magas a bevandorldok kozott,
noha EU-s csatlakozasuk utin a Szlovakiabol és Romaniabol attelepiilé hataron
tali magyarok mar nem szamitanak harmadik orszagbol érkezének. Emellett sajatos
a teriileti elhelyezkedésiik is, a migransok elsGsorban Budapesten és kornyékén az
orszag kozépsd régidjaban koncentralédnak, ami jol illeszkedik a tékebefektetések
foldrajzi mintajahoz (Melegh et al 2005).

A bevandorlék integracidja tobb szempontbol megkdzelithets (Bijl et al 2008).
Az integricid egyrészt jogi-politikai folyamat, melynek soran a bevindorlé a tarsa-
dalom tobbségéhez hasonld jogokat szerez. Masrészt a bevandorlo részvétele a befo-
gadé orszag gazdasagi életében szocio-dkondmiai folyamat is, ha masért nem, hat
a munkavallalds, a vallalkozis és az adofizetés miatt. Harmadrészt az integraciénak
van szocio-kulturalis vetiilete is, a tobbségi tarsadalommal valo sokrétd kapcsolatok
kiépiilése, a befogadd orszag nyelvének, szokasainak és normainak megismerése és
elfogadasa révén. Mindemellett az integracidé nem egyoldald folyamat, sikeressége a
tobbségi tarsadalom nyitottsagan és elSitéletességének fokan is malik. Eurdpai ossze-
hasonlitasban példaul Magyarorszigon a legkevésbé pozitiv a bevandorlas megitélése.!

A vandorlas ugyanakkor nem feltétleniil tekinthetd linearis folyamatnak. A transz-
nacionalis migracid elmélete ezt olyan dinamikus folyamatként irja le, amely egy

transznacionalis térben, migriciés lancokon keresztiil zajlik (Boyd 1989, Kritz et al

Az Eurobarometer 69 felmérésében 2008 tavaszan a magyar lakossag 10 szidzaléka értett egyet azzal az
allitassal, hogy ,,A bevindorlok sokat adnak Magyarorszignak”, az EU atlaga 44 szazalék volt.
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1992, Melegh et al 2009). A vandorlas ezen tal lehet periodikus, idében korlatozott,
szociologiai értelemben nem befejezett, illetve a kotGdés a migrans és a szadrmazasi
kozosség kozott sokféle formaban fennmaradhat. gy az integraciét sem lehet feltét-
leniil egy linearis, a szarmazasi orszag szempontjabol disszimilacids és a befogadd
kozo6sség szempontjabdl asszimilacids folyamatnak felfogni. Nem minden migrans-
nak lesz célja a fogadd orszag allampolgirsiginak megszerzése, sem nyelvének meg-
tanulasa, kiilénosen, ha csak bizonyos ideig kivan az orszagban maradni, s azutan
tovabb vandorol.

Mindazonaltal az Eurépai Unid szamos orszagaban kozponti kérdés a bevandor-
16k beilleszkedése, s annak mérése nagy jelentGséggel bir a megfeleld szakpolitika
kialakitasahoz. Az EU szakteriiletért felel6s miniszterei 2010 aprilisiban egyeztek
meg a Zaragozai Nyilatkozatban, amely 2010 juniusiban elfogadasra is keriilt. Ebben
felkérték az Eurdpai Bizottsigot a bevandorlok integracidjat mérd osszehasonlithatd
s a tagallamok kozti kiilonbségeket is figyelembe vevd indikatorok kidolgozasara.
Ezen indikatorok célja a bevandorlok integracids helyzetének felmérésén keresztiil az
integracids szakpolitikik eredményességének mérése a foglalkoztatas, oktatas, a tar-
sadalmi befogadis, valamint az aktiv polgari szerepvallalas teriiletén.

Jelen tanulmanyban a Magyarorszigon legalisan ¢16, harmadik orszagbdl érke-
zett migransok integricidjat a tarsadalmi befogadas joléti oldalardl vizsgaljuk. A za-
ragozai indikatorokat figyelembe véve a jovedelem, a szegénységnek valo kitettség,
az ingatlan vagyon és az egészségi allapot valtozoit vessziik szemtiigyre, azok kiilon-
boz8 objektiv és szubjektiv mutatdi mentén.

Elemzéstink két, az Eurépai Integracios Alap altal finanszirozott kutatis survey
adataira éptl. Egyrészt a Budapesti Corvinus Egyetem Empirikus Tarsadalomkutatd
Kozpontja altal koordinalt Felmérés a bevandorldk civil integracidjarél cimd kutatasunk
adatait hasznaljuk (a tovabbiakban EIA2011). Az adatfelvétel 2011 nyaran zajlott,
az 1500 £8s kérddives felmérés (Goncz et al 2012) egy bevandorléi (N=500) és egy,
amagyar felndtt tirsadalom tagjait reprezentald almintat (N=1000) tartalmazott. E két
alminta Osszevetése biztositja, hogy az indikatorok a bevandorlok helyzetét a hazai
tarsadalomhoz képest tudjak mérni.? A masik adatfelvétel, amelyre elemzésiinkben

tamaszkodunk a Bevandorlok Magyarorszagon cimi kutatas, amely 2009-ben hat ma-

2 A befogadé tarsadalom mintdjanak teljes sokasiga a magyar lakossag 18. életévét betoltott minden tag-

ja. A minta elkészitése tobblépcsds, ardnyosan rétegzett, valoszinliségi mintavételi eljarassal tortént, és
reprezentativ a magyar lakossagra. A bevandorléi alminta mintavételének alapja (a teljes sokasag): a har-
madik orszagokbdl érkezett azon személyek, akik tartdzkodasi engedéllyel, bevandorlasi engedéllyel, le-
telepedési engedéllyel, ideiglenes letelepedési engedéllyel, nemzeti letelepedési engedéllyel vagy EK lete-
lepedési engedéllyel tartdzkodnak Magyarorszagon. Az 500 fGs bevandorl6i minta egy része a KEKKH
altal rendelkezéstinkre bocsatott lista alapjan késziilt rétegzett tobblépesds mintavétellel (N=156), masik
része (N=344 f&) holabda modszerrel allt el§, amelynek soran kvotak szabalyoztik a kor, nem és szairmazasi
orszag szerinti Osszetételt. Ilyen modon a végsé minta megfelelGen reprezentilja az emlitett jogcimeken
Magyarorszagon tartézkodo bevandorl6i népességet a kort, nemet és szarmazasi orszagot tekintve.
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gyarorszagi migrans csoport (N=1200) integracids helyzetét és stratégiait vizsgalta
(a tovabbiakban EIA2009) (Orkény - Székelyi 2010).> Az elsé migrans minta repre-
zentativnak tekinthetd, ezt a Magyarorszigon él3, harmadik orszagbdl érkezett mig-
ransok altalanos jellemzésére hasznaljuk. Mivel ebben a kiilonb6z38 orszigokbdl ér-
kezettek aranyuknak megfelelen kisebb-nagyobb szimban szerepelnek, a csoportok
kozotti dsszehasonlitasra alkalmasabb a kiillonb6zd orszagokbdl érkezd bevandorlokat
nagyobb azonos elemszammal megjelenitd 2009-es migrans minta.

Az indikatorokat a hazai és a bevandorld tarsadalom Osszevetésében mutatjuk be,
majd az egyes migrans csoportok kozotti kiillonbségeket is targyaljuk. A hazai és a
bevandorléi tarsadalom kozotti 6sszehasonlits ugyanakkor modszertani szempont-
bol két kérdést is felvet: egyrészt miképpen hasonlithatd ssze e két eltérd minta-
vételi modszerrel, és eltérd mintavételi arannyal késziilt alminta, masrészt hogyan
kezelhet$ az eltérd szocio-demografiai struktirabol adodo kilonbség? Vajon a két
sokasag kozti kiilonbség mennyiben jelent tényleges eltérést, s mennyiben tudhato
be a strukturilis kiilonbségeknek.*

Mindezek alapjan tanulmanyunkban koértiljarjuk a jolét kilonbozE mutatoit.
ElSszor rovid attekintést adunk a jolét mérésének modszertanardl, majd leird elem-
zés keretében bemutatjuk az egyes mutatdkat, és végiil egy tobbvaltozds elemzéssel

megkiséreljiik feltarni a jolét kiilonb6z6 mintazatait a bevandorlok korében.

A jolét mérése

A jolét megragadasira szolgald tarsadalmi jelz8szamok kialakitisinak kezdete az
1960-as évek masodik felére nytlik vissza. A korszakot jellemz§ gazdasagi noveke-
dés nem jart egytitt azokkal tarsadalmi valtozasokkal, amelyeket a névekedés indo-
koltta tett volna. Az ennek kapcsan kibontakozé fesziiltségek mélyebb megértését és
mérséklését szolgaltak azok a kezdeményezések, amelyek a tarsadalmi valtozas méré-
sére alkalmas eszkozoket kerestek. A kibontakoz6 programok két kérdés koré csopor-

tosultak: komoly vitik zajlottak a jolét tartalmi meghatarozasardl, valamint a mérés

Ez az adatfelvétel holabdas mintavétellel késziilt, és csak bizonyos, a mintiban egyenld mintaelemszam-
mal (csoportonként N=200) szerepld migrans csoportokat érintett (hatiron tali magyar, ukran, kinai,
vietnami, torok, arab).

A két alminta kozotti strukturilis eltérés kontrollilisira egy lehetséges modszer a Sik Endre altal az
ENR I-East (FP7-SSH collaborative research project (2008-2011) - Interplay of European, National and
Regional Identities: Nations between States along the New Eastern Borders of the European Union)
kutatds soran hasznalt médszertan, amely a tobbségi minta ,,lerontisira” épiil a bevindorléi minta 6sz-
szetételét alapul véve (Sik 2012). Ilyen mddon két, hasonld Gsszetételd minta keriil Gsszehasonlitasra a
kiilonbozd tényezdket tekintve. Ebben az elemzésben a ,lerontas”, azaz a tobbségi minta tjrastlyozasa
a bevandorlék kor, nem és lakéhely (Budapest/nem Budapest) szerinti 6sszetételét kovetve tortént.
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helyes médszertanarol. Az Eurdpai Kozosség kialakulasaval a nemzeti szint mel-
lett, az eurdpai térségben is erdsodott az igény olyan mérési eszkozok irant, amelyek
visszajelzést adnak a tarsadalmi folyamatokrol.

A kezdetektdl elvi vita zajlik arrél, hogy az elemzett valtozdk a 1étezd tényezd-
ket (functioning) vagy lehetGséget, valamire vald képességet (capability) vizsgaljanak
(Sen 1985). Az eurdpai mutatdkon dolgozd Annoniék (2012) a functioning iskolija
mellett dontottek. Egyrészt Ggy vélik, hogy bizonyos alapvetd feltételek szlikségesek
a lehetSségek megteremtéséhez, masrészt praktikus okoknal fogva, a valtozdk ezen
csoportjat alkalmasabbnak vélik ra, hogy szakpolitikai dontések megalapozasihoz
informicidval szolgaljon.

Ugyancsak a téma kutatasanak korai szakaszatdl jelen van az objektiv vs. szub-
jektiv mutatdk alkalmazasira vonatkozé kérdés. Az el6bbi gazdasagi, tarsadalmi ada-
tokkal probalja megragadni a jolét fogalmat, az utdbbi az emberek érzései, jolétér-
zete mentén irja le a jelenséget. A szubjektiv jolét szisztematikus mérését az eurdpai
kutatok csak a 90-es években kezdték el, felismerve azt a jelenséget, hogy az objek-
tiv mutatok viltozasa nem mindig jar egytitt a valtozasok szubjektiv értékelésével
(Gaspar 2013). Heged(s (2002) a szubjektiv tarsadalmi mutatdkat attekintve harom
csoportot kiillonbozetet meg. A személyes véleményeken alapuld valtozdkat, amelyek
kozvetetten mérik a jolétet; a személyes vagy tarsadalmi ,,jolétérzetet” méré valto-
zokat; végiil harmadikként azokat a valtozdkat, amelyekben a megkérdezettek sajat
helyzetiiket (vagy a tarsadalomét) nem csak jellemzik, de mindsitik is. Ezen mindsité
kategériaba tartoznak a jolét kognitiv (elégedettségre vonatkozd) és affektiv (boldog-
sagra utald) Osszetevoi.

A jelenlegi allaspontok alapjan konszenzus uralkodik abban a kérdésben, hogy
az objektiv és szubjektiv mutatdk egyiittes alkalmazisa teszi lehetdvé a jolét széles-
kord leirasat. Az EU-térséget leird indikatorok kialakitasanak egyik célja a szakpoli-
tikai irdnyitok segitése. Erre vezethet§ vissza Annoni és kollégai megkozelitése, amely
szerint csak olyan szubjektiv mutatdkat alkalmaznak, amelyek valamilyen objektiv
jelenség szubjektiv megitélését mutatjak be, hiszen ezek teszik lehetdvé a fennallo
rendszerek miikodésének megitélését és az esetleges beavatkozas megalapozasat.

A valtozdk tag spektrumanak alkalmazasa felveti a kérdést: hogyan kapcsolod-
nak egymaishoz a mutat6k? Ebbdl a szempontbdl a tarsadalmi indikatorok kialakita-
sanak eljarasat két csoportba sorolhatjuk. Az egyik megoldas alapjan a jolétet a valto-
zéknak egy — tag tartalmi spektrumon mozgd — csoportja irja le. A masik eljarasban
egy komplex eszkoz lett kifejlesztve, tobb valtozd dsszevonasival, ami magaba stri-
ti a relevans valtozok széles korét (Lengyel 2002). Ilyen eszkozokként emlithetjiik a
Borda- és Copeland-indexeket, vagy a tarsadalmi valtozasokat mérg Index of Social
Progress elnevezésd mutatdt. Az aktualis trendek ezen megoldisok kombinalt valto-

zatait alkalmazzak, nagyobb témakat kiilonitenek el, amelyeken belil f6- és alval-
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tozokat vizsgalnak. Az elGbbi a jolét alapvets feltételeit jeloli ki, az alvaltozok egy
adott kérdés széleskori leirasahoz jarulnak hozza.

A jelen tanulminy a migransok integracidjanak joléti aspektusat a Zaragozai
Nyilatkozatban foglaltak alapjan mutatja be, amelynek mddszertani hatterét az Euro-
stat dolgozta ki. A napjainkban zajlé nemzetkozi projektekrdl ad részletes attekintést
Annoni és kollégiinak fent emlitett munkaija. A szerzék 6t olyan kezdeményezésre
hivjak fel a figyelmet, amelyek arra iranyulnak, hogy egységes modszert dolgozza-
nak ki az életmindség mérésére, ezek kozott szerepel az Eurostat kezdeményezése
is,” amit hasznos kiinduld pontnak tekintettiink a kérdés tirgyalasiban. A kutatasok
tanulsagaként kiemelnek néhany szempontot, amelyek a témaban zajlé diskurzuso-
kat tagoljak.

A zaragozai indikatorokat figyelembe véve tanulmanyunk a kévetkezd kérdé-

sek mentén vizsgalja a valtozdkat:

Mutatd Szamitasa

A bevandorlék median jovedelme a hazai tarsadalom

1. Jovedelem median jovedelmének aranyaban

Szegénységi kockazat (a hazai tarsadalom median

2. Szegenyseg jovedelmének 60%-at el nem érék aranya)

Egészségi helyzet szubjektiv megitélése —

3. Egészség elégedettek és elégedetlenek aranya

Ingatlantulajdonosok nem tulajdonosokhoz

4. Ingatlanvagyon viszonyitott aranya a sokasagon belul

A fenti mutatdkat és kérdéskodroket tanulmanyunkban b8vebben koriiljarjuk, figye-
lembe véve, hogy sem a hazai tarsadalom, sem a bevandorlok népessége nem homogén,
hanem olykor jelentds kiilonbségek figyelhetGk meg szocio-demografiai jellemz6-
ik tekintetében. A bevandorldk esetében tovabbi, az integricidt, illetve a migracids
torténet sajatossagait mérd valtozokat is figyelembe vesziink majd, feltételezve, hogy
jolétiiket tekintve eltéré mértékben integralédnak a bevandorlék, attdl fiiggSen,
hogy midta vannak Magyarorszagon, mely orszagbdl érkeztek, és milyen jogcimen
tartdzkodnak itt. Tovabba, az itt felsorolt mutatok mellett a jolét egyéb szubjektiv
elemeit is attekintjlik. A zaragozai indikatorok a jolétnek ezen szubjektiv aspektusat
kevésbé tartalmazzak, de a téma megfelel§ bemutatisa véleményiink szerint sziiksé-

gessé teszi elemzésiiket.

> Stiglitz és kollégainak riportja; az Eurostat megvalosithatosagi (feasibility) tanulmanya; Well-being 2030;

az OECD kezdeményezései; a Kanadai Statisztikai Hivatal joléti indexe.
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Jévedelem és szegénység

A jovedelem mérésére a haztartis egy f6re jutd nettd jovedelmét haszniljuk. A be-
mutatott értéket a haztartas osszjovedelme alapjan szamitottuk az OECD1-skalat
alkalmazva, amiben az elsé felndttet kovetGen minden tovabbi felndtt személy 0,7-
es sulyt kap, és 0,5-6t minden héztartasban él6 gyerek. (Havasi — Altorjai 2005) A
jovedelmi adatokkal kapcsolatos adatfelvételi problémaval ebben az esetben is szem-
be kellett nézniink. A hazai lakossagot és a bevandorlokat 6sszehasonlité mintaban
(EIA2011) a hazai mintaban megkérdezettek 44 szizaléka adott meg konkrét érté-
ket, és a kategorialis beosztassal egyiitt a valaszok 60 szazalékanak ismertitk meg a
haztartasi jovedelmét. A bevandorldknak csak a negyede valaszolt az els§ kérdésre,
és az alminta egészének 48 szazalékarol tudjuk, hogy mennyi a haztartisi jovedel-
me. A bevandorldi csoportokat Gsszehasonlitd adatbazis (EIA2009) esetén kedve-
z6bb a kép, ott a megkérdezettek 74 szazaléka valaszolt egyik vagy masik kérdésre.
Mas kutatisokkal 6sszhangban a valaszmegtagadas a legalsé jovedelmi kategbridban
volt a legmagasabb az EIA2011 adatbazis adatai alapjan, amit a vagyonindex hasz-
nélataval teszteltlink (Szanyi-F. 2012). A vagyonindex kategdridin felfelé haladva a va-
laszadas novekedett, majd a legfelsS kategdridban ismét visszaesett, vagyis a nagyon
alacsony és a nagyon magas jovedelmiick nem szivesen nyilatkoznak ebben a kér-
désben. Mivel a valaszmegtagadas az alsé kategdriaban erdsebb volt, az atlagok ér-

telmezésekor figyelembe kell venniink a ,,felfelé torzitast”.

1. tablazat: A haztartas egy f6re jutd nett6 jovedelmének és szegénységi kockazat mutatdi

minta/alminta N atlag (Ft) std. szoras median (Ft) a bevandorlok

medianja / hazai
tarsadalom medianja

EAI2011:

hazai tarsadalom 600 86 360 56 296 76 471

hazai tarsadalom 283 111679 62 578 103 313

(korrigalt)

bevandorlo 237 114 238 69 089 102 941 1,346
(korrigalt: 0,996)

EIA2009:

hatéaron tuli magyar 170 79 955 53561 65 319 0,854

ukran 183 82 556 39526 79 412 1,038

kinai 107 201 343 196 780 149 183 1,951

vietnami 141 97 093 61502 83 149 1,087

torok 155 144 134 185 451 92 593 1,211

arab 167 176 263 212 394 117 647 1,538
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Az 1. tablazatban lathatd, hogy nalunk a bevandorlok egy f6re jutd, nettd haztartasi
jovedelme meghaladja a hazai mintaban megfigyelt tlagot, vagy — a korrigalt ada-
tok alapjin — azonos azzal. Az eurdpai tagillamok tobbségében a migransok nettd
jovedelme alacsonyabb, mint a tobbségi tarsadalomban megtfigyelt érték. A bevan-
dorlok nettd jovedelmének medianja Olaszorszagban, Gordgorszagban és Ausztria-
ban nem éri el a befogaddk jovedelmének hiromnegyedét (European Commission
2011). Vagyis nalunk, a nemzetkdzi 6sszehasonlitoé adatokkal ellentétben, a bevan-
dorldk itlagosan jobb helyzetrdl szamoltak be. Az eredmények értelmezésével ova-
tosan kell banni. Egyrészt tudatositani kell, hogy az itt vizsgalt bevandorlok nem
azonosak sem a menekiiltekkel, sem pedig az alkalmi kiilféldi munkavallalokkal,
akik kiviil esnek vizsgalatunk korén. Masrészt a kiilonbség mértékét tobb mintaveé-
teli probléma is befolyasolhatta. A valaszmegtagadas aranyszama lehet az egyik ilyen
ok, mivel a bevindorlok az EIA2011-es mintaban lényegesen kevesebben szolgiltat-
tak ki a jovedelmiikre vonatkozé informaciot. A kiilonbség fakadhat ezen kiviil 6sz-
szetételhatasbol, ugyanis a Magyarorszagon el6 migransok inkabb képzett, f6varosban
€18, fiatal lakosok, igy a befogadd és bevandorld csoportok jovedelmi kiilonbségeit
érdemes ezen tényezGk figyelembevételével vizsgalni. A hazai tarsadalom korrigalt
mintaja (Sik 2012) megmutatja, hogy milyen atlagokat figyelhetiink meg akkor, ha
a tobbségi tirsadalom mintajanak szerkezetét hozzaigazitjuk a bevindorléi alminta-
hoz. Jél 1athatd, hogy a kiilonbség jelentGsen mérsékl8dott a stlyozas kovetkeztében,
vagyis az orszagban ¢él6 migransoknak nem altalaban jobbak a jovedelmi viszonyai,
hanem a két alminta szerkezetében vannak kiilonbségek. A tablazat jobb széls§ osz-
lopaban a 2011-es hazai jovedelmi medianhoz viszonyitottuk a bevandorlé csopor-
tok medianjait. (A KSH 2011-es statisztikai alapjan a havi nett6 jovedelem medianja
82 410 Ft volt a magyar tarsadalomban, vagyis a reprezentativ adatbizis median ér-
téke valoban jol kozelitette a teljes népességre vetitett értéket.) A 2011-es bevandorloi
minta mellett, lathatok a 2009-es almintak aranyai is. Lathatd, hogy a hatiron tali
valaszadok kivételével minden mas csoportnak magasabb a jovedelmi mediinja, mint
a hazaiaké, ami feltehet8en itt is a migrans csoportok eltérd tarsadalmi, demogratiai
sajatossagaibdl adodik.

Az EIA2009-es adatokbdl az is kideriil, hogy a bevandorldk csoportja legkevés-
bé sem nevezheté homogénnek. A legkedvez&bb jovedelmi viszonyokrdl a kinai be-
vandorldk szamoltak be, de hasonldan kedvezd képet mutat az arab valaszadok atlaga
is. Oket kovetik a torok migransok, majd a vietnami, ukran és a hatdron tali vélasz-
adok atlagai. Fontos megjegyezni, hogy a kinai, arab és torok bevindorlok esetében
nem csak a megfigyelt atlag értéke volt magas, de a szoris is, vagyis a vizsgalt cso-
porton belil is nagyok a jovedelmi eltérések. A kiilonbségre részben magyarazatot
adhat a csaladszerkezet. A kdrnyezd orszagokbdl betelepiil6k gyakrabban koltoznek
csaladdal, az arab orszagokbdl hazankba érkez8k viszont inkabb egyediilalld, fiatal
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férfiak (Orkény-Székelyi 2010), ennek megfeleléen még azonos jovedelmi viszo-
nyok mellett is alacsonyabb lesz a vizsgalt érték a magasabb haztartaslétszam miatt.
Az adott indoklas nem allja meg a helyét a kinai bevandorlok estében, akik az atla-
gosnal magasabb haztartaslétszamrol nyilatkoztak.

Az atlagok mellett érdekes lehet, hogy a valaszadok hogyan oszlanak meg az egyes
jovedelmi kategoridkban. Az alabbi dbra az egyes kategéridk méretét mutatjik meg

a két adatfelvétel almintai esetében.

1. dbra: A haztartasok egy fére esé netto jovedelme a hazai tarsadalom és a bevandorldk
kilonb6z6 csoportjai korében, szazalék
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Forras: EIA2009, EIA2011

Az abra alapjan a két, magas atlagos nettd jovedelemmel jellemezhetS népcsoport
esetében nem a kiugré értékek okozzak az elénydsebb atlagot, hanem az, hogy a
valaszadok jelentGs része (kinaiak négytizede, az arabok hiaromtizede) tartozik a leg-
felsG jovedelmi csoportba.

Az egyes csoportokat jellemz§ jovedelmi viszonyok mellett fontos kérdés, hogy
a bevandorlok és a tobbségi tarsadalom tagjai kozott mekkora hinyadot veszélyez-
tet a szegénység. Az Eurostat adatai alapjin — a hitrinyosabb jovedelmi viszonyokkal
Osszhangban — az eurdpai orszagok tobbségében a bevandorlok nagyobb aranyban
vannak kitéve a szegénység kockizatinak, mint a tdbbségi tarsadalom tagjai. Az eu-
ropai térségen kiviil sziiletett migransokat veszélyezteti leginkabb a szegénység, ese-
titkben 13 szazalékkal magasabb a kiiszobérték alatt é16k aranya. A nemzetkozi adatok

alapjan Magyarorszag azon kevés orszag kozé tartozik, ahol a fent emlitett minta
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nem jellemz8. Hazankban a tobbségi tarsadalomban tobben vannak a szegénységi
kiiszob alatt, mint a migransok kozott.

Sajat adataink esetében a szegénységi kiiszob meghatarozasara a medianok (a tobb-
ségi tarsadalomban megfigyelt) értékének 60 szazalékat vettiik alapul, és azt vizsgal-
tuk, hogy a bevindorlok mekkora hianyada kertil ez ala az értékhatar ala. Az eurdpai
statisztikakkal osszhangban, az EIA2011-es adatbazisa alapjan is a hazai mintaban
voltak ardnyaiban tobben kiiszobérték alatt (17 szazalék), mig a bevandorlok korében
ez 11 szazalék volt.

A hazai tarsadalmat (H) és a bevandorlokat (B) dsszehasonlitd adatokbdl kide-
riilt, hogy a migransok demografiai és képzettségi Osszetétele eltér a magyar lakos-
sag jellemz6itSl. Ennek megtelelSen a korcsoportok és az iskolai végzettség kategd-
riai alapjan megvizsgaljuk a jovedelmi viszonyokat a két alminta esetében. Az alabbi
dbra az ETA2011-es adatbazisa alapjan szemlélteti hiztartasok egy f&re jutd nettd jo-
vedelmét a kiilonb6z6 korosztalyokban.

2. dbra: A haztartasok egy fére esé nettd jovedelme korcsoportonként a hazai tarsadalom
és a bevandorlok korében, szazalék
100% T — -
5% i

80% -—l
70%

I I B * 170000+
60% 1 l
145000 - 170000
50%
= 120000 - 145000
40% T
= 95000 - 120000
30%
= 70000 - 95000
20%
= 45000 - 70000
10% |
| | ® <= 45000
0% T
ARIEIEIRIF I IR E AR
=] =] o o o =] =]
- m = (] @ m =
Forras: EIA2011

Az 2. abra alapjan jol lathatd, hogy a jovedelmi kiilonbségek a két almintaban 30 év
folott novekednek meg igazan. A hazai minta esetében a jovedelemben kis mértékd
csokkenés figyelhet6 meg a korosztalyi csoportokon felfelé haladva. A bevandorld
almintiban ilyen Osszefliggést nem tapasztaltunk, csupan az inaktivakat magiban
foglald 60 feletti korosztalyban csokken a jovedelem. A 3. dbra az iskolai végzettsé-
gek mentén vizsgalja a jovedelmi viszonyokat. Ennek alapjan azt tapasztaljuk, hogy
a két minta kozotti kiilonbség kiegyenlitddik.



138 A bevandorldk joléti helyzete Magyarorszagon

3. abra: A haztartasok egy fére esé nett6 jovedelme a kérdezettek iskolai végzettsége alap-
jan a hazai tarsadalom és a bevandorlok koérében, szazalék
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A haztartis egy t8re jutd nettd jovedelme a maximum 8 osztalyt végzettek és a szak-
munkasok esetében kiilonbozik jelentdsen, viszont a kozéptoka és a felséfoku isko-
lai végzettséggel rendelkezSk jovedelmi megoszlasa nagyon hasonld képet mutat.
A hazai tarsadalom esetében a végzettségi szinteken felfelé haladva a jovedelem lé-
nyegesen novekszik. Ugyanez nem mondhat6 el a bevandorlok esetében, bar a felsé-
foka végzettséggel rendelkez8k jovedelmi viszonyai valamivel kedvez&bbek, mint
az alsobb végzettségi kategoridké.

Amennyiben a jovedelmi helyzet szubjektiv mutatéit tekintjiik (a haztartas jo-
vedelmével, illetve az anyagi koriilményekkel vald elégedettséget), az latszik, hogy a
bevandorlok mindkét vonatkozasban elégedettebbek, mint a hazai tarsadalom. A ha-
zai tarsadalom korében a tanultabbak, de a Budapesten, illetve a Dunanttlon (elsG-
sorban a Koézép-Duninttlon) él6k elégedettebbek. A bevindorlok 30-39 éves kor-
osztalya a legelégedettebb, a szakmunkas végzettségiiek, a 9-15 éve itt tartézkodok,
illetve, a hazai tarsadalomhoz hasonléan, a Budapesten él6k. Ezen tal, a migransok
57 szazaléka gondolta, hogy rosszabb anyagi helyzetben lenne, ha a sziiléf6ldjén ma-
radt volna, 26 szazalék gondolja, hogy a helyzete ugyanolyan lenne. Jellemz&en
a kevésbé iskolazottak és az Azsiabél érkez8k érzik jobbnak helyzetiiket. A kevésbé
iskolazottak, a letelepedési, nemzeti vagy EK letelepedési engedéllyel itt tartézkodok
inkabb gondoljak, hogy helyzetiik javult, csaktigy, mint a Kinabdl és a volt Szovjet-
unid orszagaibdl érkez8k. Ezzel szemben a tartézkodasi engedéllyel itt levk és az
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angolszasz orszagokbol érkezettek nagyobb aranyban gondoljik, hogy anyagi hely-

zetiik jobb lett volna, ha a sziil6£61don maradnak.

Ingatlan

A migransok integracidjanak, illetve altalanos jolétének egy tovabbi mutatdja az in-
gatlantulajdon. Az erre vonatkozd zaragozai indikator az ingatlantulajdonosok és az
ingatlant nem tulajdonlék ardnyat veti 6ssze a migransok és a teljes népesség viszony-
lataban (European Commission 2011). A KSH altal készitett Haztartasi koltségvetési
és életkoriilmény adatfelvétel (European Union Statistics on Income and Living Con-
ditions — EU-SILC) alapjan errdl a mutatordl elmondhatd, hogy Magyarorszigon
ez az arany mind a teljes népesség, mind az EU-n kivil sziiletettek® tekintetében
meghaladja az EU atlagit. Az ingatlant tulajdonldk és nem tulajdonlok atlagos aranya
az EU teljes 20-64 éves lakossaganak korében 0,8, ez az ariny Magyarorszagon 9,2,
Romania és Litvania utan kozvetlentil a legmagasabb (European Commission 2011),
mig az id8sebb korosztalyban valamelyest magasabb. Az EU-n kiviil sziiletettek in-
gatlantulajdonlasaval kapcsolatban azt tapasztaltuk, hogy Magyarorszag 3,5-0s ara-
nyéval Esztorszag utin a masodik helyet foglalja el. Elmondhaté tehat, hogy az EU-n
beliil Magyarorszagon, csaktgy, mint a volt szocialista allamok esetében, altalaban
jellemz&bb az ingatlan tulajdonlasa, mint az EU mas orszagaiban, s ez az Osszeflig-
gés a migransok korében is érvényes.

Az iltalunk attekintett survey adatok alapjan hasonld Osszefliggések jelennek
meg. A 2. tiblazatban lathaté mddon, a 18 év feletti lakossag kilenctizede tulajdonos-
ként lakott abban az ingatlanban, ahol az adatfelvétel zajlott, mig a harmadik orszag-
bol érkezd bevandorlok 54 szazaléka volt tulajdonos. Az ingatlantulajdonosok nem
tulajdonosokhoz viszonyitott aranya igy adataink alapjan 9,07 a hazai lakossag ko-
rében és 1,19 a bevindorldk korében. Ez a kiilonbség valamelyest csokken, ha a két

sokasag strukturalis eltéréseit figyelembe vessziik, de szignifikans marad.

6 Az EU-n kiviil sztiletettek sokasiga nem feltétleniil egyezik meg a harmadik orszagbeli dllampolgarok

sokasdgaval, ugyanakkor ez utobbiakra Magyarorszag esetében nem volt adat, ezért az el¢bbi csopor-
tokra vonatkozd adatok szerepeltetése mellett dontottiink.
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2. tablazat: Az ingatlantulajdon mutatéi

minta/alminta

tulajdonosok aranya

ingatlantulajdonosok nem
tulajdonosokhoz viszonyitott
aranya a sokasagon beltl

EIA2011:

hazai tarsadalom 997 90,1% 9,07
hazai tarsadalom (korrigalt) 500 80,6% 4,16
bevandorlod 494 54,3% 1,19
EIA2009:

hatéaron tuli magyar 210 571% 1,333
ukran 206 64,6% 1,821
kinai 200 53,0% 1,127
vietnami 199 76,4% 3,234
torok 223 26,9% 0,368
arab 203 28,6% 0,400

A kérdés igy hangzott: (EIA2011) ,Onék milyen jogcimen laknak jelenlegi lakasukban?”

(EIA2009) , Az a lakas, amiben On a csaladjaval él, az Onék tulajdona, vagy bérelik?”

A hazai lakossag korében nincs jelentds kiilonbség az egyes korcsoportok kozott a

tulajdonlas tekintetében, a bevandorlok kérében azonban a korral né a tulajdonosok

aranya. A hazai tarsadalomban ugyanakkor a 29 év alatti korosztaly esetében is ma-

gasabb a csaladtagként az ingatlanban lakdk aranya. A beviandorlok esetében lathato,

hogy a fiatalabbak korében még kevesebb az ingatlantulajdonos, mint az id&sek ko-

zott: a 29 év alattiak 41 szazaléka tulajdonos, mig a 60 év felettieck korében, a hazai

arinyokat megkozelitve 81 szazalék (4. abra).
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4. abra: Ingatlantulajdon a kilénbdz6 korosztalyok tekintetében, szazalék
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Az iskolai végzettség tekintetében hasonld tendencidk érvényesiilnek a hazai tarsa-
dalomban és a bevandorloknal, a szakmunkas végzettségliek korében magasabb az
ingatlanukat bérl6k aranya (a hazai tirsadalomban 16 szazalék, a bevandorlok ko-
zott 51). A bevandorldk esetében az itt tartézkodas jogeime, illetve hossza is megha-
tairoz6. A bevandorlisi és letelepedési engedéllyel rendelkezd8k kozt van a legtobb
ingatlantulajdonos (77 szazalék), és érthet8en kevesebb a tulajdonos a tartézkodasi
engedéllyel, illetve az ideiglenes letelepedési engedéllyel itt lev8k korében (33-39
szdzalék) (5. abra). Az ingatlantulajdonosok ardnya magasabb a legalabb kilenc éve itt
tartozkoddk kozott, és azok korében a legalacsonyabb, akik kevesebb, mint négy éve
vannak Magyarorszagon. Ha az egyes migrans csoportokat vetjitk dssze, a vietnamiak
kozott van a legtobb ingatlantulajdonos, Sket az ukranok, a hatiron tali magyarok
és a kinaiak kovetik. Az arabok és a torokok korében kevesebb, mint egyharmad a

tulajdonosok aranya.
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5. abra: Ingatlantulajdon a bevandorlok kilénbdzé csoportjai kdrében, szazalék
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Az ingatlan jellege alapjan jelentGs kiilonbség van a hazai tarsadalom és a bevandor-
16k kozott. A hazai tarsadalom korében jellemz8bb, hogy varosi kertes csaladi hazban
(31%) vagy falusi, kisvarosi csaladi hazban, kisudvaros hiazban (29%) élnek, a bevan-
dorldk kozott viszont tobblakasos panel, lakotelepi haz (42%), illetve a tobblakasos
haz, bérhaz (38%) fordul el6 nagyobb aranyban. Az iskolazottsag, a telepiilés nagy-
saga, illetve az, hogy budapesti vagy nem budapesti az ingatlan meghatiroz6 mind
a hazai tarsadalom, mind a bevandorlok korében. A tarsashaz, bérhaz jellemzden
Budapesten van, és jellemz8bb az angolszasz orszagokbdl érkez8k korében. Az isko-
lazottabb bevandorldok inkabb laknak tobblakasos tarsashizban vagy bérhazban, a ke-
vésbé iskolazottak inkabb lakételepi lakasban. Ez utdbbiak kozott nagyobb aranyban
vannak a kinaiak, illetve a régebb ota itt tartdzkoddk. A 6. abran az is lathato, hogy
akik bérelnek, nagyobb ardnyban laknak lakételepi/panel vagy tobblakasos tarsas-,
illetve bérhazban. Tovabbi az ,,egyéb” jogcimen lakdk kozt tobben élnek valamely
varosi szitkséglakasban, tanyan vagy paraszthazban. Ezek a tendencidk mind a hazai

tarsadalom tagjaira, mind a bevandorldkra érvényesek.
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6. abra: Azingatlan jellege, szazalék
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A lakishelyzettel és a lakdkornyezettel a bevandorlok elégedettebbek a hazai tarsa-
dalomnal. Ezen tal, a migransok 44 szazaléka gondolta, hogy rosszabb lakashelyzet-
ben lenne, ha a sziil6f6ldjén maradt volna, egyharmaduk gondolja, hogy a helyzete
ugyanolyan volna. Jellemz8en a kevésbé iskolazottak és az Azsiabol érkezdk érzik
jobbnak a helyzetiiket.

Egészségi helyzet

A Stiglitz-jelentés ajanlisai a hangstlyt a gazdasigi teljesitményrdl az emberek jol-
létének a mérésére helyezik it, s az objektiv mutatdk mellett felhivjak a figyelmet a
szubjektiv indikitorok szerepére is. Az egészség mint az emberi élet tartamat és mi-
néségét meghatirozo alapvetd jellemzd a jolét egyik fontos meghatirozdja (Tokaji
et al 2011). Szintén a Haztartasi koltséguetési és életkoriilmény adatfelvétel alapjan eurdpai

dsszehasonlitasban elmondhat6, hogy a teljes népesség és a kiilfoldon sziiletett népes-
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ség egészségének szubjektiv mutatdi nagyon hasonldan alakultak az egyes korcso-
portokban; mindkét csoportnal a 20-64 éves népesség hiromnegyede tekinti jonak
az egészségét (European Commission 2011). Magyarorszagon ez az arny alacsonyabb:
a teljes népesség korében 63 szazalék. A 20-64 éves bevandorlok 66 szazaléka tekinti
jonak egészségi allapotat. A két csoport kdzti tavolsig nem kirivd Magyarorszagon.
Esztorszigban, Lettorszigban és Ausztridban kiugréan rosszabb egészségi helyzetben
vannak a nem EU-ban sziiletettek, de példaul Maltan, Csehorszagban és Portugalia-
ban a bevandorlok vannak elény6sebb helyzetben.

Adatfelvételeink alapjan hasonld tendencia latszik (3. tiblazat). Egy tizfoka ska-
lan a hazai tarsadalomban az egészséggel vald elégedettség 6,94-es atlagot vett fel,
a bevandorlok korében ez az érték szignifikinsan magasabb: 8,05. Ezen a skalan
7-10-es értéket, vagyis azt, hogy elégedett az egészségi helyzetével, a hazai tirsadalom
56 szazaléka, a bevandorlok 78 szazaléka ért el. Az egészségiikkel elégedetlenek ardnya
(a skalan 0-2 értéket jelol8k) 11 szdzalék a hazai tarsadalom és ennél alacsonyabb, alig
2 szazalék a bevandorlok esetében. Ezek a kiilonbségek még akkor is fennillnak, ha

a két csoport kor- és nembeli dsszetételébdl ad6dd kiilonbségeket korrigiljuk.

3. tablazat: A szubjektiv egészségi helyzet mutatoi

minta/alminta N atlag (0-10) std. szoréas elégedett (7-10) elégedetlen

(%) (0-2)

(%)

hazai tarsadalom 991 6,49 2,78 55,7 10,8

hazai tarsadalom 500 6,94 2,64 65,5 9,0
(korrigalt)

bevandorlé 500 8,05 2,09 77,6 1,6

Forréas: EIA2011

A kérdés igy hangzott: ,Mennyire elégedett On az egészségi allapotaval?”

Az idGsebbek és a kevésbé iskolazottak mindkét csoport esetében kevésbé elégedet-
tek egészségi helyzetiikkel. A hazai tirsadalom esetében a munkaerépiacon aktivak
elégedettebbek, a bevandorloknal az inaktivak. A Kézép-Magyarorszagon, illetve
Budapesten él8k elégedettebbek, mig az Eszak-Magyarorszigon lakok a legkevésbé

elégedettek a hazai tarsadalom korében.
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7. abra: A szubjektiv egészségi helyzet a kor és az iskolai végzettség alapjan, atlag
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A beviandorlék esetében meghatirozé még a stitusz, az itt tartdzkodas hossza és a
szarmazasi orszag. A tartdzkodasi engedéllyel, illetve nemzeti letelepedési engedély-
lyel itt tartozkoddk elégedettebbek, de ez valdszinileg visszavezethetd a csoportok
szocio-demografiai jellemzd&ire (példiul a tartdézkodas engedéllyel itt levék kozott
tobb a tanuld). A régebb Ota itt levSk kevésbé elégedettek, és esetleg ez is visszave-
zethet$ arra, hogy idGsebbek. Hasonldé demografiai jellegzetességek magyarazhatjak,
hogy az Azsidbél és az angolszsz orszigokbol érkezettek jobb, a volt Szovjetunid
tertiletérdl érkezettek rosszabb egészségi helyzetrdl szamoltak be.
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8. abra: A szubjektiv egészségi helyzet a bevandorlok kilénbdzd csoportjai korében, atlag

10.0000
9.0000
8.0000 +
7.0000 1
6.0000
5.0000 -
4.0000 1
3.0000 -
2.0000 +
1.0000
0.0000 -

Forras: EIA2011

A bevandorlék tobb mint hiromnegyede Ggy gondolja, hogy egészségi helyzete
ugyanolyan volna, ha a sziil6f6ldjén maradt; 15 szazalék gondolja, hogy helyzete a
migricid soran javult. Az id8sebb bevandorlok (60 év felettiek) nagyobb aranyban
gondoljak, hogy egészségiigyi helyzetiik jobb volna, ha sziil6t6ldjiikon maradnak
(21 szazalék).

A jolét szubjektiv mutatoi

A jolét eddig targyalt, a Zaragozai Nyilatkozathoz kozvetleniil kapesolédd indika-
torai mellett fontosnak tartjuk a jolét szubjektiv elemeinek részletesebb elemzését,
a kognitiv, illetve affektiv elemek bemutatasat. A szubjektiv jolét kognitiv elemét egy
13 elem elégedettség kérdés méri; az aftektiv oldalit az altalinos boldogsag kérdé-
sével szemléltetjiik.

Az elégedettség kiillonbozd aspektusairdl az anyagi és egészségi helyzet megitélése
kapcsan mar volt sz6, ebben az alfejezetben egymassal is sszehasonlitjuk az egyes

elemeket.”

Az egyes elemekbdl 6sszeallo additiv index az egyes elemek egyszerd atlaga. Az ilyen médon szimitott
index 6sszehasonlithatd a két csoport kozott.
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9. abra: A szubjektiv jolét affektiv és kognitiv mutatoi, atlagok

Boldogsdg (1-7 skala) rr >0 Bevindorlé

® Hazai tarsadalom

Elégedettségi index (0-10 skala)** _rrg'—' 73

Barati kapcsolataival —nj_l 83
Csaladi életével —nq—' £
Egészségi dllapotdval —]’?5_' 8.1
A kérnyékkel, ahol lakik '—m_l 7.6
Munkajaval* l rrl 7.5
A kozbiztonsaggal e ] 7.5
Szakmai érvényesiilésével* I.;g_l 7.2
Jovébeli kilatasaival lJl 7.2
Lakdshelyzetével ng . 7.1
Tarsadalmi megbecsiiltségével _rﬂ_l 7.0
Eletszinvonaldval I'R'Q_' 6.7
Anyagi koriilményeivel l'”_l 6.5

Héztartasa jovedelmével #ﬂ'ﬁ_’ 6.4

Forras: EIA2011
* Csak azok korében, akik dolgoznak.
** A *-gal jeloltek nem szerepelnek az elégedettségi indexben.

A kérdés igy hangzott: ,Kérem, képzeljen maga elé egy hétfoku létrat. A létra legfelsé fokan a legbol-
dogabb emberek allnak (7), mig a létra legalso fokan a legboldogtalanabbak (1). Hanyadik lépcséfokra
helyezné magat ezen a hétfoku létran?”

Az 9. abran lathatd, hogy a bevandorlok minden tekintetben elégedettebbek és bol-
dogabbak, mint a hazai tarsadalom tagjai, s a kiilonbségek a strukturalis eltérések
kisz(irése utan is megmaradnak (4. tablazat). A valaszaddk az emberi kapcsolataikkal
voltak leginkabb elégedettek, mig az anyagi, jovedelmi tényezGk adtak okot a leg-
kisebb elégedettségre mind a hazai tarsadalom, mind a bevandorlok korében. A leg-
nagyobb kiilonbség e két csoport kdzott a jovdre vonatkozd kilatasok, az anyagi vagy
jovedelmi helyzet és a kozbiztonsig megitélésének tekintetében voltak. A legkisebb
kiilonbség a lakashelyzet és a lakohely kornyezetének megitélésében tapasztaltuk.
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4. tablazat: A jolét szubjektiv elemeinek mutatoi

minta / alminta elégedettségi index boldogsag
(0-10 skala) (1-7 skala)
N atlag std. szoras N atlag std. szoras
EIA2011:
hazai tarsadalom 956 5,78 1,88 988 4,29 1,27
hazai tarsadalom 479 5,82 1,81 501 4,49 1,31
(korrigalt)
bevandorlé 465 7,32 1,59 497 5,04 1,08
EIA2009: elégedettségi index
(1-5 skala)*
hataron tuli 202 3,49 0,75
magyar
ukran 198 3,73 0,63
kinai 152 3,53 0,91
vietnami 171 3,62 0,65
torok 213 3,71 0,64
arab 186 3,33 0,91

* A 2009-es adatokon az elégedettségi index csak az anyagi helyzetet, a lakaskortlményeket, a jovébeli kilatasokat
és az emberi kapcsolatokat tartalmazza egy 1-5 skalan.

Az elégedettségi index tekintetében 4ltaliban elmondhatd, hogy a 29 év alattiak és
a tanulok elégedettebbek, a nyugdijasok és a munkanélkiiliek kevésbé elégedettek.
A hazai tarsadalomban az iskolazottsignak pozitiv hatisa van az elégedettségre; a Ko-
zép-Duninttlon és a Dél-Alf6ldén elégedettebbek, Eszak-Magyarorszagon kevésbé
elégedettek az emberek. A bevandorlok esetében az iskolazottsagnak nincs hatasa.
Az egyes migrans csoportokat osszehasonlitva az lathatd, hogy a leginkabb a toro-
kok és az ukrinok, a legkevésbé az arabok elégedettek. Ha a szubjektiv jolét aftektiv
mutatojat, a boldogsagot tekintjiik, akkor az elégedettséghez hasonlé tendenciak
bontakoznak ki.

JOléti mintazatok a bevandorldk korében

Végiil a tanulmanyban eddig ismertetett mutatokat kivanjuk egylitt elemezni annak
feltarasara, hogy ezek a valtozdk hogyan viszonyulnak egymashoz, illetve milyen
mintizatok kiilonithet8k el a bevandorlok joléti helyzetét tekintve Magyarorsza-
gon. Mivel nem magyarazé modellek kidolgozasara toreksziink, hanem leir6 médon
mintizatokat szeretnénk feltarni, valamint valtozdéink egy része nominalis mérési

szintd, ezért ezt az elemzést az MCA modszerével végezzitk. Az MCA (multiple
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correspondence analysis) a korrespondencia- analizis nominalis mérési szintd valto-
z6k elemzésére alkalmas kiterjesztése, amely a valtozok mogottes struktarajat hiva-
tott feltarni. Az egyes adatpontokat vagy kategdridkat egy alacsony dimenziészama
euklideszi térben abrazolja. Inkabb leird és explorativ jellegl, elemz§ eszkozként
kivalbéan alkalmas a tdbb valtozo kozti viszonyrendszer vizualizicidjara. (Greenacre
— Blasius 2006)

Ez a mddszertani megkozelités lehetSséget ad arra, hogy a joléti mutatok mellett
szocio-demogriafiai, illetve a migraciod jellegét megvilagité valtozokat is figyelembe
vegyiink. Igy a joléti mutatok koziil elemzésiinkbe bevonjuk az egy fére jutd jovede-
lem valtozdjat, azt, hogy valaki ingatlantulajdonos-e vagy bérlg, illetve hogy milyen
(jo/kozepes/rossz) az egészsége.® Ez a kategdriak szerinti megkozelités jol illeszkedik
ahhoz, ahogyan a jovedelmet mérni tudtuk a survey modszerrel, illetve lehet8séget
ad arra 15, hogy az erre a kérdésre nem valaszolokra egy kiilon kategoriat alkotva, Sket
is figyelembe vegyiik az elemzésben, és a késGbbiekben lassuk, hol helyezkednek el
a tobbi valtozd terében. Ezen tal a jolét szubjektiv elemet, az elégedettség és a boldog-
sag 1s bekertiltek az elemzésbe.” A joléti valtozdkon tal, a nem, a kor, az iskolazott-
sag, a munkaerS-piaci statusz keriilt be az elemzésbe, illetve a migraciét érinté olyan
valtozok, mint az itt tartdzkodas jogcime és hossza, illetve a szarmazasi orszag.

Amennyiben az MCA elemzés eredményeképpen kétdimenzids abrazolas mel-
lett dontiink, egy térképet kapunk, amelyen megjelennek az egyes kategériik. E ka-
tegoériak egymashoz és a kozépponthoz képest vald elhelyezkedésébdl lehet kovet-
keztetni arra, hogyan viszonyulnak egymashoz, mennyire diszkriminalnak a minta
tagjai kozott, s ez alapjan lehet mintdzatokat keresni. Az eredmények azt mutatjik,
hogy az elGalld két dimenzid 41 szdzalékban képes leirni a valtozodinkat, az elsé di-
menzié 22 szazalékkal, a masodik 19 szizalékkal jarul hozza ehhez. A joléti muta-
tokat tekintve az elsé dimenzidt a szubjektiv egészség és az dltalinos elégedettség irja
le, a masodikat ink4bb az egy f8re jutd jévedelem és az ingatlantulajdon. Erdekes
modon a jolét masik szubjektiv mutatdja, a boldogsig is inkabb ezekhez az objektiv
mutatokhoz kapcsolodik. Az dltalanosabb tendenciakat véve alapul, az elsé dimen-
zi6n inkabb a szubjektiv, a masodik dimenzion inkabb az objektiv jolét jelenik meg
(5. tablazat). Mig az itt tartdzkodas jogcime inkabb a szubjektiv elemekhez kapcso-
16dik, addig a budapesti vagy nem budapesti lakohely és az iskolazottsag az objektiv
dimenzidhoz. Mindemellett, a valtozoknak ezt a terét leginkabb az aktivitas és a kor-
csoport hatirozza meg, ezek mindkét dimenziéban dominansak, csaktgy, mint a

szarmazasi orszag és az itt tartodzkodas hossza.

A koribban tirgyalt 0-10 skilin mért viltozdt a kovetkez8képpen kddoltuk at: 0-2 rossz, 3-6 kozepes,
7-10 jo.

A korabban bemutatott elégedettség és boldogsag indexeket oly médon alakitottuk at nominalis valto-
z6va, hogy atlag alatti és atlag feletti kategoridkat képeztiink.
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5. tablazat: A korrespondencia-analizis diszkriminancia mutatéi

1. dimenzié 2. dimenzié
sajatérték 0,220 0,192
aktivitas 0,636 0,467
a kérdezett korcsoportja 0,640 0,322
itt tartozkodas hossza 0,295 0,207
ingatlantulajdon 0,167 0,307
szarmazasi orszag 0,215 0,233
egészségi allapot 0,330 0,064
egy fére juto jovedelem 0,030 0,312
status 0,263 0,063
Budapest 0,056 0,173
elégedettség 0,125 0,066
iskolai végzettség 0,022 0,150
boldogsag 0,036 0,125
a kérdezett neme 0,043 0,001

A 10a-d. dbrakon'® lathato, hogy a vizszintes, inkabb szubjektiv elemeket leird dimen-
z16 pozitiv értékei baloldalon, negativ értékei jobboldalon helyezkednek el. A fliggs-
leges, inkabb az objektiv jolétet leird dimenzion feliil helyezkednek el a negativ értékek
és alul a pozitiv értékek. A dimenzidk altal négy részre osztott tér igy a kovetkezd
szegmenseket hatarolja le: egy mind objektiv, mind szubjektiv joléti szempontbol hat-
ranyos teret (jobb felsd); egy minden szempontbdl pozitiv teret (bal alsé); egy szub-
jektiven elényosnek tekintett, de objektiven kevésbé elényos teret (bal felsd); és egy
objektiven j6 helyzetet, aminek szubjektiv percepcidja nem annyira pozitiv (jobb alsd).
Az egyes kategériak egymashoz vald viszonyat elemezve az lathatd, hogy van két
markansan elkiilonitilé csoport. A bevont mutatdkat tekintve a nyugdijasok kiilo-
niilnek el leginkabb (6k helyezkednek el legmesszebb a kézépponttdl) a mindkét
szempontbdl hitrinyos jéléti helyzetet jelzd jobb felsd szegmensben. Ok ltalaban
60 év felettiek, rossz az egészségiik, s jellemzSbb rajuk az alacsonyabb jovedelem
(45-70 ezer Ft/ £6). Ugyanakkor ez a nagyon markansan megjelend csoport aranyat
tekintve kevésbé jelentds a migrans sokasigon beliil; a nyugdijasok arinya a mintank-
ban 8 szazalék. Ennek a mintazatnak egy valamelyest enyhitett verziéjaban a maga-
sabb jovedelmek mellett (70-120 ezer Ft/t8) az inkabb kozepes egészségi helyzetben
levék és jellemz8en nem budapesti lakosok jelennek meg. Alacsony iskolai végzettség
figyelhet6 meg ebben a mintazatban; a volt Szovjetunié allamaibdl érkeznek, enyhe

ndi dominanciaval, szélsGséges esetben a munkanélkiiliek is koriikbe tartoznak (3 sza-

10 A négy abra ugyanannak a térnek a lefrisa — az értelmezés megkonnyitésére bontottuk négy részre.
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zalék a mintaban). Noha a nyugdijasok és a munkanélkiiliek nagyon hasonl6é minta-
zatot mutatnak jolétiiket tekintve, a nyugdijasok rosszabb helyzetben vannak.

A masik markansan elkiiloniiléd mintazat a tanulékhoz kothetd (16 szidzalék a
mintaban). Ez a bal felsé szegmensben jelenik meg, tehat magasabb szubjektiv elé-
gedettség jellemzi Sket rosszabb objektiv mutatokkal. 45 ezer forint alatti, esetleg
70 ezer forint alatti jovedelemmel rendelkezd személyek tartoznak ebbe a csoportba.
Jellemzd tovabba, hogy tartézkodasi engedéllyel vannak Magyarorszagon, a Balkan-
16l érkeztek, kozépfokt végzettséggel rendelkeznek, inkabb bérl6ként jelennek meg,
illetve ,,egyéb” modokon, példaul szivességi alapon laknak.

Egy tovabbi, kevésbé markinsan elkiiloniilé mintazatot a mind szubjektiv, mind
objektiv modon elénydsebb joléti helyzetben levSk alkotnak. Jellemz8en ide vezet pél-
daul az aktiv gazdasagi helyzet, hogy valaki dolgozik. Ez a mintazat az angolszasz orsza-
gokbdl érkez8k esetében jelenik meg, de a kinai és egyéb azsiai szirmazastak is ide so-
rolhatok. Fels6foku végzettséggel s részben szakmunkas végzettséggel irhatd le a csoport.
A Budapesten laké 30-39 évesek, jellemzden 5-8 éve itt tartdzkodok is ezt a mintizatot
kovetik. Itt jelennek meg a 120-145 ezer forinttal vagy a f6l6tti jovedelemmel rendelke-
zG8k. Ilyen modon ez a mintazat két almintat is magaban foglalhat: egyrészt egy alacso-
nyabb végzettség, alacsonyabb jovedelemmel rendelkez8, azsiai szirmazasa, masrészt
egy magasabb végzettségl, angolszasz mintazatot, magasabb jovedelemmel. Tovabba
ezek azok a csoportok, ahol a legnagyobb aranyban nem nyilatkoztak a jovedelmukrdl.

Végiil a legkevésbé markansan megjelend mintazat a ,,jobb objektiv helyzet mel-
lett kevésbé elégedettek”, ami a kozépkort (40-59), 9-15 éve Magyarorszagon tar-
tozkodo ingatlantulajdonosokra jellemzd, és koriikben jelennek meg az inaktivak,
gyermekkel otthon levdk, haztartasbeliek is.

Erdekes az itt tartdzkodas kiilonbozd jogeimeinek elhelyezkedése az 4bran.
Az eredményekbdl leginkabb az latszik, hogy a tartdézkodasi engedély kiiloniil el
leginkabb a tobbi jogeimtdl, elsésorban azért, mert ez jellemzSbb a fiatalokra, akik
tanulasi céllal érkeznek hazankba, s dltalaban magasabbak az elégedettségi mutatoik.
A statusz leginkabb a szubjektiv elégedettséggel jar egyiitt, s a tartézkodasi engedély
kivételével a tobbi jogcim esetében alacsonyabb az elégedettség is — a jobb objektiv
j6léti mutatdk, koztitk az ingatlantulajdon ellenére is.

A magyarorszagi harmadik orszagbdl érkezett migransok joléttel osszefiiggd in-
tegracids mintazataira is ad Gtmutatast az dbra. Ugy t(inik, hogy az itt tartdzkodas
hossza meghatiroz egy folyamatot, amelynek soran a migransok egyre jobb helyzet-
be kertilnek az objektiv mérészamok tekintetében, elégedettségiik ekozben valame-
lyest csokken (ilyen szempontbdl szerencse, hogy a szubjektiv boldogsiag inkabb az
objektiv mutatdkkal jart egytitt), az objektiv jolét egy kovetkezd lépesSfokaként,
9-15 év itt tartdzkodas utan, ingatlantulajdonossa valnak. Ugyanakkor az 6regség
elérkeztével az egészségi helyzetiik romlasa, illetve nyugdijazasuk mind szubjektiv,

mind objektiv joléthelyzetiik romlasa irdnyaba hat.
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10a. abra: A bevandorlok joléti térképe (MCA, N=500) — a joléti valtozok elhelyezkedése
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10b. abra: A bevandorlok joléti térképe (MCA, N=500) — a szocio-demogréfiai valtozok
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10c. abra: A bevandorlok joléti térképe (MCA, N=500) — a migraciés hattérvaltozok
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10d. abra: A bevandorlok joléti térképe (MCA, N=500) — a sokasag
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Osszefoglalas

A tanulmanyban a zaragozai indikatorokat kdvetve mutattuk be a Magyarorszigon
€16 harmadik orszagbeli bevandorlok joléti helyzetét. A Zaragozai Nyilatkozat a be-
vandorldk tarsadalmi befogadasinak indikatorairdl beszél, ami a vonatkozd muta-
tokkal kdzvetve mérhet8, mivel azok inkabb a szlikebb értelemben vett j6léti hely-
zet megragadasara alkalmasak. Az elemzés alapjaul kétféle kérdGives kutatas szolgalt,
ami lehet&vé tette, hogy a migransok helyzetét és annak szubjektiv megitélését a tobb-
ségi hazai tarsadalommal, illetve az egyes migrans csoportokkal &sszehasonlitva ér-
telmezziik. Vizsgalatunk a ,,harmadik orszagbol” érkezd legalis bevandorlokkal fog-
lalkozott, nem terjedt ki a menekiiltekre és a kilfoldi alkalmi munkavallalokra.

Eredményeink igazoltik azt a korabban feltart jelenséget (Goncz et al 2012),
hogy az altalanos eurdpai unids tendenciakkal szemben Magyarorszigon a migran-
sok tobb joléti mutatd tekintetében nem rosszabb, hanem jobb helyzetben vannak,
mint a hazai tirsadalom tagjai. Példaul magasabb (vagy mas mérés szerint azonos) az
egy fére jutd hiztartasi jovedelmiik, kisebb a szegénység kockazata, jobb az egész-
ségi helyzetiik, vagy legalabbis pozitivabban itélik azt meg (6. tablazat). Ezek részben
visszavezethetSk arra, hogy a migransok szocio-demografiai szempontbdl egy sajatos
csoport, amely eltér a tobbségi tirsadalom SsszetételétSl. Ezen strukturilis eltérések
figyelembe vétele utan a kiilonbségek valamelyest csokkennek, de szignifikansak
maradnak. Ezért feltételezhetSen egyéb, egyéni pszicho-szocialis jellemz8kre is visz-
szavezethet$ a migransok elénydsebb helyzete Magyarorszigon. Amellett, hogy fia-
talabbak és nagyobb kortikben a munkaerdpiacon aktivan jelen levd, az értékek és
a bizalom is szerepet jatszanak a magasabb joléti helyzetiik elérésében (Juhasz 2012).
Az is ezt igazolja, hogy a jolét szubjektiv mutatdi tekintetében (elégedettség és bol-
dogsag) is elényosebb helyzetben vannak a hazai tarsadalom tagjainal.

6. tablazat: A tarsadalmi befogadas indikatorai a Zaragozai Nyilatkozat alapjan

hazai tdrsadalom bevandorlo
a bevandorlok median jévedelme a hazai tarsadalom - 1,35
median jovedelmének aranyaban
szegénységi kockazat (a hazai tarsadalom median 17,0% 11,0%
jovedelmének 60 szazalékat el nem érék aranya)
ingatlantulajdonosok nem tulajdonosokhoz viszonyitott 9,07 1,19
aranya a sokasagon beldl
egészségi helyzet szubjektiv megitélése - elégedett 55,7% 77,6%
(7-10)
egészségi helyzet szubjektiv megitélése - elégedetlen 10,8% 1,6%
0-2)

Forras: EIA2011
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Egy joléti valtozo6, az ingatlantulajdon tekintetében maradnak el a migransok a ha-
zai tarsadalomtol. Itt azonban figyelembe kell venni, hogy Magyarorszagon eurdpai
osszehasonlitisban kiugréan magas a tulajdonosok arinya. Ertelemszertien a helyben
levd t8kének ez az id8beli felhalmozasa nem lehet sajatja a nem is olyan régota itt
tartozkodd migransoknak. Mindemellett a legalabb 16 éve itt tartézkodd migransok
mar megkozelitik a magyar atlagot (81 szazalék), ami az integracidénak egy mutato-
ja. A tulajdonrdl szolva érdemes még a migracié dinamikus modelljeire visszautalni,
amennyiben egy transznacionalis térben mozgd egyénnek nem feltétlentl célja in-
gatlan vasarlasa egy olyan helyen, ahol tervei szerint csak egy dtmeneti id8szakot tolt
majd el.

Osszességében eredményeink azt mutatjak, hogy a harmadik orszagbél érkezet-
tek joléti helyzete részben hasonlé tényezSkkel all kapcesolatban, mint a hazai tarsa-
dalom tagjainak j6léti helyzete (kor, iskolai végzettség, gazdasigi aktivitis), ugyan-
akkor jelent8sen befolyasoljak egyéb, a migracidval 6sszefliggs valtozok is, mint az,
hogy milyen régdta tartézkodik valaki Magyarorszagon, milyen jogi stituszban van
itt, és honnan érkezett. A szirmazasi orszag fontos meghatirozdja a joléti helyzetnek,
ugyanakkor ezek a csoportok is jelent8s mértékben heterogének. A migransok joléti
helyzete valdszinileg Osszefiiggésben van a migracids motivacidkkal is, amelyek meg-
hatarozzak, hogy milyen mértékben akarnak és/vagy tudnak integralédni a hazai
tarsadalomba — de e valtozokat kozvetlentil nem vizsgaltuk elemzéstinkben. Ered-
ményeinkbdl kirajzolodik, hogy tobbféle joléti mintazata van a hozzank érkezd mig-
ransoknak. Markansan eltér a minden szempontbdl rosszabb j6léti helyzetben levd
nyugdijasok helyzete a valészinileg ideiglenesen itt tartozkodo fiatal tanulokétdl,
akik alacsonyabb objektiv joléti mutatdk mellett szubjektiv értelemben magas joléti
helyzetben vannak. Emellett a kor elérehaladtival az ingatlantulajdonosok aranya is
nd. Ezek az eredmények azt valoszintsitik, hogy van a hozzank érkezd migransok-
nak egy csoportja, amelyre jellemz§ az integracié linearis folyamata, az ingatlantu-
lajdon-szerzéssel és a nyugdijba vonulissal, am emellett a dinamikus modell minta-

zatai is jelen vannak.
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