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EZER EV ELOTT.

Torténeti iinnepre készill Magyarorszag. Egy egész
esztendo lesz e rendkiviili iinnepnek szentelve és szin-
helye az egész orszag, a Karpatoktol az Adriaig. Mintha
a torténet szelleme lebegne hazink bérczei és volgyei
folott, egy évezreddel visszaterelve elmélkedésiinket,
képzeletiinket. Folszall lelkiink szeme el6tt a honfogla-
las kora, nem egyes jelenetben, a milyent vaszonra
varazsolt a mivész ecsete, hanem a torténelem tablai-
rol le nem toriilt emlékekbdl és a képzeletnek hézagokat
potlo erejébél alakult képben, mely megmutatja hazénk
foldjét és népét idészamitasunk 896-ik évében.

Halas érzéssel vesz részt hazank zsidosaga 1s a visz-
szaemlékezés e magasztos tinnepében. A millennium
évét hazankban méltan azon névvel jeldlbetjik, mely
a makkabéusok gyézelmei utén vert pénzeken olvas-
hato: Izraél. szabadsdgdnak elsé eszlendeje. Magyar-
orszag, mely a lefolyt évezredben annyiszor asyluma
volt az iildozott és elnyomott zsidosagnak, ezen évezred
utolso érajaban ugy szélvan, torvénybe iktatta a zsido-
sig vallasanak teljes jogegyenloségét, és hilas érziilet-
tel, a régi kivételes allapotok utolsé maradvinyaitol

- megszabadulvan, allunk az uj évezred kiiszobén. S mig
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9 BACHER VILMOS

vallasunk csak most nyert teljes honossaganak 6rven-
diink, vallasunk azon hiveire gondolunk vissza, kiket
mér itt taldlbattak Arpad hadai, vagy kik a hon-
foglalé magyarokkal egyiitt jottek ezen orszagba. De
gemmi név, semmi lathato jel, a szellem semmi ter-
méke, a hagyomanynak semmi sugara nem maradt
rank, mely e tényhez fuzédnék, hogy zsidék éltek e
hazaban a hazaalapitds éveiben,

A tényt magat folderitették, megallapitottak a torte-
neti kutatas jogosult kovetkeztetései, de adatot, emlé-
ket nem nytjtottak a mult képét felidézni kivand
léleknek. Nem tudunk semmit a magyarhoni Izraélrél,
abbdl az id6bdl, midén magyarra lett e haza. Hadd em-
lékezziink hat arrél, milyen volt a zsidésag sorsa és
allapota masutt ezer év el6tt. Illessziik a millenniuny
iinnepe altal folkeltett torténeti visszatekintések és
megemlékezések soraba a felekezetiink és hiveinek mult-
jat czélzo visszatekintést és megemlékezést. A torténeti
szemlélés magaslatardl vessiink egy rovid pillantdast a
lefolyt évezred kezdetén harom vilagrészben szétszorva
- 616 Izraélre.

Bagdadra esik elészor tekintetiink. A khalifak trén-
jan Almutadid il, ki minden uralkodéi erénye mellett
halluczindcziokban szenved és rémképek ijesztik. Ennek
tulajdonithaté azon ohajtasa is, hogy zsidokat ne alkal-
mazzanak éllami hivatalokban: mert, ugymond, abban
a hithen élnek, hogy 6vék lesz egykor az uralom. De
derék vezirje, Ubaidallah ibn Szuleimén nem osztozik
e félelemben (mely ezer év utin is oly nagy helyet
foglal el ellenségeink rémképeiben), hanem tovabb is
zsidokat nevez ki allami tisztviseldkiil, mert ugy talalja,
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hogy a dinasztiahoz hivebbek a muhammedanoknal.
A khalifa székvarosaban a zsido diaspora vilagi feje is
szeékel, az exilarcha (rés galatha). David kirdly véréhol
valo és kiralyi fénynyel 1ép fol bizonyos tinnepek alkal-
mabol, vagy midén a khalifa elott megjelenik mint a
zsiddk elismert képviseldje.

De az exilarcha megosztja tekintélyét a két nagy
féiskola fejeivel, kiket a gaon (biiszkeség, fenség) név-
vel tisztelnek és kiket a khalifa birodalman tal is, a
messze nyugotig, vallasos fejeinek ismer és tisztel
a zsidésag. Ok a vallasos hagyomdényok birtokosai, a
valldgsos élet szabalyozoi, a talmud hivatott magyarazoi,
kérdések és kételyek eldontéi. Responsumaik, dont-
vényeik a vallasos gyakorlatnak és a jognak forrasaiva
lesznek és csak nem rég a szurai gadn, Amram b.
Sesna (880) egy spanyol kozség folkérésére szerkesztette
a mindennapi és tnnepi imak rendjét, az Amram
nevét viseld elsé zsidd imakonyvet (sziddur), a ké-
86bbi sziddurok Osét és mintajat. De a szturai iskola
fénye elhalovanyodott most, a masik iskola feje, Pum-
beditha gaonja, Hai b. David rangban és tudomanyban
felilmulja szurai tarsat, és egy ideig a két versenyzé
féiskola kozill Pumbedithdaé lesz a nagyobb tekintély.
Csak harom évtizeddel késébben jon Szaadja Egyip-
tombol, hogy a szurai iskolédt 1) fényre emelje. Hai
b. David az elsé gdon, ki — legalabb rovid ideig —
Bagdadban székelt, hol megvalaazt&tﬁs& elott a biréi
hivatalt viselte.

A zsidésag belsé éllapota a kha,hfa. birodalmaban
némileg tikkérképe a birodalom és az uralkodé vallés,
az iszlam allapotainak. A birodalomtél elszakadtak

1%



2 BACHER VILMOS

tartomanysi és killon, figgetlen allamokka lesznel;
az iszlémon beliil uj szektak .]ffl"l]“'d]f a .regnek}%e%
(épen ez 1d0 t4jban feliilk::*rt?kedlkﬂa 'mahdl’rol sz()]'o
tan, mely napjainkban Afrikaban u] eletTe ébredt és
allamot alapitott): a zsidosiagon beliil is terjed az elsza-
kadds szelleme, kiilonbozo szektak keletl.ieznek, részint
a t6bb mint szaz év Ofa fennall6 karaizmus, részint
valldsos rajongas, vagy rationalistikus szabad gondol-
kozs vadhajtésai. Szira és Pumbeditha féiskoldiban
pedig, a talmud hiveiben még nagyobbdra szunnyadoz-
nak azon erdk, melyek nem sokara uj szellemi kultura-
hoz és a tudomdnyos kutatas és folvilagosodds felé
vezetik majd a rabbinikus zsidésigot és melyeknek
diadaldt fogja koszonni a széthuzo elemek, a hagyo-
manyellenes tendencziak folott. De méar is némileg
ébrednek a szellemek, mar mutatkoznak a leendé meg-
ujhoddsnak és megifjoddasnak jelei. Sziinéfélben van
azon tespedtség, mely tétleniil nézi a karaizmus hala-
désit és hoditasait; maga Héi b. Déavid gaoén vitaira-
tokkal 1ép f6l a hagyominy tamadéi ellen, s6t — a
polemia czéljabél — Andnnak, a karaita felekezet meg-
‘alapitéjanak egy arameus nyelven irt miivét héberre for-
dltja_.. A talmud nagy térhazanak hivatott érei és kezeldi
koziil tdmadt csak nem rég, a ki elsé tesz kisérletet a
talmud. nyelvének tudomanyos foldolgozasara : Hai b.
Divid kozvetetlen hivatalbeli elédje a pumbedithai gaon-
sigban, Czémach b, Pg.ltéi (872—890) az els6 szotart irja
a talmudhoz, az el Arikhot, melyt6l, kétszaz évvel keé-

-S6bben, & rémai Nithin nagy szétara kilesnzi nevét. Tis

;?yl:;‘ak]for Szﬁ.ré.ban Nachson géon a csillagdszattal
Hoglalkozik és j kulcaot;‘ — a r6la elnevezett 247 éves
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cyclust — talal 61 a naptar kiszamitasahoz. Az egyik
vagy a masik féiskolaban ugyanakkor napvilagot lat a
talmudi kor chronologidjanak elsé megallapitasa, fontos
kis forrasmive a zsido torténetirasnak, a «tannaitak és
amorak sorrendjen.

A féiskolak hivatalos korein kivil ugyan abban az

idében egy babyloniai tudds, a Kajjar mesopotamiai
varosrol (nem — mint helyteleniil szoktdk mon-
dani— Kéhirarol, azaz Egyiptom févarosarol) elnevezett
rabbi Simon, régibb munka alapjan megirja a talmud
vallastorvényi tartalmanak elsé kodifikaczidjat, a
«Halakhoth gedoléthy ezimt munkat, melyben a penta-
teuchusi torvények hagyomanyos szamat (613) elészor
juttatja érvényre, a mennyiben felsorolja a téra 248
parancsol6 és 365 tilté torvényét. Nyilvanvalo, hogy e
kisérletek mind megannyi jelenségei a babyloniai zsid6-
sag ébredezd szellemének, mely a régi szellemi birto-
‘kok védelmére késziil és 1ij iranyu torekvésektél sem
idegenkedik. Miképen simulnak egyesek az arab kultu-
rahoz, mutatja Ukba exilarchanak példaja, ki kitiiné
arab verseivel megnyeri majd Almuktadir khalifa kegyét
(915. koril).

De nem Babylénidban virrad a zsidosag szellemi
megifjodasanak hajnala. Ugyanabban az orszagban,
melyet az 6korban a hellén miveltségtol athatott, goro-
giil beszélé és gorogil iré zsidok laktak, az Oskori
Izraél boles6jében, Egyiptomban, engedi at magat
eldszor a hagyoméanyaihoz hii zsidosag az arab mivel6-
dés és a régi gorog tudomanyon alapulé tudoményos
torekvések felfrissité levegGjének. Mar megsziiletett
(892-ben) azon férfiu, ki ezen levegSben nevelkedvén
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a legnagyobb uttordje lesz az 1'1j' sze'llemnek,“egy )
korszak alkotéja a zsidosag torténetében. Fajjumban
lakik Jozsef nevii atyja és a nagytehetségti gyermek,
Széadja, bizonydra igen koran vezettetik be a tuddg
esarnokaiba, mert mar tizenkilencz éves kordban a
héber nyelvtudomanynak veti majd meg az alapjait és
huszonharom éves kordban kezdi tamaddé harezat a
karaiték ellen. Arab az anyanyelve, az arabok irodal-
maba be fog avattatni és 6 red var azon nagy feladat,
hogy a harom vildgrészben élo, arabul beszéld zsidok
szamara anyanyelviikbe tiltesse 4t a szentirds konyveit,
valamint hogy arab nyelven szdlaltassa meg a zsido
vallds tudomanyat.

Feledés fedi Szaadja ifju éveinek kiils6 kortilményeit,
mivelddési utjat és tanitéoinak nevét; emezek koziil
csak egynek a neve van megorokitve, Abu-Kethir, mert.
egy arab torténetiro, ki vele szokott vitatkozni, a hires
Maszudi, megemlékezik rola. De a gyermek Szaadjat
alkalmasint buzditotta egy akkor mar negyven éves
férfi példaja is, ki néhdny évvel késébben Egyiptombol
Kairuvinba megy és ott mint udvari orvos nagy
lﬂ.llé.sra, emelkedik. Ezen férfin, Izsak b. Salamon, ki
nem 28140 korokben a szarmazésat vallo Jiszraili (Iz-
raeli) név alatt lesz hiressé, az orvosi és bolesészeti
tndoméanyokat gyarapitja egy hosszu ¢let gazdag ir6i
_te?ekenys?égével: az elsd kivald tudomanyos iro, kit a
tgiéplzt;nolzmél soraibol - emlitenek a tudomény év-
télyan 'é.llglsg't&m munkai azé;z.a,dokon__ at nagy tekin-

: €8 mas nyelvekre is forditottak.
| ME?:PJ;?:;Z ebben as idshen Palesstin is tartorik,
onallé uralkodokka lett Tuluni-
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dak egyik tartomanya. Ott a Genezareth partjan még
mindig Tiberias a tudosok székhelye, mig Jeruzsilem-
ben karaitak élnek nagyobb szdmban és «Czijon gya-
sz0161» neve alatt Izraél népe igazi képviseléinek kép-
zolik magukat. De a tiberiasi irastudok, ha nem is
a Mikra (Szentiras) fiathoz tartoznak, mint nevezik
magukat a talmudi hagyoménytol elpartoltak, mégis a
szentiras szolgalataban toltik napjaikat. A szentirds
szovegeét orzik és az okor hagyatékaval, a szoveg betiii-
vel egyiitt masolgatiak és modosulasoktol megoviak a
talan kétszaz év ota a betiikhez csatolt jelek rendszerét,
melyekben a szoveg kiejtése és olvasdsi modja koriil-
ményesen és pontosan meg van allapitva. Tiberiashan
székelnek régota ezen irastudok, kik a szent konyve-
ket kornyezik ahitatos gondjukkal, és bamulatos emlé-
kezoé tehetséggel fenntartjak a szent szoveg olvasasat
és irasat illeté szabalyokat a legaprébb részletekig, Ok
a masszoranak, a szentirds szovegére vonatkozo hagyo-
manynak hivatott letéteményesei és folytatoi, és koz-
titk kivalik Mézes b. Asér, ki épen most (895) fejezte be
egy szentirasi kodexnek a megirasit és bizonyara maga
avatja be a nalanal nagyobb hirnévhez jutandé fiat,
Aharént, a masszora szovevényes ismereteibe. Ez utobbi,
kit egyszertien Ben Asér néven tisztel az utokor, utolso
orokose lesz a tiberiasi irastudésok hagyatékdnak. De

ezzel 6 nem fogja beérni, az arabok tudomdnya & rea
is lesz némi befolydssal, a grammatika egyes fogalmai-
nak tért enged majd a masszora szabalyaiban, melyeket
ékes. és keresett nyelvt héber rimekbe szed. Szaadjival
is vitaba elegyedik. A legnagyobb hatist gyakorolja az
dltala rendkiviili gonddal megirt szentirasi kodex, mely
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mintéul és szabalyozoul fog szolgalni az egész diaspora
szentirdspéldanyai gZAMATa. PR Y e

A mohammedén vilig nyugoti reszen 'k ébred és 1
tirekvéseket kezd kovetni a zsidosag. Kairuvan nem
sokara egyik kozpontjiva lesz ezen torekvéseknek, Fasz
(Fez) kozsége is nevel munkasokat és tuttoréket az j
iranynak. A karaita mozgalom idaig is elhatott mér és
befolyasa alatt a hagyomany hivei kozt is tamadnak
on4llé szellemii férfiak, kik elhagyjak a tudasnak eddigi
taposott utjait. Koztik maradandé nevet szerez ma-
génak Juda ibn Koreis, a sémi nyelvek Gsszehason-
litasanak kezdeményezdje és az els6 utmutatok egyike
a szentiras észszeri magyarazdasaban.

Spanyolorszaghan, melynek nagyobb része az isz-
lamé, a zsidok az arab hoéditas ota lefolyt két évszazad
alatt nyelviikkben, miveltségiikben elarabosodtak. Méaris
késziil a talaj az 6tven évvel kés6bb bamulatosan nyil-
vanulo follendiilés és virdgzas szamara, mely Spanyol-
orszagot hosszi idére a diaspora vezérorszagava teszi.
- Mintha csak bevérné a pyreneusi félsziget lzraélje a
nagy kordovai khalifanak, ITI. Abdurrahmannak fényes
korszakat, hogy maginak is kivegye részét beléle ; és
nem sokkal Szdadja sziiletése utén sziiletik azon férfiu,
kinek nevéhez fiiz6dik majd a spanyol fénykor kezdete :
Chaszdai ibn Saprit,

A xflohammedé,n kultura vilagaban, melyet eddig
azexj;lleltﬁnk', épen ezen id6hen rendkiviili izgalomban
;“:Itla % u8id6 kozségeket egy rejtélyes utazé az &

andos és hihetetlen g mégis szdmos hivikre ta-
1?:16 ellfeszéléseivel. Eldad Haddani a neve, ki Dan
traséhl sadrmazsnalk mondja magat és csak héberiil



EZER KV ELOTT 9

beszél, a szentiras fiszta héberségén, melybe azon-
ban idegenszerii és ismeretlen szavak vegyiilnek. Baby-
lonidban, Egyiptomban, Kairuvdnban, Faszban, Spa-
nyolorszagban megfordul és lebilincseli hallgatéinak
figyelmét mesés elbeszéléseivel, melyekben a tényt,
hogy déli Arabidban és keleti Afrikaban zsidok élnek,
régi monddak és sajit koholméanyai tarka mezébe bur-
kolja, mesélve a régi torzsek fiiggetleniil é16 utodjairol
és valosagul tiintetve fel a régi legenddakat Szambation
folyorol és az ezen folyo altal otalmazott Mozesfiakrol.
Mindentitt feltiinést és érdeklodést kelt e dus keépzeletii
kalandor Josuara hivatkozé koholt hagyoményaival, a
komolysag latszataval eléadott leirasaival, sajat, mély
benyomast tevé személyiségével. Kairuvanbol a szirai
gaonhoz fordulnak - kérdéssel KEldad elbeszéléseinek
hitelessége irant; Juda ibn Koreis pedig Eldad héber
tarsalgasabol folvilagositast nyer némely bibliai kifeje-
zés jelentésérdl. Eldad elbeszélései szazadokon at
kedvelt olvasmanyul fognak szolgalni a fiiggetlen és
hatalmas zsido-torzsek délibabjaval gyomyorkodé és
vigasztalodo lelkeknek.

A keresztény vilag zsido lakossdgaba nem hatnak &t
a mohammedan orszag zsidosaganak mozgalmai és
izgalmai. A Nagy Karoly birodalmabol kivalt allamok-
ban mindenhol élnek zsidok, de koziilok semmi egyéni-
ség nem ‘emelkedik ki a torténet fényére, semmi jel
sem utal az élénkiild szellemi élet késGbbi jelenségeire.
Epen szaz éve annak, hogy Nagy Karoly csiszarnak
Bagdadba kiildott kovetségében egy Izsak mevi zsido
i8 rész vett (797) ; de azdta alig fordultak el ily kozve-
tetlen érintkezések a messze Kelet és a nyugoti Eurépa
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ysidosiga kizott. Francziaorszag eloszor 850 korii}
emlittetik a ghonok déntvényeiben. Azonban ki tudjg,
nines-e némi torténeti alapja annak & mondinak, mely
azerint Narbonneban a nagy csaszar idejében g baby-
loniai exilarcha csalddnak egy Mikhir nevii sarjadéks
telepedik le, kinek utodjai e virosban sok embersltsy
it a kozség legeldkelobb tagjai maradtak. Itt Narbon-
neban o franczia zsidok elsé nagy iskoldja fog késébben
virdgozni, melynek hatasa taldin a spanyol zsidosag,
de mindenesetre az északi franczia és az olasz zsidsig
gzellemi fejlédésében lesz érezhetd. Narbonneban és a
narbonnei herczegségben a zsidok szantofoldeknek és
gz0lloknek is a birtokosai, de birtokjoguk ingatagga.
lesz az uralkodok oOnkénye altal. Néhany év mulva
(899) egyiigyii Karoly a narbonnei egyhaznak ajandé-
- kozza a narbonnei herczegség zsidoinak Osszes fold-
birtokat.

A mint Francziaorszagban Narbonnera, tgy esik
- Németorszagban Mainzra a zsidosig torténetében a
dereng hajnalnak elsé sugara. Mainzban is a monda
. szerint Nagy Kiroly idejében, sét a hatalmas ¢s tudo-
- minykedvel6 csdszhr egyenes intézkedése folytan,
| letelepedett egy tudés zsido esalad, a Luceabdl szdr-
maz6 Kalonymus és fia Mozes, Utodjaik koziil lesznek
: talmudtudésok és liturgiai kolték ; de még egy évszazad
- fog lefolyni, mig a mainzi iskolahol terjed a tora 6s a
" németomég.; z8idésdgnak két oly vezérszemélyisége
5 fog ott ‘:ﬁkd_dm-'mint rabbi Gersom, a diaspora vild-
W m;ﬁ;z“ :;;w_&. a termékeny pijutkoltd.
iskola alakulp; Bémdbmjénl késébben fog nagyhirit

- Azonban a déli Olaszorszag,
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mely részben még a byzanczi csiszarsig helytartoja

altal kormanyoztatik és melyben a gorog nyely és mi-

veltség maradvanyai még fenntartjak magukat, a zsidg-

sagnak most is vannak iskolai Bari és Otranto (Taren-

tum) varosokban. Lehet, hogy mialatt Kairuvan felsl
Olaszorszag partjait ijesztgetik és fosztogatiak az arab
csapatok, békésebb érintkezések létesiilnek a nevegett
varosok és Kairuvan zsidé iskoldja kozott. Az Otranto
tartomanyban levé Oria varosa is tudés rabbikat széam-
141 lakoi kozott. Harom évtizeddel késébben (925) egy
arab invazi6 alkalmaval ezen varos zsido lakoi részint
megoletnek, részint fogsigba keriilnek ; ez utobbiakhoz
tartozik a tizenkétéves Sabbatai Donnolo is, ki majd
hires tudossa lesz, a ecsillagaszatban és orvostudo-
méanyban kivald, Olaszorszagnak elsd, névvel ismert
z8id6 irdja.

A byzanczi csaszarsagban hallatlan kényszer nyo-
masztja a zsidokat. Basilius, a maczedén dinasztia
megalapitoja (megh. 886.) a téritgetés minden modjat
alkalmazta, hogy a kereszténység hiviivé tegye Izraél
finit. Nyilvanos disputécziok, kecsegteté jutalmak,
halallal és kiiizéssel ijeszté fenyegetések itt is, mint
sokszor elébb és utébb masutt, képeszik a térité vak
buzgalom eszkozeit; szdmos zsidot az egyhdz jarma
ald hajtott a kényszer, de titokban hiven ragaszkodnak
dsi hitiikhoz. Basilius utodja, boles Led a zsidok ellen
kiadott rendeleteiben még foliillmulja atyja keményseé-
gét. A hyzanczi iildozések ezen korszakabol kiemelke-
dik egy liturgiai koltének a neve is, Sefatja, ki a legenda
szerint 6t zsido kozséget mentett meg az -altal, hogy &
csdszdr beteg leanyat gyogyitotta.



‘De a honfoglalas e
_ z81d6  torténeténe

: BACHER VILMOS
1

A vallisos iildozés elkoltozésre 1s birja a gorog esi-
szirség SzAMOS zsido alattf*aléjat. De, ugy la..tSZIk, csak
kevésnek sikeriilt azon birodalomba eljutni, mely —
szazadokat megel6zvén — 2 vallas szaib&d gyakorlata-
nak volt a hazdja. Ezen birodalomnak kiralya és udvara,
a magas allami tisztviselokkel egyiitt, de az uralkodo
nemzetnek is tetemes része a zsido vallas buzgé hivei,
mig a hadsereg java mohammedan ; de élnek ezen
birodalomban keresztények is, meg (orosz és bolgar)
poginyok. Teljes jogegyenldség uralkodik itt és a legfelso
torvényszék hét tagja koziil van két zsido, két keresz-
tény, két moszlim és egy poginy. Kzen birodalom
a kozaroké és a Volgitol a Dnjeperig terjed. Masfél év-
szdzad oOta Izraél hitét valljak kiralyal, és még egy
évszazadnal tovabb fog fennallani. Még 986-ban Kiev-
ben Vladimir nagyfejedelem, a mohammedan és
keresztény vallas képvisel6i mellett, a kozar kiraly
zsido hitti kovetjeit is fogja meghallgatni, a kik Izraél
valldsinak folvételét ajanljak neki.

A kozérok birodalmaval zirjuk be pillantisukat az
ezer év elotti Izraélre. Hosszu 1t vezet onnan ha-
zankba; de ezt az utat megtették Arpad hadai és veliik
egyutt a zsido kiraly alatt é16 és zsidé vallasu kozarok
nem egy csaladja. Lebedidbol, hol szoros osszekotte-
iésb?n éltek a kozdrokkal, jottek a magyarok a Duna
és Tisza foldjére, hogy végleges hazéjukat elfoglaljak.
Ekkél.)en csatlakozik a honfoglalés nagy eseménye az
ezer ev el6tti zsidésag legmegkapsbb torténeti tényshes.
e e
végloges R Sy nyével, 'valla.sunk

azdnkban. Ks igy a nagy
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torténeti emlékiinnephez mélto 6rommel kapesolhatjuk
ossze a lefolyt évezred végét annak elejével. A vallas-
szabadsig nemtdje kisérte honfoglalo magyar seinket
hazankba, és a honfoglalis évezredes iinnepének éve
egyuttal hazank vallasszabadsiginak elsé esztendeje.
Valamint kozir hitsorsosaink alkoté részét képezték a
honfoglalé magyar nemzetnek, ugy felekezetiink alkoto
részévé lett immar a magyar nemzeti adllamnak.

Budapest. Dr. Bacher Vilinos.
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HISZEK.

&

A szenvedés megtorte Jobot,
Sotét volt arcza, mint az €.
Ruhdja rajta rongyolédott,
Kimarta testét a fekély.

De mig szivét a sok hitetlen
Pogény szavakkal sebzi meg,
0 igy s6hajt fel rendiiletlen :
Hiszek, hiszek!

Mert nem nehéz istenbe hinni,
Ha a szerencse rid nevet,

Ha kineseit 6ledbe hinti

S szemed nem hullat kényeket ;
Kénnyii dolog, ha gy kidltnak
A boldog, mémoros szivek :

Ne béntsatok, kétségek, drnyak —
Hiszek, hiszek !

De aki kiizdve nappal, éjjel,
A sors gégos szemébe néz -

Birkézni annak a sotéttel,

. hinni, hinni oly nehéz |
Ki, biir rogs legyen az utja,
ﬁég sem kutatja, mért? minek °
ert szfve vallja, ajka sagja : '
Hiszek, hiszek !



HISZEK

Csak a kit megprébdltatison
Hajt at az élet ostora,

S istentol mégse kéri szamon;
Hogy mért volt hozzd mostoha ;
Hos az, ki balsorsédba’ jdmbor,
S akdrhogy tépik tovisek,
Kicseng e sz6 minden jajabdl :
Hiszek, hiszek!

1L

Mint Jobot : ugy dll koril engem
A sok pogdny, a sok hitetlen.

- Mdr-médr 6rvény szélére htiznak —
- Miné vardzsa van szavuknak !

Csupa kisértés, csupa drnyék —
Ah ezutén 1s mennyl vir még!

Szivembol, mely tavaszra nyit,
Ki6l mindegyik valamit.

Ez itt egy rézsit tép le rola,
Az ott egy dlmot vilt valéra.

Ezek mocséir felé #ezetnek,
S ha megborzadok, kinevetnek.

Azok {gy intenek felém :
Fiu, bolondsdg az erény !

Es én — ma kizdok még az drral,
Még nem dobaltak tele sdrral.



G i : Egyosﬁppnyl hit maradt szivemben :
B il g pﬂyedé_ﬁqtﬁl 6vni engem.

i ngzek — kialt élfonhyadt ajkam,
B S a szenny, ha dobnak, Vlssz&pa,ttall

BT Hmzak — dqbogja szivem egyre,
e o Es nem lépek a meredekre.

%
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T6bb heti utazasombol hazatérvén, a mely Konstan-
tinapolyban kezd6dott, Gorogorszagra és KEgyiptomra
kiterjedt, hogy a Szimchath-Téra iinnepével Jeruzsi-
lemben fényes betetézést nyerjen, talalom ez Evkonyy
tudos kiadojanak kedvesre hangolt levelét, mely keleti
¢lményeim leirdsdra szolit fel. Ambér utleirasok nem
tartoznak hivatasom korébe és sem izlésemnek, sem
irodalmi tevékenységemnek nem felelnek meg, még
sem tudtam a finom érzékid szerkesztéség esabité hang-
jainak ellenallani, mar azért sem, mivel szivemnek oly
két hurjat penditette meg, a mely mindig élénk vissz-
hangot ébreszt lelkemben. A szerkeszté ugyanis egy-

idejtileg magyar és zsido voltomra hivatkozott. Ezen
~ biztosan talalé kétesovii fegyver tiizelése folytan iro-
dalmi elvemet, hogy tollamat kizardlag az altalam
képviselt tudomany szolgalatanak szentelem, meg kel-
lett tagadnom, hogy a nekem kevéssé tetszé utleirasok
tertiletén portydzzam. Ha az olvasé azt talalna, hogy
itt-ott orvvaddszatot és irodalmi csempészetet kivettem
el, annyiban mégis kiillonb6z6m a hivatasos utleiréktol,
hogy az elsé kisérlet sziikségszerii gyamoltalansiga
folytan a csempészetnél rajtakapatom magamat.

Az IMIT Evkényve 1896, 2
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Ezen figyelmeztetest 81.61'6 bocsatom, hi’gy b hiii“)r"/-"’
detines 6. B koznapisagok egyszeri v1ssza,ada'ﬂa,
szemrehanydsanak elejét vegyem. A mit a Keleten lat-
tam, azt mar elgttem ezrek lattak deecker, Meyer stb.
hires receptjei szerint, vagyis ok mm'dezt mene!:reful sze-
rint ledolgoztak. Az olvasot csak az erdekelhet; | émileg,
hogy miképpen lattam az U] jelenségeket. Haj még hozzi-
teszem, hogy bizonyos faji 6sztontol vezéreltetve, az
altalam latogatott helyeken hitsorsosaink ipari és szel-
lemi tevékenységét kiilonos el6szeretettel figyeltem meg,
akkor az itt megkisérlett vazlat teljesen igazolt lesz,
mivelhogy ezen targyrél a vilagnak semmiféle uti kézi-
konyve nem szolgal felvilagositassal.

Folyo év szeptember ho 18-an (Ros-Hassana eld-
estéjén) a keleti expressz vonat kedélyesen robogott be
Konstantinapolynak meglehetésen kisvarosi jellegii
palyaudvaraba, mely varos kiilonben gy szépség, mint
régiség tekintetében egyarant tiszteletremélto, s a melyet
a gyermekes képzelodés a legkalandosabb szinekben
tiintet fel. Az expressz vonat utasai koziil, rajtam kiviil,
tigy latszik, senki sem tudta, hogy a holnapi napon a
25id6 ujévet iilik meg, melynek sajétos innepe a Kele-
ten az ethnografusra és miivel6édéstorténettel foglalko-
z0ra nézve némi, a szivvel résztvevs megfigyelSre azon-
ba.n kettds érdekkel bir. Fin legalabb gy készitettem -
ti tervemet, hogy Konstantina’.polyba,n a kelld idében
frkezzt?m meg, ugy hogy a konstantindpolyi zsidok ujévi
tinnepét minden drnyalatiban megfigyelhessem. Habar
055"‘5 1"{“.‘1’ nehény 6ra allott rendelkezésemre az tiinnep
bekészontéséig, mégis remélhettem, hogy rovid idé
alatt eléggé tﬂ]ékozédhatom hogy a két unne

; . pnapot,
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mint tervszert megfigyeld, jol kihasznalhatom, mint-
hogy meleghangu ajanlé levelekkel voltam ellatva, még
pedig kormdnyom, valamint nagyrabecsiilt baratom,
Vambéry tanar részérdl, kinek vilagra szolé hirneve
épen a Keletrdl indult ki, s most, megerdsidve, ismét
oda sugarzik vissza.

Egy szeretetremélté svijezi kollegatol — ki épen
Konstantinapolyban idézott és minthogy megérkezé-
semrdl értesiilve volt, szives baratsiggal vart a palya-
udvaron — sajnos, csakhamar bucsut kellett vennem,
mivelhogy a rovidke idd, amely az iinnep bedlltdig még
rendelkezésemre allott, semmiféle konczessziokat nem
tiirt meg. A mint ezen sajatsagos varos teriiletére léptem,
melynek lakossiaga akkoriban még nem mutatta azon
forradalmi fiziognémiat, mely a politikailag mozgal-
mas varosok sajatossagit képezi, elsé dolgom volt, hogy
névjegyemet 6 excellencidja, dr. Elias pasa, az ott él6
zsidok egyik legtekintélyesebb tagjanak kezeibe juttas-
sam, a kihez Londonbél meleg ajanlé levéllel voltam
ellatva. Jobban semmiképen sem jarhattam volna. Ezen
kitiin6 férfiu, a kivel kozvetlenil megérkezésem utan
ismerkedtem meg, s a ki nemsokara baratsdgaval tin-
tetett ki, a legalkalmasabb személy volt arra nézve,
hogy nekem a kivant felvilagositasokkal szolgaljon, s
Konstantindapoly zsinagégdiban valé kormenethen a
cicerone szerepét elvillalja. Keleti vendégszeretettel —
a mely Elias pasa hazaban jo6tékony hatast ellentétet
képezett a keletiek altaldnos vendégszeretetével, s jol-
es6 zsid6 arnyalattal birt, azonnal a esalad sziikebb ko-
rébe vonattam s egy, az innepnapokra haza jové esalad-
tagnak tekintettem. |

2%
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s6im sSzamara ujonnan szerzett
rtout-val volnék ellatva, mégis
| indiszkréeziot, ha meghivom

A nélkiil, hogy olva
bardtom részérol passepa

azt hiszem, nem kf’"‘ft"’k_e Shodce gl
ket, hogy 8z elékel hitsorsos hazaba kovessenek, s
’

mindenek el6tt megismerkedjenek az olyan sok tekin-
tetben érdekes pater familiassal. |

Elias pasa, 0 esaszari felsége, a szultan 01'$:053_ és 2
torok tengerészet ezredorvosa, az elkél?zelhetb legsze-
rényebb allasbol emelkedett fel mai blvatal.é,ra. A Ca-
mondé grof altal alapitott és késébb az Alliance Isra-

dlite altal tovabb fentartott zsidé népiskola legelsé

{anitvanyainak egyike volt; orvosi tantlmanyait f{6-
képen Németorszagban végezte, Berlinben Graefe asz-
gzisztense volt, s roviddel harminczadik életéve betol-
tése utdn a szultin orvosava neveztetett ki. Pasava
(generalis) valé kineveztetése nemesak azért idézett eld
oriasi feltiinést, mert dr. Elias az elsé zsido volt,* a kit
a szultan ily modon kitiintetett, hanem kiilonosen azért,
mert 6 eldtte egy orvos sem nyerte el a generdlisi ran-
got. Azdta persze mar sok zsidot ruhaztak fel magas
hivatallal: Isaac pasa f6orvost, a ki a német csaszar,
IL. Vilmos latogatasa alkalmaval kiséretéhez volt be-
o.sztva, s ez alkalommal pasdva léptették els. Tovabba
tizenkét esatendd 6ta buzgé hive a zsidé kozségi tigyek-
nek a konstantinipolyi alprefektus, Bochor effendi.

A legderekabb hivatalnokok egyikének tartis A-
S Taloiibn : egyikének tartjak, s a csa
beszélgetés

nagy tekintélynek érvend, a mirsl egy
alkalmédval, a melyet Tachsin bey-jel, a

% 4 .
Ezért tréfisan az elgg pése (pasa) Iszraél-nek neveztem.
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szultan elsé titkaraval folytattam, személyes meggyo-
z6dést szereztem. Tovabba Abraham effendi, a ki a
kiiliigyminisztériumban magas hivatalt foglal el, s Da-
vid effendi, a ki ugyanezen minisztériumban elsé for-
dité, a mely minéségben mar eddig is koriilbel6l negy-
ven érdemjellel tiintették ki. Ezen alkalommal meg-
emlitem azt is, hogy hazankfia, Krieger Jussuf effendi,
a ki kalandos korilmények kozott vandorolt ki Magyar-
orszagbol Torokorszagba, ma Rhodos szigetén a kiil-
ugyminisztérium igazgatoja, s érdemjeleinek szama ver-
senyezhet a David effendi birtokaban 1évék szaméaval.
Konstantinapoly tovabbi notabilitdsai gyanant meg-
emlitjik még: Aron Leon effendit, Baruch effendit,
Boas Menase effendit (a felebbviteli.torvényszék tagja
Rhodosban), dr. Camhit, Araslan effendi Freskot, a
esaszarl tengerészet elsé dragomanjat, Moise beyt, dr.
Behar effendit, Emil effendi tigyvédet; a magas porta
hivatalnokat, Elias effendit, dr. Leon Behart és a Mo-
diano, Eskenazi, de Toledo csaladokat.

Ezen zsid6 szarmazast méltésagok kozil egy sem
tért at az iszlamra, ellenkezéleg, tiintet6 modon ra-
gaszkodnak vallasukhoz, a mennyiben minden zsidé
tinnepen megjelennek a zsinagégakban, a hol termé-
szetesen a rangjuknak megfelelo diszhelyet jelolik ki
szamukra. Ez részemrél nem annyira dicséret, mint
inkdbb a tények konstatalasa. Igen érdekes lélektani
adalék ez a «milieu» tandhoz. Mig Nyugaton a magas
allasu izraelitik rendszerint oly ritkdn mutatkoznak a
zsinagégaban, mint keresztény kartarsaik sajat tem-
plomaikban, addig Keleten a tarsadalmi «bon ton»-hoz
tartozik, hogy mindenki az istentiszteletben valé rész-
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vétele altal felekezetéhez val6 hozzatartozasat nyilys-
nosan beismerje. .
A Nyugaton a zsiddk olyanok, mint z?J keresztények.
a Keleten pedig, mint & mohammedanok. Koznapi
nyelven ezt a lélektanilag megértheté allapotot asszi-
mildczionak nevezik, a filozéfia azonban a tarsadalmi
milieu hatasarol beszél. Midon dr. Eliassal kedélyesen
beszélgetvén, ezen gondolaton csiiggtem és ezt tovibh
akartam szdni, az 6ramutaté indulasra figyelmeztetett
benniinket, hogy a Ros-Hassono el6estélyét Konstanti-
napoly szamos zsinagogainak egyikében megiinnepel-
jiilk. Girbe-gorbe és zegzugos utakon at aranylag kis,
iinnepélyesen megvildgitott imahdzba jutottunk, a
melyet a nép olasz «Schul»-nak nevez. Valészintleg
tulnyomoéan  olasz szarmazasi esaladok gytlnek itt
ossze, de az istentisztelet jellege semmit sem mutat az
olasz ritusbol. 86t ellenkezdleg itt eldszor lattam a
tiszta spanyol istentisztelet rokonszenves typusat, a
mely az olasztol kellemes frisseség és elevenség altal
elénydsen it el. Az olasz-zsido istentisztelet, a mint
aa:t ; Milanéban, Bolognaban, Firenzében, Napolyban
kiilonhszd ‘?‘nnepllapokon megfigyeltem és a mint Roma-
:’:‘; Jl(::]:T KlPIIJUI‘ napjin kinos intenzitasaban megismer-
o5 ’A h ;Il(g)fl)& 0 bé.gya.dtst’mgot,; altato egyhangﬁﬁégot mu-
Voath it slzogzﬁgban még az orthodox ritus ura,.l-
o 6g’éjiwa.l IE& méban — Firenze csodaszép zsi-
R neveléglf‘iai ?:}ie?ég ritussal kaczérkodik =%
az rékig ismétlgdaulf;zo?en ma.,gyar sziletést zmd?,
ot i vérébenl Illé:t(ﬂ' vTaszareti‘:en. A melodia
bol sem szinﬁé,za.t éen:ai{n e Lk va,]lé,sosség-
| ’ onezertet nem latogattak, kik
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még a népdalokat is csupan mint vallasos csempész-
arut vették fel magukba, elpusztithatatlan éneksziik-
scgleteiket istentiszteletiikben elégitették ki. Rlsttik a
chazan a héstendr, konczerténekes és népénekes meg-
testesitéje volt. Es igy észrevétleniil és mintegy lopva
nem egy vig koresmadal, feliiletes mazzal ellatva, szi-
vargott be a Lechodaudiba. A magyar zsidé eme ki-
pusztithatatlan dalszeretét, a mely a czeremonia fél-
tekenyen 6rzott korlatjat is hetykén atugrotta, az olasz-
z81d6 ritus 6rokos egyhangt melddidja lehangolja, sot
sarti.

Ennek folytdn a mind e mai napig ki nem hevert
romai jom-kippuri tapasztalatok ntan a konstantinapolyi
olasz zsinagdga istentiszteletétdl kellemesen valék meg-
lepve. A kantor elfogadhaté hang folott rendelkezett és
az imakat oly hanglejtéssel adta elé, a melyet egy ke-
ves joakarat mellett melodianak lehetett tartani. A szo-
kisos helyeken a kozonség intonalt, s nehany imatb
meglehetés rithmikusan énekelt a kantorral. Feltiint -
nekem a fiatalsdgnak varakozasomon feliili részvétele, a
mely, ugy latszik, hozza van szoktatva, hogy az isten-
tiszteletekben rendszeresen részt vegyen, minthogy az
imakat majdnem kivétel nélkiil konyv nélkil énekelte.

Megfigyelésem szerint, a vallasos ahitat és hangulat
emelésére nézve semmiképen sem elényos, ha az egész
publikum résztvesz az énekben. Csak a tokéletes csond,
a melyet, természetesen, egy jol iskolazott hang szakit
meg, idézheti el6 azon ajtatos hangulatot, a mely a val-
ldsos érzést a legmegfelel6bben fejezi ki. Hogy a régiek
1s megtették ezen psychologiai észrevételt, legjobban
bizonyitja azon koriilmény, hogy az osszes imdk «jege-
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czesedési pontjar, a Semone- Eszreé, '\‘allzisos e'lc”)irai.«
szerint a legteljesebb esendben meg}: vegbe;. Ezen ']e[te“_
ség mélyebb oka, a mit mar k’a.tho%lku.s és prot—est.a.n,;
templomokban megfigyeltem, ugx:"lats'ml'{, abban rejlik,
hogy a vallasos melédiak gyakori lsm'etlese OIF.D&'].-g‘\_'()] b
tomeg részérdl, a mely zeneileg nincsen k.i‘kepezvc,
konnyen sablonna siilyed és azon tendenczidval bir,
hogy gépiessé valjék. Lehetséges ugyan, hogy hangos,
ot tulhangos himnuszok a valldsos paroxizmus alla-
potjat, vagyis autohypnozis utjan fantasztikus valldsos
extazist idézzenek eld, a mint azt chaszidimjeink és a
konstantinapolyi orditozé dervisek vagy a kairoi tan-
ezold dervisek elriaszto példaja mutatja. De azon zar-
kozott, benso vallasos hangulat, a melyet a gondolkozo,
tudatosan vallasos kulturember magaban el6idézni szo-
kott, csak az istentiszteleten valé hallgatag részvétel
folytan, vagy tokéletesen eléadott zenemiivek halldsa-
kor keletkezhetik,

Fzen megjegyzéseket, a melyek mar régen, gyakori
utazasom kézben valamennyi monotheista vallas isten-
tisztelete alkalméaval jutottak eszembe, csak azért bo-

csatom elére, hogy egy magyarazo okot fiirkésszek ki

- ara nézve, miért tolt el az askensgz istentisztelet, s kii-

léndsen nagy tinnepnapokon, sokkal gjtatosabb érzel-
mekkel, mint a szefird ? Valamennyi szefird isten-
h&ztzlt.at._lellemzé vonasa, a mint azt az amszterdami s
:ﬁi Panisi portugal zsinagogakban, s Olaszorszag leg-

nbozsbl imahdzaiban littam, s most a spanyol
g megismertem, tgy latszik, a mar emlitett
L oclaszegenységhen, s a tomegnek a hosszabhb jméik-
rejlik. 8 épen a tomeges részt-
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veves az egyesek 1mai bensdségének rovasara van, Ho-
gyan ébredhet az egyes emberben dhitat s hogyan 6ssz-
pontosithatja vallasos érzelmeit, ha korilotte mindenki
kiabal, s6t néha hapog ?

A szefardok privat életmddja talan tultesz az aske-
nazokén, a mi a czeremoéniak megtartasat és a tradi-
¢z16k megorzését illeti; nyilvanos vallasi életiik azon-
ban, talan liturgial szokasaik folytan, azon bensdség
es melység hijan van, a mely az ugyanoly arnyalata
askenaz istentiszteletnek, s kiilonosen ujév és engesz-
teld nap tinnepén sajatossaga. Mig ifju koromban Ma-
gyarorszagon az emlitett két iinnepen alig lattam kony-
telen szemeket, addig Konstantinapolyban, a Ros-
Hassono tinnepén egy konyes szemet sem vettem észre,
~annak daczara, hogy a kiillonbhoz6 istentiszteletek alatt
majdnem egy tuczat zsinagogaban tettem megfigyelé-
seket.

Az tinnepi emelkedett hangulatnak ama sajatszeri
lehelletét, melyet orthodox zsinagégakban megfigyel-
tem, egy szefard arczon sem vettem észre. Azon jo
benyomas daczara, a melyet az olasz zsinagoga ritusa
ream gyakorolt, a fohaszkoddk szemmellathato koznapi
hangulata fagyosan érintett. Egy szembdél sem sugar-
zott felém ama valldsos dhitat, a mely még a dogmék-
ban nem hivé, de helyes érzékkel bird szemléldre is
atharamlik és pillanatokra elragadja. Taldn a kozonsé-
ges askenaz zsidénak az év folyaman szertartds tekin-
tetében tobb gytilik a rovasara, melyek megbocsatasa-
ért konyorognie kell, mint a rendszerint szigoruan
czeremonidk szerint é16 keleti szeférd hitsorsosnak.
- Mind a mellett nem zarkézhatom el azon benyoméas
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elél, hogy a Kelet zsidosaganak valldasos élete szerzetes-
] ]

gzerti, merey dogmdju szirazsagga dermedt meg.

Tzen elsé benyomdson nem enyhitettek a késobbi
latogatasok sem, melyeket a kiilonbozo szefard zsina-
gogakban tettem. Elias pasa tanacsara 1‘Ilzifma-p l'eggel
«Hais-Koi», a zsido varosrész spanyol zsinagogajaba
vandoroltam ki. Ez meglehetés nagy ut volt, kilono-
sen mivel dragomanomnak egy nagy keriil6 utra kere-
kedett kedve, hogy a szefard temetot is megszemlél-
hessiik. Bz a temeté, mely minden kerités nélkiil az
orszdgut mentén fekszik, jo féloranyira terjed, fekvo
sirkoveivel és kietlenségével a torok allamkormanyzas
hii képe. Az egész torok birodalom semmi més, mint
korhadt, elavult intézmények temetéje, minden kerité
fal nélkiil. Az egységes Eurdpa egy hatalmas fuvallata,
s Torokorszag nines tobbé.

Hais-Koi-nek harom zsinagdgaja van. Keleten dupla
zsinagogakra kell gondolni, mivelhogy rendszerint az
egyik a mdsikra épiilt, s6t nem ritkan hérom is emel-
kedik egymads folott.

A vérosrész ki volt halva, esak imitt-amott kandikalt
ki egy kedves, igazi spanyol metszetii néi arcz a ki-
mo'ndha,ta.tlanﬁl- szegény hdzikok ritka ablaktablaibol.
Eges’z Ha,is%((?'i a zsinagogakban volt. Ezek tébbnyire
:Zstieﬁenyes'hazmok. Az ’egész’ Keleten nincs egyetlenegy
.n :gflga,l monumePta,hs epiilet sem, a legrégibb zsi-

ag g&k', melyeket littam — pl. Maim
gdja Kairéban — sem ¢rnek
azzal, a mit pl. a pr
hogy a Kelet legs
temploma Jeruzs

onides zsinago-
: fel épitészeti tekintetben
dgai Altschul nyujt. Eléggé jellemz6
zebb zsinagogaja, az askenazok £6-
dlemben, eurépai mértékkel mérve,
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még mindig elég szegényes. Aligha az épitészeti érzék
az oka annak, hogy a spanyol zsidok Keleten nem
alkottak mélté zsinagdégai épiiletet, mert az amster-
dami szefardok, kik szintén a pyrénei félszigetrél mene-
kiiltek, épitészeti szépségek iranyaban annyi fogékony-
sagot mutattak, hogy méar tébb mint kétszaz évvel
ezelott monumentalis zsinagdgat teremtettek, a mely a
vilag Osszes zsinagogai kozott, melyeket lattam, a leg-
hatalmasabb benyomast kelti. E feltiiné jelenségnek
alapjat aligha képezi allami akadaly, mert az oszman
birodalomban 6s 1d6k ota pénzért és szép szoért, esetleg
. az utobbi nélkiil 1s, minden keresztiil viheto ; eltekintve
attol, hogy a zsidok mar évszazadok ota kivaloan enyhe
banasmodnak 6rvendenek a szultdn részérdl. Végre a
jolét és aldozatkészség hianya sem magyarazhatja meg,
hogy a spanyolok e tekintetben miért maradnak el az
askenazok mogott. Oly varosban, a melyben egy Hagia
Sophia vagy egy Suleimania mint fenséges épitési reme-
kek léteznek, szazezer askenaz zsidé — Konstantina-
poly zsid6 lakossaga nem csekélyebb — mar rég alkot-
hatott volna jolétik és vallasos érdeklédésiiknek meg-
felelé disz-zsinagogat. Nem azért, mintha az askendzok
vallasos érdeklédés tekintetében a szefardok folott alla-
nanak. Ellenkezéleg. A feliiletes megfigyelé is azon
meggy6z6désre jut, hogy minden, a mi Keleten a sajat
~vallas karomldsa, a sajat vallisos intézmények elha-
nyagoldsa, a vallasos illem megsértése terén torténik
— némely tizlet a legnagyobb tinnepeken nyitva van —
mindez kizérolag askendz hitsorsosok altal kivettetik el.
De az askenazok, ha stirti tomegekben vannak egyiitt,
oly szervezd képességgel birnak, a melyet a spanyol
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zsidok, ugy latszik, teljesen nélkiloznek. Konstanti-
népolyban magaban a spanyolok nem ELllif)tl.laa]{ l.{'(.zve_
sebb, mint husz kozséget, a melyek gazdasdgi erejiiket
elpazaroljk ¢és szétforgacsoljik, a helyett hogy egy
impozéns, egységes nagykozséggé tomorilnének. Az
askendz kozség Konstantinapolyban, melynek templo-
mit az 1jév masodik napjan folkerestem, alig van jobb
helyzetben. Mai zsinagogajat alig lehet madarfészeknek
nevezni, a nélkiil, hogy e fogalmat megsértenék. Ilyen
giralmas zsinagogit osszes utazasaim alatt nem taldl-
tam. Magyarorszdgon az utolsé faluban, a melyben
csak tiz zsido csalad lakik, méltobban gondozzik a
templomot, mint ezen askendz kozségben, melyhez
koriilbelil otezer lélek tartozik. Igaz, hogy itt minden-
féle ember verddott Gssze : németek, magyarok, lengye-
lek, oroszok stb.

Hitszénoklatok, akar derasdk, bérmilyen alakuak,
Konstantindpoly zsinagégaiban ismeretlenek. Az as-
kenaz kozség e tekintetben sem képez kivételt. Azon
méltosagnak és lendiiletnek, a melyet az askenaz
istentiszteletben fennt dicsértem, Konstantinapolyban
nyoma sinesen. Ilyen zagyva istentiszteletnek épen ez
a publikum felel meg. Ziirzavar, kiméletlen taszigdlas
& nevetségesen szlik padok kézott, kizbe az orosz-zsidé
szarmazast miczvoth eladék fillsérts kiabaldsa, mely-
nek hosszas liczitalds utan tizenot piaszter = 1:50 frt
:: eredmé'r.a:,'re: e'z' az askendz zsid6 istentiszteletnek
A‘ZI{)J:I bii l‘;,]ﬂ}:ﬁ;:éasogk rna.pjé,n Konstantinapolyban.
SRR H08 -cﬂereté';'e_nem szabad elhallgat-
1o, hogy értesiiléseim szerint ez év folvams i
templom epitése van teryhe e e e,

Ivbe véve, igy hogy Konstan-

e ——— S
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tinapoly késobbi latogatoi az askenaz kozségrol remél-
hetéleg baratsagosabb hangon fognak szoélani, mint a
hogy itt tortént. |

A szomori fény, a mely az askenaz kozségre esett,
gy latszik, ellentétben van azon allitdsommal, hogy
az askendazok szervez0 képességre nézve a spanyolok
folott allanak. De ez esak ugy latszik. A konstantina-
polyi askendz kozség ugyanis annyi heterogén elembdl
van osszetakolva, hogy egységes organizaczio kozottik
ép oly nehéz — talan egészen lehetetlen — mint pl.
New-Yorkban. Az askendaz kategdria nem elég sziik,
hogy zart organizacziét lehetévé tegyen. Csak ha
ugyanazon egy orszagbol szarmazd askenazok nagyobb
tomegben élnének egyiitt, képesek volnanak a fennt
jelzett szervezo erdt kifejteni. Itt ujra bebizonyul, hogy
a nemzeti tulajdonsagok tartosabb és behatobb erejiiek,
mint a pusztan vallasos tulajdonsagok.

A hollandi askenaz példanl nem kiillonbozik kevésbbé
a lengyelt6l, mint a hollandi katholikus a lengyel ka-
tholikustol. Kghajlat, talajviszonyolk, taplalkozas, poli-
tikai és tarsadalmi hagyoményok az egyén jellemébe
mélyebb barazdakat szantanak, mint tisztan vallasos
hagyomanyok és szabvanyok.

Felvidito volt ream nézve, midén a zsinagogabol
egy zsido haz belsejébe léptem. A mily kevéssé elégitet-
tek ki a meglatogatott zsinagogak, annal jobban oriil-
tem a spanyol zsidok tarsadalmi életének. Midén Hais
Koiben az istentisztelet végén a tobbi djtatossal egyiitt,
s keresztény dragomanom kiséretében a zsinagogat
elhagytam, tiszteletremélté férfiak egész csoportja vett -
- koriil, s minden tolakodas nélkiil, legszivélyesebben
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hivtak meg hazukba. Ez a meghivas ,neke’m kaparg,
jtt, mert alkalmat nydjtott, hogy a szegeny- cs a kozép.
osztaly lakdsait innepnapon beliilrél szemléljem meg,
Mindénﬁtt a legkellemesehben hatott ream vendég.
latoim mélté magatartasa és a legnagyobb tisztasig,
Kifogastalan termetek, tilnyomoéan fehérbe oltozve:
a nék valasztékosan, de zavard luxus nélkiil 6ltozkodve,
a gyermekek valamennyien tisztdk és jo magavisele-
tiiek : ez a kép tarult elém, Ggy hogy a hizak belsejé-
ben megtaldltam azon szent tinnepi hangulatot, a
melyet a zsinagogakban oly fijdalmasan nélkiiloztem.
Az egyik hazban, melyet meglatogattam, kilonbozo
emeleteken nyolez vagy tiz rokon csalad lakott, melyek
gazdasdgilag ugyan elviltan, de tarsadalmilag legszo-
rosabban egviitt éltek. Az oOsszes ajték nyitva voltak,
mindeniitt isteni béke honolt, minden zug fényesre
tisztitva, igy jartak-keltek lakasrdl-lakdasra és minde-
niitt egyenléen otthonosan érezték magukat. Orvende-
tesen lepett meg, hogy a dragomént nélkiilozhettem,
mert a fiatalsag, kivétel nélkiil, tiirhetéen beszélt fran-
cziail. Kérdésemre, hol tanultik e szép franczia
nyelvet, egyhangulag azt felelték : «Mindnyajan, kivétel
nélkiil, az Alliance Israélite tanitvanyai vagyunk.»

A ki az Alliance tevékenységét Keleten csak hallo-
masbol vagy az évi értesiték olvasdsabol ismeri, az
csak ferde képzeletet alkothat maganak arrél a nagy-
szerd dtalakilasrol, a melyet az Alliance létesit. Mi-
utan az egész Keleten személyes meggyszédest szeres-
tem az Alliance intenziv és messze kihaté tevékenysé-
- geérdl, valosigos lelki sziikségletet érzek, hogy nyilva-
nosan tanisigot tegyek azon nem is sejtett aldasrol,

=
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a melyet ez a grandiozus intézet Keleten az utolsé év-
tizedekben kifejtett.

Batran kijelentem, azon veszély nélkiil, hogy tulzas-
sal vadolhatnanak, hogy ttazdsom minden faradsiga-
ért, viszontagsagaért és kellemetlenségeért akkor is
béven karpotolva volnék, ha Keleten semmi egyebet
nem lattam volna, mint ama busas és érett gyiimoleso-
ket, melyeket az Alliance immar egy negyedszazad elott
plantalta megismerésfaja érlelt. Minden melegen érzé
ember, barmely vallashoz tartozzék is, de kiillonosen
minden izraelita, kinek a nép-psychologia irant érzéke
van, latogassa meg az Alliance iskolait Keleten,* és
szemlélje meg ama szinjatékot, hogy mikép neveltetik
egy uj generaczlo, a mely csupa torekvo, a létért valo
kiizdelemhez sziikséges tulajdonsagokkal szerencsésen
felruhazott ifjusagbol all. Sohsem hittem volna, hogy
ama korhadt, biitykos fatorzs, a milyennek a spanyol
zsidosagot mindig tartottam, képes legyen friss peda-
gogiai sarjak beoltdasa altal ily pompés fiatal agakat
ereszteni.

A mint Mézes hajdan azon boles rendelkezést tette,

* Az olvasot talan érdekelni fogjak a kovetkezd jegyzetek,
melyek az Alliance iskoldirél Konstantindpolyban felviligosi-
tast adnak. Az Alliance altal tamogatott iskolikba, kétezer-
kétszdzotvenhat, mindkét nembeli gyermek jar. Az Osszes
iskolik évi koltségvetése kerek Osszegben szizhuszonotezer
frank, melynek nagyobbik felét (hatvannyolczezer frank) az
Alliance fizeti. A Hais Koi-ben 1év6 leanyiskola koltségeihez az
Anglo Jewish Association évente otezer frankkal jarul. A tobbi
a kormény s a zsidé kozség szegényes jarulékaibdl, iskolapénz-
bdl és egy — rendes deficithsl keriil ki.
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hogy & negyven &vi puszt&i \':inda“rl{ls:i altal elfajuls
ne111zedék ne vonuljon be az igéret ff)ldere. hanem csy);
egy friss és eros nemzedék, é}p igy o oda a rt.'*gi Spa-
nyol zsidosag, a mely egy négy évszazados politikai ¢g
tarsadalmi pusztal vandorlas dltal esontvazza sovinyy.
dott, hogy egy uj, erés generaczionak helyet esindljon,
a mely az Alliance védo szarnyal alatt atropkod az
emberiesebb tirsadalmi jovo fényes birodalmaba. Hogy
ne szoljunk képletekben: az ifja zsido generaczié Ke-
leten, a mely az Alliance alapitotta iskoldak vezetése
alatt novekszik fel, szélesebb miiveltség altal sokkal
inkabb van képesitve, hogy a létért valo kiizdelmet, a
mely Keleten kétszeresen nehéz, végig kiizdje, mint az
elmult generdaczid. Keleten, a hol a miveltség oly ritka
és a hol mar a franczia nyelvnek ismerete magaban a
miveltségnek fontos, talan legfontosabb ismerteto-jele,
az Alliance dltal terjesztett miveltség superlativusok-
kal is alig tulbecsiilheté jelentéséggel bir. Ezen gon-
dolatmenet illusztralasara a kovetkezs tényekre hivat-
kozc_)m. Elias pasa arrél biztositott engem, hogy
mindazon zsidé vallisu allamhivatalnokok, a kik jelen-
leg Konstantindpolyban miikodnek, kivétel nélkiil az
Alliance iskoldjanak hajdani tanitvinyai. Tovabba a
Banque Ottomane, Torokorszég ismert elsérendi pénz-

~ intézete, hirom év 6ta, a jelen vezérigazgato rendele-

ﬁil'e-' ajanlasok folybdn hivatalnokokat nem alkalmaz
tO]f)l{é. hanem csakis a jelentkez&k névtelen konkurren-
cziija alapjan. Bs mi az eredmény ? Ezen 1j intézke-

; 1kban egyetlenegy zsidé hivatalnok sem
;g;t, S ezen 1) intézkedds ota egyetlenegy nemzsido
) vatalnok sem keriilt be, ¥s ezek g fiatal bankhiva-
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talnokok, a kik a névtelen konkurrenezia utjan, tehat
a becsiiletes versenyben a tobbiek tulszarnyalasa altal
jutottak allasaikhoz, mindnydjan az Alliance hajdani
tanitvanyai. Szoéval, mindenki, a ki az utols6é évtized-
ben a keleti zsidok kozott magasabb tarsadalmi réteghbe
jutott, emelkedését kizarélag azon nevelésnek koszon-
heti, melyben az Alliance részesitette.

Hallom a kifogast, hogy az Alliance tevékenysége
altal a zsidosag nemzetkozi volta ellenségei eldtt iga-
zoltnak latszik. De ha a londoni vagy baseli missziok
ama mikodését, hogy vad néptorzseket iskolai altal
megszelidit és a keresztény kultura feladatainak meg-
nyer, fenséges humanus cselekedetnek ismerik el, akkor
jozan észszel a zsidoktol sem lehet rossz néven venni,
hogy a sz6 legnemesebb jelentésében belsé missziot
végeznek. Az esztelenekkel és kiilonosen a rossz-
akarékkal nem kell szédmolnunk, minthogy ezeket
semmiféle okkal sem lehet meggydzni s elfogultsaguk-
ban semmirél sem akarnak meggyézédni, a mi nem
egyezik az 6 nézetikkel. Ha onmagunknak tiszta a
~lelkiismeretiink, ugy ez képezi legjobb fegyveriinket és
védd eszkoziinket. Ks elmondhatjuk batran, hogy tiszta
a lelkiismeretiink. Az Alliance valamennyi iskoldja
nyilvanos, s tébbnyire keresztények és mohammedénok
is latogatjak, Osszes értesitéi nyilvanosak és évente
tobb ezer példanyban, keresztkotés alatt kiilldik szét az
egész vilagha. Megbocsathatatlan gyengeség és gyava
bujkalds volna résziinkrdl, hogy ha az Alliance valoban
nemes miive irant valo buzgalmunkbol engednénk a
miatt, hogy kikeriiljiik a nemszetkoziség gyanujat. Ne
legyiink a németek merd ellentétei. Mig ugyanis a né-

Az IMIT Evkinyve 1896. 3
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metek, Bismarck szavai szerint, csak az Istents] ¢
senki mastol nem félnek, ne féljiink mi mindenkitiil,
esak az Istentol nem. _

Még sok iidvoset jelenthetnék az Alliance iskolairdl,
kiilonosen jeruzsalemi kézmiives-iskolajardl, a mely 4
mecseteket é¢ a keresztény templomokat Jeruzsilen.
ben és kornyékén a finomabb kovacs-, lakatos- és agy-
talosmunkakkal latja el, tovabbd a jaffai foldmives.
iskolarol, a mely jelenleg évente huszondt technikailag
képzett foldmivest boesat el, a kikkel a kiilonbo6z6 zsidg
telepeket latja el. De fentartom magamnak, hogy errd]
egy kés6bbi dolgozathan mds osszefiiggésben szoljak.
Csak azt az egyet akarom még itt azon félos lelkek
megnyugtatasira megjegyezni, hogy az Alliancetél a
ezeremonialis élet megkiarositasat nem kell félteni,
minthogy ennek megérzésérol a legpontosabban gon-
doskodnak. fgy példanal a jaffai foldmives-iskola tanit-
vinyai kotelesek haromszor napjaban az intézeti zsina-
gogban megjelenni, a hol az imat teljesen régi szo-
kis szerint végzik. Hiszen ama szdmos zsido ifju, kiknek
derék magatartisa és eleven részvéte a konstantind-
polyi zsinagégik istentiszteletében oly kellemesen érin-
tett, szintén kizdarolag az Alliance tanitvanyai koziil
k:esriilt_ki. Még a tilorthodox Chacham Basi, a kit a fel-
viligosodott askendzok épen ezen tulajdonsiga miatt
annyira gyilslnek, s a kirél azonnal sz6 lesz, nem
i&hka::?nzef’ ?Ofy ne dicsérjo 1z Alliance ta.nitvé.nyai:
| m&gata.rté,ga’t ?ﬂr tiﬁt valldsos tekintetben is mintaszert
-soggel emalte; ki 312?::1 o SRRyl biifz.l.:e-
& kik az Kilisos iakem,' hogy & spanyol zsidok kozot?,

oliinak legnagyobb kontingensét
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szolgaltatjak, egyetlen egy nyilt reformer sincs, a ki a
zsidé vallas torvényeit és intézményeit oly tiinteto
modon szegné meg, a mint ezt a konstantinapolyi aske-
nazok kozil tulsagos sokan teszik. Pera, Galata és
Stambul eleven iizleti utezainak bejarasa alkalmaval
tényleg meggyézodtem, hogy az Gjév napjan némely
német zsidé czég raktarai nyitva. voltak, de spanyol
egyetlen egy sem. Ezt a jelenséget mashol is megfigyel-
tem. Londonban, Parisban, Romaban és Alexandriaban
kiilonb6z6 években tapasztaltam, hogy majdnem kizé-
rolag német zsidok azok, a kik ezen az tinnepen a val-
lasos illemet és spanyol hitsorsosaiknak épen e pontra
nézve felette kényes érzelmeit megsértik.

Miel6tt a konstantinapolyi zsidok gazdasagi és tarsa-
dalmi allasanak ecsetelésére attérnék, a melyekrél a
legilletékesebb forrasbol, a Chacham Basitol értesiil-
tem, legyen szabad egy deriilt intermezzét kozbeszur-
nom. Szeptember 21-én este nem akartam lemondani
arrol, hogy ne latogassak el a varosi szinhazba, azaz
Konstantinapoly legel6kelébb szinhazdba, a hol egy
roman zsidé operettet «Der Revisor oder Terke und
Schmerke» adtak el6. Fzen darabnal ram nézve a leg-
mulatsigosabb az volt, hogy szorosabb utitarsaim kozil
két ismert osztrak arisztokrata, kik bardtsiagosan hoz-
zam csatlakoztak és vallasomrol bizonyara mind e mai
napig nines tudomdsuk, hivott meg, hogy térsasaguk-
ban élvezzem végig ezt a szindarabot. Az eléadas alkal-
mival a legérdekesebbnek a kézonséget talaltam, a mely
tilnyomoéan askendz zsidokbdl allhatott, mert a spa-
nyolok egy sz6t sem érthettek volna beléle. Ujév nap-
Jan nem sikeriilt a jobbmddu zsidékat a zsinagoégaban

3*
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egyiitt latnom, anndl nagyobb szémban taldltam, itt o
hitkozség képviseloit. Az aranylag nagy szinhg, 8
utolsé helyig tele volt, sét tal volt zsufolva. A demy.
krata érzelmi kozonség még a mi reservalt harom pe.
lyiinket sem respektdlta és csupan egy szinhdz-sammeg;
erélyes kozbelépésének koszonhettiik, hogy az uzuy.
patorok elkergettettek és mi jogainkba léphettiink. Mig
fiillem meg nem szokta, magam is nehezen kovettem 5
hamisitatlan zsargonban foly6 parbeszédet. A helyzetet
nem annyira a szinpadi humor tette komikussa, mint
a nézdk gyonyore, kiknek a zsargon szinpadképessége
nyilvin gyermekes oromet szerzett. A legartatlanabb
megjegyzés, a mely minden mas hallgatéosagot hidegen
hagyott volna, a legzajosabb hahotaval lett jutalmazva,
minthogy a publikum el6tt otthonias dialektusban

 Jelentkezett. Mulatsiagos volt, hogy a két arisztokrata

mennyire torte a fejét azon, hogy milyen nyelven folyik
az eléadas. Csak nem zsidéul, hisz azt 6k mint béesiek
J0l ismerik, s6t kittinden beszélik, ebbé] pedig még egy
8z0t sem értenek. A szinhazi kozonség azonban kiti-
nfﬁen mulatott, ugy hogy az én utitarsaimnak a negye-
dik felvondsban az idé kissé hossztira nyult. Mid6n &
masodik felvondsban egy vig chaszid-melodidt eleven
b » & kozonség mar nem birt magf’bi
g 15 atragadt, ' 6nkbo

kaczagni kezdtiink. ragadt, ugy hogy teljes erd
erAe;gﬁ:;f w& sokkal egyiigyiibb volt, semhog)i
utinzata, a 1;; nyl.lvé'n egy franczia vaudeville-nak
aprosig ’d'e Wit ?t évekkel ezel$tt Parisban lattam. S-Ok
aolgoka; vart e _éB élez nélkiil. Sokkal eredetlb})
0. A darab tartalma, egy kis, a legsote-
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tebb Oroszorszagban él6 zsido kozség hiszékenységének
a kiginyolasa, iigyes kézzel 0Osszehasonlithatatlanil
jobban kiaknazhato lett volna, mint ahogy ezen iigye-
fogyott dramai miivészet cselekedte. A komikusok igen
tigyesen jatszottak, legalabb a kozonség izléséhez mér-
ten. Orommel konstatalom, hogy minden czélzdst a fri-
volitasra a lehetd legnagyobb odvatossaggal keriiltek,
a mi annal orvendetesebb, mert a kozonség elényére
hajlandé vagyok feltételezni, hogy ez is megfelelt izlé-
sének. Nyolez nappal késébb «A Makkabeusok» ezim
alatt egy nemzeti dramat adtak, a melynél, sajndla-
tomra, nem lehettem jelen, de a sajat koriikben tisztelt
szerzok dicséretére felteszem, hogy ebben a dramaban
tobb méltosagot és miivészi komolysagot tanusitottak,
mint a mennyire a konnyt természetii bohézatban
képesek voltak. Az este eredménye nem felelt ugyan
meg varakozasomnak, de legalabb szégyenérzet nélkiil
hagytam el a szinhazat, a mi szintén valami. Ha a
fenségestol a nevetségesig — mint a francziak mond-
Jjak — egy lépés van, akkor a mérsékelt komikumtol a
tokéletes komolysaghoz csak egy fél lépésre lesz sziik-
ségiink; ez pedig a Bosporus #zsiai partjan fekvé
Kusgundsukba vezet benniinket, a hol a Chacham
Basinak rezidencziaja van, a ki az egész torck zsido-
sagnak lelkészi feje.

A Chacham Basit el6ttem ismeretlen oldalrél figyel-
meztették jelenlétemre a torok févarosban és 6 szere-
tetremélté modon Sachs nevii német titkdra altal magé-
hoz meghivott, hogy vagy az iinnepre legyek vendége,
vagy pedig latogassam meg az iinnep utan. O a legrit-
kabb esetben hagyja el hazat, rendesen csak akkor, ha a
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szultan jelentéstételre magahoz rendeli. Erre Nagy
zaporban, melyet még a Bosporus megnyerd szépség'e
gem tudott elvarazsolni, esakugyan atkeltem gz azsjai
partra. Mar a hajon figyelmeztetett egy utitarsam g,
orszdgos forabbi torok faépitési stilusban “épiilt, fe.
tiinden szép rezidenczidjara, a mely kozvetleniil g
tengerpart mellett van. A hajéallomasnal redm virg.
kozoé Sachs tr a szegényes, esupan zsidoktol lakott faluy
keresztiil elvezetett fonokének palotajahoz. Egy egés;
szolgahad, részben o-testamentomi jellegl, részhen
azonban egyenruhds, allig felfegyverzett torokok, impo-
zans eléesarnokon keresztiil felvezettek az emeletre, g
hol 6 excelleneziajanak, Liévi Mozes forabbinak a fogado
terme van. (A nagyméltésfigni czim azért illeti meg,
mert az I. osztalyti Osmanie-rendjel birtokosa.) A f6-
rabbi, ki leomlo fehér szakallaval és jellegzetes spa-
nyol arezvongsaival igen méltosagos megjelenés, a ha-
talmas, koroskoriil kerevetekkel ellatott fogado-terem
egyik szegletében iilt, vagyis igazi t6rok modra inkdbb
guggolt keresztbe font labaival. A tiszteletre mélto
férfia mozdulatlansdga, a mely térdel6 allapotdnak ko-

~ vetkezménye, az euripaira kiilonos benyomdst tesz. A

nyugati zsidok gesztusgazdagsagét az okos szemek rend-
kiviil eleven jdtékdval poétolja, a mely azon rezigndlt
vonds mellett, a mely a spanyol zsid6k sajdtossdga, vég-
telen joakaratot drul el. A tarsalgds, a mely névjegyem

‘magyardzatival kezd¢dik, eleinte részérél a legtokéle-

tesebb, részemr6l pedig hihetetleniil toredezett héber

~ nyelven folyt, Szerencsémre o Széisz-Weimarbol szdr-

maz6 Sachs elég korén keveredik tolmédesként a beszél-

08y a tdrsalgds elevenebbé vélik. A tisz-

I
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teletreméltd aggastydn rovid idével latogatdsom eloth

az életbe mélyen belenyulé lelki affektuson ment ke-

resztil. Hat héttel azel6tt feleségét vesztette el és 14 nap-

pal el6bb palazzdjaban két unokdjanak kettés hazassiga
kottetett meg. Unokdja Jesua bey és ennek névere, ki
a kiilliigyi hivatal egyik tisztviseldjét, Abrahdm effendit
valasztotta férjenl, egy napon, folyo év szeptember 8-dn
annepelték hdzassagukat, a mely alkalomkor a szultdn

az ifja parnak tekintélyes Osszeget ajandékozott, és az
egész birodalomb6l mintegy héromszdz honoratior
jelent meg mint vendég. De az eldkelé aggastyén az
Istenbe vetett hatartalan bizalmattikrozé vondsainsem-
mit sem lehetett észre venniazon fajdalombél és 6rom-
b6l, mely kozvetlenul azeldtt érte. Lathato gyonyorrel
beszélte el torok férabbiva védlasztasanak sajatsdgos
torténetét. A birodalom zsidésdga e czélbol delegitu-
sokat valasztott, a kik viszont Konstantindpolyban laké
delegatusokat neveztek meg, szdm szerint huszat, hogy
ezek a szultdnnak a legalkalmasabb jeloltet prezental-
jak. Ez a husz megbizott azonban nem tudott egyez-
ségre jutni, minek kovetkeztében a jeloltek kozott sor-
sot huztak, a mely mellette dontott, a ki, bar el6kelt
csalddbol szdrmazott, addig Haiskoiben csak egyszerti
Chacham volt. Ezenfelul 6 a torokon kivil méds euré-
pai nyelvet nem beszél, holott més rabbik, pl. az ale-
xandriai és kair6i, kitinden tarsalognak olaszul, illetéleg
franczidul. Egyszerli és nyilt egvénisége dltal sikerulta
Chacham Basinak a szultdn kegyét a legmagasabb mér-
- tékben megnyerni. Személyére nézve a vallisos czere-
monifik tekintetében a legszigorubb és ezt esalddjdtol.
a mely patriarchdlis mdédon teljes szdmban hdzdban
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lakik, szintén elvirja és meg 18 ].;tjveteli. Masokkg)
'. n toleranczidt gyakorolja, a melyet a koy-
E,’zemben}:bz‘:i)]'&rt téle. Midén rovid id6vel ezelstt egy
szellt?.l;ﬂ zsilzc Stijkbbnyire askendz, zsido altal aldairt peticziot
?Zigzzei a ’szultzinhoz, a melyben egy eurdopai miivelt-
:élgﬁ Chacham Basi alkalmazdsaeért folyat.nodtak és ezen
kérelmiiket azzal indokolték, hogy’ a .h’watalban leve
f6rabbi a hitkozségnek tulsdgosan 0-hitli, & szultdn "a
kérelem vétele utén azonnal magz’ml.aoz reridelte & tjo-
rabbit. Ez az idézés okét nem is se]tv.en, la,z,ban az 1z-
galomtdl azonnal Yildizbe, a jelenlegi szultan pa.l'otﬁ.—
i4ba ment. Mér az el6szobdban vart ra & nagyvezér és
‘még az audienczia elott dtnyujtotta neki az Qsman1e
rendjel nagyszalagjat, a melylyel, mint mar elebb em-
litettem, a nagyméltosdgn czim jar. Erre a szultdn a
legkegyelmesebben fogadta és dtadatta neki az ellene
iranyul6 felségfolyamodést. Mosolyogva szolott hozzé:
a szultdn . «Ne ijedjen meg! Minthogy 4ddz ellensegei
sem tudtak réla rosszabbat mondani, mint azt, hogy
szigoruan valldsa szabvdnyai szerint jar el, ezt nem te-.
kintem vadnak, hanem dicséretnek. Ks mivel ellenségel
13 akaratlanul kitiintetik, részemrél is ezt akarom tenni.
Azon magas rendjelen kiviil, melyet Onnek mér ado-
ményoztam, a mai naptoél kezdve mint esdszari tiszt-
viseld részemr6l megfelelen honordltatni fog. Kincs-
tdrnokom utasitva van, hogy Onnek 50 torok fontot
(= 6000 forint évente) fizessen ki.»
Eme feltiing kegyhez az uralkodé szultén id6kozben

maga szolgdliatta a szomord kommentért, Ugyanis
minden régit istenit ég minden 1

' jat utél, egészen ugy
mint az orsz4gos rabbi. A kiilonben joakaro, szelid lel-
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kuletli uralkodonak, kiben kiulonosen a torok zsiddk
nemes lelkti, joszivii fejedelmet tisztelnek, annyira vé-
rében van a minden haladds elleni gyiilolet, hogy nem
régiben pusztdn beteges félelembél szegény szerencsét-
len életeért, arra a rettenetes tettre ragadtatta magdt,
hogy az ifju torok, reformokra vagyo6 pért vezéreit min-
den perbefogis nélkul lefejeztette és tetemeiket a Bos-
porusba dobatta. A zsidok irdnti josziviisége nem lehet
szemunkben elég ok arra, hogy e kozépkori kemény-
sziviiséget felvildgosodott alattvaldéival szemben ne
léssuk.

Midén a f6tisztelend6 rabbi, szakadatlanul czigaret-
tdzva és nekem folyton frissit6ket ajanlva, igazi keleti
naivsiggal egy selyem parndn fekvé hat ordéjat és a
szultdn dltal neki ajdndékozott, gazdagon aranyozott
diszruhat mutogatta, és mindezekr6l mosolyogva be-
szélgetett, nem sejthettem, hogy a békésen -elteruld
Konstantindpoly e pillanatban belpolitikailag kraterhez
hasonlit, melynek kitorései nemsokdra megrendité je-
lekben fognak mutatkozni.

A férabbinak a kovetkez0 nemzetgazdasdgi és kozjogi
adatokat koszonom : Az egész torok birodalom zsidé-
shgdnak széma 600,000 becsiltetik. Ezekhez tartozik
még 80,000 zsido Jemenbdl, a kik, mint az osszes torok
zsid6k, a Chacham Basi fenhatésdga ald tartoznak.
Mint mindeniutt, agy Torokorszdgban is a vdrosokhoz
szolgdltatjik a zsidok a legnagyobb kontingenset. Ki-
emeljik a kovetkez6 nagy hitkozségeket, a melyeknél
azonban megjegyzendd, hogy az Alliance jelentéseiben
foglalt szémok a férabbi dltal adottaktol jelentékenyen
€ltérnek. A Chacham Basi szerint lakik: Konstantind-
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polyban korulbeliul 5000 aske.n:i.zzz?.l egyutt 100,009
zsid6 lélek (az Alliance jelentésel szerint csupédn 40000,
Salonikiben 50,000 (a kornyéken kiviil); Bagdadhg,
(ez a kozség is a Chacham Basi jurisdictitja ald tar.
zik) 45,000 ; Jeruzsilemben 40,000 (az ('jsszlakossajg
tobb mint kétharmad része); Smyrndban (kérnyék ng).
kiil) 20,000 ; Aleppoban (Aram Czdba) 20,000 ; Damas-
kusban 15,000; Drindpolyban 15.,000; Beyrutbay
10,000, Nagyobb kozségek léteznek még Kréta és Rho-
dos szigeteken és Egiptomban. Alexandridban 10,000
zs1d6 1élek van, akik, eléggé nevezetes, oszlrdk-magyar
fenhatosag alatt 4llanak ; Kairoban szintén 10,000 1élek
van, kik kozott korulbelul 4000 a szegény. Mér ezek a
szamok mutatjak, hogy a torok belsd teruletre ardnylag
gyer zsid6 lakossdg marad. Azonban az uj anatoliai
vasut mentén, a mely egy német bankcsoport dltal,
élén a «Deuntsche Banky-kal, épittetik, elég tekintélyes
z81d6 kozségek laknak, példdul Brussa és Angora. Ha
& nagy gazdasdgi remények, a melyek ezen vasut épité-
séhez fiz6dnek, megvalésulnak, akkor ebben az orosz-
linrész a véllalkozo szellemti zsiddkat illeii meg. lde
kellene még idejében letelepiténi Konstantindpoly ret-
tent6 szegény zsidsinalk feleslegét.

Konstantindpoly zsido lakossaganak szegénységérdl
még akkor sem alkothat maganak az ember némi fo-
galmat, ha a legsstétebh, legpesszimisztikusabb életfel-
fogﬁssa.l bir. Konstantindpoly nem székhelye a torok
ll:&gykere?keQégnekt mint Smyrna, hanem csak a kis-
cir:;isélzs kf)zponjqa. ‘H?. %Oﬁzﬁtegzem-’ hogy a midta
Rl e mé !ﬁof:’f%ns?a"koltoz_att, a zsido hit};bzség sz
: PnO tagja kozott egyetlen egy milliomos (fran-

e —————————
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kokban) sincsen, taldn csak egy fél tuczat ecsaldd bir
egy fél milli6 frankkal és legfeljebb szdz csaldd szdz-
ezer frankkal, ugy korulbelul fogalmat alkothat magd-
nak az ember arrdl, mily ijesztéen nagy Konstanting-
polyban a zsido proletariatus. A nagy vagyon, valamint
a nagykereskedés kizdrdlag a gorogok és az ormények ke-
zel kozt van, a zsiddk kiskereskedéssel, valamint minden
elképzelhetd kézmiivel foglalkoznak, sazonfelil minden-
féle testi munkatis végeznek. Hogy mily modon lehetne
ezen tomeges szegénységet alkalmas nemzetgazdasdgi
esatorndzés dltal az Gj vasitvonal mentén letelepiteni,
nézetem szerinta legkozelebbi jove legstirgbsebb szoczid-
lis problemaja a konstantinapolyi zsidokra nézve. Itt,
mint mindenutt, az alamizsna karos hatdssal volna,
Csakis nagyszabdasu kolonizdezié oldhatnd meg végle-
gesen a problémat. Azon kérdésre, hogyan birjdk jelen-
leg a konstantindpolyl zsidok ezen szegény-budget-t
eléteremteni, a zsidok maganjogi 4lldsa ad elegend6
felvilagositast. A konstantindpolyi nagykozség koltség-
vetése tulajdonképen nem egyéb, mint a szegények
budget-je. Nyilvanos épuletek, a kultusz fentartdsa, va-
lamint a tisztvisel6k fizetése nem az 0Osszkozség fel-
adata, hanem a korulbelil hasz hitkozségé. A nagykoz-
ségnek, melynek bevétele virdgzo tzletmenet mellett
meglehetésen nagy lehet, csak aza feladata, hogy a sze-
gényado terhét viselje, vagyis a begyiilt Osszeget meg-
feleléleg kioszsza. Az ifjusdg tanitdsdat, a nagykozségek
instituczidinak eme legkoltségesebbjét, Konstantind-
polyban legnagyobb részt az Alliance iskolai végzik, s
igy a kozség budget-jérsl ezen teher le van véve. A koz-
ség bevételei nem annyira az egyenes adékbol dllanak,
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melyeket jomodu tagjaira kivet, mint inkdbb g f6rab;,
nétus kozjogi funkezioibol. A rabbinatus Torckorgyg,,
ban t. i. a zsidok torvényszéke, anyakonyvi, telekkt’;ny:i |
és jegyzii hivatala. A mi1 a seik a mohamedén;]k,
nak. az a chacham a zsidoknak, birdjuk és papjuk egy
személyben, a ki maganperekben sokszor az elgj és
bizonyos esetekben az utolsd forum. Minden hdzvéte.
nél, a mely zsidok kozott torténik, koteles a vevo, by
torok alattvalo, a kozség pénztardba a kovetkezd ossze.
get befizetni : ezer font értékeéig 19, 6tszdz fontig /20,
ezen alul mdr esak }/4%. Ugyanez 41l a jelzdlogrol is,
a mennyiben ilyenek a torok birodalomban, a mely
sem telekkonyveket, sem kozjegyzéket nem ismer, egy-
dltaldban lehetséges. Minden betablazas, melyet a rabbi
hivataldban kell aldirni, épen a felét fizeti az eladédsndl
szokdsos szdzaléknak, tehdt 1/2, /4, 1/s szézalékot. Ezen-
kivill a hozomdnyra egyenes adé van kivetve, a mely
rendesen, foképen a jobbméduaknél, a hozomdny hé-
rom szdzalékdt teszi ki. Tovabbd bevezette a hitkozség
a kozvetett adérendszert a kovetkez6 hdrom koser
ﬂf'ai:klgre: hus, bor és tiro. Ha az dltalanos adozéisi po- |
litikéira nézve a kozvetett adérendszernek elvi ellenségei
Vﬁgyunk 18, minthogy az gazdagot és szegényt egyenld
mertékben E{ﬁjt, mégis el kell ismerniink, hogy a sajétos
:Bmflyok koz6tt Konstantinapolyban mds adézést be- .
- ;:I}I 1:3 lehetett, a mely a szegényekre annyivﬂ] |
' megl.sHﬁg ;::tel vo!t, hogy B, kenyeret nem adoztatts
| -stantinﬁp:ﬂ i e‘fdsa.lt luxusc_mkkek, a melyeket a kon-
I6tia, ekko ry i‘;; é'Pi.'Olﬂténétus. csupéin iinnepnapon
s pt? € — Ingyen kapja. Ha boleseink améd
e «Ugyeljetek a szegények gyermekeire, mert
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t6liik indul a ki tora,» azaz Izraél tdvének, jovéjének
biztosit4sa, lélektanilag helyesnek ismertetik el és di-
esértetik, akkor e szegenyek kozé kiulonés nyomaték-
kal kivainom szdmitani a konstantindpolyiakat is.

A torokorszdgi spanyol zsidok, a kik kozott mas val-
ldsra valo attérés egydltaldban nem fordul el6, a zsido-
sdg legmegbizhatébb tartalékseregét képezik. Ha Nyu-
gaton egyik d4g a mésik utdn hull le, ha még Oroszor-
szdgban is a politikai elnyomas terhe alatt a konnyen
hajlo dgak feltiné mennyiségben tornek le, még mindig
megmarad szdmunkra az a tartalékhad, melynek szildrd-
sdga és dllhatatossdga sokféle vértanusdg dltal mar
négyszaz évvel ezelétt fényesen dllotta ki a tiizprobét.
Kett6s haldval tartozunk az Alliance Israélite-nak, hogy

- halhatatlan megalapitéja messzelatisa folytan figyel-
mét elsé sorban a Kelet zsidosdgdra iranyitotta, hogy
a szefardok az askendzok gazdag segélyezése mellett
erkolesileg emeltessenek és gazdasigilag erdsittesenek.
En inkébb ezekben, mint az orosz zsidékban létom a
kuls6 és bels6 ellenségek 4ltal létgyokereiben megta-
madott zsidosdg utolsé bevehetetlen mentévarat. Taldn
valaha a keleti zsidokrol is el lehet majd mondani: ex
oriente lux!

Bern. Dr. Stein Lajos.



7SIDOK VANDORLASA.

- Bz Evkonyvnek tavalyi, elsé évfolyamaban a zsidok
népmozgalmi statisztikajarol irtam s azt hiszem, sike-
- riilt a hiteles adatok kozlésével kimutatnom, meny-
nyire hamisak a zsid6 népesedési viszonyok feliil ke-
ring6 legenddak. A miket ott megirtam, tovabb lehetne
vinni azok bizonyitdsat az wjabb adatok segitségével
1s. De nem errél akarok most irni, hanem egy masik
legendirol, arrol, a mely azt tanitja, hogy nagy a zsi-
déknak Magyarorszagba valé bevandorlasa s igy a
z8id6 lelkek szdma a be- és kivandorlasi mozgalom
foloslege révén is erésen emelkedik. Hat most ezzel a
legendéval akarok foglalkozni, mert mese az a felfogas
18, hogy a zsid6 be- és kivandorlds mozgalmai ez or-
szdgban folosleget hagynanak.

Ime a legegyszeriibb kimutatdsa annak, hogy hamis

: .a,zl’a hit, mintha a vandorlas novelné a magyar zsidok
szamat.

| 18A nepszamlalas adatai szerint a zsidok szdma nalunk

80 végén 624.737 volt, 1890 végén 707.472 (Fiu-

3 Elélﬁl 8357 Horvitorszagtol eltekintve), A szaporodds

s azﬁ-l ?1);5 lélek. Mivel pedig e tiz év alatt 256.610

o etett és 124.340 halt meg, a természetes sza-

A
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porodas révén a népszamlalasnak 1890 végén 757.007
lelket kellett volna itt talalnia, tehat 49.535 lélekkel
tobbet, mint a mennyi tényleg itt volt. A mibdl nyil-
vanvalo, hogy a kivandorlas révén a magyar zsidosag
e tiz 6v alatt 49.535 lelket vesztett. Evenként tehat
atlag 4.953 lelket; az 1880-iki népszamhoz viszonyitva
0.799/y-0t.

Azt lehetne talan erre mondani, hogy a tényleges
szaporodas csak a bevandorlas révén eléallott erdsebb

természetes szaporodast nem éri el. De nens igaz ez
 gem. 1880-t6] 1890-ig az dtlagos sziiletési ardnyszam
36:35 volt, a halalozasi 18'§2; ezt figyelembe véve az
1880. végén talalt zsidosagra a tiz év alatt 233.091
sziiletés és 114.451 halalozas esett s igy a természetes
szaporodasnak 118.640 léleknek kellett volna lennie.
Minthogy pedig a tényleges szaporodas 82.735 {6 volt :
vilagos, hogy maga az 1880-iki zsidé népesség 35.905
lelket veszitett a tiz év alatt.

Mar most vagy volt e tiz év alatt nagy bevandorlas
és akkor orias nagy volt a kivandorlas, vagy nem volt
nagy bevandorlas és akkor joformén csak normalis
kivandorlas apasztotta a magyarorszagi zsidok szamat.

Azt, hogy zsidok meglehetésen nagy aranyokban
koltoznek ki az orszagbdl, ezek szerint biztos ’ténynek
kell venni és a kérdés csak az lehet, hogy e kivandor-
las kisebb volt-e vagy nagyobb. Mielétt tovabb men-
nénk a kérdés e részének fejtegetésében, distingvalni
kell az egész orszdg népének a févarosba valo gravita-
lisa és vandorlasa és masfelsl azon vandorlas kozott,
a mely az orszag hatdrain tilra iranyul s a mely tehat
az orszagra nézve tokéletes x;eszteség.
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Budapesten a zsidék szama 1880-ban 70.879 volt,
1890-ben 103.317, ugy hogy a zsidOk szama a f6varos.
ban tiz év alatt 32.438 fével szaporodott. Mivel pedig
ez id6 alatt a zsido sziiletések 9.798 lélekkel haladta);
meg a haldlozasok szamat, nyilvanvalo, hogy a gyarapo-
dasbol 22.640 lélek a bevandorlasra, tehat a vidéki
magyar zsidosagra esik. Ennek a vidéki magyar zsido-
signak a szdma 1880-ban 553.858 volt, 1890-ben
594.155, vagyis mindossze 40.297 lélekkel gyarapodott,
holott a természetes szaporodasnak 122.472 {6t kellett
volna kitennie. A mi annyit jelent, hogy a magyar zsi-
désagnak az a része 72.175 lelket vesztett: 22.640 lel-
ket a févaros és 49.535-0t a kiilfold javara. Ha tehat
igaz volna az, hogy azokba a bizonyos északkeleti var-
megyékbe nagy bevandorlas tortént, akkor masrészt az
orszag tobbi varmegyéibol a zsidoknak szinte teljesen
ki kellett volna vonulniok. Minthogy pedig az nyilvan-
valoban nem tortént meg, mdr ebbél is biztosra lehet
venni, hogy ez a nagy bevandorlds egyszeriien mese.

Hogy esakugyan mese, be lehet bizonyitani szamok-
kal is. A zsidok szdma ezekben a varmegyékben volt:

1880-ban : 1890-ben :
Beregben ... = ___ 20.703 24.358
35750 7 R 16.423 15.599
Zemplénben . __ 31.699 30.491
Maramarosban 33.463 45.073
Szabolesban . 20.119 21.178

Szatmérban 20.891 99.849

6ssze sen : 143.221 159.548

-———
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E hat varmegye zsidésaga tehat szaporodott a tiz év
alatt 16.327 1lélekkel, vagyis 11-39 perczenttel. Az
egész orszagban pedig 13:249, volt a zsidok szaporo-
dasanak az aranya 1880-t6l 1890-ig. Ha pedig e me-
gyék még az orszagos atlagot sem érték el, az mar egy-
magaban is bizonyitja, hogy a bevandorlis nagy nem
lehetett, mert hiszen akkor az féltétleniil kipotolta
volna a megyék zsidosaganak kivandorlasabol eredé
veszteségeit. ' _

De tovabb megyek. Nagyon kénnyt kimutatni, hogy
nem hogy a bevandorlis, de a kivandorldas volt igenis
nagy az orszagnak ezen a teriiletén. 1880-ban a zsidék
szama 624.737 volt; 1890-ig a sziiletések 132.270
lélekkel haladtak meg a haldlozasokat, ugy hogy e tiz
év alatt a zsidok természetes szaporodésanak aranya
az 1880-iki népességhez képest 2117 perczent volt.
Ezt a szamot alkalmazva a hat megyére, az az ered-
mény, hogy az 1890-iki népszamlalasnak azon teriile-
tén 173.540 zsidot kellett volna taldlnia. De mert csak
159.548-at talalt : vildgos, hogy ez a hat megye 13,992
lelket vesztett a kivandorlds révén, A kik tehat e me-
gyékbe irdnyulo zsidé bevandorldsrél szélnak, azoknak
azt kell mondaniok, hogy e kivandorlas ez év alatt
meghaladta a tizennégyezer lelket. Pedig azt mar iga-
zan bajos volna elhitetni — tekintve, hogy ez a szém
18 9.779%-a az 1880-iki zsid6 lakossagnak. Kozvetleniil
meg ugy lehet kimutatni a bevandorlasrdl szolé mese
- alaptalansdgét, ha azt nézi az ember, hogy a népszam-
Jalds alkalmaval e megyékben hany ausztriait talaltak.
lyen volt :

Az IMIT Eyksnyve 1896, ' R T
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5770 e 1) o RN A SRR . 151
Ungban 502
Zemplénben ... ... ... 2624
Maramarosban ... ... 764
Szabolesban ... ... ... 425
Szatmarban ... ... ... 241

Vagyis a hat vArmegye Osszes lakossdgdnak csak
0:299, mikor pedig az orszagos atlag 1:039p.

Igaz, 10,527 fével gyarapodott 1880-t61 1890-ig a
Magyarorszdgban é16 galicziai és bukovinai honosok
szdma ; csakhogy azok nem mind zsidok, ha pedig
mind zsidék volnanak, akkor a magyar zsidosig a
kivindorlés révén 60.062 lelket vesztett volna a tiz év
alatt, tehat hatszorosat a bevandorlasnak.

Beismeri ujabban a hivatalos statisztika is, hogy a
bevindorlds nem olyan, a milyennek foltiintetik, ellen-
ben zsidé kivandorlas igenis van Amerikdba a felvi-
dékr6l és Ausztridba az orszag nyugoti részeibdl, illetve
méshonnan is Budapesten keresztiil. Szdmszeriien
bajos ezt & kivandorldst kimutatni, mert se nalunk, se
egyebiitt nincs olyan statisztika, a mely a kivandorlok
hitfelekezetét is foltiintetné. De bajos azt megirni

azérh is, mert a mi régebbi hivatalos statisztikdnk nem

mutatja ki megyénként hitfelekezetok szerint a szileté-
‘aeket és haldlozésokat,

rdekes volna, még azt is tudni, hogy az orszég

261d5 népe, mily aranyokban yandorol vidékrdl-vidékre
8 hogy a féviros honnan kapja zsid6 lakossagat. D
azt ismét nem lehet kimutatni, adatok hijan. Az UJ

|
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népmozgalmi statisztika sokkal jobb és tel esebb, azért
bévebb felvildgositasokat is fog adhatni, a ki a kovet-
kezend nagy népszamlalas utin fog e kérdésekrdl irni.

Nekem nem lehetett feladatom, de nines is médom-
ban, hogy ezekrél a problemakrél gy, olyan részletes- -
séggel irjak, a mint azok megirdsit a magyar zsidosig
érdeke megkovetelné. De feladata volna mdsoknak, az
izr. m.irodalmi tarsasagnak is, hogy el6készitse és lehe-
t6vé tegye a kérdések alapos megvizsgalasat, a nép-
szamlalds nyers anyaga alapjan. Ez az anyag adna
meg a modot, hogy folderittessenek ez orszig zsido6
népének életviszonyai; az életviszonyai, a melyekrdl
exakte oly keveset tudunk s a melyekr6l mégis oly
exakte tud mindenki beszélni. Az utols6 népszamlalas-
nak ez az anyaga most mar elkallodott s azért a multra
vonatkozéansoktéren lehetetlen mér a tényekkideritése.
Ep azért szélok most, hogy 1900-ban ne ismétlédjék
az, a mi most, a zsidok nagy karara, igenis megtortént.

Az a nehédny adat, a mit tavaly kozoltem, a mit
most irok meg: csak nehdny vondsat szolgiltatja a
magyar zsidok életét abrazolé képnek. De ideje volna,
hogy megfessék az egész képet, hiven és részletesen.
Azt hiszem, nagyon sok mese szétfoszlanék akkor. Pél-
ddul: a nagy zsidé vagyonrél szélé mese is. Es ma-
gunk is jobban megismernénk magunkat, magunk is
letennénk sok olyan nézetrdl, a miben szazadokon ke-
resztiil hittiink, ma is hisziink, a minek azonban nines
objektiv alapja.

Tavaly is széltam az érdekében, most is megteszem :
tessék megirni a magyar zsidok statisztikéjat.
Budapest. Dr. Pap David.

4%
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KULONOS TEKINTETTEL MAGYARORSZAGRA.*

A tiz igét tartalmazo két kotablarol, melyet Mozes
a Szinai-hegy tovén szétzuzott, azt tartja a zsido
hagyomany, hogy a «kétablak széttortek, az ige betii
ellebbentek», s arrél a tora-tekercsrél, melyet rabh
Chanindval a maglyan égettek el Hadridan poroszloi,
hasonloképen mondja, hogy a «szent konyv lapjai el-
égtek, de az ige betiii ellebbenteky.

Mit a talmud a zsidosag e két legrégibb szent jel-
venyérdl elbeszél, az valdsult a zsidosag torténeti
emlékeinek java részén: az anyag - elpusztult, a szel-
lem megmaradt. Mint magit, a 1étének minden anyagl
biztositékatol megfosztott zsidosdgot csak a benne
€l6_szellem tartotta fenn mind a mai napig, gy
3000 éves multjabél is tobbnyire csak az ige betiil
‘menekiiltek a pusztulastél. A kétablak, melyekbe vésve
 voltak, még szamtalanszor széttorettek, midon a zsina-
gogakat, melyeknek szokdsos diszét alkottak, lerom-
201:“ A Tajongo népszenvedély; a tora-tekercseket
> €8y¢b 28id6 konyveket még késsbb is, még pedis

- % Felolvastatott az IMIT felolyags estélyén.
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fuvarszamra és a hohér keze altal égette el a vallasos
tiirelmetlenség: de «az ige betiii ellebbentek», s a
zsidésag mindig ujbol kobe véste és mindig mas lapokra
irta oket.

A zsidésag bibliai és bibliautani irodalmanak rank
maradt termékei megannyi torténeti emlékek, melyek-
nél régibbek csak ritkan, fontosabbak és tanulsagosab- -
pedig egyatalan nem léteznek.
~ Annal kiméletlenebbiil bantak az iddk, az elemek
s az emberek a zsidosag egyéb torténeti emlékeivel.

A jeruzsalemi masodik, Nagy Herodes altal atalaki-
tott templomnak egyik falromja; e templomnak Romaba
hurczolt, onnét a vandalok altal elrabolt és kés6bb
nyomtalanul eltiint szent eszkozei kozil néhanynak
képe Titus diadalivén; a Hasmoneusok s a Bar-
Kochba-féle lizadis idejéb6l valé néhany zsidé pénz-
darab; sziklaba véjt, iires sirkamrik és egyéb sirok,
melyekhez meg nem bizhaté hagyomany bizonyos nagy
torténeti neveket fiiz; az elsd zsido kiralyok korszaka-
bol val6 Osrégi felirat, melyre esak 1880-ban bukkan-
tak azon alagutnak sziklafaldn, melyen a Siléa vizét
vezették Jeruzsilembe ; a szent varos varfalainak talap-
zata €s egyéb aprobb, de mér a gorog korszakbol valé
régiségek, melyeket wjabbkori asatdsok hoztak nap-
fényre — ez nagyjiban minden, mi térténeti emlé-
kekre nézve rank maradt az egész masfélezer éves
korszakbol, a zsidosig keletkezésétl egész nemzetl
életének megsziinéseig.

Hit onnét egész a mi idénkig?

' Az egész fold kerekén elszélyedt zsidésigot nem
kisérhetjiik el mindeniivé, hova mint féldonfuté keriilt,
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%ij hazat keresve. Maradjunk itthon és nézziink korij
sajat édes hazankban. Az itt tapasztaltak folotte tanu].
sagosak; erdsen megvilagitjak a tényallast altalaban,
és — a mi a féodolog — legkozelebb érdekelnek ben-
niinket.

Nagyon val6szind, hogy a mai magyar f6ldon mar
akkor léteztek zsidék, midén mint Pannonia rémai
tartomany volt. Torténelmi tény, hogy mér jéval a ma-
gyarok bekoltozése elott laktak e f6ldon, és bizonyosra
veheté, hogy az Arpad honszerzé hadaihoz csatlakozott
kozarok kozt voltak zsidéhitiiek is. A magyar zsidosag
tehat, ha pontosan meghatirozhatna dsrégi idékbe
visszanyulo keletkezésének évét, mar régebben meg-
tilhette volna milleniumat. S mindazaltal, midén most
Magyarorszag ezer éves fennallasdanak megiinneplésére
késziiliink, s a milleniumi kiallitas torténelmi bizott-
saga keresve-keres zsidé torténelmi emlékeket is, hogy
velok megvilagitsa a magyar zsidésdg multjat, minden-
kori szellemi és anyagi viszonyait, tarsadalmi hely-
zetét, fejlodését, haladasat: alig akadunk ilyenekre. Az
utolsé masfél szazadot nem tekintve, ezen egész hosszu
multnak vajmi kevés kézzel foghaté emléke maradt.
Csak egyes szétszort, java részben nem-zsido forrésok-
bol ereds, hézagos torténelmi adatok s a kiilonféle
levélt:ira.kba.n heveré zsidé vonatkozasu okiratok tar-
tottak fenn nyomét, '

Ezen, els6 latszatra megleps tény bizonyos altalanos
okokban és a magyar zsidésag torténetének lefolyisi-
ban leli magyarazatat.
ebﬂﬂiﬁ’%ﬁt:;m vagy mivészi emlékeket mar

+ Az ilyeneket csak allam, vagy
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vallas szokott 1étrehozni, t6bbnyire ecsak mindkettének
kozremiikodése. Mar pedig az 4llam, a mennyire egy-
altalan torodott a zsidosdggal, inkabb azon volt, hogy
elnyomja és megaldzza, semmint, hogy dicsditse. Val-
lasa pedig, a monotheismus szigori felfogisa értelmé-
ben, kizarta a festészet és szobraszat alkotasait, mas-
részt meg az épitészetet, mint miivészetet, még tem-
plomai szémdra sem vehette igénybe. Sehol sem ren-
delkezett azzal az anyagi erdvel és fejedelmi, vagy
allami tamogatassal, s a zavartalanul folytatott munka
ama - évtizedeivel, st szdzadaival, melyeknek példaul
a Sz. Péter temploma Réoméban, a kolni székesegyhaz,
vagy akar csak a Matyis temploma Budan, koszonik
felépitésioket és fentartasukat. A zsidosag nem akarha-
tott, de nem is akart ilyeneket. Lemondott réla, hogy
kiills6ségek altal juttassa kifejezésre szellemének fen-
ségét és erkolesi erejét, vagy hasson a vallasos érzii-
letre. Hozzator6dott, hogy zsinagdgai, régi boleseinek
szava szerint, «apré szentélyek», melyeket nem fény és
nem miivészet, hanem #ahitat és a bennok hirdetett ige
avatnak Isten hazava.

A zsid6 tudomény, egyebiitt legdicsébb torténeti
emlékeink sziiléanyja, hazankban csak ritkan fejt-
hette ki alkoto erejét. Tavol keletrdl indulva ki, nyu-
got felé haladt a kozép-tenger afrikai partja mentén.
Onnét Eurépaba szallt at, hatalmas lendiletet vett a
pyrenei félszigeten s Francziaorszégban, hol az Atlanti-
tenger partjain elérve az akkori vildg legvégsé nyugati
hatarat, visszafordult keletnek és Németorszdgon és
Ausztrian 4t tartott hazénk felé, csakhogy mig a XV.
szdzad koriil ideért, mar lejart volt virdgzdsdnak kora,
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s olyan viszonyokra talalt, melyek kozt sokat és nagyot
mar nem teremthetett. Ennek illusztralisara elég ki.
emelnem, hogy hazéankban az elsé héber konyvet esak
a mult szazad vége felé nyomtattak.

A kozép-korban vilagszerte napirenden levd zsidg-
kitizések a magyar Izraelt is érték. 1360-ban Nagy
Lajos mondotta ki rea az orszagos szamkivetést, ég
e rendelet késébbi visszavonasa utdn szamra és tekin-
télyre megesappant, 1) zsidésiaggal dllunk szemben,
melynek egyre siilyed polgari és térsadalmi allasa ¢s
vele régi magyar tudata és jellege. Masodizben a mo-
haesi vész hozott veszedelmet fejére. Nagy részét Torok-
orszdgha hurczoltdk a gyéztes oszmanok, a tobbire
pedig a két ellenkirdly, Szapolyai Janos és II. Ferdi-
nand, egyarint mondta ki a szamkivetést. A torék
idékben ismét egészen 1j zsidosag keletkezett hazank-
ban, melyet egyrészt bevandorlo tordk, illetve spanyol,
mésrészt pedig az ausztriai tartomanyokbol jové zsidok
alkottak, kiket azonban az egyes varosokban, mint péld.
Bazinban, Nagyszombatban, Pozsonyban és Kismar-
tonban, valtakozva, majd befogadtak, majd kitiztek,
majd ismét fogadtak be. A torok uralom megtorésével
Jar6: véres haborik ismét tetemesen megritkitottik a
281d6k sorait, kiket 1686 utin egy ideig teljesen kitil-
tottak t6bb olyan véroshol, melyekhen legnagyobb koz-
segeik virdgoztak, m. p. Székesfejérvarbol, Budarol és
Temesvirbol. -

% ;; ]lllf:c:;ﬂtﬁbb ti::;t:en erﬁsza.kqaan' megakasztott tor-
tépi .lnmboza,té:é 10;; {IIBIY{IGk a vihar ezézadok?n srwt
Rl \eigciitn 3 et é-galt,_,s melynek‘ti:irzsét ismé-
b Villim, a mely azonban oly erds és mély
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gy(‘jkeret vert a magyar talajban, hogy mindig ujra
hajtott. Az ilyen fan csak gyéren teremhetnek tor-
téneti emlékek, és ha teremnek is, konnyen mennek
veszendobe. Majdnem ecsodaszamba megy, hogy egy-
néhany szerencsésen rank maradt. Hadd soroljunk fel
egyet-mast kozilok, akarcsak azért is, hogy megértve
jelentéségoket, anndl mélyebben érezziik az idék és
mostoha viszonyok okozta veszteségiinket s annal tisz-
tabban lathassuk az ebbél rank haramlé kotelességet.

Elsé sorban felemlitendok az Arpad-korszakbol vals
héber feliratu magyar pénzek.

A tatarjards utan IV. Béla, hogy uj életre keltse
a tonkre jutott hazat, egyebek kozt, az elsé magyar
rézpénzt és eziist filléreket verette. A m. n. muzeum
régiségi osztalyaban szép szammal vannak ez apré
pénzdarabok; vagy o6todrészok a kiilonféle, tobbnyire
még meg nem fejtett feliras alatt vagy f6lott, héber
betiit mutat: leggyakrabban «kuf», ritkabban «lamed»,
néha «sin» betiit. Hasonlé meglepd jelenséggel talal-
kozunk V. Istvannak idejébdl, 1270—72-b6l vald, méar
joval nagyobb és értékesebb eziist pénzdarabokon.
Azokon koziilok, melyeken éremtudosaink szerint
«rosszul vert V betii» van («V male expressum»), vila-
gosan lathaté szép héber «sin», médsokon meg a két
galamb kozt all6 «betiiféle», melyben néhanyan rémai
nagy N-t, masok «fekvé Z-t» akartak latni, semmi mas,
mint tisztén felismerhetd jokora nagy héber «Alefr.
Az akkori pénzversk kozt ugyanis, mint zsidé és nem-
z8id6 forrasokbél tudjuk, mar 1063 koril ardnylag sok
2816 volt, majd mint a kir. pénzveré szakértd vezetdje,
majd mint bérlgje, majd pedig egyszeriien mint keres-

1
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keds, ki — akkor divé szokés szerint — a kiraly enge.
delmével nemes érczet kiildott a pénzverébe, hol meg-
felelé osszegben pénzdarabokat vertek szdméra. § ¢
zsidok nem dtallottak az altaluk vert pénzeken nyilvi-
nossagra hozni hitiiket. Az emlitettem héber betiik nyil-
vin kezd6betiii a zsid6 pénzverdk nevének, vagy pedig
megjelolésére szolgaltak a kiilonféle kirdlyi pénzvers-
hézaknak.

Egészen més jellegli az a néhany nagyobb sirké-
toredék, melyekre csak a minapaban bukkantak a budai
varhegy tovén. Szintén a n. muzeumban talaltak helyt
az Arpad-korszakbol val folotte ritka régiségi kincsek
kozt. 1278. és 79-b6l valok. Csak az egyiknek félig-
meddig teljes a héber felirdsa, és az is csak annyit
mond, hogy alatta nyugszik az 1278. ellul havaban
elhalt Pészach, Péternek fia, kinek csontmaradvanyait
617 évi siri nyugalom utdn, most hanyta ki a munkas-
nak 4séja. De a k6, nem tekintve ritka archeologiai
becsét, valamint azt, hogy fontos adatot nyujt a régi
Buda helyrajzi torténetéhez, hangosabban és érthetéb-
ben, mint a térténetirs tolla, hirdeti, hogy a zsidé nem
- 1) jovevény a hazdban, melynek foldje mar 8srégi ido-

- ben dpolta és eltakarta, bilessje és sirja volt.
~ Neéhai gr6f Andrassy Mané érdekes magan muze-
umaban egyéb miikincsek kozt, melyekhez mesterséges
- dombormiiben gazdag, régi eziist «kiddus»-serlegek is
tartoznak, lattam magyar diszkardot, melyet a XIV.
g ey V. s2d7adbél valénak mondanak a szakértok.
136 ?&?YTYOB pengéjén eziist domoczkoléssel héber

b ¢ ©8y-egy zsoltarversnek elsé fele. Milyen

érdekes megviligitasa azon torténelmi ténynek, hogy
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az corszagos zsidoprefectusy (prefectus omnium Judee-
orum), ki Matyds kiraly ota egész a mohdcsi vészig
az Osszes magyar zsidosagot képviselte, diszmagyarban
gzokott megjelenni a kir. udvarndl. E kard utan itélve,
alig fogjuk tilzéssal vidolhatni azt a névielen erfurdti
lovagot, ki 1490-ben, mint IL. Uldszlé korondzasinak
szemtanuja, egyebek kozt azt irja: «Sie hatten einen
Juden hier im Lande, der heisse der Mendel Jude
(az akkori zsid6 prefecttns neve Mendel Jakab volt).
Der Zog mit uns auf Stublweissenburg auf die Krs-
nung mit einer kostlichen Riistung, da hatte der Men-
del Jude 24 Pfund und eine solche kostliche Riistunge,
das nie kein Mann gesehen hatter.

Mityds kiraly hires konyvtardban, mint tudjuk, vol-
tak nagybecsti héber codexek is; a nagy kiraly driga
pénzen vasaroltatta iigynokei altal. Koziilok egy-egy
Leydenben, Jendban, Lipcsében van, harom pedig
Konstantinapolyban Oriztetik a tobbi korvinak kozt
a szultdn kinestdraban. Tan még megszerezhetok a
milleniumi kidllitis szamara. A mellett tanuskodna-
nak, hogy Matyds kirdly szemében tudoméany volt a
zsid6é is, és mint olyan, dpolasra mélté — a mit pedig
még ma sem értettiink meg mindnyajan.

A nemzeti muzeum héber kéziratai kozt van 6 a XIV.

egész XVI. szazadbél valo, mely ép oly szép kiallitdsra,
mint fontos tartalomra nézve, koziilok a «Mardokai
konyves, egy hatalmas hértya-folidns, aranybetiis ki-
kezdésekkel, szines miniatiir-festményekkel s egyéb
czifra diszitménynyel, a kozépkori ir6 mesterségnek
valésigos remeke. Alig késziiltek minilunk. Vagy be-

vindorl$ zsidék hostik ide magukkal, vagy idevalok

R e i gl o o
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vasaroltak kiilfoldon, még pedig draga pénzen, me,t
az efféle codex egeész kis vagyonnal ért fel akkoribap
Eléideink tudtak tehat aldozni felekezeti tudoményért,
Az efféle héber codexek alkottik fényiizésiik targyat,

Mindig csak az 1686-ig ter] ed6 korszakot tartva szem
elott, utalbatunk tobb régibb magyar rabbinak nyom.
tatasban is megjelent miveire, melyek a zsid6 theolo-
giai vilagirodalomban azerepe@ek. Az egyik az 1421
el6tt meghalt Nagyszombati Ajzek «Minhdgim» (val-
lasos szertartasok) czimi konyve, mely nem ecsekély
befolyassal volt Ausztria és Magyarorszag zsido litur-

~gidjara. A masodik Kohen Efrajimnak, az 1678-ban

meghalt hires budai rabbinak, «Saar Efrajim» (Efra-
jim kapuja) czimii dontvénytara. A harmadik, a csak
1734-ben meghalt, de méar a térok vilag hanyatlisa
korszakaban él6 Méir ben Jiczchak, kismartoni rabbi-
nak négykoteti dontvénytara. Igaz, nem sok. De ha
ide szamitunk még néhény jelentékenyebb Lkonyvet,
melynek szerzéje hosszabb-rovidebb ideig szintén
hazankban élt, tanitott, s valoszintileg irt is, miné
péld. Szimcha ben Gerson ha-Kohen 1661 koriil budai,

- késébb nandorfehérvari rabbi, és a Budan nevelkedett

8 egész 8 vir visszavivaedig ott 616 Czevi ben Jikob

.Aalf_eyazi (Chacham-Czevi), s ha tekintettel vagyunk
g0 a tordk korszakbol fenmaradt aprobb héber kézira-

tokra, melyek érdekesen megyiligitjak a torck Buda
pezsgd felekezeti és tudoméanyos éle-
kimutatdsira, hogy a hazai zsidésig
viszonyok, olykor az dgyik dorgése
mmal foglalkozott valldsa intézményei-

tet : elég annak

- vél, kivilt tadomanyival,
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- Ezzel beérem. Felsorolhatnék ugyan még egyetmast,
péld. néhany, a torok idékbol valo sir- s egyéb emlék-
kovet héber, illetve torok felirassal, t6bb aprébb, de
azért érdekes kéziratot és végre tibbrendbeli zsina-
gogai eszkozb és diszitményt: de mindez vajmi kevés
volna szemben egy ezer évnél nagyobb multtal. S e k-
riilmény komolyan int benniinket: Legyiink nagyobb
figyelemmel, kegyelettel multunk irdnt! Legtobb torté-
neti emlékiink elveszett 6rokre, de azért még sok rejlik
a kiilonféle levéltarakban, hitkozségeink és chevra-
kadisdaink archivumaiban, itt-ott a templomi padlasok
lim-lomjaban és még tobb a fold 6lében. Menlsiik meq
az enyészettol!

Emlitettem a minapaban feltalalt Arpad-korszakbeli
budai sirkGveket. Szerencsés véletlennek,. egy épitkezd
haztulajdonos értelmiségének és Kaufmann tandr ar
buzgalménak és tudomanydnak koszonjiik, hogy az
enyészett61 megmentve és a n. muzeum altal érizve,
néma, de értelmes nyelven beszélnek hozzink a magy.
zsiddsag régi nagy multjarol.

E sirkovekkel feltalaltuk a budai zsidék elsé temeto-
Jét négy méternyi térmelék alatt, mely majdnem 7 szd-
zad 6ta halmozédott ra. Ki tudja, mennyi archeologiai,
torténelmi és felekezeti tekintetben fontos kines rej-
t6zik még ott a f6ld mélyében. Végestessiink asatdso-
kat! Tehetséges, hogy ismét csak puszta évszamokra
és kozombos nevekre akadunk; de lehetséges az is,
hogy az egyik vagy méasik név mellett azt taldljuk
bevésve, hogy a ki 6 vagy 700 év eldtt viselte, rabbi,
Va:gy tudos, kiralyi hivatalnok, pénzverd, vagy a magyar
z81d0sdg praefectusa volt, ha szerencsével jarunk, tin
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mégwt m, hogy a zsid6 hitre tért kozarok nemzetiség.
 bél valé, teht azok ivadéka, kik mint a magyarok o;.
- vetségesei részt vettek a honfoglalis véres, nagy miive.
hen. Deritsiik fel a fold titkait! Ismétlem: végertes-
~ giink 4satdsokat Budén, de hamarosan, még mielst;
utezé.t nyitnak a régi zsidé sirmezd folott. Pénzhel;
#ldozatunkba keriil, de erkdlesi kotelességiink. Nep,
;:fw felekazst, mely nem viseltetik kegyelettel multja

Dr. Kohn Sdmuel,
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Chanuka szombatja van. Sugaras verdfény ragyog
vakiton a holepte utezdkon és esillog szikrazé szinpom-
paban a kopar fik jégkristilyos dgain.

A téli égbolt levetette hétkoznapi sziirke felleg- és
kidfoszlanyait és mosolygé iinnepi kékbe o6lt6z6tt. —
A zsinagogahoz vezet6 utezdkon zsibong a hivék serege,
kik a hidegtél és az 6romtél kipirulva, emelkedett han-
gulatban verédnek esoportokka, hogy a mai nagy nap
eseményérol, a nyugalomba tért 6reg rabbi helyébe 1épé
i) pap els6 szénoklatarél pro és contra elélegezzék a
véleményiiket.

Az asszonyok otthon lazas sietséggel latnak az 6ltoz-
kodéshez, és lanyas hézaknal az eldrelaté anya ma szo-
kiis ellenére, a legiddsebb eladé lanyt is templomlito-
gatdsra fogja; mert hat a hires fiatal rabbi nétlen

ember és jovendGbeli rebbeczent esak jémbor linyok

 kdziil fog magénak vélasztani.

Az tinneplé ruhdkba bujtatott fiuk, kik apjuk ima-
kényvével a hénuk alatt nagy biiszkén sétalnak sziilé-
jik oldalindl, irigység nélkiil nézik, mint csuszkalnak
ma pajtisaik, nagy zsivajkodva, a simara fagyott téesdk
jegén vagy mint iitik egymast hatba a csillogva szerte-

i R el
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foszladozo hatalmas holapdakkal. Mit nekik hélapdy
és jégpilya, midon lelkiik el6tt lebeg a chanuka szop,.
bati ebéd meniije: az illatos solet és a pirosra sijy
gesztenyékkel toltott liba, meg mindennek a koronztja
a chanukaesti kedélyes trenderlizés, a halomra rakott
mogyord, dié meg az ingerldn barna lasbonya, mit 5
szerencsés nyerdk bezsebelnek.

A zsinagogaban lobognak a csillirok szlizies fehér
viaszgyertyal és az érkezo els6 hivok léptei bontjak
meg az tinnepélyes esendet; az 6sz rabbi oldalan vo-
nul be papi ornatusdban a sudar, deli, ifju rabbi, izga-
tottsagtol halvanyan. Szinte hallszik a mély csendben
szive dobogdsa, a mint a kivanesian ra szegezddé szaz
meg szaz szempar kereszttiizei alatt elpiral, majd meg
ujra elhalvinyodik. Tekintete fiirkészén jarja koril a
templomhajot, melynek szines ablakmozaikjain tarka
fény szirédik at, aztdn mintha valakit keresne, végig
siklik a gyiilekezd hivik seregén, kik lassanként kette-
sével, harmasaval érkezve, megtoltik a zsinagogat, mig
vegre sajatsagos, zimmogé zsongds . az élet halk rhyt-
mikus moraja drad szerte a hatalmas boltivek alatt.

Egyszerre mintha mosoly villanna meg szép fekete-
fiirtovezte arczan, szelid biztatd mosoly, amint szeme
Osszenéz az imént belépett dereshaji, szélesvallu férfi-
val, ki mélyen homlokéba nyomott foveggel ott hizé-
dik meg az utolsé padban, és r4 se tigyelve az idegen-
nek elézékenyen helyet szorité szomszédokra, tenye-
xébe hajtja redés homlokat. |

A kile egyiitt van, a chazen. ajkdn feleseng az imd,
miglen o kar rizendit az ujjongd halellujak éghetird
brd;nda.lé.ra., midon egyszerre nehéz, lassi léptek neszo
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hallszik és két izmos szolga karjan egy hoéfehérhaju
aggastydn vanszorog be a szentélybe. Erds sudar teste
meggornyedt az évek sulya alatt, zihalé mellén reng
gal&mbfisz szakala, de fonnyadt arczabol szikrazva vil-
log ki mélytiizt, vallasos rajongastol égé szeme, mint
hamu alol kipiroslé zsaratnok, amint az Ur csarno-
kéba 1ép.

«Reb Eliezer» suttogjak a fiatalok osszebujva, «Reb
Eliezer» igy szoélnak Osszebujva a kile vénei, tisztelet-
teljesen koszontve az érkezot és korotte buzgélkodva,
hogy a legelsd sorban, a lehetd legnagyobb kényelem-
mel helyezzék el a remegé 6sz lamdent, a félve és cso-
dalva tisztelt fanatikus hivdt, ki méltatlankodva inte-
get, hogy meg ne zavarjak miatta az istentiszteletet. Az
utolsé padba meghuzidott idegen konybe borulo sze-
mekkel nézi, nézi a mellette elhaladt, kidolo tolgyként
megroppant, megtort 6szt. Sikoly akar feltorni ajkain, de
csak mély s6haj roppen utédna és keze goresosen kap a
szivéhez. Aztin tenyerébe hajtja wjra a fejét és hangja
belevegyiil a kille felzigd M4 dsiv dalaba.

A fiatal rabbi egész teste megremeg, amint szeme a

nagytuddsu, vallasi szigorardl hires aggastyanra esik,
kinek nevét az oreg rabbi odasugta, de 5kolbe szoritott
kezét liikteté halintékaihoz nyomva, nyugalmat paran-
csol dobogé szivének és imakonyve folé hajolva tjra
atfutia mai szénoklatat. '
- Vajjon megnyeri-e véle hivéi lelkét? Vajjon meg-
Indit-e véle egy daczosan elzarkézott szivet? Vajjon fel-
olvad-e a szeretet szavinak melegétél egy engesztel-
hetlen harag jéglkérgével boritott kebel ? '

Jaj, a donté perezben kétkedé csiiggedés szallja

Az IMIT Evksnyve 1896, )
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meg az ifju rabbit és majd megesuklik a laba, amint
Jeinolas utdn ingatag léptekkel szall fel a szoszéky
Vonaglé ajkakkal tekint ég felé, aztin szerte néz, szem,
dsszevillan ujra az idegen esdeklden raszegzett gye.
mével.

Kgé pir gyulad ki arczén, a sok ismeretlen alg)
kodbe vész el6tte; csak ezt az egyet latja kérén, biy.
taton, batoriton, esedezén ajkan csiingeni, és rettegs
félelme szertefoszlik, mint naphasadtaval a hajnali fel-
leg, szeme felragyog, diadalmas mosoly il ajkaira,
alakja felegyenesedik és csengon, érczesen tor fel ajkan
a magas bolthajlasokat bet6lté szava :

«Odchd ki aniszéni vat’hi 1i lisud b

A légben szertearadé hanghulldmok, dallamos csen-
geésére az oreg Eliezer felrezzen ajtatos merengésébdl,
szive elszorul, agyaba sejtelmes emlék nyilallik és
ajka ontudatlan rebegi :

«KFiam, Ephraim, gyermekem !» Egy rovid pillanatig
jelenné valik a mult, huszonot év ki van torolve életé-
b6l és ujra chanuka szombatja van mint akkor — akkor.
Es 6 hazavérja a jesivarol egyetlen fiat, a jesiva biisz-
keségét, a phenomendlis tuddst huszonhat esztendds
bochert, ki sziilévarosa templomaban fogja tartani elso
szonoklatit. ¥s a jovendsbeli rabbi azt fogja hirdetni
B hivéknek, a mire zsenge gyermekkoraban tanitotta
61;5 az apja térdén ringatva kis fidt: Mathatias fopap
%La-dglmw gyozelmét és Isten szent segedelmét, ki meg-

csitott egynek kedveért az egész biinds Iaraélnek.

«Odehd ki aniszéni vat'hi 1j lisud !»
d‘eijlaeﬁo:,t megjétt és esengé hangja Isten igéit -

» & varazs szertefoszlik, Eliezer felsohajt és ket
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nehéz konyesepp gordil végig faké arczan — csak az a
hang, az a blivos, ismerds, kedves hang zengi tovabb
a szent torténet csodait, a t6bbi hiu dlomkép, dére
illusio.

Nem, a fia nem jott meg, a huszondt év el6tti
chanuka szombatjan; hiaba siitott, f6z6tt pénteken
kora reggel Ota oromrepesé szivvel a gondos anya;
més papot kiildott helyettesiil a jesiva és a szegény
Channe konyes szemekkel tette fejére a fia tiszte-
letére készilt G kékszalagos, eziistesipkés fokotot és
fisért aggodd szivvel igyekezett engesztelni haragos
urat.

— Ha nem j6tt, hat beteg, tan nagy beteg, zokogta
felelettil az 6t kérdésekkel ostromlé asszonyoknak és
zokogésa belevegyiilt a «lecho dédi likrasz kallo» feluj-
jongo hymnuszaba.

Mésnap reggel aztan jott egy kis levél, rajta kusza

reszketé vondsokban a fia kezeirdsa. Az anya remego
keze jobbra-balra forgatta a levélkét, de szombat volt
¢s fel nem bonthatta; a keblébe csusztatta hat és ott
szorongatta egész nap. De mintha a sima papirbdl fa-
gyaszté hideg aradt volna szivébe, oly nehéz borongé
sejtelem nehezedett lelkére. Maskor, hogy tjjongtak
mindketten, az ¢ egyetlentiik, az 6 kadisuk, az ¢ szeme-
fényiik sorainak, és most, mintha fojtogaté kéz szori-
totta volna 6ssze a szegény anya torkat.
' Egy kinosan hosszu nap utin végre megjott az est,
¢ Reb Eliezer havdole utan feltette nagy fekete esont-
"]fulﬁl‘iﬂé-t és felbontotta a levelet. Négy nagy oldal
Surlin tele volt irva, apré héber betiikkel, de amint
tekintete az elsg sorokra esett, a fejébe todulé veér
5'!
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fatyola borult szemére, a betiik Oriilt tdnczra kereko.
tek és a levél zizegve reszketett kezében.

— Apam, bocséss meg, nem lehetek pap, azt irty
benne a fia szivrehaté konyorgéssel, esdé szoval, meg-

. gy6z6 érveléssel.

Channe asszony haldlra sdpadtan bettizgette férje
vallahoz délve a draga vonasokat és szemébil megeredt
a kony.

— Ks most hadd valljak meg mindent, igy végezte
levelét, szeretek egész szivembdl, egész lelkembdl egy
lanyt, a ki — nem az én hitembél valé — nem tudok
élni nélkiile, néiil veszem — hanem —

Eskiiszom, hogy jambor zsidé maradok és zsido-
nak fogom nevelni fiamat, ha Isten megaldja frigyemet,
ez volt ott megirva, de Eliezer nem olvasott tovabb ;
szivetrazo sikolylyal szokott fel iiltébél.

— Tépd el a ruhdidat, Channe, kialtotta feltoro
zokogdssal, nines t6bbé gyermekiink.

Channe csak nézte-nézte a férje kezébol kihullott
levelet, aztin megingott és aléltan rogyott ossze.

Mire magéhoz tért, a dobbanas zajara besietett cse-
léd gondozé kezei kozitt, Reb Eliezer mélyen behasi-
tott iinnepld rubajaban fekete posztoval bevont zsd-
molydn kuporogva, halottként siratta fist. Nyolez napig
ilt érte sivét, mereven, néman, mozdulatlanal.

A gydszhét eltelte utdn fidnak azt irta valaszal: «Si-
vétiiltem meghalt fiamért», astan folytatta az elbbi
életét, de mosolyogni senki se latta tibbé.

mangra Chanuka van és a szészékrsl fiatal iide

g csengl fiilébe a régi csodas legendat — de nekl

mﬁﬂv—-nincs-me@alt-—ﬁrﬁkrea
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A dallamos hang végre elnémul, az ifja rabbi
piborra gyultan szall le a szoszékrél, a kile rizendit
o muszafra, de Reb Eliezer hidba hessegeti a fel-
éhredt emlékeket. Mint vizbe hullott ké dgy vet a
lelkébe nyillalott emlék mind szélesebb hullamgyfi-
riiket.

FEz az emlék kiséri, amint roskadozé léptekkel, mé-
Jyen lehorgasztott f6vel halad el ingadozva szomszédja
karjén a templom padsorai kozt, némén merén a mesz-
szeségbe bamulva, mintha a tdvol kodébél integetne
feléje valaki, a kit rég nem latott; ez az emlék didereg-
teti meg, hogy még meleg, kényelmes otthondban, a
kandalloban lobogd hatalmas fatuskok tiizétél atmele-
gitett, sz6nyeges szobdban is dermeszté hideg borzong
at tagjain; ez az emlék fojtogatja a torkat, hogy a
szombati ebéd izletes fogasaibél egy falatot se tud
lenyelni, az 6reg Frummet nagy bosszusigara, kinek
egész szeretetteljes faradozasa karba vész; ez az emlék
kisért dlmaban is, midén a felhorpintett poharka zama-
tos 6-bortél kabultan az ablakmélyedésben 4ll6 6don
karosszékbe dél, és szempillai lecsukédnak.

Az Greg Frummet labujjhegyen sompolyog ki a szo-
babol, amidén a Reb Eliezer pihegé mellén rhytmiku-
San meg-megremeg6 galambész szakdlon latja, hogy
ura édesdeden alszik.

Hat még, ha tudni miné édeset almodik? Arrél a
szoszke kis fiar6l, kit ugyanezen arnyborus szobaban,
ugyanez ¢ésdi karosszékben magahoz dlelve, bevezetett
a szentirds csodas viranyaiba. «Berésisz boré Elohims,
kezdetben teremtette azIsten », hangzik ajkaird] a s26 és
82 lmodoz6 szemii fiv dhitattal lesi szavit és gyermeteg
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béjos kérdések ozonével faggatja az oktato apat, Al
modik a serdiild fiurdl, ki jatszva kiizdi le az §g; nyely
nehézségeit és barmiczvekor meglepi a legiregeh),
lamdeneket is talmudtuddsdival ; a deli ifjurel ki éjt
naphoz toldva, bolyong a szent tan biivos labyrinthyg;.
ban. Es almodik a szép Eszterrél is, a rosekohl bo.
garszemi, éjhaju lanyiarol, ki szemét gyakran a 876
ifjun felejtette, ha az a jesivarol mint tinnepelt fiatal
tudos hazalatogatott, mig aztin a dusgazdag rose-
kéhl Reb Eliezernek egyszer szemhunyorgatva oda-
sugta :

— Ha az Ephraim fiad rebbe lesz a mi kilénkben, egy
szoval se mondom, hogy nem adom neki az Eszter-
kémet, ha kell neki a lany.

Gyorsan elrobogé koesi diiborgésétél csérompot-
nek meg az ablaktablik és Reb Eliezer felrezzent
almabol. A biivos viziok eltiintek, és amint kitekint,
fazva hazodik beljebb karosszékébe. Kiinn elborult az

~ég és a rovid téli délutan hullé arnyaival egyiitt go-

molygé hofellegek vonjik tompa sziirkeségbe az eget,
melybél siirtin szallingézé6 hépelyhek hullanak le &
zuzmards foldre. Ott benn pedig baratsigosan lobog @
tiz a kandalloban, fel-felesapo tiizkigyokat rajzolva &

falakra, de Reb Eliezer mégis fazik.

Egyediil van, egyediil !

Mert hii hitvese, a szereté Channe rég elkoltozott:
Megolte a banat. Az orvosok azt mondtak, hogy a czu-
darul kemény t¢l verte le a labarsél, de Eliezer jobban
tu,dt"‘ Szegény Channe ! Hésiesen viselte a rarott ter-
het, az engedelmes asszony nem ellenkezett féxje s
8ort szavival, az istenféld zsidénd nem zigolodott ®
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vallas sujtoé parancsa ellen, de az anya nem tudta meg-
ta,ga,dni egyetlen gyermekét. Lazalmaiban azt szdlo-
gatta csak szerelmes édes szoval, azt szoritotta keblé-
hez 6lel karokkal, ébren azt sévarogta forré ajkakkal,
“azt keresték révedezo szemel.

Is Reb Eliezer tép6 fajdalomtol égo, szaraz szemek-
kel nézte a beteg kinos lelki vergddését, szive Gssze-
szorult, de remegé keze nem nyult a tollhoz, hogy az
anyja halalos agyahoz hivja — gyermekét.

Mikor aztan kitavaszodott és egy este az elso langy
fuvalom hozta be az ablak alatti kis kertben nyila-
dozo ibolyak illatat, Channe magahoz intette szeretett
urat és hiilé ajkai suttogtak :

— Mondd meg — a fiamnak — hogy — az anyja —
megbocsatott — neki.

Ez volt utolsé sohaja.

Eliezer megsemmisiilten borult le neje holttestére,
de egyediil siratta driga halottjat — mdsok adtik
tudtéra a fidnak az anyja halalat. A temetés napjén
egy oriasi, palmakbél font koszoru érkezett a fovaros-
bél, fehér szalagjain fekete betiikkel :

«Megtort szivvel, biinbané fiad.»

De Eliezer megrazta hatalmas istokét és villogd
szemekkel utasitotta el a koszortt.

Es ott kiinn az egyszerti temetSben, midén Reb
Eliezer zokogva buicstizott el 6rokre a halottol, egy tekin-
tete se tévedt az 616 felé, ki a szomszéd sir emlékko-
vehez délve zokogta el sajgo fajdalmat. Nem egy szem
fordult kérén, biztaton az ész apa felé, hogyajkairol lesse
- akedves halott sirjan a biinbocsanat igéjét, midén fia
tantorgg léptekkel és konyes szemekkel kozeledett feléje.
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— Boesanat, apam, boesanat!

«Nekem nincs fiam,» felelt Eliezer zordonan ¢ e
tekintetet se vetve az anyja sirhalméra boruls fitirg
szildrd léptekkel hagyta el a temetot. :

Azota nem latta. Egy évvel késdbb négypecsétes
nagy levél érkezett ajanlva idegen kézirdssal. Felhop.
totta. Szines arczkép hullott ki beléle, egy rozsis
arezt, szokefiirtti gligyogd kis buba mosolygott feléje
a képrél, a hatara az volt csupdn irva. «Unokad.,
Semmi egyéb.

Eliezer boritékba zérta az arczképet, egy tiszta lapra
azt irta reszketd kézzel:

«Nines fiam, nincsen unokam !»

Aztén visszakiildte az arczképet oda, & honnan érke-
zett és egyediil maradt.

Mintha a megbands séhaja torne fel Reb Eliezer
szivébél, de ajka szent meggyoézOdéssel rebegi ma is
mint akkor:

— «Adonai echod.» Egy 4z Isten. .. ...

Ezzel 6rokre szakitott a multtal. Fia nem kozele-
dett tobbé se szdval, se levéllel az engesztelhetetlen
apahoz, nem ostromolta hiabavalé konyorgéssel a hit
pajzsival vértezett szivet. Hliezer akarata beteljesedett,
fia meghalt sziméara orékre. Vajjon igy akarta-e, vajjon
szive egy rejtett zugaban nem-e varta, hogy fia ujra
bekopogjon? Ki tudja! Ajka nem emlegette 6t soha,
csak néha-néha, ha hiriil hoztdk neki fidnak egy Uj

- diadaldt a tudomény és koltészet mezején, vagy ha 2

lapok viligga kiirtolték hirnevét, akkor Reb Eliezer

~ daczosan rézta meg a fejét és tiltakozon mormogta :

Nines fiam. Haja megfehéredett, teste meggornyedt 2
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sok testi-lelki sanyargatastol, a melylyel fia biineért
vezeklett, de szive meg nem bocsatott. _ '

Kiinn hull-hull a hé csendesen, alombaringatén, a
kandalloban fel-felzokog a kiirtébe csapo é)szaki szél,
de Reb Eliezer szivében huszonot év keseriiségének
fagya olvadozik és sokd elnyomott érzelem melege
puzog fel szivében, amint fillében visszhangzik bﬁvti'-
16n, feledhetleniil, érczes csengéssel :

«Odeh4 ki aniszani vat’hi Ii lisuda.»

Az atelleni hazak ablaksoraiban felgytilnak a lampak,
az uteza megnépesedik, a templombdl esoportosan
hazasiet6 férfiakkal, kik egymdasnak «szerencsés j6 hetet
kivanva», elszélednek, ki jobbra, ki balra, baratsigos
meleg otthonaba.

Aztén esend borul ujra azutczara, vége van a szom-
batnak.

Az éreg Frummet halk léptekkel nyit be most a
szobaba, behozza a tarka viaszfonatost, meg az illatos
bszément és a zamatos bort és felgyujtja a nehéz
bronzlénczokon fiiggé 6don csillart.
~ Aztén akadozva szélal meg: «Reb Eliezer, az uj
rebbe kivin tisztelegni. Ebéd utan is itt jart mar, de
l_éttam, hogy Reb Eliezer alszik, hat nem akartam fel-
kelteni. Bejohet-e 2»

Reb Eliezer arcza, felragyog és szive nagyot dobban.

-.-—Vezesd be gyorsan és hozd fel a pinezébsl a
legjobb boromat, hogy illén fogadhassam a kile
papjit.

Re]s rgln.lmet kordt meghazudtols fiirgeséggel siet ki és
Gt 1ezer nagy erélkodve emelkedik fel iiltébél, hogy
) tisztelettel udvozélje érdemes vendégét, kirol
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esodadolgokat beszélt a fama és ki hangjanak csodys
varazsaval sirjabol feltémasztotta a multakat.

Néhany pillanattal késobb megnyilik az ajto ¢s g,
ifjii rabbi suddr alakja all meg a kiszobon. Elfogy]-
tan, habozva all meg egy perczig, aztdan mélyen meg-
hajtjﬁ: magat €s elfatyolozott hangon koszonti Rel
Eliezert:

«Aldott legyen a kezd6d6 hét.»

— Amen, rebegi Eliezer ajtatosan. — Ez a hang, Iste-
nem, ez a hang, hogy vibral a szive lide csengésétél! —
Lépjen kozelebb, tisztelendé uram ; vén csontjaim meg-
tagadjak a szolgdlatot, bocsdasson meg, hogy nem mehe-
tek kedves vendégem elébe. Liépjen kozelebb, hadd szo-
ritsam meg a kezét, hadd koszonjem meg a mai drosét,
Egy régi sebet fakasztott fel véle és az most vérzik és
sajog, de legalabb érzem, hogy még nem halt meg a
szivem egészen.

Az ifju pap halovdny orczdain égé bibor gyul fel

-amint lassan, lazasan dobogé kebellel kozeledik a mél-

tosdgteljes aggastyanhoz, ki josagos mosolylyal nytjtja
feléje mindkét kezét.

De amint elhomélyosult tekintete az elétte allo
fiatal rabbi arczara esik, egész teste megrendiil, kar-
jai bénultan hanyatlanak le, ajka meg-megvonaglik és
veltrazo sikoly tor fel ajkain:

— Ephraim! fiam !

— Ephraimnak hivia e 1fju
elfﬁ.tyoll(’)zott hangoi]:vl ik az apamat, — szol az ifju pap

Reb Eliezer merén. szegzi szemét vendégeére.

- — s A7 anyjat? — hérgte alig hallhaton.
— Anyam nincs, Meghalt, mikor nekem életet adott.



ELTEZER 5

Apémon kiviil senkiPa s}ncs. Né?g?rapﬁm él, fie k,'c'nfyijf-
telentil kitagadta fiat és unokajat, meri:, mfxs hiti not
szeretett és el is vette hitvestl. Tan el is atkozta ha-
ragjaban egyetlen fiat és az apai ajtok megfogant:

__ Nem atkozta el, suttogta Eliezer, maga elé réve-
dezve.

— Megfogant és gyasz borult a mézeshetek 6romeére ;
megfogant és tirom cseppent a szerelem serlegébe; édes
apém szeretett josdgos anyja meghalt és meg nem ho-
csatott fianak, hanem maga utan vitte-vonta apam vi-
rulé hitvesét — anyamart.

— Az anyja megbocsatott fidnak, utolso szava aldas
volt rea, mormogta Reb Eliezer mellére horgasztva fejét.

— Apam nem ndsiilt meg ujra, nekem szentelte az
életét. Papnak kell lenned, fiam, igy szoélott hozzam,
tudos nagy papnak, mert rad szent kotelesség var, meg
kell hogy valtsad a fejemen nyugvé apai atkot, meg
kell, hogy engeszteljed anyam siron tul haragottarté
lelkét.

Az aggastydn testét gorcsos reszketés futotta at, de
ajka néma maradt. |

— Apam vezetett be a talmud virdanyaba, miként véle
tette volt nagyapam, a ki nagyon-nagyon szent ember
volt, ajkérdl hallottam el8szér zendiilni a szent tani-
tast : «Berésisz boré elohim: Kezdetben, fiam, volt az
Alkoté» ; 6 nevelte bennem nagygya a zsido nagy eszmeé-
nyeit és én pappa lettem, bevéltottam apam megsze-
gett szavét, hirdetem Isten 1géjét :

«Odehd ki aniszéni vat'hi 1i lisud.»

Hangja egy  perczig elcsuklott, aztan akadozottan
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— Reb Eliezer, jova tettem, a mit apam vétetto

Az aggastyin még mindig behinyt szemekke], bensg
meginduldstol reszketve iilt ott karosszékében,
hallotta, hogy az ajté ujra nyilik és egy dereshajy fo,q
kizeledik feléje ingadozé léptekkel, konybeborult gy
mekkel és megall az ifju pap oldalén.

" — Reb Eliezer, a nagyapam, kitagadottapam vétke.
ért, fogadjon be unokénak, kialtott fel kitord ifjui hey.
vel a rabbi az aggastyan elé leborulva.

Es az 6szhaju idegen az ifji nyakat atkulesolva mel.
léje ereszkedik le és elesuklé hangon rebegi, égé esok-
kal és forré konyekkel boritva az aggastyan fonnyadt
reszketo kezét:

— Xs bocsass meg az unokad kedveért biinbino
fiadnak, apam.

A forré ajkak érintésére, az emlékében rég-rég ki-
gérté hang hallatéra hirtelen felocsudik a vén lamden.
Mintegy villanyiitésre egyenesedik fel gornyedt teste,
egy tekintet esik csupan az elétte leborult férfi deres
hajdra, banatredds arczara ; aztan fellobban szemében
a sugar, felgyal arezan a pir és a soka elnyomott sze-
retet szenvedélyes, mindent feledd és mindent feledteto
mamorité kéjével sleli keblére gyermekeét, és onfeledten,

zokogisba fulva rebegi :

~— Ephraim, fiam, egyetlenem ! Fiam ! Unokém ! Ado-
nai, koszonom, koszonom «Odehd, ki dniszani vat'hi

1 lisiér. «Kdszonom Isten, hogy meghallgattdl, vid-

vomre vdll fenyité kezed». Néma hallgatas borult 2

teremre, csak az egybeforrt szivek dobogasa hallat-
szott a mély csendben,

Aztén mintha eszébe villanna valami, keze & kozell
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menére utdn nyul, reszketo 1'1.jja.%
dlnak fel a gyertyak, fonyadt a.]ka%
Inak : faké arczardl a héla konyel
t szakallaba és reszketé hangjan

kis asztalkan allo
alatt egyenkint gy '
boldog mosolyra 1yl

peregnek csillogva ezis
felcseng & gsrégi diadalének :

«Mabz czur jestaszi
Lech4 née lesabbéach.»

«Segedelmem 6si sziklafokédnak
Zengedezziink 6roménekeket.»

Az ifja rabbi csengd baritonja belevegyiil az agg
reszketeg hangjaba és mind-harmuk ajkérol ujjongva
tor éghe a hélatadd hymnusz, messze-messze kicsengve
a sotét téli éjszakaba.

A zsoltér elbangzik ajkukon. Reb Eliezer arcza
atszellemiil nem e vilighol valé oromragyogisban és
ég felé tekintve suttogjak ajkai :

— Channe, megtért a fiunk, Johetek !

Budapest. - Gserhalmi H. Irén.
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A tapasztalat az ismeretek kutforrdsa : a szenvedések
filozofidja Izraél talilménya. E filozofiat harom év-
ezred eseményei taplaltak, a mely végtelen idészakban
az anyag Orokosen valtozott, més-més alakot 6ltott,
minden szint és fokozatot mutatott, de soha ki nem
fogyott, tokéletesen el nem enyészett. Nincs a szeren-
csétlenségnek az a fajtédja, a mely Izraélt megkimélte
volna, nincs a szenvedésnek az a neme, a melynek ne
lett volna osztalyosa: a nemzeti szdmiizéstél az apro
tiiszurdsokig, a maglyatol az utezagyerkéezok gunyjaig
a fa)dalmak egész skaldjat szdzszor végig szenvedte.

Izraél -szenvedése kezdédik Egiptomban és — nem
vegzidik Oroszorszagban. Nemuzeti sziiletése fajdalmak
kozott, évezdzados rabszolgasig elszenvedése utan torté-
flik 'és alig zengte el a felszabadulas zsolozsmait, mar -
i8 jabb nyomortsig, valtozé szerenesével folyo fél-
evezredes élet-halal hares kezd 6dik. Mar-mar szebb jové
mt feléje, egy embersltén 4t a fényes, egységes nemazeti
kirdlysig nyujtotta diestséghen siitkéresik, midén bel-
:;:i:zikiui és::;l:zztja biroda'lmé,t (i . tények logikija

' nemzeti szamkivetéshez., Belsd
erejénél fogva ismét lgbra all, de ondllésaga mulo
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abrand ; Ujabb rabiga, melyet tiirni sem hajlandé, sem
képes nem volt, idszdmitasunk elsg szazadaiban vég-
leges nemzeti megsemmisiiléshez vezeti. Tortenetenek
utjelz6i kataszirofak, kozei e katasztrofaktol vals ret-
tegés. A vilagtorténet Osszes nagyhatalmai - Egip-
tom, Assziria-Babilonia, Media-Perzsia, Hellasz- Roéma,
mind-mind éreztették lzraéllel karjuk stlyat: Paless-
tina a vilaghéditok orszagutja.

Roéma is romba délt, de Izraél szenvedéseit nem te-
mette romjai ald ; Izraél esak urat eserélt, egyert tob-
bet, de nem sorsot — 6 tovabb is szolga maradt. Val-
toznak a fold urai, de nem Izraél rabsiga. Kétszer ve-
szitette el hazajit, dsei foldjét elhagyta, foglalkozasat
megvaltoztatta, nemzetiségét feladta, réomai elnyomo-
jat, ki orszaginak és szent varosanak még nevét is
eltorolte, tulélte, de sanyartsaga nem sziinik meg: a
nemzefi ellenség vallasos ellenséggé alakul at. Izraél a
vederbol a esoborbe keriil : a fajgytilolet helyébe a fana-
tizmus 1ép. Akkor vette kezdetét ama masfélezer éves
paratlan tragédia, a mely egy évben tobb vértanat ko-
vetelt, mint a mennyit a szintén gazdag martiriumot
szenvedett kereszténység egész létele alatt nem dldozott.
A zsidésdgnak nines egy szentje sem, de szdmtalan
a vértanija. B sotét korszakot jellemezte a modern
z81d6 tudomény megalapitoja, a kovetkezé megindito
sorokkal : «Ha van a szenvedéseknek lajtorjaja, akkor
Izraél a legfelsbb fokot érte el; ha a fajdalom tartama
¢s & tiirelem, a melylyel elviseltetnek, nemessé tesznek,
akkor a zsidok a vilag Osszes fénemeseivel kialljak a
versenytn.,

Ezek nagy vondasokban azok a kiilsé tények, a melyek
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a profétakat és koltoket, a tudésokat és agadistikat, a
bolesészeket és theologusokat, a hogy a korok valtoz4-
saval Izraél vezérlé szellemeit nevezték, a szenvedé-
sokrol valé elmélkedésekre inditottak. Buvarkodasuk-
nak, elmélyedésiiknek riugdja nem csomor keltette pes-
gimizmus, nem a tulesigazott idegek beteges képzel-
gése, sem hazug vilagfdjdalom — ezeket a modern
virdgokat a régi zsidésig nem ismerte — hanem valo,
megrazo tények. Ep ezért, mert lelkiik egészséges volt,
gondolkozasuk nem vezette dket a lemondashoz, a két-
ségbeeséshez, hanem a legsulyosabb kiilsé helyzetek
kozott is a feltoluld kérdésre oly feleletet kerestek, a
mely egyrészt megnyugvassal szolgilt, mésrészt re-
ményt nyujtott egy szebb jévire.

#*

- Elsé gorban az egész nemzetet ért csapasok keltették
fel a bibliai irok gondolkozasat, egyrészt azért, mert a
régi népeknél dltaliban az elmélkedés irdnya arisz-
tokratikus volt, ugy hogy az egyesnek ligyes-bajos
dolgai nem tartattak elég érdemeseknek és elég
¢érdekeseknek a kozfigyelem felkeltésére. Tulajdon-
képen csak a politikai szabadsdg bekoszontése, a fran-
czia forradalom #ltal vonult be az individualizmus
a filozofidba, a demokriczia a szépirodalomba. Azdta
& p?litika egy lépéssel tovabb haladt és vele egytitt
& 'h!iteraimm i, mert & naturalizmus kiilonféle val-
f&]&l?a-.l és neveivel nem egyéh, mint a tarsadalom
elﬁfetbrﬂ negyedik rendjének a, poézise. Misrészt a
régi népeknél, kilénosen g, foldmivelsknél, az egyesek
J0léte  szorosan Gssze volt kotve az egész nemzet
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sorsaval, -ugy hogy a kozosséget ért csapas koz-
vetleniil éreztette sulyat az egyesekkel is. Ha az es
elmaradt, az egész orszig nyomorgott, ha bdségesen
hullott, az aldas altalanos volt. Ezenkiviil a faji érzet
is fejlettebb és mélyebb volt, mert a torzset, a népet a
kozos vér és — a mi a régiek szemében ennél is tGbhet
jelentett — a kozos vallds alkotta.

A nemzeti katastropha okéat és igazolasat a szentirds
torténetiréi az emberi természetben rejlé és innen az
Isten kormanyzasara is atvitt megtorlas elvében latjik.
A nemzet sajat bline utan, nevezetesen az evszazadokig
tarto és semmi vészjelek altal ki nem irthato balvany-
imadas folytan veszett el, mert nines biintetés biin
nélkiil. Bz az egész biblia torténetén athuzodo prag-
matismus velejében barmily irdanyu gondolkodé altal
helyesnek ismerhetd el. Tény ugyanis, hogy a ketté ko-
zott okozati Osszefiiggés van, mert nemzet csakis sajat
btine kovetkeztében pusztul el. A politheismus a vele
szoros kapesolatban allé fajtalansaggal, vérontassal,
szivtelenséggel és egyéb fogyatkozdsokkal oly erkolesi
slilyedéssel, kovetkezéskép oly nemzeti elziilléssel jart,
hogy a nép az els6 nagyobb viharral nem tudott szembe
széllani és igy a sajat maga okozta gyengeség aldozata
lett. Eltipratdsa btinhodése volt.

Az elemi csapasok, éhség, pestis, pusztito ellenség
sth., melyek az orszdgot érték, szintén biintétések. Az
egész nép szenved, mert egymasért kozosen feleldsek.
A biinds és artatlan egyarant sujtatik, mert a mig biinos
van, nincs artatlan. A biin olyan, mint a pestis, nem
kimél senkit; valamint a testi jarvany kikiiszobolése
kozos feladat, ép igy kozos czél kell hogy legyen a lelki

Az IMIT Kvkényve 1896. 6
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jarvany kiirtisa is. Az exkolesi kozosség birjon kozos

erkolesiséggel. Ha a kozos erkolesiségben hiba esik,
mindenki felelds, tekintet nélkiil arra, hogy ki kévette
el a blint.

A kélesonos felelgsség profétai eszméjébél kovetke-
zik, hogy minden egyes kotelessége nemcsak a sajit,
hanem a felebardtjanak a tokéletesitésén is faradozni.
Nem csak meg van engedve, hanem kotelessége is fele-
baratjat bizonyos hatérig inteni. A biintetésnek tehdt
nem pusztin a megtorlas a czélja, hanem a javitds is.
Valamint a vilagi biintetés, bibliai felfogas szerint, elsg
sorban elrettentés, gy az isteni biintetés czélja is a
btint6l valé elriasztas, a megtérésre, javuldsra valod
intés.

Az emberi szenvedések az Isten nevel§-eszkozei-
hez tartoznak, ép gy, mint a fenyités az atya, a leg-
régibb tanité és nevel6 kezében. A pogany népek, ko-
zottiikk a mitivelt gorogok és a politikus rémaiak is, az
embert éré csapisokban az istenek haragjat, oknélkiili
bosztjat, s6t irigységét lattak, a régi héberek a meg-
érdemelt biintetést. Ha a népek istenfogalmaban er-
koleseik tiikrozédnek, akkor batran allithatjuk, hogy
a régi héberek mordlja messze kimagaslik a gorog-
romal. vilag ethikdja f616tt. Az utébbiakat isteneik az
igazsdgtalansagra tanitottak példajukkal, az elébbieket
. az Egyisten az ig&zségosségra, mert esapasai nem ok
nelkiil sijtottak, hanem fenyits, javité eszkozok, biinre
mért bl’i.n'tetése.k. Az ember tehat, ki Isten mintajara
;l;elz]éizdﬁlli,egzmtén n.e legy'er% eroszakos, igazsagtalan,
PuSZté.Ifere'ét.:; szerint ba:mk feleba,ré,tjéval, magat

erejetol vezéreltetvén. Az emberi szenvedések
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elmélete ezek szerint a nép erkolesi felfogdsanak tiikre
és egyszersmind nagy mértékben iranyitoja is.

Konnyti azonban beldtni, hogy sem ezek az elmdle-
tek, sem masok, a melyek kivaltképen Joh konyvében
felszinre keriilnek és a melyeknek képét az eldzo Ty-
konyvben adtuk, nem elégségesek, hogy Izraél végte-
len szerencsetlenségének az ész altal belathatd és a
lélek altal megnyugvassal fogadhato magyarazatul
szolgaljanak. Barmily biinos Izraél, elnyomoi nem
kevésbbé btinosok, barmily mélyre siilyedt Juda,
szomszéd népei sem siilyedtek kevésbbé mélyre. Va-
lamennyl nép egyarant biinos, egyarant szorul fenyi-
tésre, javitasra, nevelésre, probara, a szenvedések tisz--
tito tizére. A tények emez ellenmonddsa nem hagyta a
profétak langlelkét nyugalomba ringatni és az orokos
tépelddés, toprengés, gyotré elmélkedés, a nagy névte-
len profétat, kinek iratat Kzsajas 40—66. fejezetében
birjuk, oly gondolatsorra vezeti, a melynél mélyebh és
fenségesebb a bibliai irodalomban sem talilhato.

A babiloniai exilinmban é16 proféta testvérei sanya-
rusaga kozepette tisztan és ontudatosan ismerte fel és
hirdette azon eszmét, hogy Izraél kizérilagos hivatdsa
az Egyistenség eszméjének, az ebben rejlé és ebbol folyo
erkolesi vilagnézletnek diadalra emelése. Ezen f6ezél:
az Ur megismerésének terjesztése mellett minden mds
tekintet elenyészik ; Izraél eszkoz az Isten kezében és
ez okbol népélete tgy iranyitandd, hogy a végezél.
elérésére a legalkalmasabb, a leghasznalhatobb eszkOz26é
viljék. Izraél az Ur szolgija. Amde a fogsigba keriilt-
Lzraélnak csak egy toredéke maradt hii Gsei- istenéhez;
mig a tobbség elpartolt téle, és ezen hiisége miatt ugy

5 . 6%
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a poganyoknal, mint sajat fajbelijeinél és osztalyosai-
nal giny és iildozés targyava 16n, ez okbol az «Ur szol-
gajar csak Tzraélnak eme jobbjai. Az eszkoz a népek ég
a tobbi Izraél tidvének megszerzésére csak a nép eme
jobbjai és ép ezért csak ezeket ér1 az a sors, a mely ket
magasztos és vilagtorténeti hivatasukra érettekkeé teszi.

De Izraél jobbjainak feladata hivatdsukkal nines
kimeritve. Nekik nemesak az Orokkévalo ismeretét,
imadasat, az ezzel kapcsolatos erkélesoket kell a népek-
kel megismertetni és elfogadtatni, hanem ezen népek
biineit is expidlni, ezeknek biintetését is elhdritani. Es
a csapasok, a szenvedések, a melyek jorészt a népek ban-
talmazasaibol allanak, Izraéltél valoban elvallaltatnak.
Izraél nemecsak a népektél, hanem a népekért is szen-
ved : tildozdiért btinaldozat. A barany magdra veszi
hetven farkas mindenféle biineért jaré biintetését és
ezenfelill megszeliditi 6ket. Az énrél valé lemondas, az
onfeldldozds miné szédité magassaga! Onosségtsl at-
itatott gondolkozasunk altal fel sem foghaté énnélkii-
liség. |

Lagsuk azonban a rendelkezésiinkre 4llé tér altal
hatarolt keretben, hogy a proféta maga mikép festi
eszmekorét. Izraél hivatdsa :

«Te pedig szolgam Izraél, kivalasztottom Jakob, Ab-
rahdm kedveltem magzata, kit megragadtam a fold
- széleirdl és szegleteibél szolitottalak és mondam neked :

szolgam vagy, kivalasztottalak és nem vetettelek meg,
ne félj, mert veled vagyok. Ime szolgim, kihez ragasz-
kodom, kivilasztottom, kiben lelkem gyonyorkodik,
szellemem adtam red, igazségot hirdet a népeknek. —
: Eﬂ. az ﬁr, szolitottalak kegyelemmel, megragadtam ka-
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rodat, alkottalak és adtalak nepszovetséggé, nemzetek
vilagossagava, hogy nyisd meg a vakok szemét, hogy
vezesd ki a bortonbél a foglyokat, a zarkabél a sotét-
ségben iiléket. — E népet szimomra teremtettem, hogy
dicséségemet hirdesse. — Szolgdim vagy te Izraél, a
kivel dicséittetem. — Az Ur megajandékozott oktaté
nyelvvel, hogy felsegithessem a kimeriiltet igémmel . . .,
Az Ur megnyitotta fillemet és én nem ellenkeztem, nem
hatraltam ; hatamat adtam az iitéknek, arczomat a té-
pének . . . de tudom, hogy nem maradok megszégye-
niilve, kozel van igazolém ... ime az Ur segit en-
gem. — Hallgassatok redam igazsigot ismerdk, nép,
melynek szivében tanom, ne féljetek az ember gyala-
zasatol, karomlasaitol ne rettegjetek ... mert igazsa-
gom Orok, segitségem nemzedékril-nemzedékre. — Va-
lamint az égbol leszallé esé és ho oda nem tér vissza,
mig nem itatta a foldet, mig nem sarjasztott és novesz-
tett és adott magot a magvetének és kenyeret az evo-
nek, tgy igém (sz6l az Ur), a mely ajkaimrol szill, nem
fog iiresen visszatérni hozzdm, hanem megeselekszi a
mit kivintam és szerencséssé teszi azt, kit kiilldtem.»

A valé azonban kialté ellentétben 41l ezen idedllal:
Izraél ildozott, sanyargatott, megvetett, szerencsétlen.
Erre a proféta tobb okkal felel. Elészor azon altaldban
hangoztatott okot emliti, hogy Izraél biinds. «Biineitek
valasztanak el benneteket Istentektdl. — Ki vak, ha
nem az én szolgdm, ki siiket, mint az én kiildottem . . .
sokat 14t, de nem tartja meg, nyitva fiilei, de nem hall».
Ugyanezért Izraélt elé kell késziteni, éretté kell tenni
hivatisénak mélto betoltésére: «Megtisstitottalak, de
-nem valtdl eziistté, megvizsghltalak a nyomorusig ko-



. - LAJOS
86 . BLAU- L

hojabany. Az tdv késik, de nem marad el (43, 1—5,
95: 44, 1—3. 22; 45,17 49. 7. 14—16. stb.) Ez anndl
esoddlatosabb lesz, minél mélyebben allt az Ur szol-
gdja a népek szemében. Akkor felismerik, hogy az ¢
szenvedése a népekért tortént: «Mint csemete szallt
fel, mint gyokér szomjas foldbol, sem alakja, sem
fénye . . . megvetett, emberektol keriilt, fajdalmak
férfia, nyomortsag meghittje, mint kitél Isten elfordult,
lenézett, nem becsiilt. Azonban betegségiinket viselte,
szenvedéseinket tiirte, mi pedig tekintettitk nyomordék-
nak, Istent6l sujtottnak és sanyargatottnak; de 6 sebes
volt vétkeinktol, szétztizott biineinktél, jolétiink fenyi-
tése rajta, sebei altal gyogyultunk ; mint a nyd; téve-
lyegtiink, mindenki sajat utjat vette és az Ur mind-
nyd) unk. gonosztettét reahalmozta; bantalmaztatvan,
aldzatos maradt, ajkai meg sem nyiltak, mint a béarany,
a mely a vagoéra vitetik, mint a juh, a mely lenyiroi
el6tt elnémiil . . . pedig jogtalansagot nem kovetett el,
hazugsdg nines szajaban . . . De ivadékokat fog latni,
hosszu életdl lesz és az Isten szandéka dltala teljesiily.
Az Ur tdvével fogja szolgdjit megajandékozni, mert
eletét aldozta, sokaknak biinét vallaira vette.
- Eazen kép egyes vondsait a régi egyhaz a keresztény-
ség alapitojara vitte at és ezutdn a profécziat rea vonat-
koztatta. De a nemzsidé exegétak sem tartjak tobbé ezt
a magyardzatot helyesnek. Okaik igen meggy®zdk, kii-
lonben-.nem fogadtattak volna el altaliban. A két ese-
;ﬂény kozott egyébirint egy féléverred fekszik, a proféta
B:i%f;t:;d te?;t meg etem értették volna,; folosleges
o - pedig a. .-plzéfeté.kn.é.l nem taldlhato.
Obb-régibb és ujabb - zsido szentirdsmagyarazo az
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épen ismertetett profécziat nem a babiloni, hanem a
jelen «g6luszy»-ra vonatkoztatja. Ha ezt az exegézist
nem is fogadjuk el, még se tagadhatjuk, hogy a latnok
altal festett kép csakugyan a masodik diaspora foto-
grafiaja: nem az exaltilt fantizianak sziileménye, ha-
nem realis valosag, évezredes esemény. A zsidosdg
szétszordsa az egész fold kerekségén méar az é-korban,
az 6 szenvedése, juttatta diadalra az Egyistenség esz-
méjét. A jelenleg uralkodé valldsnak évszdzados pro-
poganda altal készitette elo a talajt nagy szenvedések
aran, mert a poganyok gytlolték a zsidokat hitiik és
erkolesiik miatt. Még nem létezett «apostoly — az
apostolkodas maga is zsidok teremtette intézmény —
midon mar az o-vilag egész teriiletén éltek zsido hit-
kozségek, melyek koré a poganyok koziil Rémaban ép
ugy, mint Athenében és Alexandridban és minden na-
gyobb varosban «istenfélék» esoportosultak. Ezek vol-
tak a jelenkori uralkodé nagy nemzetek vallasanak
uttoroi. A zsidok sorsat ezen nemzetek kozott, a me-
lyeknek viligossagot gyujtottak, nem festette rikito
szinekkel a proféta: a kép taldn a valosag mogott ma-
radt. Az iszlamot az 6 120 millié hiveivel szintén az
Ardbidba keriilt zsidosag szilte. Az ott €16 harom zsido-
torzs ezt az alkotdsat életével fizette meg: Mohamed
kiirtotta Sket. Az «Ur szolgdja» meghalt. Megtették
kotelességiiket, nines tobbé hivatasuk, gondolhatta
Allah profétaja. Még egy nagy valldsalapitds tortént
f6ldrésziinkon : a reformsczio., A komasig ennél is a
z81d6k bibligjat illeti meg. Luther a zsidokban szovet-
ségeseket is keresett; ha erre nem is voltak hajlandok,
de & reformgezié mivéhez sziikséges héber ismereteket
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az & tudosaik szolgdltattak. MidOn az épiilet teté alatt
volt, a zsidok félre tolattak ; kotelességiiket teljesitettélk,
sorsuk nem valtozott. Hazankban a szombatosok,
«a zsid6zoky felekezetének megsziiletése 1s csak szen-
vedésekkel jart. Izraél megmarad az emberiség szen-
veddjének — hivatisit még mindig nem t6ltotte be tel-
jesen. &

Kzsaigasnal a nemzeti, Jobnal az egyéni szenvedések
probleméja domborodik ki. A J6b gondolatkinesét azon-
ban mar mult évi czikkiinkben, bdr mas Gsszeftiggés-
ben, bemutattuk, ugy hogy attérhetiink a hagyoméany
felfogasanak ecsetelésére. A biblia és a talmud altala-
ban ugy viszonylik egymashoz, mint a poézis és a préza.
Nemesak a forméra, hanem a tartalomra nézve is.
A szentiras szerzdi kolték, a talmud szerz6i tudésok;
a szentirdgsban a torvények is koltéi alakba vannak
oltoztetve, a talmudban a koltészetnek is torvényize
van. A mag azonban mindkét irodalomban nagyjaban
azonos. A talmud sem eszmegazdagsig, sem erkolesi
mélység, sem életholeseség tekintetében nem marad el
a biblia mogott, s6t egyik-masik pontban foléje 1s
eni_lelked]:.k. A jelen kérdésnél is a hagyomény oly mo-
mentu’motl visz be a problemdba, a mely a szent kol-
t6knél legfeljebb lappangott: a tilvilagi dletet. Az élet
| eﬂent?ondésai: a jambor szenvedése és a gonosz sze-
rencseje, a f6ldi élet kérén kiviil esd vilagban nyernek

kielégits megolddst. A jambor lelkek ebben a hitben

;ia}}:atnak ¢ taldlnak megnyugvést. Sok mély filozé-

A zsidésdg a hagyominy korszakaban a szenvedé-
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seknek még magasabb iskoldjat jarta, mint a bibliai
korban, az élet tehat bdséges anyagot nyujtott, hogy
thémank f6l6tt gondolkozzanak. Szamos szentenczidba
foglaljak Ossze gondolataikat a szenvedésekrol, melyek-
b6l néhdanyat kozliink. Axiomajuk: Nines fajdalom biin
nélkiil.

A szenvedések javito-szerek. Izraél az olajfahoz
hgsonlé : valamint az olajbogyd csak zuzés dltal adja
ki olajat, ép tugy Izraél esak nyomas dltal tér vissza a
j6 utra. A jamborokkal az Ur hajszalnyira szdmol, ne-
kik szigortubb kotelességeik vannak. Ha szenvedések
érik az embert, kutassa at cselekedeteit. A szenvedések
annyira Izraél sajitjai, hogy a prozelitit sem kimélik.
Ezek a tények arra vezették a hagyomdny boleseit,
hogy a szenvedésekben az Isten szeretetét lattak. A kit
az Ur kedvel, fijdalmakkal latogatja meg. Ha azonban
oly természetiiek vagy oly fokuak, hogy a tératanul-
ményozast megakaddlyozzak, akkor nem szeretetbdl
fakadt szenvedések. Sulyos testi kititések és a gyerme-
kek elhaldlozasa nem a «szeretet fajdalmair. Az Isten
akarataba valo tiirelmes megadds legmeghatobb nyil-
vantldsa az, hogy a fijdalmakat hallgatdssal, panasz
nélkiil kell fogadni. A legjellemzdbb a zsidok helyze-
tére, hogy kiilén miikifejezésiik van a szenvedések el-
vallalasara. Sét gyakran talalkozunk ezen kitétellel 1s:
«kedvesek a szenvedéseky. Téra, szent fold, tulviligi
élet eme hérom jo isteni ajindék, szenvedések réven
adattak Izraélnek. Csak zsido talajbol fakadhatott ki
ama ethikai tekintethen klasszikus mondis: «Kik elnyo-
- matnak, de el nem nyomnak, a kik halljak gyaldzdsukat
¢s nem felelnek, kik szeretettel cselekszenek, szenve-
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déseiken oriilnek, azokrol szol az Irds : ,Szerettei olya-
nok, mint a fényében felkel6 nap®».

A helyettesitd szenvedés bibliai eszmejét 1s megtalal-
juk a talmudban. A jambor szenvedései expialjdk az
emberek bineit. Egy nagy bolesnek fajdalomban toltott
napjaikor senki sem halt meg kora el6tt. Izraél leg-
f6bb javai: a megviltas és a jovendo élet elomozdittat-
nak a esapasok eltiirése dltal. Izraél fenyitése jovendd-
jének zialoga. A jamborok e foldon szenvednek, hogy
majdan elvehessék jutalmukat. Ezek az eszmek, a me-
lyek a szenvedésekben valo kéjelgés kifolyasanak lat-
szanak, azon tendenczidaval birnak, hogy a tényleges
allapotokat a Gondviselés kormanyzdsdinak igazsigos-
sagaval kiegyenlitsék és hogy a sanyariusig kozepette
kitartdsra buzditsanak és vigasztaldst nyujtsanak. A zsi-
dosag jozan életfelfogiasa megovta hivéit, hogy ezen
esirakbol nem kelt ki sem kozépkori onkinzds, sem
vilagkeriilé szerzetesség. Azonban idegen talajba ke-
rilve, a mag kikelt, keménysziviiséget termesztve, a
melynek nem utolsé aldozata maga a zsidésag lett és
évszazadokra volt sziikség, hogy az emberiség deriiltebb
eletfelfogishoz térjen vissza, melynek legszebb virdga
a hitet és nemzetet nem ismeré humanizmus, melynek
mi zsidok 6seinktél 6roklott eszmekinesiink folytan elsé
apoldi legyiink.

A zsid6 nemzeti irodalombol és a gorog-arabs filozo-
fiabol taplalkoad kizépkori zsidé bolesészet sem keriil-
hette ki problemdnkat. Ennek legkivalobb képviselsje
Maimonides, a Tévelygok Vezetdjében részletesen fog-

lalkozﬁk a kérdéssel és velejében a kovetkezdket
mondja:
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«Arabs filozéfusokkal szemben tagadja, hogy a vilag-
ban a baj tobb volna, mint a j6. A bajoknak harom
forrasuk van. Az elsd a természet. Orskos jovés-menés,
folytonos véltozas. De sem ez, sem az elemi csapasok
nem okozzak a bajoknak csakis kis részét. A mésodik
az emberekben rejlik. Az egyik a masikat elnyomja;
népek haboruskodnak. Ebbél mar tobb szerenesétlen-
ség szarmazik. A bajok foforrasa azonban az ember
életmodja. Mértéktelen élvezetében, kinesek utani va-
gyaiban és torekvéseiben rejlik. Ha mérget iszik, a
Mindenhaté ellen kel ki, ha mértéktelen sévargasai
nem nyernek kielégitést, a vilag bajairél panaszkodik.
Azonban az orok torvények nem valtoztathatok meg
minden egyes pillanatnyi sziikségletei és kivanalmai
szerint, kiillonben zilirzavar allana be. A féargumen-
tuma azonban, a melylyel qjkor1 bolesészekre is hatott,
az, hogy a fold a viligegyetemnek csak egy pontja és
hogy az ember e foldnek csak egy paranya. Az embe-
riség a vilag és TeremtGjének megitélésénél nem tekint-
heti magat kozéppontnak, annalkevésbbé minden egyes,
a hogy ez torténni szokott». Az emberi szenvedéseket 1s
szerénységgel és lemondassal itéljiik meg.

-

Biiszkén mutat a jelenkor fia az ismeretek kdorében
elért sikereire: nemcsak évezredek tapasztalatainak
orokose, hanem azoknak végtelen mértékben szapori-
t6ja is. A tiineményeket soha nem sejtett tokéletes esa-
kozokkel felszerelve és koltségekkel ellatva, kutatja: az
eget lefényképezi, a tengereket kiméri, a fold gyomrat
kikutatja, a villimot szolgalatiba kényszeriti, az ele-
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meket sziiksége szerint koti ossze és valasztja el, régi
népeket sirjukbol as ki, nyelviiket életre kelti, buvar
szeme elott megsziinnek az id0 és tér tavolsagai, nyitott
konyv elotte ég és fold és a mit hatarolnak — de a mi
legkozelebb 41l hozzd, 6 maga, ép oly taliny elétte,
mint évezredekkel ezelott. Megmérheti az ingert, az
" idét, mely alatt érzéssé valik, de a lélek rejtélyeirs]
még sem lebbentette fol a fatyolt. Az emberi agy hosszu
esiszolas altal fényesebb lett, de a sziv nem valt fogé-
konyabba : nem éreziink ma édesebb gyonyoroket, sem
élesebb fajdalmakat, mint a hajdankor rég porladozo
egyénei. Az elme fejlodésképes, a sziv nem, mert mil-
lick meg millick eszméit kozolhetnl az elmével, de
egynek érzelmeit sem a szivvel; érzelmi vilagunk seké-
lyebb és egyhangubb lett, sziviink hurjai nem rezegnek
tobbé oly elevenen, mint azokéi, kiknek ismeretkineseit
orokoltiik és gyarapitottuk. Ezekben ismerjik el az
elédoket mestereinknek : a 1ét titkait jobban ismerték,
mint a naiv materializmus és a raffinirozott agnosti-
cizmus. Az élet viszontagsdgai kozott — Izraél melyik
gyermeke nem ismeri ezeket ? — emlékezziink régiekre,
pusztito viharokra és Gseink sallhatatossagira; hero-
izmusuk emeljen fel benniinket ; példdjukbol meritsiink
ext és enyhiilést felekezeti és az egyedi apré szenve-
déseink kozepette.

Budapest. Dr. Blau Lajos.
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(Kulturmozzanatok a magyar zsidésig ujabb torténetében.)

A pesti izraelita templomban minden esztendben
az engeszteld napon, hazkdrah alkalmdval, kegyelettel
emlékeznek meg mindazokrél, akik emberbardti ala-
pitvanyokkal, vagy a hitk6zség korul kifejtett sok esz-
tendei munkdlkoddssal és szolgdlattal maguknak ku-
16n6s érdemeket szereztek. Csak épen azon egyén ne-
vét nem emlitik, aki a pesti zsidé hitkozséget jelenté-
keny vagyondnak mintegy dltaldnos orokosévé nevezte
ki, a ki & nagy pesti zsido fiu-drvahdzat alapitotta és a
ki a pesti zsid6 orszdigos siketnéma-intézetet oly gaz-
dagon dotdlta; az 1874-ik év méjus 31-én gyermekte-
leniil elhalt Fochs Antal nevét a hazkdrah alkalmdval
soha sem emlitik, s ez sajdt kivdnsiga szerint torténik.
Az 1873-ik év mdrezius 1-jérdl kelt végrendeletében
azon Ohajtdsnak adott kifejezést, hogy: «valamennyi
emberbardti egyesiilet és intézet a rdja hagyott Ossze-
get csakis sziileinek, Fochs Mériez L. és Fochs Johanna
nevén vezesse be emlékkonyveibe.» Ezen utolsé aka-
rata szerint minden id6ben Fochs Mézes Léb és Fochs
Johanna, a pesti ﬁlantropna.k swiilei emlittetnek fel a
templomban.

A fia onzetlen emberba.ré.tl miikodése és rendkivali
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szerénysége — 0 maga sokak el6tt a killonez szinében
tiint fol — atyjénak a halhatatlansigot biztositotta,

Ki volt Fochs L. Mdricz (vagy Mézes)?

Mint sokan, ugy 6 is Csehorszdgbol jott fiatal kord-
ban Magyarorszig fovrosdba, a melyben kilenczven év
alitt csak egy kis zsidd kozség létezett. A jobbmodu
z8id6 csalddok, a melyek gyermekeiket jobb nevelésben
akartdk részesiteni, alkalmas iskoldk hidgnyaban arra
voltak utalva, hogy hézitanitokat fogadjanak ; s ezeket
nem Lengyelorszdghol hozattdk, a mint ez akkoriban
Németorszag tobb vidékén szokdsban volt, hanem Cseh-
orazighdl, az osztedk monarkhia amaz 6rokos tartomd-
nyabol, & hol leghamarabb virdgzott & kultura és a
mflveltség, Ezen hézitanitok és nevelék oly fiatal em-
berek voltak, a kik tébbnyire a talmud tanulminyozd-
sdval foglalkoztak, mellesleg a német nyelvet is elsajd-
titottdk, a franczia nyelvhez is értettek egy kissé, meg
Mendelssohn Mozes filoz6fiai ivatait és Schiller kolte-
ményeit olvastdk.

Beer Péler, az imert hitoktaté és pedagogiai ird, aki,
miutdn R, Méir Barbi talmudi féiskoldjdt Pozsonyban
tobb esztend6n kevesattil ldtogatta, a nevels palydra
lpett, autobiografidjdhan a kivetkeztket beszéli el:
«Els6 dllomdsom Magyarorszdg egyik falajdban, Nagy-
saegen, u felsd Duna mellett, volt, Ezen faluban egyet-
len egy ember sem volt, a ki n német nyelvet értette
volna, 8 még abban a hdzban 18, & hol mint tanité al-
::llnzlllzcv;xol.tlam,- n tdrsalgds tisztdn magyar nyelven
t'n.:'i Nt a'legnagyobb faradsfg rdn voltam képes

nyaimmal o pentateuchust megismertotni, s ezen

BO8, igynevezett zsido-német dialek-
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tusban tortént. Minthogy magyarul nem tudtam, s ta-
pitvinyaim semmi kedvet sem mutattak a tanuldshoz,
a hdzban pedig Mozes Ot konyvén és a mindennapi
imakonyvon kivill egyetlen héber vagy mds nyelvii
kényv nem volt, nagyon unatkoztam, minthogy olva-
gdshoz 68 gondolkoddshoz voltam szokva, habdr csak a
talmud modja szerint, a mi azt jelenti, hogy az elmés-
goghez 68 dlesesztiséghez folyamodtam,» Nem esekély
oromére végre a padlason egy porlepte konyvesomora
bukkant, a mely egy, tobb év elétt ezen hdazban elha-
ldlozott tanité hagyatéka volt, s & melyben egy héber
nyelvtant, Maimuni «More Nebuchim»-jit és — Don
Quixote egy német forditdsit taldlta.

Jobb dolguk, mint Beer Péternck a maginyos falu-
ban, volt a pesti nevel6knek, a kiknek a tdrsadalmi és
szollemi érintkezésben is részuk volt. Eltekintve Ro-
senthal Salamont6l és fiveratsl, Xligtol, a kiket Pest
tuddsai kozé szamitottdk, tobb miivelt zsidé csaldd 1é-
tezott, a mely szivesen latta a miivelt fiatal embereket
korében, igy Ullmann Gébor, az akkori el6ljard, Ull-
mann Mér fivére, a ki egyike volt a rendezott istentiss-
telet, vagy az 0. n. « Chor-Tempel» késdbbi megalapitoi-
nak. Tovabbd a Saphir csaldd, tobbek kozott Saphir
G. Mor, a ki, miutén Pragdban talmudi tanulmdnyokat
véguott, visszatért Pestre, sziilel hdzdba, megtanult
franczidul, olaszul és angolul s a legujabb német iro-
dalommal megbardtkozott. Itten irta a kovetkess tn
nepi daldty : «Logkegyelmesebb Urunk, I. Ferenoz fo-
jedelmiink 6s Carolina Auguszta legkegyelmesobb fo-
jedelemn6nk Peston valo boldogito jelenléte alkalmdbols,
valamint egy imdt is, n melyet ezen iinnepélyes alka-
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lombél Pest szabad kirdlyi varosdban a zsinagégiban
elmondtak. Ezen «iinnepi daly, melyet a tehetséges
Saphir Mor irt, és a melyet Kunitz Mozes héberre for-
ditott, élénken emlékeztet Schiller versére:

«Was jauchzt das Volk? Was deutet dieses Rauschen ?
Giebt eine Welt der Anderen ein Fest ?

Den Athem hilt Natur, die Liifte rauschen,
Die zarten Schwingen regt der leise West.»

Kohlmann Kdroly, a pesti zsidé nevel6k egyike, a
ki kés6bb keresztény valldsra tért at s azutdn mint cs.
kir. cenzor ujbél feltint, héberbdl forditotta a «Haza-
fias virdgok»-at & gy6zelmi unnep alkalmébol, a melyet
az 1813. év oktober ho 18. és 19-ik napjan O felsége
legkegyelmesebb csdszarunk Ferencz fegyverei dltal ki-
- vivott dicsoséges gyozelmének emlékére a pesti zsido
hitkozség énekkel és lelkesedéssel ult meg. Tartalmaz
egy ehhez alkalmazott prédikdcziot, egy hymnuszt és
egy kulon e czélra irt imat. Ezen héber szoveggel nyom-
tatdsban megjelent «Hazafias virdgok»-at hintette
Wahrmann Izraél pesti rabbi.»

Egy masik nevelb, Lowinger J. L. «héber nyomsn»
koltott egy «GyGzelmi éneket, a béke és I Ferencz
legkegyelmesebb fejedelmiink, Ausztria csdszéira és
Magyarorszdg kirdlya szerencsés hazatérte innepére», a
mely a «Hazafias virdgoks-kal egyidében jelent meg.

Roltenbauer Jézsef, aki a tekintélyes Ponzen Abra-
him hdzdban volt nevels, Koppel nevii tanitvéinya
!)ar-miczvah unnepére, a mely Tammuz tujholdnap-
Jéra, 1814, junius 18-gra esett, egy «Sichron Toda»
czimii kolteményt irt, a mely olasz forditdssal Buddn
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jelent meg. Pewani Adolf Pragdbél ugyanez évben a
jétekony Schlesinger 8. haldldra egy elégidt irt, a mely-
ben a nemeslelkid né haldla {6l6tt kesereg.

A hézitanitok és nevel6k koréhez, a kik Bécsben,
Pragdaban és mds vérosokban a miivel6dés és felvildgo-
sodds el6harczosai voltak, tartozott Fochs L. Mézesis.
Tudés és miiveltség tekintetében épen nem 4llott mo-
gottuk, a biblidban jaratos volt, a rabbinikus irodalom
gem volt idegen elétte, s mint a tobbiek, agy & is kisér-
leteket tett az irodalom terén. Az angol kéltének, Young-
nak kolteményei, a melyek az ifju Mendelssohn Mézest
annyira elbdjoltdk s neki egy ideig mintdul szolgiltak,
Fochsot is hatalmasan magukhoz ragadtik, agy hogy
elhatdrozta, hogy egy részuket, « Babel sorsé»-t, héberre
forditja. «Azt hiszem, hogy a keleti poézis kedvelinek
szolgdlatot teszek» — igy hangzik a forditdst bevezetd
el6sz6 — «ha nekik anyanyelviinkon nyujtom a pré-
fétdk koltéi ldngelméjének azon mintdjat, a melyet
Young D. az emberi élet valodi értékérdl szolo érteke-
zésébe szurt, hozzdadvdn az eredeti szoveget, a melyet
a profétdk kulonboz6 helyeibsl dllitottam oOssze.» A
nevezett ird szavai koralbelil igy hangzanak: «Jelen
részlet egyszersmind oly munkénak probdja kivén lenni,
& mely eddig meg nem kisérlett médon akarja bizo-
nyitani, hogy a zsoltdirokban, profétakban és Job kony-
vében tobb ldngész és ékesszolds van, mint valamennyi
més ir6ban. Az elsitéletek egyfell s annak bamulat és
a birdlattél ment elragadtatds mésfelol arra késztetnek,
hogy még kozelebbrsl meghatdrozzam, mily magas foku
tisztelet illeti meg ezen iratokat, a melyeknek néme-

- lyike a tokeéletességnek oly fokit érte el, hogy az em-

Az IMIT Evkinyve 15896 7
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beri lélek nem képes ennél magasztosabbat elkép.-
zelnin.

A forditds, a mely kizardlag bibliaversekbél van ogg-
szedllitva, oly tokéletes, hogy azt lehetne képzelni,
hogy Young ezen minta utdn irta kolteményét. A fordi-
tds a német szoveggel s a bibliai helyek pontos meg-
jelolésével a «Sulamith»-ban* jelent meg, azon legré-
gibb zsidd folydiratban, a mely a kulturdnak és huma-
nitdsnak a zsidok kozott vald eldmozditdsa czéljabol
Dessauban adatott ki.

Nem valészinti, hogy Fochs Pesten, Frankel Ddvid-
dal, konzisztoriumi tandcsossal és iskolaigazgatoval
Dessauban egyenes 0sszekottetésben dllott volna, mun-
kdjdnak kozvetitését a fiatal Jeitteles Igndczra bizta, a
ki unokdja volt az ismert nevii dr. Jeitteles Jondsnak
Prégdban, s azon id6ben mint nevels Bécsben élt s a
«Sulamithy-tal stiriin érintkezett.

Az 1811. év mdjus havdban, egy esztendével Fochs
forditdsdnak megjelenése elbtt, Jeitteles a «Sulamithy
szerkesztéjével, «legkedvesebb baratjdvaly, kozolte,
hogy Pozsonyban tobb férfiu elhatarozta, hogy ott egy
korszerti iskoldtalapit. «Mindig erésebb és dltaldnosabb
!esz a mér sokszor kimondott igazsdg, hogy csak a tel-
Jesen javitott nevelés dtjin érhetjiikk el 4llapotunk
bels6 és kiilsé javuldsat — : kétszeresen orvendetes,
hogy ezen igazsdg oly vidékig hatolt, a hol a korszel-
lem felvilfgosodott nézetei eddig igen csekély befolydst
gyakoroltak. Magyarorszdg, ezen elsérendit gyémént
Ausztria fllamszovetségében, részben oly okokbdl, a

* Sulamith 1V, 1, 121—141.
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melyek alkotmdnydban keresendék, részben pedig
olyanokbol, melyeket e helyen nem vizsgdlhatunk, kii-
Jonosen tantgyét illetéleg, nem tartott lépést Ausztria
tobbi dllamdval, a zsidok Magyarorszdgon alig birnak
iskoldkkal, s6t még a mfiiveltebb fajtdja magantanitok-
nak is hijén vannak.» Egy Pozsonyban héber és német
nyelven nyomtatott felhivdst* is mellékel és hozzateszi,
hogy tobb a fénemességhez tartoz6 magyar, s kialono-
sen grof Szapdry Jozsef féiskolaigazgatd érdeklédik a
dolog irdnt és hogy Biedermann H. nagykeresked6 az
alap konsolidaldsa czéljabol tizezer forintot igért.

A felhivds eredmény nélkul maradt. Az elsé, a kor-
szellemnek megfelel6 zsidé iskola nem Pozsonyban,
hanem Pesten Wahrmann Izraél rabbi faradozésai
folytdan létesult. Hogy ebben volt-e, és mekkora része a
felvildgosult Fochs L. Mozesnek, nem tudjuk.

Judels Johanndt vette néiil éssok esztendeig dgyban
fekv0 beteg volt. 1829. (5689.) Elal 6-4n meghalt és
Antal fidban hagyta hdtra nevének megorokitsjét.

Budapest.
Dr. Kayserling M.

* A felhivés német nyelven a Sulamithban III, 2, 292—299
és ismét Low Lip6ttél: A zsid6 kongresszus Magyarorszagon
(Pest 1871) (bérom évvel kés6bb ezen 1j czimmel : A magyar-
orszigi zsid6k unjabb torténetéhez [Budapest, 1874,]) tobb kiha-
gyéssal, 76 —81 1.
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Kiilonos szokdsom, hogy olykor nyakamba veszem a
falut, vagy vdrost, a hol ép tartézkodom. Végig megyek
minden utezén, minden kis k6zon, minden sikdtoron,
csupan csak azért, hogy — embereket nézzek.

Csak a sajdt szemeimmel nézem Gket. Soha eszembe
sem jutott, hogy koleson kérjek valahol olyan erésen
vildgito ldmpdst, melylyel Diogénes a lelke mélyébe
akart l4tni mindenkinek, hogy — emberértékét meg-
dllapitsa. Az az ar, a ki hordéban lakott, azt hiszem
bolond volt egy kicsinyt.

En a dohdny-utezdban lakom és mindenkit ember-
szdmba veszek, akinek emberforméja van. Azonkivil
mindenkit szeretek. Csupén a kritikusaimmal teszek
érthetd kivételt, mert 6k is egyszer igy tettek velem.

Ha végig megyek valamely falun az alvégtsl a fel-
végig, megkindlom czigaréval a harangozét is. Legalabb
nem kéromkodik oly éktelentil, mikor a hivek 0ssze-
harangozdsa végett a templomba megy. Es 6szinte
sziyvel kivénok j6 étvdgyat annak a csaladnak, mely
egy roas visko eresze alatt lopott tytk elkoltése mellett
dicséri az istent és kalaplevéve hallgatja a harangszot.
Holnap, ha nem lesz tyk, alkalmasint 6k is kérom-
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kodni fognak, a sajit morédlpolitikai meggybzédéseik
szerint. Bizony rdjuk szélhatna a jdl taplalt tisztelends
atya, & ki az imént kongruat esufolé 6blos esibukjdval
hajolt ki a paplak ablakdn. (Sejtem, hogy azt a tytakot
tsle loptdk.) Méd nélkul gyonyorkodom a parasztgaz-
d4k ifju esemetéiben, a mint rdm bdmészkodnak a hé-
zak mézolt padkdi mell6l. Eszi ket a vagy, hogy uté-
pam kiabdljdk : zsido ! De nem merik, mert az esernyé-
met — pipaszdrnak nézik, ilyen megfélemlité vastag-
sdga pipaszar pedig tiszteletet gerjeszt.

Az olvasdk tdn nem kovetnek szivesen, de — enge-
delmukkel — betérek a koresmdba is. Ott dubajkodik
épen egy korhely felebardtom, a ki — jelen alakjdban
szinpadra igazdn nem valé. Kiezifrdzom, tehdt minden
telhet6 romantikdval, aztdn — mint becsuletes nép-
szinmiiirohoz illik — szekundélok neki a notahoz, hogy :

«Betyar volt az édes apamy»
Oregapim nemkiilonben !»

Ez a koresma még benne van a czivilizaczioban, de
ott fontebb — az a czigénysdtor mdr kivil 4ll a czivi-
lizéiezio hatdrain. Annak lakéi is mintha emberek vol-
nénak, de az embertdrsasdg sehogyse akarja befogadni
6ket. Hm. — Szinte vonzédom ezekhez az ' tstfoltozo
fustos gazemberekhez.

Visszatérve, megldtom Stern Igndcz vegyes kereske-
dését. Hitsorsosom kiinn 411 a boltja elétt.

Egy kédménss atyafi szintén feléje tart. Okvetlenul
szuksége van egy pakli masindra. Venne szegény egy
pakli dohdnyt is, de nem telik.
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«Hérom gyermekem van, uram. Csak a j6 Isten el
gzblitand Gket !»

Fz a sokszor hallott sohajtds megbotrnkoztat ugyan,
de azért megvigasztalom egy czigaroval 6t is.

A sohajtds hallatdra Stern Igndcz is felsohajt. Rém-
ségesen rosszul megy & seftje.

«Ks magdnak hdny gyereke van Stern Ignécz?»

«Tizenegy — feleli. — Az Isten tartsa meg Gket szdz
esztendeig.»

* ¥ ¥

Budapest egyik kiillvirosinak szik utezdibol emlé-
kezem egy mésik Stern Igndczra, akit Teitlbaum Ja-
kabnak neveztek.

Véletlenill tudom a nevét. Személyesen nem kér-
deztem a generdlidit. :

Elvégre is mért #lljak én szdéba egy hdzalo zsidoval ?

Még valaki azt hihetné, hogy rokonom.

A hitsorsosaim sem igen szeretnek a csalddfdjukkal
dicsekedni. Nagyon kozel fekszik az a valdszinuseg,
hogy héizaloknak a leszdrmazottjai. Ez pedig nagy szé-
gyen, kérem aldsan. Méltdn lenézhet benniinket az a
duhaj legény, ki biiszke ontudattal énekelte fontebb,
hogy:

«Betydr volt az édes apim,
Oregapim nemkiilénben,»

Teitlbaum Jakab nem volt betydr, hanem hédzalo.
Az alakja sem volt délezeg. Igazén nem. Pdrducz-ka-
czagény semmikép sem illett volna a termetére, s6t ha
valaki ilyet akasztott volna a nyakéba, meg vagyok
| gybzbdve r6la, hogy eladta volna azt is.
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A nyaka eszeveszett mdédon goérbe volt, taldn mér
griiletése ota. Riicskos volt az dbrézata, fésiletlen a
gzakala 8 a jdrdsa arra vallott, hogy két balldba van.
Czipelvén a retyemutydjat, nehézkesen vdnszorgott
egyik kapu alul a mésik kapu ald, siralmas hangon
koztudomdsul advdn abbeli készségét, mely bérmely
beska nadrig megvételére irdnyalt.

Télen torzképet vigott a fagytol, nydron mega hiség-
t6ls igy valahdnyszor esak az utamba tévedt, mindig torz-
képet mutatott. Télen meg volt fagyva az orra, nydron
pedig bdtran be lehetett volna uborka képében sava-
nyitani. Nyomorult volt az istenadta ésnincs kétségem
az irant, hogy gazdagon volt folszerelve oly sajdtsd-
gokkal, melyekb6l az antisemitizmus taplalkozik.

De ha még egyszer lathatndm Teitlbaum Jakabot,
megemelném a kalapomat el6tte s megszoritandm re-
meg6 kezét, melyet tdn életében soha sem szoritott
meg senkisem.

S6t elvinném az antisemitdk gyiilekezetébe is. Hadd
szégyenkezzenek,

Az egész zsidosdg képét ldttam ebben a derék sze-
rencsétlen hazaloban.

Vannak mostoha anydk, kik a redjuk utalt eldrvalt
gyermeket ttik, verik, éheztetik, eltiltjdk az asztaltol
és minden foldi jotol. Persze a bantalmazott kis féreg
megséntul, megpuposodik, félszeg, esetlen lesz, az oro-
kos félelem torzzd teszi arczdt és oda jut, hogya kény-
szerliség dltal kinevelt bizonyos élelmesség vagy ra-
vaszsfig nélkil éhen veszne el. — Iddvel a mostoha
anya jobb erkolesokre tér. Egészen édes anyja lesz.
Szeretné is mdr az egykor iildozott elnyomott fiat, de,

£ 2
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__ én istenem ! — hogy szerethesse? Hiszen még nem
heverhette ki tomérdek bajdt. Ebben vagy amgbban mé'g
most is régi tdn, ebben vagy amabban még most is
félszeg és esetlen, azutdn meg ugy lehet, hogy“v&g,.yoné?,
pozicziojit csakugyan a — ravaszsagdnak koszonheti.

Ha én volnék az éllam, vagy a tarsadalom, azt a
sokat hénytorgatott élelmességet, ravaszsgot ugy te-
kinteném, mint a sajét mostohaségom folyoménydt,
de kincsek, még pedig a legértékesebb kinesek gyandnt
mohén venném 4t a zsido faj egyéb, ugyancsak az el-
nyomatds alatt megedzett fényes tulajdonsdgait.

Az antisemitdknak pedig, kiket humanizmusra meg-

tanitani nem lehet, figyelmikbe ajdnlandm a — lo-
gikat.
* * ¥
Pardon!

Mds utezdba tértem. Hlszalasztottam a hdzalomat.

Megdllottam egy szurtos alacsony hdz el6tt. Hatha
meghallom valamerrél a hangjdt.

Csakugyan meghallom. De a hang behat a ronda héz
kovezetlen udvardra is, a honnan nagy 6rémmel rohan
- ki két fineska meg egy kis leéiny.

Papa, papa, papa!

Gondosan dpolt helyes gyerekek. Oromiikkel tele
larmézzék az utezdt. A hézalo zsidé is mér messzir6l
udvozli 6ket, félkézre fogvan nehéz batyajat. Ha gye-
rekeit ltja, ugy tetszik, a batytja is konnyebb.

Felreértések kikeriilése végett meg kell jegyeznem,
hogy egyéltaldban nem talélok abban semmi esoddlni .

valot, ha az apa szereti g gyermekeit, vagy a gyerme- .
kek az apdt. ' ok
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De nézzétek ezeket a gyerekeket, Nem hiszem, hogy
valaha kirdlyt, vagy egyhdzi fejedelmet nagyobb tiszte-
lettel udvozoltek volna, mint ezek a porontyok az
édes apjukat, az egyszerre harom kalapot visels hézals
zsid ot

Ezért vésédott ez a kép mélyen az emlékezetembe.

Milyen ember lehet ez a hdzald, kit & mig akenyerc
utdn jdr, emberszdmba senki se vesz, ha otthon le-
teszi a motyojét ¢és elhelyezkedik a gyermekei kozott!

Azt hiszem, kidllnd a Diogénes ldmpdja fényét.

Elnézem, a mint a gyerekek fltal végig csdkolt kezét
feneketlen zsebébe mélyesati, egy-egy krajezdrt kapa-
részva ki bel6le mindegyikiik szdmdra. Az egyik két
«klapsz» tollat, a médsik egy plajbdszt, a harmadik
pedig képes irkdat fog venni rajta.

s homlokon ¢sokolva az aprosdgokat, az oreg egy
tekintettel inti vissza a hdzba 6ket, maga pedig megy
tovdbb a dolga utdn. Vissza-visszatekint, pedig a gye-
rekek mdr beszaladtak. Nekem azonban alkalmat 4d,
hogy jol az arczéba nézzek.

Mintha gorbe nyakdn azt a torzképet valami gloria
aranyozta volna be! g
Nem valészintitlen ugyan, hogy két kapuval foljebb
ugyanazzal a gloridval az arczdn becsap valakit husz
krajezdr erejéig, de higyjétek el nekem, nem bénndm,

ha — engem ecsalt volna meg.

* ¥ *

Nagyon régen ldttam ezt a jelenetet az utezan.
Annak a hézalénak azéta réges-régen konnyebb lett
a f61d, mint az a batyt, melyet életében czepelt.
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Minap kinn jdrvin a zsidé temetSben, egy diszes
girk6r6l olvastam le a nevét: Teitlbaum Jakab.

Sokdig eltin6dtem sirja el6tt.

A gyerekekre koltott rézkrajezarok nem vesztek kdr-
ba. Er6sen hiszem, hogy ama két kis fiucska kozul az
egyik tekintélyes ugyvéd, a mdsik tdn egy bank fo-
konyvelGje. Ez a sirk6 bizonyitja, hogy nagyon derék
fiak lehetnek. Hét az a kis ldny ? Meg mernék eskiidni
ré, hogy az az asszony valamely jotékony izraelita né-
egyletben tevékenykedik.

Hja, — ezek a zsid6k nagyon tolakoddk !

Budapest. Gerd Kdroly.



A FARIZEUSOK ES SZADDUCZEUSOK
VISZONYA A MAKKABEUSOKHOYZ.

A papok és az irdstudok ama két mértékado tényezs,
a mely a babiloniai exilium 6ta Izraél belst fejlodését
meghatérozta. Xles ellentétbe azonban csak a makka-
beusi harczok kordban jottek egymdssal; esak most
ismerjiuk meg 6ket sajat neveik alatt. Miel6tt azonban
e két partot ellentéteikben bemutatjuk, vadzolnunk kell
viszonyukat a hasmoneusi kirdlyi esalddhoz.

Eleve feltehetd, hogy oly férfiak, a kik csak a tora-
- idedlt ismerik, s pusztdn ezért képesek élni és halni, a
hatalom birlaléival csak addig haladhatnak egy csapé-
son, a meddig ezek koreiket nem zavarjdk. Mihelyt az
uralkodé pért a nép vagy a sajét érdekeiket a tan folé
helyezik, az irdstuddk minden eszkozt megmozgatnak,
hogy sajdt idedljukat diadalra vezessék. A makkabeusok
felkelésének torténete ezen elgre konstrudlt tételt tény-
leg igazolja.

A szabadsdgharcz eleinte a valldsért vivatott és ez
okbol Mathatids szozata a torvénybuzgdkhoz nem ma-
radt hatds nélkil. «Koréjuk gyilekezett az asszideusok
koziil egy egész csapat, vitéz férfiak Izraél ke.belébﬁl,
mindenki, a ki a torvényért buzgott és a ki a bajok elf?l
menedéket keresett, hozzdjuk csatlakozott és erdsitéso-
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kill szolgdltak.» (Makk. 2, 42.) Az asszideusok tehdt a
torvényért és nem a hazdért vivott harczban vettek
vészt: ez a czél pedig az 6 szemukben 165. év kiszlév
hé 25. napjén, midén a templom megtisztittatott, el
volt érve és nem lep meg benniinket, hogy ezen 1dé-
pont utin a makkabeusoktol elvdltak. Az 6 dlldspont-
jukbél egészen korrekt cselekedet volt, hogy a torvényes
fopapot, ki Avon hdzdbol szdrmazott, ismerték el, nem
pedig a makkabeus priitendenseket, kiknek csepp ked-
vitk sem volt, hogy visszavonuljanak, miutdn koteles-
ségiket megtették.

Egészen maskép jartak el a czadokitdk, a régi papi
nemesség. Eleinte ugyan kajanul néztek az uj betola-
koddkra, a hasmoneusokra, a kik nem esak az uralmat,
hanem a f6papi méltosdgot is hatalmukba keritették,
de lassankint feladtdk a kuzdelmet és egyértelmtien a
korona és tiara koré csoportosultak. «Ha nem lehettek
6k maguk a nap, megelégedtek azzal, hogy a nap tra-
bansai.» A pértkizdelmekbe igen érdekes bepillantdst
nyerink a két Makkabeuskonyv el6addsabol.

Geiger Abrahdm éles elmével bebizonyitotta, hogy
a nevezett két konyv kialonboz6 tendeneczidval bir: az
els6 a hasmoneusi dinasztia, a mésodik a farizeus fel-
fogds érdekeit kivinja szolgdlni. Ebbél az irdnyzatos-
sfigbol kifolyélag az elss konyv a makkabeus esalddot
és a pfipsé.got tolja elétérbe, a feltdmaddsrél nem tud
semmut, a szombati harczsziinetet géncsolja. A méso-
dlklxonyv egészen mdskép beszél. A felkelés hosszi
elﬁtortépetében a papokat okolja a népet ért minden
szerencsétlenségeért ; a honmentsk kozil csupén Juddt
emliti. A feltémaddsban valé hit el§térbe lép, mind a
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hét vértanutestvér beszél rola (7, 9 kov.); Juddnak is
e hitet tulajdonitja, ki az elhullottakért dldozatot mu-
tatott be (12, 43—45) ; aztdn hozzdteszi : szépen cse-
lekedett azzal, hogy a feltdmaddsra gondolt, mert ha
nem hitte volna, hogy az elesettek feltdmadnak, f6los-
leges lett volna a holtakért imddkozni. Tobszor hang-
stlyozza, hogy a szombatot hdbordban is finnepelni
kell. Ebben a konyvben taldljuk legélesebben kifejezve
a farizeusok f6égondolatdt: Isten mindenkinek egyardnt
adta az orokséget, a kirdlysdgot, a papsdgot és a szent-
séget. Itt latjuk az els6 kisérletet a bibliai eszmény
megvalositdsara, mely ekkép szl : Ti legyetek nekem papi
kirdlysdgga és szent néppé. Hogy a farizeusok miképen
képzelték ezt az dltaldnos papi hivatdst és hogy mily
modon akartdk megvaldsitani, arrl a farizeus hagyo-
many kell6 felvildgositdssal szolgdl. De miel6tt ezt
meghallgatndnk, nézzik, mikép ecseteli egy mésik tu-
dosito, Flavius Josephus, az ellenséges pértok elsé ka-
varodésat.

A szakadds, mint ismeretes, Hyrkan Jdnos idejében
allott be. Err6l Josephus a kovetkez6képen nyilatko-
zik : Hyrkan szerencséje sok irigységet szerzett neki a
zsid6kndl ; kilonosen a farizeusok gytlolték, a kik, mint
mér emlitve volt, kiilon pértot alkottak. Ezek a nép-
nél oly tekintélynek orvendenek, hogy azonnal hitelre
taldlnak, habdr a kirdly vagy a fépap ellen nyilatkoz-
nak. Hyrkan tanitvényuk volt és eleinte igen kedvelték.
Egyszer aztdn meghivta nagy tisztelettel és meg-
vendégelte 6ket. Midén mér j6 kedvilkben voltak, 1gy
kezdett szélani : tudjdtok, hogy jémbor akarok lfmn},
hogy mindent megteszek, a mi dltal az Ur tetszését ki-
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érdemelhetem, a mit a farizeusok életszabdlyul dllita-
nak fel. Arra kérlek tehdt benneteket, ha hibdzni,
a helyes atrol leﬁérni lattok, vezessetek arra vissza és
javitsatok meg. Ok erényeit elismerték, dicséreteik nagy
oromet szereztek neki. De a vendégek egyike, névleg
Eledzar, a ki rosszakarati és czivakodo természetii em-
ber volt, igy sz6lt : «Ha az igazsdgot akarod hallani,
ha jadmbor kivdnsz lenni, le kell mondanod a [dpapi
méltdsdgrol és meg kell elégedned, hogy a nép fejedelme
légy.» Mivelhogy Hyrkan tudni akarta, hogy mely ok-
bol kell letennie a fépapi méltosdgot, az illeté igy vi-
laszolt : «Mivelhogy oreg emberektél halljuk, hogy
Antiochus Epiphanes uralkoddsakor anydd fogsdgba
kerult.» Ez az allitds egészen hamis volt és ezért Hyr-
kan haragra lobbant és a farizeusok is mind fel voltak
héborodva. Hyrkan a szadduczeusok kozott, kiknek ta-
nai a farizeusokéival merfen ellenkestek, egy meghitt
bardttal birt, kit Jondthdnnak hivtak. FEz elhitette vele,
hogy Eledzéir gyalfzkoddsdval az Osszes farizeusok
gondolkozdsdnak adott kifejezést, mir6l kénnyen meg-
gy6z6dhetik, ha azt a kérdést intézi hozzdjuk, hogy
Elefizér milyen buintetést érdemel tetteért. A fejedelem
megfogadta a tandcsot és az irfstudok elé terjesztette
a kérdést azon észrevétel kiséretében, hogy meg van
gybz6dve arrdl, hogy a sértés nem az 6 akaratukkal
tortént és hogy 6k bizonydra a torvény szigordval itél-
tek wmér Bledzdr (616tt. Brre azt felelték: «Ostoresapd-
sok ét_a békok.» Egy puszta kdromldst nem akartak ha-
ldlos itélettel sujtani, minthogy a farizeusok dltaldban
enyhén biintetnek. A fejedelem e miatt igen meghara-
gudott és most mér valéban hitte, hogy a rajta esett
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gérelem valamennyi irdstudo tudtdval és beleegyezésé-
vel tortént. Konnyl volt ezen esemény utdn Hyrkant
felingerelni és Jondthdnnak tényleg sikeriilt 6t rdbirni
arra, hogy a szadduczeus iskoldhoz csatlakozzék. A fa-
rizeusoktél annyira elpértolt, hogy nemesak megszin-
tette a farizeusok alkotta szabvinyokat, hanem azok
megtartdsdra még biintetést is szabott. Ha- még emlé-
kezettinkbe idéziink egyet-mdst, a mit Josephus a fari-
zeusok viszonydrol més fejedelmekhez elbeszél, akkor
azon meggy6zbdésre jutunk, hogy a farizeus pért Hyr-
kan Jdnos 0ta vett részt az dllamugyek intézésében,
hol kisebb, hol nagyobb befolydssal, azon kegy szerint,
a melyben a fejedelem azt részesitette. Tény volna e
szerint, hogy Hyrkan eleinte az irdstudok felé hajlott
és csak kormdnyzésa végén phrtolt volna el t6lik, s
vajjon miért ? Hat valoban ki akarta volna irtani az
egész partot, mert egy ember szigori itéletet mondott
folotte ? Feltiin® tovabbd, hogy Hyrkan az irdstudok
veleményét sajat személyér6l épen akkor akarta meg-
tudni, mikor ezek mér «j6 kedviikben voltak» ? Még fel-
tlinébb, hogy a szeretet daczéra, melyben a farizeusoktol
részesiilt, meghitt bardtjdul Jondthdnta szadduczeust vi-
lagztotta, kinck segélyével a sajét pdrtjat t6rbe csalja.
Mindebb6l az kovetkezik, hogy Hyrkan és a farizeusok
k6z0tt sohasem létezett bardtedgos viszony és nem is
létezhetett, mert torekvéseik irdnya és czéljn egymds-
t6l teljesen eliité volt. Josephus és a talmud egybe-
hangzoan értesitenek benniinket arrél a jelszorol, a
mely a hadiizenetet tartalmazz. A farizeusok azt ko-
vetelték, hogy a hasmoneus dinasztia elégedjék meg a
kirdlyi korondival 65 engedje 4t a papi korondt Aron
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hézdnak, Nem gzemélyen surlddds, hanem elvi ellentot
viszi n farvizeusokat az ellenzékbe. Az irdstudok figyel.
mét nem keriilte ki, hogy a hasmoneusok alkotta 4
lam ogészen mis czélokat kovet, mint ama szellemi
alkotmdnyt, a mely Ezra Ota eszményképiik volt. A
hasmoneusok kirdlysdga azon az Gton van, hogy e vi-
lighol valo birodalommd véljon, mert a fejedelmek ugy
viselkednek, mintha Izrael reményei és virakozdsai
benniik mdr teljesedésbe mentek volna. Joggal gyana-
kodtak tehdt Hyrkanra és minden torekvésik oda ird-

nyult, hogy az uralkod6 pért hatalmdt megtorjék.
Tény, hogy & farizeusok tisztdn valldsi partot képez-
tek és hogy chdszideus eredetiitket sohasem tagadtdk
meg, De azért nem szabad e két péhrtot azonositani,
nem szabad ép oly kevéssé, mint nem szabad minden
sz06rt a farizeusokkal konfunddlni. A chédszid és a fa-
rizeusok kozotti viszonyt mi a kovetkezbleg képzeljiik.
A chéiszideusok, kike6l mdr a Makkabeusok konyvébsl
tudjuk, hogy & pusztéba vonultak és ott telepedtek le,
mivel az elharapodz6 szerencsétlenséget nem nézhették
6s osak a sziikségto] hajtva ragadtak fegyvert a térvény
védelmére, ezek a chészideusok az u) dinasztia alapi-
bsa utdn is elonyosebbnek tartottdk a politikai élettt]
“’t“'{ tivolmaraddst, hogy eséndben énszemlélettel ide-
dljaiknak élhessenek, (k megtartottdk a chdszid nevet,
r}gﬂl}a:ém aktiv védelmeséi a szintéren maradtak 6s
us elnevezés alatt azon voltak, hogy a szaddu-

oz;eusok torekvéseit minden rendelkezésiikre #ll6 esz-
~ koazel meghiusitedk,
Hallgassuk ki roviq hod &
irﬁm} AR en a pdrtot és ellenpartot. Azon

yei 68 sovirgdisai, a kik a népet értel-
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messé, o sokasdgot jAmborrd akartdk nevelni, vagyis a
emagzkilé am» é8 a «maczdiké rabbim» reményei és
sovhrghsai o makkabeusok korfira nézve Déniel kony-
vébhol ismeretesek elottiink, Vildgosan olvassuk ott, hogy
mikép képzelték a vildg lefolydsdt. Szildrd volt az
a hit ndluk, hogy a vildgbirodalom, midén a gonoszsig
csucspont;&ho.a ér, hirteleniil romba fog délni, hogy
helyébe lépjen az Ur birodalma. «Akkor sokan fognak
felébredni, a fold pordban alvok koz6l, emezek orok
életre, amazok orok szégyenre é3 utdlatrar (Déniel 12,
2). Ismeretes, hogy ezek a remények a zsidosdg lelkét
kés6bbi id6kben is eltoltotték, és hogy ez a jovendébe
vetett bit kolesonzott neki ertt, hogy az egész vildggal
szemben bétran jarjon a sajdt Gtjdn, Legrégibb im4-
jaban, a tizennyolez henodlkc/mban, lelkébe véste a
28id6 ezt a hitet ezen szavakkal: az Ur hozza a meg-
valtot az ivadékoknak. Kzutdn bizalommal mondja el :
Hatalmas vagy Te, 6 Ur, orokké, feltdmasztod a ha-
lottakat, Néemileg tovabD fejlesztve, de az alapeszmét
megtartva, taldljuk ezt a midrdsban is. Eszerint a jo-
venddben a fejlédés a kovetkez6 fokokon fog haladni :
Groyg és Mdgog napja, a messids sziletésének fdjdalmai,
David birodalma, a messids kora, a jovends ids, a
halottak feltdmaddsa, az itélet, a nagy nap, a jovo vi-
ldg, az 0j vildg. Ily remények toltotték meg az irdstu-
- dok szivét. Elottik a jelen semmisem volt, a jové min-
den (Aboth 4, 21). Bz a vildg a jovend6nek pusatén
el6ecsarnoka. Jelszavuk volt : Készulj az el§esarnokba,
hogy bebocsdttassdl a palotdiba.

Midskép gondolkozott az uralkodé pért, az ariszto-
krdezia, a szadduczeusok, a hasmoneusok. Ok a jelen-

Az IMIT Kivkongve 1806, _ 8
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nel teljesen meg vannak elégedve és lehetdség szerint
it rendezkednek be. Hyrkan Jénos, Jannai Séndor
szintén Isten kegyelmébél valo fejedelmek akarnak
lenni, de tudjuk, hogy mit kell ezen isteni kegyelemrs]
gondolnunk. Az [rés ugyan nekik is szabdlyal szolgil,
de 6k beléle esak jogaikat olvassdak ki, de nem egy-
szersmind kotelességeiket is. A papnak a torvény nagy
szerepet biztosit, a zsidé kozosség pedig ezen torvény
alapjan alakalt meg. Kbben a pontba,n a farizeusokkal
megegyeznek, ebben 6k is az Irds emberei. De arrol,
hogy a torvény a paptdl papi életet is kivdn, hallani
sem akarnak. Gondoljunk Jannai Séndorra. Rendsze-
rint seregével tdborozik és természete veleszuletett
vadsdgénak hodol, alkalmilag valamely nagy tinnepre
hazatér, hogy folvegye a pontifex maximus paldstjat,
dldozvéin a népért. Lehet-e csodélkozni, hogy az ilyen
eljrdst a theokrdczia kiginyoldsdnak tartottdk, a
melyben a szent hivatal nem tekintetett pusztdn czim-
nek, mint a rémai koztdrsasdgban ? Lehet-e csodél-
kozni azon, hogy a farizeusok 4ltal vezérelt nép haragja
egyszer egy ilyen alkalomnél kézzelfoghatélag megnyi-
latkozott? (Josephus, Régiségek XIII. 13, 5 és Szukka
48 b). Az érdekek eme eltérésénél a partok egyiittmii-
kodése tiszta lehetetlenség volt és minél jobban ta-
maszkodtak az uralom birtokosai hatalmukra, annél
tsrﬁzfebben torekedtek a farizeusok, hogy jogaiknak
ervényt szerezzenek. Amazok .parip&vdl 63 lovassal lé]))-
tek fel — & z80ltrossal sz6lva — emezek pedig az Ur
.Iluef'_eb.t-an a tordval iparkodtak a tomegeket megnyerni és
- folottik uralkodni.

Josephushol és‘g talmudbol azt i tudjuk, hogy a
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szadduczeusok ugy léptek fel, mintha a farizeusok
dogmadi ellen is kiizdenének. Hadd élljon itt egy hely
Josephusbdl (Régiségek idéz. h.): «Most esak azt bo-
csdtom eldre, hogy a farizeusok a népet szobeli hagyo-
ménybol eredé parancsolatokkal is megterhelték, a
melyek ninesenek meg Mozes torvénykonyvében. Eze-
ket ezen okbdl elveti a szadduczeus iskola és azt dllitja,
hogy csupén az irott torvény kotelez engedelmességre,
az 680k hagyomdnydnak azonban nines kotelezd ereje.»

Hogyan torténhetik mar most az, hogy ama férfiak,
kik magas politikaval foglalkoznak, kik a vildgi érde-
keket minden folé helyezik, egyszerre vitdzé theolo-
gusokkd vdlnak ? Erre azt feleljuk : — politikdbol. Egy
példéan akarjuk bemutatni, hogy a politika és dogma-,
tika mikép miikodik egyutt, hogy a veszedelmes ellen-
fél befolyasat alaaknazza.

Ismeretes, hogy a szadduczeusok a feltdimadas tandt
elvetették és hogy a farizeusok erre anndl nagyobb
stlyt vetettek. Feltiing persze, hogy mikép tagadhattak
ily fontos tant papi kirdlyok, kik homlokukon azon
jelt viselték: szent az Urnak. Vildgos lesz azonban
eléttink a dolog, ha meggondoljuk, hogy a halottak
feltdmaddsérol sz616 tan Déniel konyvében a messids
megjelenésével Osszefiiggéshen van eléadva. Az ural-
kodd pértnak pedig igen fontos oka volt, hogy a jovendd
messids tandt magatdl elutasitsa, minthogy a hasmo-
neusok magukat tekintették a hivatott fejedelmeknek,
a megvéltoknak, ennek folytdn polemidjukat a feltd-
madés tana ellen irdnyitottdk. Ezt a talmud kovetkezd
tudositdsa megerdsiti: X

A Hyrkan Jénosnak tulajdonitott véltoztatdsok ko-

8*
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- . o1/ a1+ «Bittél eth bameorreriny azaz a
fgrt;;zéllja?ﬁz;g:ﬁntette. Mit jelentsen ez ? kérde.zik és
azt felelik : Minden nap a duchanon d]]t)ak,a lex:ltfzk (:38
azt mondogattdk : Ebredj, miért 5'1,.13:201, 6 Ulf (/Jso’ltm.
A4, 24.) Ne taszits el bennunket orok%'e.’ Miért fOI:dltOd
el ’arczodat, miért feleded nyomorusagunkat és e’l-
nyom#sunkat? Erre Jochanan, ,a, f('ipap. zil,zi'j monda :
Hogyan lehet az Istennél dlomrol szo, h].SZ 1r}ra v.an’:
Izraél 6re nem szunnyadozik és nem alszik. Volt id6,
midén Izraélnek oka volt ily iméra, az elnyomatdskor,
de nem Jéchanan idejében. Ez okbdl azokat, a kik az
«ébredj» szozatot hallattdk, eltdvolitotta. Igy szol a
talmud értesitése. Ennek veleje az, hogy a jelenkorban,
midén Izraél hatalmdnak cstespontjan 4All, midén
osszes vagyai beteljestiltek, nines ok a panaszra, nem
szabad az elmult nyomorusagra figyelmeztetni.

Ha a talmud tudésitdsanak felfogdsdban nem téve-
diink, akkor az Déniel konyvének egyik homélyos
pontjdra is fényt vet. Ebben a konyvben, mint ismere-
tes, a messifisi remény igen nagy szerepet visz, és meég
sem taldljuk benne a messids személyének kozelebbi
megjelolését, Eme kozvetitot illeté eltérs nézetek a
profétai kinyvekben ismeretesek. Azt is tudjuk, hogy a
Makkabeus utdni korban a Dévid hézdbol szérmazo
messidgs eljovetelébe vetett hit a zsidé reménykedés
kozéppontjat képeate. Hogy érthets tehdt, hogy Daniel
konyve errél a pontrol semmiféle felvildgositassal nem
sz0lgdl ? Mi azt hiszsziik, hogy erre a kérdésre a kovet-
kezGleg felelhetiink : A «Jdmborok» Antiochus vissza-
taszitd viselkedésében Izraél vallisa irdnt a cmessids
fajdalmaity ismertal fel, az egyik hasmoneusban pedig,
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a ki oly vdratlanul diadalra vezette 6ket, az igért mes-
siast remélték majd latni. Innen van a hatdrozatlan
homaélyos megjelolése a messidsnak, mint «ember fian,
a mi teljesen elut az Izraélben 6si id6k ota €16 messi-
asi tantol. Midon azonban késébb kitunt, hogy a has-
moneusok igazi vilagi fejedelmek szerepére vallalkoztak,
a jamborok elfordaltak t6lik és a hatdrozatlan jellegti:
«és ime az ég felh6ivel jott valaki, mint az ember fia»,
egészen mds értelmet kapott. Valoban igy is tortént,
mert a Makkabeusok wutolso idejébél szormazé «Sala-
mon zsoltdraiy czimii iratban a messids a régi felfo-
gdsnak megfeleloleg ismet Ddvid fidnak neveztetik.
Stockholm.
Dr. Klein Gottlieb.



AZ EMBER TRAGEDIAJA HES A ZSIDO
TRODALOM.

Vannak az emberiségnek 6rok problemdi, melyekkel
a kiilomboz6 korok nagy szellemei foglalkoznak, de a
melyek minden megoldés daczéra megmaradnak proble-
méknak. Ily orok problémat tdrgyal a szentirdsnak fol-
séges koltészetld Job konyve, a német irodalomnak
egyik remeke : Faust, a magyar irodalomnak val6ségos
gyéngye: Az ember tragédidja.

Midén mi a sok koztl ép e harmat allitjuk egybe,
nem azért teszsziik, mintha kozos kérdés megfejtésének
volnanak szentelve, mert minden latszolagos és létezd
rokonsdguk mellett mindegyike kiilon targygyal bir; de
onkényteleniil tolul fol ezen csoportositds, midén azon
érdekes kérdéssel akarunk foglalkozni, vajjon mit tala-
lunk az 6-kori zsidé irodalomban, a mi az ember tra-
gédidjanak tdrgyra és kidolgozasra nézve, ha nem is
teljesen mintéja, de érdekes elédje volt; mert ép az
enlitett esoport mindhdrmanak kiindulé pontja kézos,

& melynek eredetije: a szentirdsnak Job konyve !

- J6b bevezetése adta meg ugyanis a format és a gon-
dolatot Faust prologuséihoz, ép gy, mint az eszmét és
a keretet Az ember tragédidja els6 szinéhez. Job viszon-
tagsigos, csodds fldi sorsnak targyalisa egy mennyei



AZ EMBER TRAGEDIAJA B8 A Z8IDG 1RODALOM 119

jelencttel kezd6dik, «Ks 16n egy nap, ugymond a
szentiras, és eljottek Isten fiai, hogy mluall]anal\ az
Orokkévalo elé és el jott a satan is kozottiik. Ks monda
az Orckkéval6 a saténnak : Honnan josz ? Felelt pedig
a satan és mondd : Foldi koborldsombol és a rajta valé
jarkalasbol. ¥s mondd az Orokkévalé a sitannak : Vaj-
jon forditottad-e szivedet az én szolghmra, Jobra ? hiz'
nines hozzd hasonlé a foldon, jambor és egyenes férfiy,
istenféld és tavozik a gonosztol. De felelt a satin az
Orokkévalonak és mondé: Hat hidba féli J6b Istent 2
Nem-e vetted te koriil keritéssel 6t, hazat és mindendt
a mije van, koroskoriil ; keze munkéjat megaldottad és
nydja terjed az orszdgban. Azonban csak nyujtsd ki
kezedet és nyilj hozza valamihez, a mije van, nem-e
fog szined el6tt téged karomolni! Fs az Orékkévald
monda : Ime, minden, a mije van, kezedben legyen,
esak 6 magihoz ne nyulj! s a sdtan kiment az Orokkeé-
vald szine elély (Job 1, 6—12),

E mesteri szin mintajara jelenik meg Faustprologusé-
ban Mephistd az angyalok seregében, a satan, mint az
orokos vadlo, ki az emberek foldi gyarlosagat ginyolja
és fitymalja. Ekkor kérdezi az Ur: Ismered-e Faustot ?
A doktort ? kérdezi a satan. «Az én szolgdmat»! mondja
az Ur, «az nem olyan, mint a tobbin. Mephisto ellenkezik
és fogaddst ajanl, hogy Faust sem kiilomb, habér most
annak mutatkozik, csak hadd vegye 6t kezei kozzé,
majd megmutatja, hogy Faustbol is kibuvik az érzeki,
gyenge halando. s az Ur atadja neki, hogy Mephistoé
legyen, «a mig a foldén ély. Ime, Faust is a sdtan ha-
talmaba kertl, hogy beigazolja Istennek itéletét, de csak
bizonyos megszoritéssal, ép ugy mint Job.
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J6b motivamain épiil fel, bar nem oly teljesen, mint
Fausté. Madachnal nines Job-Faust, a kinek személye
ellen tamad Lucifer és a kit egyenesen az Ur engedélye
folytan vesz hatalmdba, de itt is megjelenik a satdn és
megzavarja az angyalok karinak harmonikus dics-
énekét, mint az orok tagadas szelleme, ki az Ur altal
most befejezett teremtést timadja, ganesolja. O is foga-
dozik, hogy megdonti az istenszabta rendet — hatal-
maba keritvén a Mindenhaté dltal tudatlannak és artat-
lannak teremtett embert — csak kapja meg osztily-
részét. Ugyanesak 6 is elindul a mennybdl a f6ldre,
hogy megkezdje mesterkedését, miutan az Ur elat-
kozva az Eden kert kozepén levé két fat, a tudas és az
élet fajat, neki ajandékozza. O megelégszik velok, mert
ugymond: «Hol a tagadas labat megveti, Vilagodat
meg fogja donteni.»

Ime, Jobnak vildgos hatdsa, talan Fauston keresztiil,
Az ember tragédiaja els6 szinének megalkotasara !

Ha most tovabb haladva, elmellézziikk a masodik
szint, mely a Genesis 3. fejezete alapjan van meg-
esindlva, a mit minden primitiv bibliaismeret is észre-
vesz, és figyelembe veszsziik a harmadik szint, azon
nagyérdekii tapasztalatra jutunk, hogy az eqesz mes-
termu folépitésénel: ott lefektetelt alapgondolata fel-
tala'l_haté a zsidd hagyomdnyos irodalomban !

Midén Adém mir ralépett Luczifer ttjara és fel-
esillamlott elétte a tudds fénye, akkor foltamad vagya,
mindent tudni; az ember jov6jét akarja ismerni, hadd
lassa, igymond, miért kiizd, miért szenved. Luczifer

k',.;"l‘ MIAMm ﬁVﬁnﬂigﬂrg, m mOdein: .Legen! Bii-

. A
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bajat szallitok redtok Es a jovonek végeig belattok
Tiinékeuy dlom képei alatt.» Es erre kovetkezik a vilag-
torténeti képek nagyszeri sorozata, melynek mind-
egyike az emberiség egy kivalo korszakanak, kivalé
vezérének vagy vezéreszméjének bemutatasa, melyek
Osszegezve az emberiség fejlodését és ennek végezéljat
illusztraljak.

Ezen alapgondolatnak kora elddjét talaljuk a tal-
mudnak két helyén (Aboda Zara 5a, Szanhedron 38b)
és az agadai irodalomnak nem kevesebb, mint &t
helyén, t6bb-kevesebb jelentéktelen valtozassal! (Gene-
sis rabba 24. fej., Exodus r. 40. fej., Leviticus r. 26.
fej., Pesikta rabbathi 23. fej. és Aboth di R. Nathan
31. fej.).

«Ez Addm nemzelségénel: kinyves, igy kezdédik
Moézes 1. konyvének 5. fejezete. Ezen szavak, igymond
egy talmudi boles, azt jelentik, hogy « Isten megmutatia
Addmnalk a jovendo nemzedekeket ; minden nemzede-
ket s annak kutatoit, minden nemszedékel és annak
gondozdit, minden nemzedéket és annak vezetdit, min-
den nemzedéket és annak profétdit, minden nemzedé-
ket és annak héseit, minden nemzedekel és annak
biindseil, minden nemzedéket és annak jamborait, vgy
hogy megmondla neki, eme nemzedékben ezen kirdly
fog uralkodni, ama nemzedékben ama béles fog fol-
tamadni.» 3

Ime, szerencsés talalkozasa a szellemeknek! A mit
Madich koltéi géniusza kitalalt, hogy hatalmas esz-
méit megfelelé keretben tarja fel, azt tobb mint masfél
ezer évvel elobb egy szerény talmudbdles még szeré-
nyebb alakban mar kifejezésre juttatta, nem tartvin



122 BERNSTEIN BELA

igényt arra, hogy az 6 mély gondolatu, allegorikys
bibliamagyarazata tilhaladjon az 6 sziik korén,

A gondolat alapjaban ugyanaz, mint a melyet Ma.
dach kifejtett, nagyszerti kivitele azonban Madgches.
Az 6 kolt6i éleslatésa és ihletett szelleme valasztotta ki
a nemzedékeket és azoknak vezetdit, azoknak héseit ¢
holeseit, hogy azokon bemutassa Addmnak az ember
tragédiajat.

Maddch, eme proféta ex eventu, foltarja az elsé em-
ber el6tt a jovot, az emberiség fejlodését és haladasat,
a mint ehhez hasonl6 kép a talmudboéles gondolataiban
is élhetett. Van azonban a ketté kozott lényeges kii-
l6mbség is. Madach Adamja dlomképeiben cselekvé
személy, atéli a nemzedékek torténetét, a mint a satan
ebbe beleviszi, mig a talmudboles gondolatdban Adam
csak nyugodt szemléld, kinek Isten latomast enged a
késé jovébe. Madach Adé.mja,, az emberiség atyja, az
emberiség torténetén halad végig, de a kereszténység
szempontja jut ebben érvényre ; a talmudbdles Adamija
a zsidosag jovendd nemzedékeit és vezetoit litja a
szeme el6tt foltarulé képekben, a mint ez a zsido
bibliamagyarazoé dllaspontjabol érthetd is.

Egy részlet is, mely a talmudboles gondolatinak ki-
vitelére példaul szolgalhat, bizonyitja ezt valamint
azt is, hogy nem csak altalanossdgban, mondanam on-
tudatlandl, vetette oda a boles szép gondolatat, de élt
benne annak egész szines, sokoldali képe. .

Isten megmutatja Addmnak rabbi Akibat, a hadri-
anusit megel6z6 kor legkivalobb talmudbolesét, ki lﬁl}g'
esze folytén 1] irdnyt jelolt ki a torvénytanitds terem
tij médszert teremtve a kutatés szamara; a ki azonban
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hivatasanak aldozata lett, mert midén Hadrian csaszar
az utolsé zsid6 fiiggetlenségi harczot Palesztinaban
leverette, rabbi Akiba kinos vértanuhalalt szenvedett,
mivelhogy nem engedelmeskedett Hadrian parancsa-
nak, mely a zsido tudosoknak a torvénytanitist halal-
biintetés alatt eltiltotta. Midén Adam ezt latta, gy
mond a boles, oriilt Akiba nagy bileseségének, de szo-
morkodott gyaszos haldla miatt.

Bgy érdekesrészétlatja tehat Adam a zsidé térténetnek,
midén az eszme kiizd az erdszak ellen és valoban egész-
ben nem megvetendé targy lett volnd egy zsido Ma-
déch szaméara a gondolat teljes kidolgozésa, mely vé-
gig haladva a zsidésag torténetén, bemutatna azt a
nemzedékek vezéreszméin és vezetéin, hosein, bol-
csein és profétain! Madéch megtette ezt & maga nagy
conceptidju mivében az emberiség torténetével, de ndla
biztosra veheljilk, hogy nem wvolt tudomdsa a talmud-
bolcsnel ot joval megeldzd, hasonld nagy gondolatdrdl.
Ha azonban végig megyink Maddch munkéjan és
szemiigyre veszsziik az ember fragédidgja imént meg-
vilagitott tervémek kivitelét, megfigyeljiik gondolat-
menetét szinrél-szinre és ugyszolvan latjuk rohamos
liiktetését a kiizdé eszméknek, melyek egymést kiszo-
ritjak és folvaltjak, sziintelen keresve azon kielégito
fejlédést és betetézést, melyben boldogan megnyugodni
legyen képes a jovojét kutato ember, gy hatdrozotian
emlékeztet az egésznek benyomdsa a szenlirds cqy kis
konyvére, mely bizonyara kozvetetlen hatassal volt rea,
a melynek gondolatmenete és koltészeté mintdul szol-
galhatott neki, és ez : Kéheleth, a Prédikdtor kényve.

A «vanitas vanitatum» hirdetéje kntatva kutatja,



124 ' BERNSTEIN BELA

keresve keresi azon czélt, melyért az embernek érde-
mes élni és kiizdeni, melylyel igazan eléri azon boldog
magaslatot, a hova & torekvo, halado embernek fe-l kell
jutnia. Azért keresztiil megy 6 maga az emberi élet
kiilombozo allapotan, megvizsgalja maga az emberi
torekvés targyait, az emberi kiizdelem eredményeit, de
mindig esalédva kiilt fel munkaja utan : hakkol hébhel
uretith ruach: Minden hiusag és szélnek kergetése!
Keresi a boleseséget, kutatja a tudoményt, hogy abban
leljen megnyugvast, boldogsédgot; nem lehet, minél
tobb a béleséség, anndl t6bb a banat, minél inkabb
szaporitja az ismeretet, annal jobban szaporodik faj-
dalma, ez is hiisag. Ekkor a nagy torekvés ellenkezo-
jébe veti magit, a kéjﬁek és oromnek alacsony mamo-
raba; az elvezetek boségében bujalkodik, hogy lecsen-
desitse kétkedé lelkét — nem sikerill. Megkisérli a
kicsapongds ellenkezéjét, a boles mértékletességet,
mindent a maga idejében — abban sem lel kielégits
biztositékot. Betekint a jognak szinhelyére, igazsagot
keres, a tarsadalom egészséges alapjat, de elfajuldst,
jogtalansagot lat, vigy, hogy megirigyeli a holtat, ki
nem €l e szomort vildgban! Majd a jamborsag, a hit
jotéteményeit vizsgalja, legyen az az emberi lélek
nemesitéje, boldogitéja mindeniitt, de ime a hivé elté-
velyedését latja, iires szoszaporitassa teszik az imat,
feliletes formaisigga a jambor cselekedetet! Talin a
vagyongyiijtés, a gazdagsig halmazdsa nyujtja a legfobb
é8 legbl:ztogabb J6t, hisz kinescsel sokat el lehet érni ?
A'z sem ! ‘Keresztﬁl megy életnézletével az embernek, a
férfl, a n6, az egyén, a esaldd életén, 161 a kiraly tro-
nusdig, le a szegények nyomoruségahoz, megall az
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ifjinal, meg az aggnal és ott van, a honnan kiindult, ujra
meg Wjra ajkdara tolul a csalodds panasza: Hitsagok
hitisdga minden, mondja Koheleth.

Nem-e Adam sorsa ez ? Sziinteleniil kiizd, halad eldre
az emberiség életében, de mindig csak csalédva vara-
kozasaban, kijozanodva dbrandjaibol, szarnyszegetten
all kutatasa kozepette !

A dics6ség kapraztaté fénye ragadja meg lelkét, a
nagyravagyas kielégitése altal akarja boldogitani, mint
Faraé és azon meggy6z6désre jut, hogy «hiu torekvés,
dére nagyravagy», kar a sok iddert, mit ennek alutjan
eltoltott, ez nem az igazi czél. Majd a szabadsigért
kiizd Miltiades, mignem lemondasssal belatja, «mi
dére a szabadsag, melyért egy élten kiizkodém keresz-
tiil». Ekkor elmertil a nagynak ellenkezdjébe, a romai
kéjnek és dozsolésnek alacsonysagaba, de megémelyiti
az 0rokos édesség és érzi, hogy «mast is kér a lélek, mint
dagado parnakon renyhe kéjetr. Ujra nagy eszmékért
indil kiizdeni, a tiszta hitért, a szeretet tanaért, de
keserlin panaszolja végiil: «csatara szalltam szent
eszmék utan és talaltam atkot hitvany felfogasban.»
Majd a tudomény birtokaban véli az igazi czélt elérni,
de tudéasat el.kell 4rulni, megfertéztetni és habir csak
titokban, de be kell vallania, hogy hitsag ez is, mert
nines igazi tudés.

A tower munkés életét latva, ujra tervének kudar-
czat tapasztalja: «Ismét csalodtam, azt hivém, elég
Ledonteni a multnak rémeit S szabad versenyt sze-
rezni az er6knek.» A phalanster-rendszert vizsgalva,
mint a tudomdny 4ltal létesitett idealis életet, kese-
regve kialt fel: «Csalédtam hat a tudomanyban is,
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Unalmas gyermekjatékot lelek A boldogsig helyén, mit
tole vartam.»

Nem, ez mind nem az, a mit 0 keres, a mit 6 meg-
talalni kivan, ez nem az emberiseég igazi czélja, nem
valodi f6jlédése. Ujra meg ujra csalédik, csalédik az
emberben és az eszmékben és kétkedésének kiizdelmei
kozepette sziintelen ott lebeg a modern Kdheleth aja-
kan is a szomorn itélet: vanitas vanitatum! Hiaba a
sok kiizdelem, a sok szenvedés, nem j6 el a vart kor a
vart eseménynyel, ez valéoban kétségbeejto, ennek nem
lehet mas vége, mint az eszkimé és ezen végnek ked-
veért bizony nem érdemes az emberiségnek élni!

fgy végzi kutaté utjat a modern Koheleth és ebben
tér el az 6-koritol. A bibliai prédikator kételyének fa-
gyaszté lehével érint mindent, ezen vilag dolgait,
ugy mint a tulvildgot, nem kimél semmit, rédolvassa a
«hiusigok hitsigar-t mindenre, a mi vizsgalédasanak
korébe esik, de végiil taldl egy utat, melyen 4t elmene-
kil a kétségheeséstél, megnyugodvan abban : «A dolog
vége, mi altal minden érthets, Istent féld és az 6 paran-
csolatait 6rizd meg, mert ez az egész ember !»

Vildgos, azt hiszsziik, a rokonsiag Koheleth és Az
ember tragédidjanak eszmemenete kozott és nem von-
haté kétségbe, hogy a bibliaismeré Madsch sokat tanult
a vele hasongondolkodasy és tendencziaju Kohelethtol,
& mi 6t ennek modern tanitvanyava tette.

: Most pedig elérkeztiink & mi végéhez; Adam fol-
ebred almabol és eléttiink Ay ember tragédidjanak
utolsé szine. Bz vigszavezet benniinket czikkiink kiin-
duléisi pontjéhoz. A mint ugyanis J6b bevezetése inspi-

rilta Az ember tragédidja elsé sindt, ugy, bizonyosnak
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latszik elottiink, Job kinyvének befejezd jelenete szol-
gdltatta a mintdt az utolsé szin szdmdra.

Miutan Job végigkiizditte a szellemi tusat barataival
és végiil kifakad, hogy lsten nem biintetheté 6t igaz-
sdagosan, mert 6 mindig jot tett, egyenes és jambor volt,
megjelenik Isten, hogy eldontse a vitat Job és baratai
kozott és hogy rendreutasitsa Jobot is, ki Isten terveibe
akart behatolni, kijelentvén neki: Megmondtam, eddig
j6jj és ne tovabb és itt legyen hatar szabva gégod hul-
lamainak! (Job 38. 11.) Az ember nem volt ott, midén
Isten a vilagot teremtette és mindent bolesen elrende-
zett, az ember ne is akarjon belatni abba, a mit Isten
elrejtett elotte.

Igy jelenik meg az Ur Addémnak is, hogy véget ves-
sen Adam és Lucifer vitdjanak, hogy folemelje az em-
bert, ujra kegyébe véve; de midon folvilagositast keér
alomlatasai felél, hogy eloszlassa a bizonytalansag kin-
zésait, azt feleli az Ur: «Ne kérdd Tovabb a titkot, mit
jotékonyan Takart el istenkéz vagyd szemedtél.n Az
embernek nem szabad a szdmara megszabott hatdron
tiul menni, hogy mig jovije kodon csillog at, emelje
mindig a végetlen érzete és képesitse torekedni nagy-
sig és erény utdn. Mint Job, Adam is visszatér lelki
kiizdelme utan csaladja boldog korébe, hogy engedel-
meskedjék az Ur szavanak : Bizzék és kiizdjon tovabb !

Szombathely. . Dr. Bernstein Béla.



HOSEA PROFETA ES KORA.

Vallastorténeti tanulmény,

Jadabeli proféta, Amosz, kezdte meg Izraél bukésé-
nak hirdetését; maganak Izraélnek egy gyermeke foly-
tatja azt: Hdsea, Beéri fia. Meglett férfi, csalados em-
ber, a mikor a béthéli templom lépcsdzetérdl szembe-
szall Efraimnak egész hivatalos vilagaval: az allami
életben a kirdlyl udvarral és «czimeres urakkal» (4,18),
a vallasiban pedig, mint Amosz, a papsaggal és az
orthodox nemzeti profétasaggal. Follépteig 6 maga is
pap lehetett; de egy, a viliggal és 6nmagaval megha-
sonlott lélek; az elsd kételkedd pap, a ki ajkait ossze-
szoritva, fojtotta magaba gyitréd gondolatait; a papi
vilag szikldjdhoz lénczolt Prometheus, a kinek nem
akadt megviltoja — a mig aztan meghozta szdméra a
felszabadité eszmét az a thekoai pasztor (Amosz). Az
azt prédikalta, a mire ¢ addig félve gondolt, hogy a
| kasztpapok vallasa nem Adoéna) vallésa : mintha csak
- 4z 6, maga elétt is titkolt eszméit kidltotta volna belé
a papi viligba az idegenbsl jott préféta. Amosznak
nem volt dhitatosabb hallgatéja, mint ez a béthéli pap-
Paptarsai csakhamar megszimatolhatték benne az eret-
nfeket; mig aztin 750 korél kitaszitottak 6t, vagy maga
kilépett a «rend»-bol. Rénk maradt beszédeiben soh’sem
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emliti, hogy pap volt; mintha feledni, vagy feledtetni
akarta volna azt. Nagyon ismerds a templomi élettel,
a papl viszonyokkal, a cultus aprolékossagaival : pap-
nak kellett lennie; a mig Adodnajon esiingé lelke, a
profétai léleknek erkolesi megbotranykozasaban el nem
hajtotta onnan «a népnek vétkein hizé» papoknak
korébsl. Papok ellen esak volt-pap tud tgy beszélni,
a hogyan Hosea beszél; és csak a veliik ellentéthe
keriilt kaszt-tarsat gytilolik ugy a kaszt-papok, a mint
ezek Izraélben Hiseat — és késdbb ugyanez okokbol
Judaban Jerémiast — gyiilolték.

Amosznak ez utodjara, latszolag, inkabb alkalmaz-
haté Hieronymus megjegyzése, hogy imperitus ser-
mone volt, mint Thekéa pasztorara. Egyik sem az.
Hoésea a valosagban hatalmas ékesszolasu ember, a ki
a lelkét fojtogato szenvedélytdl esaladi banatdban meg
profétai, nemzeti és vallasi fajdalmaban csak dadogni
tud : toredezett mondatokban fuldokolja el6 népe biinét
és megmasithatatlan btinhédését. O sem a bené nebiim
koziil valo, hivatalos ndbi-iskolabol kikertlt proféta.
Méar mint pap érezte magaban a ruach Adonajt, az
istenes atszellemiltséget, a profétai, erkolesi fanatiz-
must (7,8); de profétai hivatdsaban mindaddig nem
mert hinni, a mig Amosztél nem hallotta a profétai
legitimationak 4j, egyediil igaz formajit, hogy (Amosz
3,8): szblott az Uristen, ki ne profétaskodnék ?

Profétava tette 6t a positiv vallasi viszonyokkal valé
elégedetlensége, megirtozasa az egész cultustol, meg-
hasonlésa a papi és a hivatalos profétai renddel ; mind
oly tényezdk, a melyekben nagyon sok epe tenyészik ;
és egész profétasaginak, ennek az orthodoxia-ellenes,

Az IMIT Hvkbnyve 1896 9



130 KECSKEMETT 11POT

epés profétaskodasnak coloritjat Hosea privat életének
egy szomoru esemeénye adja meg; az hogy felesége
hézassagtoré asszony volt.

Mindigre eldéntetlen kérdésiil fog maradni, vajjon a
proféta csak képletez-e, a mikor a maga hiitlen felesé-
gérol beszél, mint a hogy hat maskiilonben is szereti
a képletezést; avagy, hogy tény volt-e feleségének
hézassagtorése, a mit aztan atvisz az istenétdl elpar-
tolt Izraélre? A képnek stird alkalmazasa legalabb is
‘valésziniibbé teszi a felfogast, hogy a préféta nem
realis ok nélkiil beszél annyit és annyl szenvedélylyel
Izraélnek, «Istem menyasszonyanaky», hiitlenségérol.
Az volt feleségének az élete, és a rettenetes hieroduliz-
musban az volt Izraél hivatalos papsaganak is a val-
lasa: a melynek 6 is, mint Amoaz, reformatora, meg-
tisztitoja akar lenni. A masik, épp oly meddd, de érde-
kes kérdés, hogy ez a csaladi szerencsétlenség, ha
- megtortént — a mi valdoszini — mikor esett meg?
Teljesen Hoseanak profétai follépte elétt-e ? és akkor
profétidja annyi nagy és 0j eszméjének kutfeje ez a
nem tiszta esemény ; avagy hogy késébb, mar profétas-
kodasdnak idején, érte-e Hoseat e csapas ? és a proféta
csak azért tér meg tjra vissza e képhez, mert magan-
életének e szomori eseményében — a kozonségestol
mindenben eliité profétai logika szerint — az § profé-
taskoddsa szellemének, Izraél hiitlenségének, a tem-
plomi Astarte-Adéonaj-cultus jeleneteinek, a vallasi
prostitutionak latja a képét és megigazolasat. Majdnem
Pﬁ?’chologiai bizonyossignak vehetjiik, hogy felesége
hiitlenségének csapasa még hivatalos papkoraban érte
Hésedt; toprengs lelkének régi gyotrelmeit ez csak
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fokozta ; a mig megtaldlja a profétai gondolatot, hogy:
az 0 élete csak képe Izraél életének. Profétava alakula-
sanak egész processusa, bizonytalanna mosédott yona-
sokban, ott van letéve konyvének harom elsé fejezeté-
ben; a melyek javarészt nem elmondott beszédek,
hanem a préfétanak toprengése az 6 esete meg a papi
vallas kozti analogiarol. E hiitlenségbol veszi Hosea a
szineket Izraél jelenének rajzahoz: a bilinds Izraél
Istennek nem a felesége t6bbé, Adénaj meg neki nem
a férje ; tavolitsa el rimaskodasat az arczabol és hazas-
sagtorését a mellei kozil (2,4); gyermekeit nem szereti
tobbé Isten, mivelhogy rima-gyermekek; mert anyjuk
riméaskodott, mert sziildjiik esufsagba esett (2,6,7). A bal-
vanyimadas is: Izraélnek hazassagtorése; a balvany-
istenek a hiitlen asszony szeretéi (2,7). Ilyen a papok
biindssége is, az egész papi vallas: «mert a rimasagnak
szelleme megbolonditotta 6ket, és rimaskodva, nem
Isteniik alatt szolgaltak» (4,12). A vallasi hiitlenség az
Adénaj-cultus elfajuldsa; a mit a proféta egyenesen
Badl-cultusnak nevez. Valdszintileg maga a Badl is
szives fogadtatasra talalt az efraimi templomokban;
de a nélkiil is Baal-cultusnak veszi a pap-préféta a
hivatalos papi vallasnak poganysdgat és erkoleste-
lenségét. E biint és biintetését is a maga életébdl vett
szinekkel festi meg: Isten megveszi Izraélen a Badlok
idejét, «a mikor azoknak aldozott és folrakva gytirdit
meg ékszereit, szeret6éi utdén ment» (215).

His még egy titkot elarul esaladi életébs] a proféta:
hogy hiitlenségében is szerette nejét; elvalt téle, de
Ujra visszavette hazaba. Fz elvaldsban és osszebékiilés-
ben latja Hosea Izraél viszonyit is Adénajhoz : ha Isten

O*
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eltaszitotta magatol hiitlen népét, tovabb is szereti azt
és visszafogadja még celvalty feleségét. «Menj, szeresd
az asszonyt, a kivel mas szeretkezett és hazassigtors
volt — amiképen Adodnaj szereti Izraél fiait, bérha
mis istenekhez fordulnak és szeretik a (poganytem-
plomi mulatésnél evett) szélélepényeketr (3,1). Itt is
meddé marad a kérdésnek feszegetése: mi az eszmék-
nek és eseményeknek osszefiiggése ? Azért vette-e vissza
Hosea az eltaszitott hitvest, hogy ezzel symbolizilja
Izrael jovOjét, a nép sorsanak altala ohajtott formajat:
hogy Isten visszafogadja azt? vagy azért hiszi-e oly
erésen, hogy Adonaj ujra szeretettel karolja 61 népét,
mert hat 6 is, Adonaj profétaja, Osztonszertileg is,
Adonaj sugallatéra visszavette hiitlen feleségét ?

A vilagfelfogasnak tenorja egy-egy profétanal, mint
itt Hosednal, hihetetlentil subjectiv eredetii; és a pro-
féta életének ezen szomoru, csunya epizodjabol egy
kép valt ki, a mely az egyik legmagasztosabb formaban
tiinteti fel az Isten és népe kozti viszonyt. E viszony-
nak felbonthatatlansiga volt a conservativ profétasag-
nak alapelve. Hosea ezt, eltéréen Amosztol, létezd
valaminek veszi; mint Efrdim nemzetének gyermeke
beszél az Adénaj és Izraél kozt fennallt, de mindig
lehetséges, berith-frigyr6l (6,7. 8,1). Ezt a nemzeti
vondst nem tudta toriilni vallasabél; csak abban tér
el aztin, Amosz hatésa alatt, a conservativ profétak
felfogasatol, hogy nala Adoénaj félrelokheti azt a vele
t.;zerzﬁdﬁtt népet, szerzédésével egyiitt; a mint hat a
jelenre valéban nem létezének tekinti a papi korok
v&rkhitének dajkajit, az Istent foltétlentil nemzetéhez
kot6 berithet. Az isten és Izraél kozti szovetségnek for-
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méaja — amennyiben az meg volt a milthban és maj-
dan érvényesiilhet a jovében — egészen uj valami
Hoseanal. Addig a Baal és kovet6i kozt a vak félelem
volt az 6sszekoté kapoes; Klija szintén itt allott meg,
csakhogy a Badl helyébe Ad6najt allitotta ; Amosz méar
ismeri a valasztottsagnak egy nemét; a berith valami
egyoldalu szerzédés, ami csak a népre kotelezo (3,2).
Hogeat a merész gondolkozas és esalodott, de a halal-
nal, s6t biinnél is erésebb, szeretete oda emeli, hogy e
viszonyba a szeretetnek viszi be az elemét. A kép az 6
maganéleétébol van véve. Adonaj szereti Izraélt — de
nem az igazsagnak és erkolesi komolysagnak rovasara
18, hanem mint a hogyan a derék fér] szereti hitvesét :
gyongédséggel vigyaz raja, josagosan gondoskodik réla,
de aztan megkoveteli a hitvesi hiiséget is (2,10. 3,1).
Adoénajnak e szeretete Izraél irdant egyik alapeszméje
volt az efrdimi nemzeti profétasagnak is. A kiilonbség
Hosea és a hivatalos profétak kozt az, hogy ndla e
szeretet foltételes és 6 szakitani is tud Elisa elfajult
profétai iskolajanak, Adoénaj zelotdinak (kanndim)
nemzeti chauvinizmusaval. Adénaj ugyan «Izraél
biiszkesége» még (5,5), de van mar szeme Efrdim biinei
szamdra is (7,2). Profétajanak hivatdsa hat a fenyités ;
Hésea Adonajnak az ostora, a kivel isten kozéje csap
a maga népének (6,5). Prédikaltak a hivatalos profétak
is; de, mint késébb Jerémias idejében, idvrsl, 6rok
fennmaradasr6l, a mint hat nem is lehet mast varni a
népe létezéséhez kotott nemzeti istennek a profétaitol.
Igy beszéltek a papok is a gondtalan dorbézolas isten-
tiszteletére egybegyiilt néphez. Hésea az & erkélesi
hitében érzi, hogy nem a nemzeti profétaknak és pa-
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poknak hirdetése fog bevalni, hanem az a fenyités, g
mit 6 ad hiril a kozségnek (7,12), és az az itélet, amit
& mond a néprél Adénaj nevében (6,5). Bz az Isten pedig
nem egy maganos népnek részrehajlo, elfogult patrs-
nusa, hanem a vilagnak erkolesi biraja, a kinek lényé-
ben Héseandl is benne van a tényezd, hogy nem tiiri
meg, vagy nem hagyja viszonzas nélkil a bint (4,9,
5,5. 7,2. 8,7. 12,3).

A biin és biinh6dés theoridja egyik legnagyobb viv-
ménya a reform-profétasignak. Az orthodoxia azt meg
nem értette; f6képen Efrdimra vald alkalmazdsdban ;
meg azutdn az a vildgtorténeti szempont — hogy Adé-
naj, az addigi nép-isten, a historiai eseményeknek pri-
mus agense, — nagyon is kivul esett annak a nemzeti
vallsnak szemkorén. E reform-préfétdk tulajdonképen
csak keveset beszéltek ; csak akkor szolottak, ha okuk
volt rd; ha volt blin, a mibél ki kellett gyogyitaniok a
népet. Jerémids egy évtizeden at (621—609) hallgatni
fog, a mikor Josia kirdly erélye érvényt fog ott sze-
rezni & Deuteronomiumnak. A papi préfétdknak mindig
akadt dolguk; nélkulozhetetlenné tudtdk magukat
tennia nép szémdra : jésoltak és boroztak (Ezs. 28,7. 8).
Hésednak nagy oka volt r4, hogy beszéljen ; de 6, el-
térben a legtobb profétatsl, talsokat foglalkozik a mult-
nak is a biineivel : mintha a régl iddk és a jelen biinos-
sége kozt valami folytonossdgra akarna rfmutatni:
vagy talin a maga nemzeti érzését, chauvinizmusa ké-
telyét nyomné el a bizonyitéssal, hogy a mérték betelt.

8 ebben annyira elmegy, hogy Izraél blinosségének

eredetét vi . ) s
ey visszavezeti a tula donképem torzaapéra, Jé-
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Anyaméhben mar riszedte fivérét
és férfierejében istennel birkézott (12,4).

Ez haldlos dofés volt a memzeti chauvinizmusra.
A nemzeti profétasag és a papi conservativ vallds nem
is kaphatott . ennél erésebb arezulutést; kettét is.
A Genesisnek (25,26) szojatéka Jakob nevére, hogy (szii-
letésénél) fogta Kazsau sarkét; Hosea pedig, Fzsau pél-
ddjara (27,36) a megesaldsra lat utaldst Jikob nevében.
A masik epizddra valé hivatkozds sem egészen termeé-
szetes. Hosea vagy monda alakjaban is, és ezen formé-
ban, osmerte Jakob kuzdelmének torténetét az angyal-
lal (Gen. 32,25), vagy pedig merész drnyalattal festi az
eredetinél sotétebbre a patridrka alakjat. Ndla maga
Jakob provokélja Istent; az Gsapanak kuzdelme biin
és nem dicsOség. Masutt meg (1,4) Jezreél biineért —
ahol Jéhu megolte Joram kirdlyt és Izébelt meg Ahaz-
jat — Jeéhu dynastidgjanak kiirtdsat josolja; ez a teljes
antagonizmus Hosea és a nemzeti profétasdg kozott :
hiszen Jéhunak gyilkos fegyverét épen az izraéli nem-
zeti profétasignak nagymestere, Elisa, szentelte fol és
aldotta meg.

Az Isten és Izraél kozt létezheté berith eszméje el-
vezeti Hosedt a tételhez, hogy a nép politikai szovet-
ségért ne kolduljon idegen hatalmakndl, hanem bizzék
Adonajba. A tételnek meglesz a maga torténete a zsi-
dosignak valldsi eszméi kozt. Az elvet tovdabb fogja
fejleszteni Ezsaids, és azon, mint alapon, a proéfétai
vallasnak legelss befejezett formdjat, az dndvok-nak,
Isten aldzatosainak, valldsdt fogja folépiteni; azutdn
nyoma vesz, hogy ujra megszolaljon a Téryény zsidé-
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sighban, Ezrdndl ; hogy végre a maga pusztito conse-
quentidival probéljon érvényesulni a fariseizmusnak
politikai kiizdelmeiben. Az elv Hosedndl hangzik fo]
eloszor: Amosz még nem oOsmeri. Eredefe ott van a
nemzeti profétasdgban. Itt a szervezetnek szelleméhol
folyik a hit, hogy Adonaj egymaga, minden hatalom-
nak ellenében, meg tudja védelmezni népét, még ha az
olbe tett kezekkel is vdrnd ellenségét. E hitet ganyolta a
biinés népnél Amosz és haldlt josolt azokra, «akik azt
hiszik : nem ér, nem lep meg benniinket a baj» (9,10).
Ez lesz a nemzeti profétasdgnak hite a késébbiid6khen
is (Mikha és Jerémids); csakhogy abban az értelemben,
hogy Addnaj meg sem engedheti, hogy népe elveszszen,
mert maga 1s vele vesz.

A reform-profétakndl, mar Hosedndl is, mést jelent
a tétel. Istennek és az erkolesi er6nek mindenhatosdga
szo0lal meg abban; az a hit, hogy Adénaj ura az egész
vildgnak, és hogy az 6 igaz megismerése, az erkoles és
igazsdg, olyan er6, amit le nem gy6zhet a biinnek és
erdszaknak semmi hatalma. Hisea a fél-pogény proféta-
sagtol vehette 4t az eszmét, de azutdn, mint nyilat,
mesterei ellen forditotta azt hegyével. Epen a pogény-
sdg ellen fog azzal kiizdeni. Néla a végesnek tisztelete
— legyen az éfod vagy istenkép, ember vagy nép —
mindig Adonajnak megtagaddsa. Ebbsl is, mint mér
sok profétai eszmébél, csak a motivum van meg Hoses-
ndl ; a kidolgozdssal utédaindl fogunk taldlkozni. Ez a
fejlédés torvénye. Egyik proféta fiigg a mésiktsl. Hosea
adja az elsé szineket a hit eldorddéjanak ama festmé-
nyéhez, amelyen a mindenség egy )6l berendezett, erds
szerkezetii gép, ahol a legpardnyibb véltozds sem dllhat
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be a mozgato Erének hozzdjaruldsa nélkul (1,7). Az
erkolesi erd e csodds hatalméanak hitével természetesen
nagyon egymagédban éllott Hosea. Nem is katondknak
meg politikusoknak valé elv az ; Efrdimnak pedig akkor
nem profétai idyllre, hanem kardra és diplomatdkra
volt szuksége (5,13., 12,1. 2).

Istennek ezen absolut fonsége — ami Hosea el6tt
még sejtelem és Ezsaifisndl teljesen kidolgozott rend-
szer — meég egy tekintetben ellentétbe hozza Hisedt
korinak orthodoxidjaval. Az efrdimi Adénaj-cultusnak
— é8 mint Kzsaidsbol (2,7) latjuk, az 6 idejében a
judabelinek is — szerves tényezdje volt a képimadas.
Béthél templomaiban istenképek dliottak: azok a bor-
jak, vagy inkdbb : bikdk, a miket még Jerobeam dllitott
fol (c. 930). E képimdddson maga Elia sem botrany-
kozott még meg; legaldbb a rdla szdlo jelentésben
semmi nyoma ennek. Hosea az elsé proféta, a ki fel-
szolal az ikonodulizmus ellen. Amosz hallgat rola;
ha csak «Saméria vétkessége» alatt (8,14) nem értette
ezt ; a kifejezés mindenesetre erre magyardzhato — de
csak magyardzhato. Hosea nyiltan, hatdrozott szavak-
ban deklardlja pogdnysdgnak a képimdddast. Jaddban
sohsem fajiltak el ennyire a dolgok; ott David kirily,
nagyjdban, véget vetett minden durvédbb balvinyozés-
nak; Aszd és Josafat kirdlyok is megtették a magukét
a tisztdbb Adonaj-cultus érdekében. Efrdim azonban
conservativ szellemii orszdg volt; ott a papsig mind-
végig fenntartotta az éfdd (oraculum) és therdfim (isten-

¢ képek) tekintélyét és a bikdk szentségét. A pogénysé-

got, ha injectiokkal is, életben kellett tartani:a po-
ginysdg és a babona a kasztpapsig jolétének bo-
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kezli és igazdn és egyediil megbizhaté fentartoi,
A papoknak jol jovedelmezhettek az éfdd és therdfim, .
amazzal josoltak jo pénzért; ezeket, mint a pogény
Izraél penateseit, taldn 6k szentelték fol a magénhasz-
nalat elott; vagy hogy épen csak 6k készithették azo-
kat, gyarilag, kizérdolagos joggal — igazi esapds lesz
hat rdjuk, ha Isten azokat buntetésb6l elveszi (3,4.)
Hosea részér6l csak gunynyal taldlkozik ez a fa-imddds,
ahol az ember egy darab fdhoz fordal ohajaval (4,12),
Hosea elott, Mozest kivéve, nem ldttak az emberek,
hogy az embernek keze-készitménye nem lehet isten :
«mester készitette, bizon nem isten az» (8,6). Itt van
Izraél torténetében els6 nyoma a tiz ige (Ex. 20,4)isme-
résének. Az Adonaj-vallds, az eszményi monotheismus,
nem ismeri a képeket. A kép, Istennek symbolizdlasa
és megtestesitése, mindig rejt magdban tobb-kevesebb
elemet a poganysdghol. Nem minden monotheisztikus
vallds tudja megérteni Hisedt. Efrdimnak e profétdja
utal el6szor annak visszéssdgéira, hogy az ember 6nnon
kezének alkotdsdhoz igy beszéljen : istenem! (14.4);
hogy imédkoz6 emberek borjakat csokolgassanak (13,2).
Nem csoda, ha szerinte a borjak «felblizlenek» az
égig (8,5).
*

A Hosea dltal igy ostorozott és giny targydva tett
nemzeti papi vallist nemcsak a tekintetben illeti
wweg a conservativ jelz6, hogy annak kovetsi, szemben
a kanénikus profétdkkal, szigortian ragaszkodtak az
évazﬂ.zados cultushoz, hanem abban a modern értelem-
ben is igazi orthodoxia volt az, hogy benne a forma
minden volt. Egyes cultus-torvényeknek — a maczoth-
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nak, a javatermés leaddsdnak, az elsGvetésti dllat meg-
szentelésének — elhanyagoldsa miatt Hosea ép oly
kevéssé panaszkodik, mint el6dje. A cultus-torvények
dolgdban Hésednak ezen, Adonaj dltal, haldlra itéltjei
is. mint Amoszéi (8,5), mereven ragaszkodtak az iinne-
pek és szombatok meg6rzéséhez. Az innepek megsziun-
tének kildtdsba helyezése biintetés-fenyegetés szdmba
mehet ndluk (2,13); istennek csapdsa lesz az, hogy
«mem Onthetnek majd Adoénaj elétt bort és nem ren-
dezik el el6tte vadgd dldozataikat; az 1) termésbdl nem
ettek volna — mert az tisztatalan — a mig a résithel
el nem vitték a szentélybe : «akdr a gydszkenyér lesz
nekik (kenyeruk); mind, a ki abbdl eszik, tisztdtlannd
lesz — mert kenyerik esak gyomrukba lesz j6, nem jut
el Adonaj hazaba» (9,4).

Hoésedanak ez a «jdmborsdgy nem impondl. Ez az
egész cultus, dldozataival, innepeivel egyutt, 6 elGtte
nem 18 megy istentisztelet szdmba. Addénaj valldsa
nédla is: maga az erkoles; és Adonajnak istentisztelete
az erkolesos élet. Az ily hang minden id6knek és min-
den valldsnak orthodoxidja el6tt isten- és valldstaga-
dés; minden orthodoxia azt hiszi, hogy az 6 minutio-
Zus torvényecskmt maga az Uristen jegyezte fol, vagy
diktélta le, és e torvényeknek megtartdsén fordal meg
Istennek és az embernek becsiilete. Efrdim e papjainak
is megvolt a. maguk kilén thordja: a mely az Exodus
XXXIV. altaldnos templomi torvényeinek részletezését,
féképen az dldozdsra, levdgdsra és bemutatdsra vonat-
kozo torvényeket és a papot megilleté részek lajstro-
mat tartalmazhatta. A papok és préfétdik azt hir-
dették, hogy az a thora Adonaj akarata, hogy Adonajt
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esak annak eldirdsai szerint lehet tisztelni. Papsdg is.
pép is ezigortan ahhoz tartotta magdt és megis
mindjért az elsé efrdimi préféta is a vaddal mer o).
lépni, hogy a papsag és kovetéik Adonajt elfelejtették
(2,15); hogy abba hagytdk Adonajra figyelni (4,10);
Adénajtol elpartoltak (5,7) ; Adonajt nem keresik (7,10);
hogy gazsdgot szantanak, nyomort aratnak és a csalfa-
sdg — ez a papi thora! — gyumoleseét eszik (10,13).
Hoésea a papok valldsdt nem veszi Adona) valldsdnak,
és thordjukat nem tekinti Adonaj thordjanak. Egészen
més valami ez. Szerinte Adonaj thordja: az erkolesot
tanito profétai ige. Kz nyilt lazadas volt a kasztpapok
és nemzeti profétdk czéhe ellen. Azok azt hirdették,
hogy 6k vannak az Adonajjal kotott berithnek, az
istent lekotelez6 szerzddés-levélnek, a birtokdban: a
proféta pedig a szavakat helyezi Isten szdjaba: dthdg-
tak frigyemet és folldzadtak thoram ellen (8,1); ezek
pedig, akdr csak pogdnyok volnénak, dthagtdk frigye-
met ; annyiszor hiitlenkedtek ellenem (6,7) ; folirhatom
nékik thérdmnak tomegét, olybbd veszik, mintha
idegené volna az (8,12). Csak az a thora, a mit a pro-
féta tanit és nem, a mit a papok annak adtak ki: a
- profetdk révén tudatja Isten akaratdt a kozséggel (712):
a profétdk szolitottdk a népet Adonaj valldsdhoz,
de az, hiven kovetve dldoza-papjait, a Badllal tar-
tott (11,2); Adonaj beszélt a profétdkhoz, adott nekik
annyl sok ldtomdst és szélt hozzdjuk hasonlatok-
ban (12/11).

A valldsnak megmerevedett formédja, a mihez e kaszt-
pPapok ugy ragaszkodtak, maga a pogdnyséig volt : esupa
képimddds, rhabdomantia és hierodulismus,
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Népem fadarabjat kérdexzgeti, botja ad neki folviligositast.
Megesbitotta a rimasignak szelleme,

hogy elriméskodtak isteniik mell6l.

Hegyeknek csticsan vignak, halmokon éldoznak,
tolgy meg nyarfa és terebintus alatt —

hiszen oly kellemes lehet arnyuk!

Es ezért rimaskodnak ledAnyaitok

és ezért hazassigtorék menyecskéitek (4,12. 13).
Balvianyoknak czimbordja Efrdim : hagyd sorsara &t!
Kicsapongd az 6 iszdkossiguk, egyre rimdskodnak,
a gyalizatossigot szeretgetik czimeres urai (4,17. 1R).

A vallds-reformétorok sohasem kerulték ki sorsukat.
A hatalom mindig lecsapott, rendszerint «Isten nevé-
ben», a fonndllé jogrend ellen tamadokra. A hatalom
nem szereti, ha lelkiismeretrdl; a kivdltsdgossig nem,
ha jogossdagrol prédikalnak neki; és kétszeresen keserfi
volt a kenyér annak, a ki a kasztpapoknak circulusait
akarta megzavarni : azoknak kezében ostor volt az Isten
is. Ezt az ostort megérezte Hosea is.

Bolondnak mondték a profétat, rd lestek a templom-
ban, de az mindvégig Efrdim 6rének érezte magit.

Eljonnek majd a megtorlas napjai,
eljonnek majd a fizetés napjai;
majd belatasra ébred akkor Izraél,
hogy hét bolond-e a préféta? hogy oriilt-e az tszellemiilt? -
mert most biindd oly nagy s oly nagy a rileselkedés.
En, Efrdimnak 6re, istennemmel tartok —

de a profétara tér les minden Wtjén,

mint (madarra) madariszé ; '

ré lesnek isten hézdban (9,7.8).
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Kozelebbi részletek hidgnyoznak a proféta életének
emez epizodjairdl ; de ez adatok nélkul is valészintinek
vehetn6k, hogy a papok nem igen hagyhattdk szo nél-
kil a profétdnak (6 ellentik tartott) a cultus felforga-
tésat czélzo, Adonaj ellen lazité beszédeit. Hosednak
a papok ellen tartott philippikdibol, ha egyetmdst a
prédikdtori tulzdsnak irunk is rovdsdra, megtudunk
annyit, hogy az orthodox papok ez id6ben pogdny,
Badl-papok voltak. Es hogy is ne haragudtak volna e
papok a profétdra; hogyne nevezték volna Isten embe-
rét orultnek : a mikor ez a proféta ast is merte hirdetni
a népnek, hogy Adénajnak nem kell az 6 dldozata,
hanem csak a papoknak ; hogy Adonajt csak az erkol-
cs0s élettel lehet szolgdlni; hogy a papsdg az oka a
nép elbutuldsdnak, erkolesi elvaduldsdnak; hogy a
papok orillnek, ha a nép vétkezik, mert dldozati hust
ehetnek, vagy viltsdg- és birsdg-pénzt szednek, és ke-
nyeruk: a tomeg vétke. Az ily vddak megbotrénykoz-
tathattdk a szent embereket. A vedban, hogy a szent

prostitutiéval nagyon behatoan foglalkoznak, nem ta-
laltak blint; azon csak az «6rilty proféta szornyliko-
dott el: ndluk az hozzétartozott az istentisztelethes.

Jobb, ha nem porsl, hi nem dorgél az ember . . .

de hét a te «ndped» (istenl): esek a veszekedd papok !
El fogtok botlani nappal,

ellbotlik majd o (nemzeti) proféta is velotek éijel:
k}pusztftom anyfdat (a papi szerzetot) : 3
kipusztil népem, mert nines (isten-)dsmerete,

megv.etlek én is, hogy nem 1éssz tohbé papom ;
elfelejtéd istenednek thordjas,

elfelejtem én is a te fiaidat,
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Minél hatalmasabbakké lettek (a papok),

annél tobbet vétkeztek ellenem:

tekintélyiiket gyalazattal cserélem fol!

Népemnek vétkeibdl taplalkoznak

és esak gy lesik, hogy biine legyen (a népnek).
(4,4—-17.)

Ez volt a 740. év korlil (ante) Efrdim orthodoxidja.
Jada valldsa puritdénabb volt ; reform-profétasiga régibb
eredetii; Amosz is onnan ment 4t Izraelbe. E puritan-
sdg azonban nem volt inyére a nagy uraknak. Kelle-
mesebb volt Adonaj vallésa amoda dt: &t is latogattak
Gilgalba és Béthélbe (4,15); félre lokték a Juda ¢s
Efréim kozti hatarkoveket (5,10) és dtrandultak Efréim
orthodox papséginak kedésdihoz. Hosea az egész kor-
ban majdnem egymagéiban &ll6 representdloja annak
a valldsi szellemnek, a mely Mozes dltal megteremtve,
a profétdk dltal egyre fejlesztve, az els6 impulzust
KEzékielt6l, szervezetét Ezratol nyerve, belé fog emel-
kedni a «szinaji haldkha» szellemébe. De hogy ez
megtorténhessék, Izraél profétai szellemének meg kel-
lett tornie az orthodoxia erejét, a fejlédésnek meg-
0l6 mérgét, a tehetetlen conservativsigot. Minden
orthodoxidban van tobb-kevesebb eleme a pogéinység-
nak. Fz ellen kizd Hdésea liheg6 fanatizmussal, és az
orthodoxianak pogdnysdgdval és pogénysfgba vezetd
forma-cultusdval szemben, a kovetkezében dllapitja
meg Izraél Istenének valldsdt :

Eljegyezlek magamnak oriokre,
eljegyezlek magamnak '
igazsigossiggal és jogossiggnl,

és szeretottel ds irgalommal;
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erkolesi szilardsaggal

eljegyezlek magamnak

meg Adénajt (2,21. 22).

legtisztabb valldsossdg, amit valaha ember,
hirdetett.

Kecskeméli Lipi.
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MAGYAR ZSIDOK KULFOLDON.

«Ismert tény, hogy a magyar, a vildg barmely részé-
ben éljen, bizonyos 4hitattal 6vja keblében hazdjénak
emlékét, eroteljes és zengzetes anyanyelvét. E tekintet-
ben a magyar néptorzs és a Magyarhon hatérain beliil
laké hitsorsosaink kozott kiillonbség nem lelhets fel.
Mi is egész lényiinkkel esiiggiink szép hazénkon,
oromeiben ép tugy, mint fijdalmaban, mindenha részt
vesziink. S hogy hazénk irdnti ho szeretetiink nétton-
ndjjon, hogy a kiilfoldon valé tart6zkodasunk ideje alatt
meg ne sziinjék, t6bb év elott egylet alakult e viros-
ban, mely ezéljaul a hazai nyelv és irodalom apoldsat
tiizte ki magénak».

E jellemzd sorokat egy fakészini, vastag tablaju
fiizetbdl irom ki, melyen ez 4ll czimiil: A Boroszloi
Magyar Olvasé-Tdrsulat Jegyzbkinyve — és mely-
nek elsé lapjan szép gombolyi-betiis irdssal ez 4ll:
«Az 1868-dik évi november hé 3-in (az alapszaba-
lyok értelmében) tartott kozgyftilésen a 21. §. a)
b) ¢) pontjaira val6 vonatkozdssal tortént szavazés t-
jén vilasztatott :. elnokiil : Beck Mér, pénztirnokul:
dr. Dessauer, jegyz6 s konyvtdrnokul: alulirt Schwarz
Adolf».

Az IMIT Evkinyve 1806 10
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Nemde, ismeritek mind a hérmat? Dr. Beck mg
bukaresti rabbi. Kicsibe mult, hogy Magyarorszagha
vissza nem telepedett. Par évvel ezelott Sz.-Fehérviy
megvalasztotta rabbijdul, de ekkor az oldah févarog
pétolhatatlansiginak tudatdara ébredt és mem eress-
tette. Beck magyarul tartotta a régi koronézé virosban
vendégszonoklatat, mely velos tartalmaval ép gy meg-
ragadta hallgatoit, mint lendiiletes nyelvével. Bozsd-
Ujfalt prozelitdit 6 fedezte fel ujra a magyar zsidosdg-
nak s a M.-Zs. Szemle kozvetitése révén igy ismerkedtem
meg vele személyesen. Dr. Dessauer nemrég mint Mei-
ningen orszdgos rabbija halt meg; 1870-ben Kothenbe
hivatott meg papnak s a diszokirat, melyet ekkor neki
az Olvaso-Tarsulat tagjai atadtak, azzal a gyonyori
phr mondattal kezdédik, mely e sorok élén 4ll. Dr.
Schwarz Karlsruhébe keriilt, a hol mint szénok és tudos
nagy hirnévre vergddott, s most a béesi rabbiképzdnek
rektora, O is tobbszor irt a mi kozonségiinknek, de a
mi magyarul jelent meg, mér csak a német eredetinek
forditdsa volt. Ilyen felemds nyelven viltottunk egy-
massal par szives levelet is -— s kitiint, hogy meg-
értettiik egymast.

A Magyar Olvaso-Térsulat egyébként nem ekkor,
hanem méraz 1865/66. tanévben keletkezett. De ez évek-
r6l nem igen maradt fenn valami. Az alapszabilyok is
dr. .Schmz kezeirdsdban vannak meg. E szerint a tér-
sulat czélja volt: hetenként egyszer egybegyiilni s fel-
valtva betlisor szerint magyar nyelven tudoményos
91‘?3‘15'“ bartani; tagja lehet a boroszléi iar. papnovelde
gr;den 1:fandea és rendkiviili hallgatéja ; belépésekor

€4 5 eziist garast, a tagdij havonkint 2 eziist garas,
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a ki fontos ok nélkiil elmarad, 1 eziist garas biintetést
fizet. Valameddig a tarsulatnak legalabb 3 tagja van,
fenmarad ; s feloszldsa utdn is f6léled, mihelyt ujra
ennyien jelentkeznek. Az el6ljarosagi {ilés hatarozat-
képes, ha két tagja jelen van ; szotébbséggel dont; sza-
vazategyenldség alkalmaval az el6ljarok a tarsulat
tagjai kozil valamely egyént az iigy eldontése végett
meghivnak. A tagok hasznalatara a tédrsulat magyar
konyvtart gytjt. Az alapszabalyok végén ez all: «A tér-
sulat nagytiszteletli igazgaté Frankel Zakarias tudor ur
otalma alatt ally.

1869-ben Schwarz kijelenti, hogy «a hivatal elfoglalé-
sara képtelen» s helyébe dr. Dessauer 1ép. Tagok ekkor ki-
lenczen vannak. Az emlitetteken kiviil : Bacher Vilmos,
Gestetner Izraél, ki a kovetkezd évben a jegyzoi tollat
viszi; buzgé ifju lehetett: az egész fiizet kevés kivétel-
lel az 6 kezeirdsa ; derék tanuld is volt, ki egy-két évvel
palydjanak befejezése elott meghalt; Greg atyja, ki benne
egyetlen gyermekét és reményét veszté, ma is él s évek
Ota irja a budapesti rabbiképzd konyvtaranak czédula-
katalogusat. Ekkor lépett be 4 tagul Jaulus Henrik is,
jelenleg aacheni pap; Salzberger Mor, ki most Erfurt-
ban hirdeti Isten igéjét, és Venetianer Mor, kire talin
néhany olvasém azon a réven ismer inkdabb red, hogy
most Velentszey a neve. Régi tag dr. Maybaum Zsig-
mond, ki ma Németorszag legnagyobb zsidé hitszonoka
és févarosanak nagyhiri rabbija. Erdekl6dését hazdja
irdnt dllandéan megérizte ; munkatérsa a M.-Zs. Szem-
lének s partfogoja és segitbje a berlini Lehranstalt min-
den magyar hallgat6janak. Ime: az egész névsorbol
nekiink magyaroknak csak egyetlenegy maradt meg —

; 10%
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joaz, hogy az Bacher Vilmos. Am bizonyos, ha a buda-
pesti rabbiképzé mar akkor fonnall, ezek nagy része
itthon oregbiti felekezeti és nemzeti stulyunkat.

Nézziik most roviden, mit és mint dolgoztak ez ide-
genbe szakadt magyar ifjak.

1869 végérsl maradt az elsé foljegyzés: Dessauer és
Beck prédikacziot, «vallasi szénoklatot» adnak els,
Bacher szavalatot. A kovetkezo iilést, tobb tag beteges-
kedése miatt, esak 1870 januar 18-4n; targysorozata :
Beclk szavalja Lévay Mikes-ét, Bacher el6adast tart Job
Targuma czimen. Nyilvantartjak, Bacher Vilmosnak mar
akkor megvolt az a szérnyd szokdsa, hogy szakadatla-
nul dolgozott . . . Kovetkezik Venetianer, kit a theologia-
nal mar most is jobban érdekelt a bolesészet ; eléadasa-
nak targya : Die Philosophie des Unbewussten ; késbb:
az Az okossagl viszonyrol, s junius 21-én: A vigasz val-
lds- és vilagnézetekben. Vajjon melyikben talalt 6, az
igazsag onzetlen fanatikusa, vigasztalast? 1873-ban
Bécsben ismerkedtem meg vele s mindjart az elsé félora-
ban erés vitatkozasban voltunk arrél, kell-e ez idd sze-
rint minden filozofusnak valamely iskolahoz csatla-
koznia ? a mit én tagadtam, 6 pedig, hartmannista létére,
hevesen vallott ; ott hagyta a theologi4t és a németeket,
meglehetds kicsinyléssel s elkeseredetten beszélve mind
a kettérél. Magantanitassal kereste kenyerét Béesben,
majd Budapesten s midén az eltompité foglalkozisba
beletint, Debreczenbe ment, hol a kollegiumon allast re-
mélt; de nem tartotta filozofushoz illének a kitérést s
nyakéba vette a vilagot. Gyérin, Velenczén és Roman
keresz.tm vitte \itja Parisha, hol, mint az osztrak-magyar
egyesiilet titkira, megnyugodva ¢l most eszményeinek.
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Hatarozott iranyhoz valé erds hajlam jelentkezett
Jaulusban is. Pet6fitél szaval és el6addsainak targyai:
A zsiddk a szabadsagharczban, és 1871 deczember ha-
vaban: A magyar zsidosdg partjai és jovoje felett. Ha
dr. Jaulus hazajon, nyilvan heves partembert nyeriink
benne. De Aachenben a felekezeti viszonyok oly csen-
desek, akar a tenger Fiume mellett s az idegen talaj-
ban ez a virag sem érlelédott gytimolesesé.

Még egy hazai vonatkozasu iilésrél értesiiliink. 1871
mdjus 2-an «a VIL rendes heti iilésben dr. Beck Mor
ur a boldogult br. Eétvos Jozsef érdemeit ecsetelé egy
élénk szavakkal eléadott emlékbeszédbenny.

Az 1871—72. évben 1j tagok: Fried Salamon, ki je-
lenleg Ulm varos rabbija ; Janovitz Mor, azelétt rabbi
Dirschauban (Poroszorszagban), jelenleg Berlinben ne-
vel6 intézet tulajdonosa; Steckelmacher Méricz, most
mannheimi rabbi. Elnok ujra dr. Beck lett, jegyzo : dr.
Bacher s a kovetkez6 bejegyzések az 6 kezébdl valok. Mig
az el6bbi tanévben hét gytilést tartottak, most nyolezra
volt elég el6adé ; de a mdasodik félévben az idén is szii-
netelt a tarsulat, mely, mint rendesen, az ujonnan be-
lépé tagoktol vart ezuttal is felfrissiilést.

S ezt az uj tanév részben meg is hozta. Ekkor ment
fel Bajarol a boroszl6i szemindriumba Schmidt Jozsef.

Schmidt koltéi tehetségti, idealokért heviils ifju volt.
Az akkori magyar kozépiskola 6 benne is, mint mind-
nydjunkban, elsé sorban a nemzetiség és szabadsig
irant fejlesztett erés érzéket. Verses konyvében, melyet
1866-ban irt ossze, feltiiné sok a hazafias vers. De hogy
z81d6 érzés is volt benne, s hogy ez mily meghaté médon
kiizd6tt benne kiegyenlitodés utan magyar érzelmével,
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mutatja a kivetkezdé vers, melyet egy Steiner nevezeti;
VIII. osztalyu szabadkai tanuldtol magénak bejegyzett.
Fz a kis vers annyira tipikus az akkori zsidé ifjusigra
és sok-sok egyébre is, hogy mint értékes kortorténeti
tanuvallomés hatdrozottan megérdemli, hogy elolvas-
suk. Tan az is kideriil e kozlés révén: ki ez a Steiner?
él-e, hal-e?

A ZSIDOROL,

Hallgasd, keresztény nép, e szit,
Mért gylilolod szegény zsidot ?
8 midén szeméb6l kony lefoly,
Mért arczodon a gunymosoly ?
Mindig csak glny és gyfilolet,
Ha litod e blis nemzetet.
Mindegy neked, ha rossz, ha jo,
Megvetni kell, hiszen zsidé.
Zgid6 igen! s mit vétkezett,
Hogy gyfilolod testvéredet ?
Testvér! nem, nem! bocsénatot,
Hisz azt szégyennek tarthatod.
Se nem testvér, se nem barat,
Viselje 6 sajat bajat,

8 a mit rh mért a végezet,
Nem nynjtsz neki segélykezet.
De tetéled megvetve bar,

Erbs 6, mint a sziklavér;

Erés, mert van egy Istene,

Ki van, ki volt, ki lesz vele!

Kozvetleniil utdna Szész Kéroly versét irja le maga-
nak az ifji: «Hazdmhozy.

De maga is verselt, s a mi téle fenmaradt, az ébreds
lﬁuaﬁg ¢gész nemes heviiletét és forrongasat tiikrozi:
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gzerelmes €s melancholikus és menydordg a zsarnokok
ellen, kik vértréonusokon iilnek. Egy par kélteményét
Rozsalevelek cz. a. foglalta Ossze; a masodiknak eleje,
melyben igazi koltéi bang csendiil meg, igy hangzik:

Ismerek én minden helyet,
Melyre labad lépett,

Minden bokrot, melyrél kezed
Piros rézsht tépett.

Ismerem, melyet bejartal,

Az egész vidéket;

Jaj, de tobbé, jaj, de t6bbé
Nem ismerlek téged!

Minél érettebb lesz, annal jobban faj neki, 4lmaitol
biiestiznia. Van egy dagalyos bizarr prézaja «Elet és
koltészetn, melynek elsé részét ezzel végzi: «Az ének,
a dal, mely ajkainkrél kél, csak a mély, a nagy, a vilig-
rendité fajdalomnak sziileménye, mely emészté lang-
ként nyaldossa lelkemet és onnan fellobogvan, a esil-
lagokig hat, melyekben o6ridsi hullaként nyugszik — az
Ideal!»

Es miutén elsiratta az idedlt, még kedvesétsl vesz
btcstt:

Ha vAlnunk kell, a sors ha tgy akarta,

Még kissé vhrj, mig lattam képedet,
odnom hagyj a fiirtok éjjelében,

Melyben ragyog, mint csillag, tiizszemed —

aztén 1872 6szén a 19 éves ifju elmegy Boroszloba
szeminaristanak.
Mikor oda elmegy, egy 22 lapra terjedd toredék érte-
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kezését viszi magdval, melynek czime : «Az uj héber kol-
tészet spanyol és olasz iskoldja«, mely nagy vonésokban
s épen nem iigyetleniil ismerteti Gabirolt, Tbn Egpgt
és Juda Halévit; ezeket atdolgozva a Reformban ki ig
adta. ¥s magdval visz egy kis fiizetet, melyen ez 411
«Zsid6 anthologia Schmidt Jézseftol. Bajan, 1871. apri]
9-dikan». Osszesen tiz vers van benne, hangra, kidol-
gozasra meglehetdsen egyformétlanok, mindeniken
tobbé-kevésbbé rajt van az elsé kisérlet kiizkodésének
bélyege. Ime beldlik harom mutatéba; az elsé Juda
Halévit6l : Hozzd.

Olemben iilt a szereté,

A kedves, bajteli,

Tekintett szemem mélyibe,
Mely képét tiikrozi.

Léngolva csbkolta szemem
Tilizhanyé ajaka:

Mit esékolt az nem én valdk —
Az 6, az 6 vala!l

Alcharizitol im ez: A hiitlen bardthoz.

Szerelmed édes, mint manna,
Hullatta reggnek hajnala.
Mannéhoz oly hasonlé volt,
Hogy nap hevében — osszefolyt

Az utolsé Gabiroltél : Kesergés.

O meddig varjak r4d még idvezits ?
Viréigot hajts, mert elmult mér a tél.
: Miért van szolgastgban a kiralyfi,
~ Mig trénusén az idegen henyél ?



MAGYAR ZSIDOK KULFOLDON 153

Evezred mér, hogy elhagytam hazémat,
Pusztéban lakom, melyben vihar kél.

Tén feketébb az alvilag, hogy nem j6
Ay itélet, melyrél az Ur beszél? —

Ime Schmidt Jézsef egy nemzedékkel elozte meg a
M.-Zs. Szemle ifju munkatarsainak kezdeményezését.
S ha majdan akad, ki iigyet vet az utra, melyen a zsido
koltoket nemzeti irodalmunknak meghoditani iparkod-
tunk, ne felejtse a legelstk egyikét, kik a rogot torték:
bajai Schmidt Jozsefet.

fgy felkésziilve ment az ifju Boroszloba. Szerette
nemzetét és felekezetét, égett a koltészetért és lelkese-
dett az eszményekeért.

Persze, tagja lett az Olvasé-Tarsulatnak, s midon
buzgésagat tapasataltik, 6t tették meg jegyzének. A tob-
bit elmondjak a Reformnak 1872 deczember 23-an
Boroszlébol bekiildott kovetkezd sorai: «A hazatol ta-
vol van itt a magyar ajkuak egy szerény gyarmata,
az izraelita papnoveldén tanulé magyarok egylete, a
Boroszl6i magyar Olvasdé-Tarsulat. Midén ezt ma a nyil-
vanossag elott felemlitjiik, erre nagyon szomoru ese-
mény szolgal okul, egy driga tagnak siralmas veszte,
kinek neve mar is érdemes arra, hogy minél tagabb
korokben megemlegetnék. Bajai Schmidt Jozsef kevés
nap el6tt e ho 13-4n héarom heti nehéz betegség utin
jobb létre szenderiilt, miutan élte 19. évét kevéssel tal-
haladta, a haza f5ldjét pedig csak alig negyedfél hénap
elott elhagyta volt, hogy messze kiilfsldon a tudomany
en i e RS

teljes, minden nemesért és magasz-
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tosért lelkesiils ifjunak itteni elso fellépte mindannyi.
nak szivét képes volt megnyerni, annal is inkabb, mive]
méar hire elézte meg és élénk varakozésokat keltett,
melyek fajdalom csak nagyon csekély részben teljesiil-
hettek. Mily magasztos eszményeket kivetett élte palya-
jan, kitiinik hivatasa valasztdsaban, melyben egyediil
a hitrokonai és haziaja irdnti szeretet vezérlé. Nagy-
szamu baratjai, kiket ittlétének révid ideje alatt szer-
zett, hii, szeretetremélto tarsat vesztettek, a magyar-
ajkuak 6szintén ragaszkodo foldit siratnak ; mar az elso
hetekben azaltal tisztelhették, hogy a kozgytilés alkal-
maval egyleti jegyzové valasztak. Ezen valasztas utani
napon megbetegedett és mult vasdrnap, deczember
15-én koriilalltuk tetemeit, hol egyik honfitarsunk fa;-
dalmas érzelmeinknek és az elhunyt iranti tiszteletiink-
nek meleg, szivrehaté szavakkal adott kifejezésty.
Hadd emlitsem még, hogy Schmidt J6zsefet a rabbi-
_pilya valasztasiban mint legszebb mintakép: nagy-
batyja buzdithatta, dr. Perles Jozsef, a két évvel ezeltt
elhunyt magyar eredetti miincheni rabbi.

A boroszléi Magyar Olvasé-Tarsulat pedig, fennallasa
hetedik évében, felbomlott. A kényveket Bacher Vilmos
dr. Zuckermannak adta 4t, az ottani szeminariumi
konyvtar részére. Az iratok, melyekbél e soraimhoz az
anyagot meritettem, és a pecsét nala maradtak.

Ime igy késziiltek zsido ifjaink egy nemzedékkel ez-
elott felekezetiik ég hazdjuk szolgalatira a messze ide-
genben. Mintha a magam ifjusdganak légkorét érez-
ném koriilottem, a boroszléi Olvasé-Tarsulatrol és utolsé
Jegyz6jérdl szolvan. Bizonyéra a mai nemzedék sem
rosszabb, st erésen hiszem, hogy nalunknal jobb, &
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minthogy dolga is jobb. Mi nem keriilhettiik el az at-
meneti kornak egyetlen valsdgat, sem bajat vagy aldo-
satat. S az eredmény? Hogy a melyet kiilonbozé tére-
ken megalkotnunk sikeriilt, az a néhany praecedens —
neki valik hasznéra.

Budapest. Dr. Bdndczi Jozsef.



A BIBLIA AZ UJABB NEVELESTUDO-
MANYBAN.

Midon Goethe Wilhelm Meistere Felix fiat atadja
‘a pedagogial provineia el6ljardinak, és toliik nevelési
titkaikat tudakolja, bevezetik 6t mindenekel6tt egy
nyolezszogl esarnokba. E csarnok falain lathaté képek
szolgalnak elsé sorban a gyermekek valldsos és egy-
szersmind historiai miivelddésének alapjaul. Wilhelm
esakhamar észreveszi, hogy a fal kozepét borité fo-
mezoben nagyobb képeknek osszefiiggé csoportja van,
melyet a fal felsé és alsé részén kisebb rajzok kiser-
nek. Az a kozépsd fécsoport, az egész hosszu kép-
sorozat dereka, Izrael torténetébdl abrazolja a legfobb
momentumokat, mig az e centralis képsorozatot fent
és lent kiséré rajzok, miként Goethe mondja, symphro-
nistikus, azaz rokonjelentéségii jeleneteket mutatnak
mis népek torténetébél. Wilhelm kédésére, hogy miért
tették épen Izrael torténetét az egész vildgtorténelem
kozéppontjava, egyebek kozott ezt feleli az eldljarok
legoregebbike: «Onallosag, szilardsag, batorsag ©s
a hol ezek mér nem segitenck, szivossigra nézve
paratlan Izrael népe. A f5ld legmaradandobb népe,
mely van, volt és lesz, hogy Jehova nevét orokon
Orokké dicsGitse. Ezért allitottuk oda mintaképpé, f0-
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képpé, melynek a tb’bl?iek ?sak keretéiil .squgé;lnz.mk.»
Majd pedig igy folytatja Wilhelm tovabbi kérdéseire :
«J nép féelonye szent konyvei jeles gyiijteménye. Oly
werencsés modon allanak ezek egymas mellett, hogy
a legidegenebb elemiikbdl is amito egész all el6. Eléggé
teljesek e kényvek arra, hogy kielégitsenek, de egy-
szersmind eléggé toredékesek is arra, hogy kivénecsi-
sagunkat felkeltsék ; eléggé barbarok arra, hogy fel-
ingereljenek és eléggé gyengédek arra, hogy lecsilla-
pitsanak — és mennyl mas ellentétes tulajdonsag
magasztalhato e konyvon, e konyveken».

Ugyanazon idében, meglehet, ugyanazon esztendo-
ben, midén szazadunk legnagyobb kéltéje e jelentds
sorokat leirta, mint sajat miivelGdése menetére vissza-
tekinté pedagogiai belatdsanak egyik fépontjat; —
kordnak egyik legnagyobb béleselkeddje is elmélkedett
valogatott tanitvanyai tarsasdgaban arrél, hogy mikor
lépjen Izrael szentirdsa a nevelSoktatds korébe, és
kiilonosen vajjon lehet-e e szentiras az oktatds kezdd-
68 kozéppontjava ? E boleselkedd az ujabb nevelés-
tudomany megalapitéja, Johann Friedrich Herbart
volt, ama“valogatott tanitvinyai pedig mindannyian
késébben nagyhirnevii fiatal tudésok és iskolaférfiak :
a késbbi gottingai philologus, Dissen, a miincheni
budds, Thiersch és a majdani hannoverai hires iskola-
8zervezo és historiai ird, Friedrich Kohlrausch.

Maga a mester, Herbart, azon véleményen volt
ugyan, hogy Homeros, az eurépai emberiség e leg-
naivabb koltéi megnyilatkozdsa legyen a gyermek'
lrf)dalom-tﬁrténelmi oktatdsanak kezdépontja, és csak
késtbben jusson helye Izrael szentirdsdnak is. Herbart-
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hoz csatlakoztak véleményiikkel Dissen és Thiersch is,
esak a késGbbi kivalé historikusnak, Kohlrauschna
volt kiilon véleménye. O Izrael szentirdsat elgbhye
valéonak tartotta Homerosndl, még pedig nemecsak g
vallasos oktatds szempontjabol, hanem egyenegen
o historiai tanitisra valo tekintettel. _

A harom kivalé tanitvany ki is dolgozta értekezések
alakjaban véleményének részletes fejtegetését, és e ha-
rom dolgozat megjelent nyomtatasban is 1809-ben,
még pedig ellatva a mester eloszavaval. Kohlrausch
értekezése, mely e helyt egyediil érdekelhet, e czimet
vigeli: «Ueber den Gebrauch des alten Testamentes
fiir den Jugendunterrichty.

Ez értekezés indokolja az akkor elsé tervezetében
mar kész Herbart-féle peedagogia elveinek szemmel-
tartasaval, miért teend6 az O-testamentomi oktatas
minden torténelem-irodalmi tanitas elejére, és egy-
szersmind, hogy miképen intézendé ez oktatas. Maga
Herbart, ki elmélkedéseiben is, praxisaban is Homeros-
hoz ragaszkodott mint a sajatképi mnevel§oktatas ki-
indulépontjdhoz, nagyon érdekes megjegyzéseket irt:
«Biztossdgal — tgymond Herbart — csak Homerosrol
szolhattam, sajat kisérleteim és mésokéi is meggydztek
rola, hogy itt okvetetleniil szdmithatunk sikerre. Vaj-
jon az é-testamentumot lehet-e eredménynyel oly koran
haszndlni, hogy még Homerost is megelézze, a nélkil,
hogy az utébbival nagyon is elkéssiink, arra nézve
nem koczkaztatok véleményt. Két dolog mindenesetre
bizonyos : elészor i8, hogy azon tarsadalmi osztalyok
Bﬁ:lém, melyekre nézve a classikus 6-kor 4ltal valo
oktatds esak jambor kivinsag lehet, nagyon ajanlatos



A BIBLIA AZ UJABB NEVELESTUDOMANYBAN 159

oz 6-testamentom hasznalata. Masodszor el6készithet-
ik igen kitiind modon a Herodotost és a tobbi népek
trténetét is, ha azonnal eleinte egymés mellé allitjuk
a gorog és a keleti vilag fovonasait. Ily kivanatos dolog-
nak okvetetleniil kell sikeriilnie, ha e kivansag derék,
gdndolkodé és kell6 ismeretekkel felszerelt nevelék
lelkében er6vé lesz».

Herbart ez idézett csekély terjedelmii megjegyzése,
barmilyen Ovatos is, igen pr@gnans moédon jeloli ki
szentirdasunknak azt a helyet, a hol 6t illeti meg az
egész oktatdsra nézve a cenfralis és vezeté szerep,
t. i. minden nemzet és felekezet népiskolajaban, azaz
minden europai nemzet népiskoldjanak Izrael szent-
irdsa legyen a legfontosabb irodalmi és torténetiroi
klassikusa.

Kohlrausch a maga értekezésében nemesak ily sziik
kornek szanja az 6-testamentomi oktatast. O még egy
Homeroson, Herodotoson, Thukydidesen, majd a rémai
irokon is atmend, széval antik szellemii irodalom-torté-
nelmi oktatdsnak is Izrael szentirdsival akarja meg-
vetni az alapjat. Nemesak fentemlitett értekezésében,
hanem a hallei egyetem hires kanczellarjanak, Nie-
meyernek Osztonzésére irt «Handbuch fiir Lehrer
héherer S’qé’mde und Schulen zu den Geschichten und
Lehrer der heiligen Schrift» czimti kényvének beveze-
tésében is fejtegeti az 6-testamentom alapveté szerepét,
és hogy miképen csatlakozzanak hozzd a késsbbi klassi-
kus irodalmi tanulmanyok.

Szentirdsunkban, kiilonosen Moézes 6t konyvében
litja Kohlrausch a legalkalmasabb kiindulépontot a
fiatal kedély valldsos érziiletének, tovabba az ember
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és a tarsadalom irdnt valo részvétének nevelésére
A vallésos oktatdsban hasznélték természetesen mg,
régebben 18 & szentirast és erre a pontra nézve nincs ig
Kohlrauschnak sok mondani valoja. Az Isten eszméjét
méar igen koran kell — ugymond — a gyermek lelkébe
vetni, és ez eszmét nem foghatja fel jobban, mint hg
az Isten az ég és fold teremtdje gyanant jelenik meg
elotte. Az ég és fold feremldje és az emberek afyja
gyanant jelenik meg az Isten mindjart a moézesi kony-
vek elején, ugy az els6 ember, mint a patriarkhak
életében, valamennyinek gondjat viseld a,tyjuk‘gyaneint,
ki ugy all az egész nagy embercsalad kozéppontjaban,
mint Abrahiam az 6 esaladjaban, vagy a gyermek atyja
a magaéban. A vallasos érziilet gazdag taplalékot fog
nyerni az Isten és az emberek szoros viszonyardl valo
elbeszélésekb6l, melyek az embernek Istent6l valo fiig-
gésének aldzatos elismerésérél tanuskodnak. A gond-
viselés altaldanos miikodése, Isten szemének ébersége,
melylyel a vildg sorsat kiséri, az emberi aldzatossag
és az Isten akaratdba valé Onaldrendelés, szemben
a durva, 6nz6 fennhéjazassal, mely megsemmisiil:
mindezek kitiintetik a bibliai anyagot a vallasoktatés
szempontjabol. A vallasos eszmék mellett a minden
emberi dllapot irdnt valé bensé érziilet miivelégétol
varhatjuk a gyermek lelkében fejlédé onzés és korld-
toltsdg legerésebb ellenstlyozasat. Ez érzilet keltése
czéljabol azonban nem vihetjiikk bele a gyermeket
sajat sokoldali miivelédésiink kozepébe, a mi modern
életiink bonyodalmas viszonyaiba. Kp ellenkezéleg.
A legegyszeriibb, legvildgosabb, legmeztelenebb lesz
e czélra a legalkalmasabb : az emberi érzés és torekvés
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legtermészetesebb, leglényegesebb alapvondsai és min-
den térsadalmi viszony legegyszeriibb formai. S nem
aparaz fogalmak definitiéi utjén halads targyaldsokban
fogjuk a gyerm_ekkel a fejlédé emberiség e kezdg alla-
potat megismertetni akarni, hanem magénak ez élet-
nek eleven szemléltetésében. Vagyis maginak ama
kornak maradvanyait fogjuk bemutatni, melyben az
emberiség e gyermeki allapota maga volt az élet, mely
aztan szavakban is megnyilatkozott, azaz a torténet
legrégibb emlékaben fogjuk az emberiség ez dllapotat
szemléltetni. E czélra pedig csak Izrael népe szent ira-
taira lehet gondolni. Homeroshan mar nemecsak a tar-
sadalom viszonyai sokkal bonyolodottabbak, hanem
az egyes emberek jelleme is megfontoltabb, kevésbbé
nyilt és tobboldalu is, mint Abrahdmé, Izsdkeé, Jakobé
vagy Jozsefé. A gyermek sokkal konnyebben lesz ott-
honossé Abraham csalddjaban, mint az ithakaiak nép-
gylilésén, vagy a gorog kiralyok — igaz, hogy szintén
eléggé egyszerti — viszonyaiban. Ha az ¢-testamentom
hidnyoznék az 6-kor irodalmi emlékeinek sorabol,
mit is tudnank a vadaszélet vadsagdbol kiemelkedett
és a tarsulds tjan elgszor egyesiilt emberiség elso €s
legtermészetesebb allapotérél, ama nagyszabdsti csa-
lédi életrsl, melyet patriarkha-életnek neveziink ?
S mit tehetnénk, ha a szentirds nem volna, a gyermek
elé, hogy a fejlédé emberiség ez elss 1épésével meg-
ismerkedjék ? Bizonyos, hogy csak innét il:l.dl'ﬂh‘ft k‘
az érziiletoktatas alapjaul szolgalo irodalmi o tOl'tf'
neti oktatés. Csak ha a gyermek kedélye mar keiﬂo-
képen elmélyedt az emberiség életének e fokozaita:::
melyet joggal nevezhetink az & &Y euikioranih

11
Az IMIT Evkonyve 1896.
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akkor feljebb viszsziikk egy fokkal azon népekhe,
melyek a szabad nomddélethdl a foldmitivelésre men-
tek 4t és szeretetiiket mar hazara és lakohelyre irg-
nyoztak, de a melyek kozé a kolesOnds érintkezés és g
kereskedelem még nem vitt nagyobb bonyodalmakat,
Ezt a kort is az élet eleven szemléltetése utjan fogjuk
bemutatni. Itt lép aztén Homeros az oktatés korébe.
Majd a nagyobb politikai kozlekedés is talédlja a maga
classikus leirdit, kiknek sorat Herodotos nyitja meg.

Mozes 6t konyve, Homeros, Herodotos stb. : ez tehat
az a sor, melyet Kohlrausch az érziiletoktatas alapjaul
akart volna tenni. Kohlrausch gondolatai maganak
mesterének késébbi részletesebb pedagogiai tervezetére
nem nagyon hatottak, de nagy szerepe jutott szent-
irdsunknak a Herbart-féle paedagogia egy késébbi ki-
épit6jének rendszerében, ama. gondolkod6éban ugyanis,
a ki mindeddig legtobbet tett a Herbart-féle gondolatok
gyakorlati értékesitéseért, t. i. Tuiskon Zillerében. Zil-
ler oktatéstanaban, illet6leg népiskolai tanterv-elmé-
letében oly elékeld szerepe van az 6-testamentomnak,
hogy ennek eltavolitdasa romba déntené az egész, nagy
elmésséggel tervezett gondolatépiiletet.

Az 6-testamentom szerepét Ziller tanterv-elméleté-
ben a Ziller-féle methodikdnak ez a két f6elve szabja
meg, melyeket ma rendesen a «kulturhistoriai fokoza-
tok elver, tovabbé a «concentratio elve» nevén emle-
getiink. Az els6 elv azon, egyesekt6]l méar régebben ki-
mondott, tjabban bizonyos biogenetikus analogitk
altal 18 népszertivé lett tételbsl indul ki, hogy az egyén
szellemi fejlédése kell, hogy nagyjaban ahhoz hasonlo
képet mutasson, melyet az -egész emberiség fejlédése
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elénk tar. Azaz a novendék ember szellemének at kell
élnie az egész emberiség nevelddésének fémozzanatait,
a novendék historiai miivelédése ugyanazon menetet
kell, hogy kovesse, mint az emberiség culturajanak
torténelme. Hogy melyek azok a féfokozatok, melyeken
4t az emberiség miivel6dése haladt, ennek megallapi-
tasa természetesen egyrészt culturhistoriai és torté-
nelem-philosophiai, masrészt pedig ethikai fontolga-
tasok alapjan torténik. Az emberiség e culturhistoriai,
illet6leg erkolestorténeti fejlodésének mindegyik foko-
zata bizonyos, a maga szellemével econgenialis irodalmi
remekmiiben leli kifejez6jét. A megfeleld irodalmi
remekmiivel valé foglalkozas viszi épen a nevelendd
egyén lelkét azon gondolat- és érziiletkorbe, mely az
illeté culturhistoriai fokozatot jellemzi. Ezt az iro-
dalmi miivet kell aztan az egész oktatds kozéppontjava
tenni, reaja kell vonatkoztatni, a mennyire lehet, az
Osszes oktatasdgakat. Az utobbi koveteléseket magéaban
foglalé elv a concentratio elve.

Ilyen culturhistoriai fokozatot nyolezat kiilonbéztet
meg Ziller a népiskola czéljabsl, azaz nyolez olyan
culturhistoriai fokozatot llit fel, melyeknek megfelels
egy-egy irodalmi olvasményt tesz egy-egy népiskolai
v (a németorszagi népiskola tudvalevéleg nyolez év-
folyambo6l 4l11) concentratios anyagava. K fokozatok
koziil a harmadik, negyedik és stodik azok, melyek
benntinket itt kézelebbrsl érdekelnek. Miutén az elsé
fokozatnak megfelels kézépponti anyag Ziller szerint
az epikus népmese, a mésodiké a Robinsonrdl szélé
elbeszélés lesz, a harmadiké a biblia pdtriarkhdk tor-
ténete, a negyediké a bivdk korardl, az 5todiké pedig

11%
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a kirdlyokrol sz610 bibliai torténet. (A tovabbi fokoza.-
tokat az 1j-testamentom és a protestins egyhaztérténet
adja meg Zillernek.) Ziller e fokozatok felallitdsaban
eredetileg csak az elsd kettét (a mesét és Robinsont)
okolta meg behatobban, és csak egy késébbi érteke-
zésében talalhaték bizonyos utmutatdsok az Izrael
torténetébsl vett fokozatok igazolasédra. Azt mondja
ugyanis a jelzett helyen, hogy miutén a gyermek egy
magéban 4ll6 ember életfolyasaban (Robinsonban) meg-
ismerkedett egy életmintaval, kell, hogy nagyobb kézos-
séghez i8 lépjen a kellé viszonyba. Kell, hogy el6szor is
ily kozosségen beliil alarendelje magat valamely tekin-
télynek, még pedig minden reflexié nélkiil, tisztan
gyermeki bizalombol, igy mint kora gyermekségétol
fogva gyakorolta csalddja korében. Masodszor, kell,
hogy abban a korben, melyen a tekintély uralkodik,
gondolatait szabadon mozgatni tudja, koczkiztatva ily
moédon azt is, hogy gondolatai idérél-idére hamis ttra
keriiljenek. Harmadszor pedig sziikséges, hogy azon
tekintélynek, melyben mar a legmagasabbat sejti, sza-
bad elhatérozasabol is aldvesse magat.

Az egyednek a kozosséghez valé viszonya e harom
fokozatdnak, melyeket Ziller még tovabbi harom, it
benniinket nem érdekls fokozattal egészit ki, szerinte
épen a patriarkhék, a birak és a kirdlyok koranak
bibliai rajzai felelnek meg a legjobban. A patriarkhalis
szervezet ugyanis esak bovitett csaladot alkot, mely-
nek tagjai bizalommal telt engedelmességben vannak
alarendélve a patriarkhénak, ép tigy, mint a gyermek
van aldrendelve sziileinek. A birdk idejében pedig, kik-
nek élén legnagyobbikuknak Mézes 4ll, a képzeletnek
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nagy befolyasat mutato szellemi élét indul meg Izrael
népe kozott, mely vezetéit a tokéletesség eszméjének
vilagitasa mellett hésokké emeli, és mely oda viszi
a kozosséget, hogy ez mar most nemzetnek érzi magat,
de a mely szabadabb szellemi élet ugyane kozosséget
mindennemt kihagasra is csabitja. Végre pedig a ki-
ralyi tekintélynek egész tudatosan veti magat ald Izrael
népe, mert csak e tekintély bir biztos egyensily-hely-
zetet teremteni a sokféle szabadon mikods erd kozott,
és e tekintélyben latja a nép az isteni akarat képvise-
16jét, még pedig elsdé sorban a jog terén. Ime ez Ziller
elméleti megokoldsa a harom, szentirasunkbdl vett
culturhistoriai fokozatot illetéleg.

Zillernek e fokozatelmélete korantsem maradt puszta
theoria, hanem ¢ atvitte ez elveket lipesei gyakorlo-
1skolajanak praxisaba is, és onnét atment tobb intézet
gyakorlataba, melyek a Herbart-Ziller-féle elvek sze-
rint rendezték be iskolai életiiket. A lipesei gyakorlo-
iskola a harmadik, negyedik és 6todik osztalyban csak-
ugyan az O-testamentumot tette tanitasanak kozép-
pontjava. A tanitds menete azonban nem haladt
teljesen a szentirds fonaldn és e tekintetben tetemesen
eltért azon felfogastol, melyet Kohlrausch hangozta-
tott fentebb emlitett munksiban. fgy példaul nem a
teremtésen kezdték a tanitést, hanem Abrahdm torté-
netén, illetéleg dshazajabol vald kikoltozésén. A patri-
arkhék torténete lévén ugyanis az osztaly kitizott
czélja, e torténetnek kelld kozepébe, in medias res,
kellett belefogni — igy kivanta a Ziller-féle methodika.
A teremtés torténetét csak Sodom elvesztése kapesan
ilesztették be az elbeszélésbe. Ezt a pontot ugyanis,
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mikor t. i. Isten torvényt lat egy egész varoson, vélték
legalkalmasabbnak arra, hogy & ndévendékeknek tiize-
tesebb felvilagositdst adjanak Istennek a vilaghoz ég
az emberiséghez valé viszonyardl. Kozellevé erkilesi
elmélkedések kiséretében eléadtik a teremtésnek, ay
els6 émberp;ir biinbejutdsanak, az 0zénviz, Noé ég
végre a babeli torony torténetét, és megfelels fordu-
lattal visszatértek ismét a patriarkhak torténetéhesz.
E torténetek részleteiben szintén mnem ragaszkodtak
szigorian a bibliai szoveghez, s6t kissé tulsagos kénye-
lemszeretettel idomitgattak ezt a maguk peedagogiai
belatasa szerint. Mell6zték példaul a teremtés elbeszé-
lésében a teremtésnapok egymasutanjat, a teremtmeé-
nyek sorrendjét, szoval a teremtésnek egész mikéntjét,
a tudas és az élet fajat (csak egy, a kert kozepén levo
farol szoltak, melyre ismeretlen okbol vonatkozott
Isten tilalma), nem emlitették tovabba az elsé ember-
par mezitlenségét, a kigyé csabitasat, az eset atkat,
a paradicsombdl vald eltizés indokait stb. Ziller ugyanis
azt vélte, hogy e részletek targyaldsa e korai fokon
csak elhomalyositana a vallas-erkélesi gondolkoddst.
A bédbeli toronyépités targyalasabol elejtették az épit-
kez6k elbizakodottsdgdinak indokat, hanem helyette
anndl er6sebben hangsulyoztak a kozosség természetes
érzésének motivumait. Jézsef torténetében mell6zték
a Potifar nejéhez valé vonatkozésokat, a mint azokat
a biblia eléadja, hanem fismeretlen okokat emlegettek
Potifarné és Jozsef viszalykodasdra nézve. Jézsef ha-
liléval végz6dott a harmadik osztaly anyaga. A IV.
osztaly anyaga egyenesen a birak torténetén kezd6dott,
amint az a Birdk konyvének I fejezetében van el-
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adva. Annak a korilménynek kiemelése, hogy Izrael
népe most Kanaanban van, Jozsef haldlakor pedig
Egyptomban volt, alkalmat ad a kozbeesé események
clbeszélésére. (Izrael elnyomatésa Fgyptomban, kikol-
tozésiik Egyptombol, a pusztaban valé tartézkodasuk
Moézes halalaig és végiil bekoltozésiik Kanaanba). Csak
ezeknek beleillesztése utan kovetkezik a birdk egész
torténete, miként a biblia elbeszéli. Az V. osztaly
anyaga kezdddott Davidnak kiralylya kenetésén, a mint
Samuel I. konvének 16. fejezete elbeszéli, és csak ez-
utan kovetkezett Saul megel6z6 torténetének beleillesz-
tése. Az elbeszélés azutan egészen a zsidébirodalom
bukasdnak széléig haladt, és ez osztalyban csak e bukas
sejtetéséig vitték a tanitas fonalat, és esak a VI. osztaly
targyalta (méar az j-testamentomi oktatas bevezetése-
képen) Izrael bukéasianak torténetét, kisérve azt a pro-
fétaktol valé részletek fejtegetésével.

A mit Ziller lipcsei seminariumi iskoldjaban ily
modon gyakorolt, azt fébb vondsaiban atvette tole
a jelenlegi németorszdgi peedagogiai mozgalmaknak
egyik vezeté alakja, Wilhelm Rein Jenéban, kinek
«Theorie und Praxis der Volksschule» czimii 8 kotetes
munkdja, valamint a jenai egyetemhez tartozé paeda-
gogial seminariuma és gyakorléiskoldja ma a legfonto-
sabb terjesztéje Ziller gondolatainak. Rein is atvette
az O-testamentomi torténetet, mint concentrilé anya-
got, csakhogy megroviditette targyaldsanak idétartamat,
a mennyiben két évre szoritotta. Ez dltal helyrealli-
tott iskoldjaban bizonyos egyenldéséget az 6-testamen-
tom és uj-testamentom kozott, mely utébbinak Rein
nél szintén két év jut, mig Zillernél a hérom é-testa-
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mentomi évhez csak egy uj-testamentomi év jarult
volt.

U'gy Kohlrauschnal, mint Ziller és Reinnél szent-
irasunkbol leginkabb csak a torténeti részek jutnak
szohoz, mig a profétak sehogy sem, vagy csak alig,
legfeljebb atmenetiil az uj-testamentom tanitédsaba,
De van a Ziller iskoldjanak egy kivalobb tanitvanya,
Thriindorf, a ki profétaink feldolgozaséat is megpréobalta
a Ziller pedagogidjanak szellemében, a ki erre vonat-
koz6 tanulmanyat a Zillertol szerkesztett «Jahrbuch
fiir wissenschaftliche Pwmdagogik» IV. évfolyaméban
tette kozzé.

A fentebbiekben megmutatni proébaltam, hogy a
Herbart nyomén indulé ujabb néveléstudomény mily
helyet juttatott tanterv-elmélete korében szentirdasunk-
nak. Az eléadottakat még azon utnak-médnak vazo-
lasaval is kell kiegészitenem, a melyen az emlitett
pedagogusok a bibliai anyagot kezelték.

Mar Kohlrausch, kinél a concentratio elve még nem
szerepel azon értelemben, mint késGbben Zillernél,
igen sokoldalu oktatési czélokra hasznalja fel a bibliat.
Ugy az «Anleitung fiir Volksschullehrer zum richtigen
Gebrauch meiner Bearbeitung der Geschichten und
Lehren der heiligen Schrift» ete., mint a fentebb emli-
tett «Handbuch fiir Lehrer hoherer Stande» stb. czimi
konyve igen gazdag szdmos, a palestinai kutatisok
akkori szinvonalanak megfeleld tartalmas utasitdsok-
ban arra nézve, hogy miképen hasznélhaté fel a bibliai
oktatds torténeti, nevezetesen culturtorténeti, foldrajzi
és természetrajzi, sot technologiai ismeretek kozlésére,
de még bizonyos iigyességeknek (kunyhok, oltarok,
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satrak sth. épitése) elsajatitdsara is, természetesen
azon feliil, hogy a bibliai anyag a legfontosabb vallds-
és erkolestani tanulsagok forrasédul szolgal.

Zillernél a megfeleld iskolaévekben az egész oktatas
kozéppontjava lesz a biblia. A bibliai torténet képviseli
mindenekelétt az oktatas magvat, az érziiletoktatist
(Gesinnungsunterricht), mely magabdn egyesiti a val-
lds-erkolesi és a sz szorosabb értelmében vett torté-
neti, valamint irodalmi (psychologiail) oktatast is. De a
bibliara vonatkozik, bel6le indul ki és hozza tér vissza
az egész foldrajzi, természetrajzi, s6t nyelv- és szam-
tani oktatéas is. Miképen torténik ez Zillernél ? arra
nézve csak egy példat akarok bemutatni és a kovet-
kezokben a Leipziger Seminarbuch nyoman a harma-
dik iskolaév (Patriarchenjahr) foldrajzi, természetrajzi
sth. oktatasat réviden vazolni.

A foldrajzi tanitéds abbol indul ki, hogy a gyermekek
planimetrikus térképeiken felkeresik Abrahém eredeti
hazajat; e kozben megbeszélik Azsia és Afrika koleso-
nos helyzetét, majd az Euphrates és Tigris fekvését,
forrds- és torkolatviszonyait hasonlitjak Ossze a sziils-
féld folybival, megbeszélik a sivatagok természetét stb.
Abrahdmnak Kanagnba valé koltozése alkalmat ad
a Foldkozi-tenger ismertetésére stb.; Abrahdam had-
jaratai a Jordan partjdnak térgyalasara, Sodom pusz-
tuldsa a holt-tengerére, Jozsef torténete Egyptom ter-
mékenységének, a Nilus természetének, a Deltdnak
targyalasira stb.

A természetrajzi oktatds ismerteti Abrahdm és Lot
pasztoréletéhsl kiindulélag a legelé dllatokat a legel6k
novényeivel egyetemben. Alkalom van a naphtaforrd-
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sok, a 80, a kutak és vizvezetékek, majd (Sara teme-
tése) a mészks és mészkobarlangok targyalasara sth.
A német nyelvi oktatas pedig foglalkozik egyebek
kozott az Abraham torténetének elbeszélésében eld-
fordulé 1j nyelvtani alakok fejtegetésével. A szamtani
oktatds a bibliai eseményekre vonatkozé idészamitast
veszi targyai kozé és igy tovabb. A patriarkhak torté-
nete koriil forog tehat hosszu idon 4t az egész oktatas,
még pedig oly részei is, melyek egészen tavol vannak
a vallas-erkolesi anyagtol. Ebben all a concentratio
a maga legtulzottabb és mindenesetre mesterkélt for-
mdjaban, a mint Ziller azt felfogta.

Egy keveset engedett a concentratio elvének ily mes-
terkélt alkalmazasabol Ziller kozvetlen kovetéje, Rein,
jollehet, bizonyos tekintetben még kiterjesztette a Zil-
ler-féle elvek uralmat a tananyagon. Reinnél ugyanis
még a rajzoktatds is hozzdalkalmazkodik a kultur-
historiai, illetéleg az érziiletoktatisbeli kozépponti
anyaghoz. igy példdul a harmadik és negyedik osztily
rajzoktatiasa az Izrael népével legbens6bb kapesolat-
ban lev6 assyriai és egyptomi népeknek szdvo- ¢és
agyagiparanak, majd pedig épitészeti emlékeinek koré-
bol veszi & maga mintéit,

‘Meg kell jegyeznem, hogy a bibliai anyagnak, kiilo-
nosen Izrael torténetének e nagymérvii felhasznalisa,
a mint azt Ziller és Rein kivinjak, korantsem nyerte
meg a németorszdgi pedagogusvildg osztatlan tetszé-
s¢t; 86t a legkillonbozsbb allaspontokbol érték tobbé-
kevésbbé heves tdmaddsok. E tdmadasok azon része,
melyet épen a culturhistoriai fokozatok és a concen-
tratio elvének. jogogultségé,m vonatkozo6 altaldnos elvi

’
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ellenté'tek, idézi?ek eld, kevésbbé érdekelheti ay evkonyy
olvasgoit és aze'rt mell6zom is Gket. De meg kell em]é-
keznem azon tamadasokrol, melyek egyenesen a biblia,
vagy specialiter Izrael torténetének oly alkalmazésa
ellen iranyultak, minét Ziller és Rein kivintak.

Ez ellenfelek egy része késdinek talalta a biblia
oktatasat és bizonyos lealacsonyitdsat latta abban,
hogy esak a népmesék és Robinson térténete utén
kovetkezzék . a bibliai torténet targyalisa. Ziller meg-
tamadoinak egy misik tibora, mely a német luthe-
ranus orthodoxidbol recrutalodott, rostelte, hogy az
o-testamentom foglalkoztassa oly sokdig a tanulokat
és a keresztény vallas-documentumok csak oly késén
legyenek az oktatds targyiva. E tamadésok szellemé-
nek tettek is némi concessiot a Rein-féle Theorie und
Praxis szerz6i, midén, miként fentebb emlitettiik, két
évre reducaltik az o-testamentomi oktatést, mely Zil-
lernél még harom évet kovetelt. Van azonban a Ziller-
Rein-féle bibliakezelés ellenfeleinek még egy harmadik
csoportja is, mely esak wjabban hallatja hangjat, és e
csoport azokbél all, a kik német nemzeti szempontbol
féltik a német ifjusdgot az elzsidosodastol, és azért
artalmasnak tartjak, hogy a német cultura orokosei
Izrael népének torténetén téplaljak el6szor historiai
érzékiiket. Uj dal ez, és szabad talén Goethével hozzd-
tehetniink : «ein garstig Lied» — de hiszen felhangzik
e néta ma Nagy-Németorszag szellemi életének egyeb
teriiletein is, s igy ne csoddlkozzunk, ha a pedagogu-
sok, a nemzeti szellem hivatott dtadoi is, hallatjak.
Hogy az antiszemita praxis embereinek lirméja niony:
nyire lesz befolydssal a kulturhistoriai fokozatok és a
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concentratio elvének elméleti képviseldire, illetéleg
miné visszahatdssal lesz lzrael szentirdsdnak peda-
gogiai értékesitésére, bajos volna megjosolni.

Evvel be is fejezhetem e czikkemet, mely ismertetni
akarta szentirdsunk szerepét azon pmdagogiai torek-
vések korében, melyek Herbart nevéhez fiizédnek ég
a melyeket sok joggal a tudoményos pedagogia nevé-
vel szoktak illetni. Nines szdndékomban ezuttal e pusz-
tan ismerteté sorokhoz még biralé megjegyzéseket is
ftizni, vagy azokat tovabbi, esetleg a magyar-zsid6 nép-
iskola bibliakezelésére vonatkozé elmélkedéseimmel
kiegésziteni. Annyit azonban fel kell emlitenem, hogy
a biblidnak ez oktatiasbeli alkalmazdsa, a mint a fen-
tebb ismertetett peedagogus gondolkoddk kivantdk,
mostandig sem maradt minden hatés nélkul magyar-
zsid6 iskolai oktatésunkra. E hatdsrél tanuskodnak
mindenekel6tt a Rado-féle olvasokinyvek, melyeket
az izraelita tanitéegyesiilet adott ki, de meglatszik
befolydsuk azon régibb dolgozatok egynémelyikén is,
melyeket a Magyar Zgsidé Szemle els6 éviolyamai kozol-
tek a vallastanitas és a bibliai térténet oktatasira nézve,
valamint a budapesti hitkozségtél kiadott hitoktatasi
tanterv egyes részletein is, melyek az imént emlitett
dolgozatok szellemében késziiltek. S e munkak — bét-
ran mondhatjuk — a hazai pedagogiai irodalom leg-
jelesebb termékei kozé tartoznak, sét egyesek, pl. a
Rado-féle olvasokényvek egyenesen uttorok voltak
a maguk nemében az egész hazai oktatds-iigyre nézve.

Waldapfel Janos.



LECHO DODI!

Salamon Hallévi Alkébicz (16. szhzad Palesztinéban).

Jertek koszontsiik

A sziizi mennyasszonyt,

Im itt lesz kozottiink

Hogy dalra fakasszon !

Jer ifju bardtom, a mdtka kozelget,
A szombat ardt koszonteni jertek !

Kettdés parancsban,

Egyetlen széban

Hallatéd hajdan

«Samor v'zachér»-ban

Az egy orok Isten.

Neéve egyetlen,

De szeri ninesen

Dicséretekben . . . .

Jer ifju bardtom, a médtka kozelget,
A szombat-arit koszénteni jertek !

Jojjetek, jertek

A szombat elébe !
Téle erednek

Udv, derii, béke.
Oskortul fogva
Szent mindenképen :
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Vég n dologhan,

Kozdot oszményben ., . . .

Jor ifju bardtom, a mitkn kizelgot,
A wzombat ardt készonteni jortelk !

Kirdlyl nzontdly |
Koronds székhely !
Bbrodozz,! Eszmélj !

*Romba ne véssz ol !

Untig iddztél
Biralom vélgybe,

L Url konydraljél

Rajt" konyorilve !
Jor ifju burdtom, a mitka kizelgot,
A sgombat ardt koszdnteni jortek !

Timadj fol, tdmad,j !

Vord lo o hamvat,

Vodd fel rubddat :

Osdindalmad !

Jé, j6 egy litnok,

Divid a torasoe ;

Liolkem igy dlmod :

Mogvilt drdkre . . . .

Jor ifju baritom, o mitka kogelgot,
A sgombat ardt kdssdntoni jortek !

Fel, fol ! Oosudjdl !
Hasad w hajnal,
Fénybe kigyljl
Heont wone-dallal |
Blbredj fol, dbrodj
Zongje ne dnok
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Ujra folébredt,

A diesfséged . . ..

Jor ifju bardtom, a mditka kozelget,
A szombat ardt koszonteni jertek !

Ne pirulj tébbet !

Ne is szégyenkezz !

Mért volndl gérnyedt ?

Minek is kénnyez ?

Hisz drva népem

Osak abban bizik :

Hogy romod fényben

Majd felépitik . . . .

Jor ifju bardtom, a mdtka kozelget,
A szombat ardt koszonteni jertek !

Hogy kirabléid

Jutnak rablinczra

Tos ginyoldid

Vildg glnyjdra!

S mint a hogy érvend

Ifju a nidszon

Az Ur veled drvend

K vigasdgon . . . .

Jor ifju bardtom, a mitka kozelget,
A szombat ardt koszonteni jertek !

S jobbra és balra
Tdgul hatdrod,
Szent diadalba’
Istent imddod.

- Majdan igyen jé

Ama proféta
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Ujjongva zengo

Isten-hajlékba . . . .

Jer ifju bardtom, a métka kozelget,
A szombat ardt koszonteni jertek !

Jovel békével

Népem ardja !

Dallal, zenével

Térj be oh mdma !

Lelkesiil6é nép

Ez a te néped,

Esdi im ekkép:

«Jer ara, kérlek !»

Jer ifju bardtom a mdtka kozelget,
A szombat ardt készonteni jertek !

Jertek koszontsiik

A sziizi menyasszonyt !

Im itt lesz kozottiink

Hogy dalra fakasszon.

Jer ifju bardtom, a métka elébe,
A szombat ardnak idvozletére !

Budapest. Gerd Attila.



ELETKEPEK.

A REDAK.

Kérlek benneteket, ne ijedjetek meg e felirat meg-
pillantédsakor. Nem kaptok tudoményos értekezést Rabbi
Déavid Kimechir6l, a kit a zsidé irodalomban nevének
kezd6betuivel roviditve Reddknak neveznek. Az a Re-
dak, a kir6l itt beszélni akarok, nem élt a tizenkettedik
szdzadban, nem is tartozott a Kimchiddk hires esaldd-
jdhoz, a kik mdr hétszaz évvel ezeltt nevesek voltak a
nyelvészeti kutatés ésa bibliamagyardzat terén ; hanem
.bizalmas baratom és jesibabeli tarsam volt 6. Volta-
képen az o0todik volt azoknak a béchereknek szovetke- -
zetében, a kikrsl nektek az Evkonyv elsé évfolyamgban
egyet-mdst elmondtam ; becstletbeli kotelességem tehat,
hogy & vele is megismertesselek benneteket.

- Egyéni neve D4vid volt, vagy, a hogy a jesiba-jar-
gonban mondjdk, Dovedl; szdlldsado asszonya, «Lea,
a szortyogo», a ki el6tt rettenetes tekintélye volt, kovet-
kezetesen Reb Dovedl-nek hivta, s minthogy vezeték-
neve K-val kezd6dott, s igy a hires Rabbi Dévid Kimchi
abbrevidturdja 6 rd is illett, hat Reddknak neveztik 6t,

Ennek a Reddknak a torténetét akarom elbeszélni.

Oh, igen de igen szomora torténet ez; mert bardtom

egyike volt a legszerencsétlenebb embereknek, taldn

Az IMIT Evkonyve 1896. 12
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éppen legszerencsétlenebb embere kordnak. Nagyon
sok szerencsétlen ember van a vilagon, tudom én azt
jol ; mindamellett merem allitani, hogy a Reddk volt
valamennyi kozott a legszerencsétlenebb. Mert vannak
fajdalmak, a melyekre késébb buiszkeséggel gondolha-
tunk vissza, a melyeket dtszenvedésuk utdn ékesség-
ként mutogathatunk a vildgnak, mint a rokkant katona
aranyba foglaltatja és Oraldnczdra akasztja a golyot,
mely 6t megsebezte. Vannak fenséges, szent fdjdalmak
is, melyeket sziviink mélységébe rejtunk, melyek azon-
ban lassanként kivilagosodnak, megmagasztosulnak s
végre még szelid fényt drasztanak, mint a felh®, mely
egész nap szurkén és komoran fuggott a nyugati égen,
napaldozatkor azonban rozsds fényt sugdroz ki s vigasz-
taléon ragyog bele az alkonyi homélyba. Igen, van
buszke és szent emberi fdjdalom, de van olyan fajda-
lom 18, mely visszataszité és kozonségesen rut, gyakran
még nevetséges is. Ilyen fajta fdjdalom volt a tied, sze-
gény David bardatom, s ezért jo, hogy nem érzed uto-
fdjdalmdt, s azért volt taldn jo, hogy megroviditetted
magadnak azt az id6t, melyben kénytelen voltdl azt
ujra érezni.

Talén! Taldn ! Mert csak az igazsdgos Isten itélhet
az ongyilkossdg folott; az emberek kozt esak a safik-
keblti balgdk merik azt tenni. Hiszen mi mindnydjan
oly nagyon ridegek vagyunk, oly keveset tudunk egy-
mésrol : hogy véllalkozhatnék ré egyikiink, hogy a mé-
siknak utolsé szdmaddsdt megvizsgdlja s itéletét aldja
irja? Nem akarom én azt eldonteni, hogy helyesen
cselekedtél-e Ddvedl, nem is akarok szembe széllni
miattad a gondviselés kifturkészhetetlen birésdgival,
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csak “egyszertien el akarom mondani, hogy folyt le és
hogyan semmisult meg az életed.

A Reddk egy régi, messze foldon ismert patriczius
esalddbol szdrmazott, mely emberemlékezet ota birto-
kdban volt a tudoménynak és gazdagsagnak, vagy mint
a zsidok mondani szoktdk: a tordnak és gedullinak.
Nagyatyja dicsekedhetett az oreg Pulszky baratsdgdval ;
a Kdarpatok alatt lakott egy csondes, bdjos fekvésti falu-
ban, a hol egy Andrassy-féle joszagot bérelt. A dieso
1848-iki esztend6ben nagy dldozatokat tett; persze, a
torténelemre nézve csekélyek az ilyen dldozatok, de
azon a vidéken mindenki tudott rola. Mikor meghalt,
meghuztdk a harangokat a katholikus templomban, a
parasztok pedig imddkozva térdeltek az oreg zsidé ko-
porsojanal. Ez volt a Redak oregapja. Atyja pedig éles-
elméjti tudoés volt, a ki mély tudoméanyaval olyan lelki
nemességet és szivjosdgot egyesitett,’ a minbre csak
ritkén talalunk példat. Hat esztendeig volt Prdagdban
Rapoport tanitvanya; de nem azért mivelte a tudo-
many mezejét, hogy kenyeret arasson, nem hivatdsbol
szantotta a barazddakat, hanem a tudoméanyt tiszta on-
czéljdert szerzé meg. Héberul és latinul oly kitinGen
tudott, hogy leveleit csak az birta megérteni, a ki Jobot
és Tacitust olvasni tudd. Mid6n hazatért Pragdabol, el-
halmoztdk hézassdgi ajdnlatokkal. Elvehette volna a
varmegye leggazdagabb orokosét; de beleszeretett egy
szegény tanitdo szép és miivelt lednydba s ezt vette
noul. Menyegzije utdn Hevesmegyébe koltozott, a hol
egy nagy Kérolyi-féle birtokot vett bérbe. Amde nem
ertett semmit sem a gazdasdghoz; tobbre becsilte a
talmud folidnsait s a latin klasszikusok elsdrgult lap-

12%
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jait, mint az arany kaldszokat a mez6n ; tanulészobé,jé,t
békés szigetnek tekintette, a hova az élet zaja csak e]-
fojtottan, csendes, harmonikus hulldmzds morajdval
hatolt be. Ha odavetédott hozzdja egy szegény talmu-
dista vagy mds tudos, bocher vagy didk, nem csak
napokig, de hetekig, honapokig magénél tartotta. Min-
dennel, a mi csak kellett, elldtta a vendéget, viszont-
szolgdlatkép pedig ennek vele kellett szivarozni s a
szentirds, talmud vagy valamelyik latin klasszikusnak
egy nehéz helye folott vitatkoznia. Egész sereg szegény
didk toltotte sziinidejét K. hézdban. Ugy 6, mint fele-
sége, szinte tékozldsig tizték a j6tékonysdgot s nem vet-
ték észre, hogy mindig szlikebbre és sztikebbre szoril
a forrds, a melybdl meritettek. De nemsokédra észre
kellett venniok. Akkortdjt alapitottdk a vdrmegyében
az els6 takarékpénztdrakat. Pénzre szorulo ember akkor
is volt elég. A ki valto aldirdsdt kérte K-t6l, annak alé-
irta, a minek az lett a vége, hogy nagy osszegeket kel-
lett mésért fizetnie. Egyszerre aztdn a Tisza drja is rd-
zudult a birtokra s megsemmisitette K. termését és
minden vagyondt; nem maradt neki egyebe, mint gaz-
dag konyvtdra s gazdag tudomdnya. Visszatért erre
szulbfoldjére s megkisérlette boldoguldsit egy kisebb
bérlettel. Rokonai mindent elkévettek, hogy talpra
allitsdk 6t, de semmi sem akart sikerulni.

Eltokélte tehdt, hogy olyan pélydt vélaszt, melyre
leginkdbb volt hivatdsa s melynek betoltésére a leg-
kitinébb képességei voltak : rabbi lett. Amde esak most
kezd6dott igazi kinszenvedése. Az egész hitkozségben,
— nevezzuk Bumeszelnek, mert hiszen a név mit sem
hatdroz, — melyben mintegy 400 tag volt, alig taldl-
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" koztak tizen, a kik megértették, vagy éppen megbecsul-
hették volna rabbijukat; nagyrészt parvenuk, kapasz-
kodok voltak, durva, tudatlan emberek, a kiknek atyja
még batyaval a hdtdn hézalta végig a szomszédos fal-
vakat, hangoztatvin az orokos zsidé kérdést: mi van
elad6? A felkapaszkodottak pedig rendesen igen érzé-
kenyek a legkisebb lenézéssel szemben, kevélyek, bosz-
sz0dllok, sz6rszdlhasogatok s telhetetlenek beesvdgyuk
kielégitésében ; mert ment6l kevesebb valaki, annél
nagyobbat képzel magdrol, ment6l kevesebb belsd mél-
tosag vagyon, anndl tobb kils6 érdemjelre vigyik.

A rabbi legfébb és legszentebb feladata az, hogy a
zsidosdg erkolesi eszménvyeit sajat személyében és élet-
modjdban megvalésitsa. A rabbi legyen mindenekel6tt
«czaddik» és «ldmden», tudds, nemes szeretettel telt
ember. Vildgitania kell az egész hitkozségnek isteni
félelemmel, szive tisztasfigdval, j6tékony lelkuletével.
Példdja legyen az egész kozségnek az Gsszes erények-
ben, aldzatossdgban és egyenességben, josziviiségben
és irgalmassdgban, igazsdgossdgban és hfiségben, mér-
tékletességben és megelégedésben, istenfélelemben és
az Isten irdnti bizodalomban. Nélunk zsidoknil nem
oly egyszerti pap a rabbi, a ki a hitkozség lelki udvére
szolgdl6 bizonyos cselekvényeket végez; 6 a szd leg-
magasabb értelmében az igazi primus inter pares a
miiveltek elseje, a hitkozség hangaddi és vezetbi kozt a
legkivil6bb ember.

A rabbinak tehdt, a mennyire csak lehetséges, meg
kell valdsitania ugy az erkolesi és valldsi, mint
a tudoményos idedlt, hogy benne ldssdk és tiszteljék
a miiveltek 6nnon példdjukat, a tudni vigyok a kor
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tudomaénvos szellemeétil dthatott ember tipusat. K, iy
ilven l‘:ll;lli volt. Diszére szolgdlhatott volna a leg.
n;%-nhh kozségnek ; mert még nagyon jo egyhizi
szonok is volt. Amde Bumeszelnek mégsem volt elog
j6, mert igen nagy hibdban leledzett : nem tudott kép.
mutatoskodni ; nem volt meg az a tulajdonsdga, a mit a
protestdns és a zsido jezsuitdk — mert sajnos, ilyenek
is vannak — pastordlis okossdgnak, vagy az otodik
Sulchén-Araknak hivnak. Sohasem haszndlta a nyelvét
arra, hogy elrejtse gondolatait. Nem, 6 ugy beszélt, a
mint gondolkozott, de ugy is cselekedett, a mint beszélt.
Prédikdczigjaban mindig a profétanak eme szavaihoz
tartotta magat: «Hirdesd népemnek biineit és Izraél-
nek az 6 gonoszsagait!» Langold szavakkal ostorozta
a hitkozségben tapasztalt hibdkat és fogyatkozésokat,
lelki meggy6z6désébol intette hallgatoit, hogy javitsak
meg magukat és térjenek vissza istenukhoz. Még ha-
lotti beszédeiben is mindig Oszinte és igaz volt, soha
sem tévedt bele a follengz6 diesérgetésbe, a hogy azt
‘sok bérelt szénok tenni szokta. De ez sehogysem tet-
szett a bumeszlei zsidoknak, azért hat igyekeztek életét
megkeseriteni.

Mig azel6tt a sors uldbzte 6f, most az emberek
kezdték uldozni, a mi szdzszorta rosszabb, mert soha-
sem oly kegyetlen a sors, mint az emberek. De 0
minden bdntalmat bdtran és jambor megnyugvdssal
viselt. Szive jo, elméje pedig nagyratoré maradt min-
den uldozés és faggatds daczéra. Azt hiszem, ez a
legnagyobb, a mit egy emberr§l mondani lehet. Mert,
higyjétek meg, a szerencsétlenség a legnagyobb meg-
rontdja az emberi szivnek s a kinek nagy teher gor-
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nyoszti o hatat, vitkdn elég er6s arra, hogy o esillagok-

hoz emelje pillantasdt és ne sillyedjen bele, a hogy a

rettentd teher akarja, nz iszapba, K. er6s maradt, lel-

készi teenddit, ugy mint el6bb, orommel é8 lelkesedés-

sel végezte s talboldognak érzé magdat, ha a hivatalos

teendOk mellett szakithatott nehdny orat s kedvenez

tanulmanyaival, a talmuddal és a klasszikusokkal fog-

lalkozhatott, a mi persze csak kés6 éjjel torténhetett.

Nappal nem ért rd a tanulmanyokra, Hetenkint 16-—18
ordn 4t kulonféle iskoldkban valldst tanitani, minden-
féle gytilésre eljfrni, predikdlni, anyakonyvet vezetni,
czivakodo feleket békiteni, eskettetni, temetni; kivétel
nélkul mindennap végig hallgatni egy sereg szegény,
szlikolkodd, szerencsétlenség sajtotta ember panaszat
s sirAnkozdsdt : vajjon hogy maradhatott id6 a tanul-
ményra? A ki hosszabb ideig nem élt egy rabbi hézd-
ban, annak fogalma sem lehet arrol, hogy mi teendéje
van egy ilyen rabbinak, kilonosen azokban a kozsé-
gekben, melyekben a rabbinak nincsen helyettese.
A paphoz viszi az asszony hizlalt ladjanak gyanis kiil-
sejli nyeldekl6jét s aggodalmas tekintettel lesi a rabbi
manipuldeziojét, a mint gyakorlott ajjal fejti le 6vato-
san a «vesetr felbOrét és azt vizsgdlgatva felftjja. Az
dltala kimondott orvendetes s8z0: «kdser» vagy a meg-
szomorito ige: «tréfer dont a legkovérebb liba sorsa
folott is. A paphoz killdik a szakdesn6t az agynevezett
Sddlesz-szal (ritudlis kérdés). A paphoz megy a metsz6,
ha eserben hagyja atmutatoja, az Ohel Jiczehdk, hogy
hozzd, mint a koser és tréfe tigyben legfébb tekintély-
hez kérdést intézzen. Az aggodalmas metsz6 utdn jon
a kéromkodo, duhos «kazezey» (mészdros) az éppen
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most levdgott dllat beteg kulsejti tudejét a rabbinus
szentélyébe vive, a hol ajra meg ujra fel kell azt fajnia,
A pap utasitdsa gzerint a tuddn csungd «szerchet)
dorzsolik, htzzdk, lefejtik. A rabbi egyik folidnst a
mésik utén veszi el6 a konyvszekrényb6l, utdna néz
benniik, mig elbatdrozo itéletet mond. Oh, mi zsidok,
gyakorlati nép vagyunk. A vdrosoknak és hatésdgoknak
sejtelmilk sem volt még az egészségugyrdl, mikor ne-
kiink mér egészségugyl ftisztvisel6ink voltak; mert
minden rabbi sajitképen egészségiigyi tisztviselGje hit-
kozségének, alaposan kell tantlnia az dllatboneztant,
j61 kell értenie az dllatbetegségekhez, hogy helyesen
tudjon donteni a hozzd intézett ritudlis kérdésekben,
meg tudja 6vni kozségét a beteg, fertézott hus élveze-
tétol. Eppen nem csoddlkoztam, mikor tobb évvel
ezel6tt az Gjsdgokban «Az angolok és a zsid6 étkezési
torvények» czimszo alatt a kovetkezbket olvastam :
Londonban valosdgos agitdczio kezd kifejlédni, mely-
nek az a czélja, hogy egészségiigyi okokbol a zsido étke-
zésl torvényeket a keresztyénekre is rderdszakoljak.
Egy dr, Henry Behrendt6l megjelent konyv alapjén az
angol lapok felszdlitjdk a kormdnyt, hogy olyan egész-
ségiigyl intézkedéseket tegyen, melyek a talmud némely
szabdlyaival megegyeznek. Dr. Behrend kifejti s allita-
st hiteles tudomdnyos bizonyitékokkal tdmogatja,
hogy az ember betegsége az alsd, dllati vildg szdmos
betegségével kozos. «Be van bizonyitva, — jegyzi meg
a Globe, — hogy zsidé hitkozségek jelentékeny mérték-
ben mentesek szdmos oly betegségtol, melyeknek més
hiten lev6k dldozatil esnek. Figyelembe kellene venni
azt & tanusdgot, melyet az Eastenden, a Witechapel-
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High-Streeten eléfordulé szdmos tiid6vészeset nyajt.
Az uteza egyik felén nagyrészt keresztyének, a mésik
felén zsidok laknak. A zsidok 4llitolag sokkal eseke-
lyebb szdmban esnek e kor dldozatdul, mint az ugyan-
abban az utezdban lakd keresztyének. Dr. Behrend
ennek okdt abban taldlja, hogy a zsidokndl szigorn
ovoszabalyok vannak a tisztdtalan és fertézott hus
élvezése ellen. «A Morning Advertiser» kovetkezbket
jegyzi meg erre: Tagadhatatlan tény az, hogy surg-
sen figyelembe kell venniink az dllati tdplélék hiva-
talos vizsgdlatdra vonatkozo =zsidé szabdlyokat, ha
bizonyos . betegségeket ki akarunk kiiszobolni a nép
tomegébol. Behrend emlitett iratdban kovetkeztket
allitja: Nem mondok sokat, ha azt dllitom, hogy a
zsid6 étkezési torvények, ha pontosan végrehajtatnak,
hozzéjarulnak ahhoz, hogy fgyszolvan lehetetlenné
vialjék a beteg his élvezete, kulonosen pedig kiirtassék
a pleuro-pneumonis és a tuberkulotikus betegségek
dltal valo fert6zés veszélye. A «City-Press» pedig igy
nyilatkozik : «Blinos hanyagsdg lenne, ha figyelmen
kivil hagynok azokat a tanokat, melyek naprél-napra
ad oculos helyesnek bizonytlnak».

Mid6n két esztendével azutdn, hogy ezt az ujsagokban
olvastam, Londonban jdrtam, biztositott egy ott lako
bardtom, hogy az emlitett agitdczionak annyiban volt
gyakorlati haszna, hogy azéta igen sok keresztyén
vésarolja a hdztartdsdhoz sziikséges huast zsid6 mészér-
székbol.

Bumeszlében nem fejlédott ugyan a dolog annyira,
ott nem tor6dnek a keresztyének a zsidé étkezési tor-
vényekkel, anndl inkdbb azonban a zsidék, kilonosen
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a zsido asszonyok, s éppen nem volt ritkasig, hogy
még kés6 este is, mikor a rabbi mdr visszavonult
tanuloszobdjdba, jott valamelyik asszony egy kovér
libdval, melynek szdrnya torott vagy a czombja znzs-
dott volt. A szegény papnak félre kellett tennie mun-
kdjat, megvizsgilta az elébe tett ludat s a szerint, a
mint a sériilés sulyos vagy konnyti volt, kimondta az
itéletet: koser vagy tréfe. Igy teljesitette 6 kemény
feladatdt naprél-napra, mindig egyformén, zugolodés
nélkil. S mikor leszdllt az éjszaka, egy magasabb
régioba emelkedett ol s kizdrdlag tantlmédnyainak élt.
Sohasem tért pihenésre éjfél el6tt, s6t néha még a pir-
kadé hajnal is oft taldlta irdasztaldndl; mert az a
fizetés, melyet hitkozségétol kapott, alig volt elég élet-
szukségleteinek fedezésére ; de 6 konyvet is akart venni
s jotékonysdgot is gyakorolni. Igy tehat kénytelen volt
ujsdgokba irni, ha pénzt akart szerezni. Nem egy ma-
radando értékii dolgozat jelent meg téle kulonbozé
tudomdnyos és szépirodalmi lapokban, mert hdrom
nyelven egyardnt jol irt. Mindez azonban nem volt
elég, hogy kedveltté tegye 6t a hitkozségben. Az egyik
azt mondta, hogy a pap hobortos idealista, nem erre a
viligra vald, a mésik, hogy goromba tudds, a ki nem
tud bénni az emberekkel; az egyik pdrtnak nagyon
konzervativ, a mdsiknak meg nagyon szabadszellem{i
volt s mindegyik pért teljes erejébél torekedett, hogy a
mennyire csak lehetséges, megkeseritse a rabbi életét.
Ilyen korulmények kozt nem esoda, ha gyégyithatatlan
bajba esve, a hal4l legszebb férfikordban utdlérte.
Ennek a kiting embernek a fia volt a Reddk. Sajét-
84gos egy mevelésben részesiilt 6. Anyja, a ki okos és
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miivelt asszony volt, megtanitotta 6t, mihelyt gagyogni
kezdett, két nyelvre, nevezetesen a magyarra és a ne-
metre, s mikor mdar nagyobb lett, a két nyelv irodal-
maval is megismertette 6t, mér a mennyire az hatal-
méaban allott. De mivel nemesak okos és miivelt, hanem
igen valldsos is volt, egy harmadik irodalommal is
megosmerteté fidt, nevezetesen a zsido-német jargon-
ban irt irodalommal. Mert van ilyen is, még pedig nem
is szegény. A helyett, hogy magyar és német meséket
olvasott volna fol a gyermeknek, a Czeenna-Ureena,
Szimchath-Nefes, Kabvejasdr, Tam-vejasdr, Mendrath-
Hamdor, és mas hasonlo iratokbol olvasott neki. Ebbol
az* irodalombdl a kis Reddk meglehet6s mennyiségii
babonét szitt magdba, de egyuttal az erkolesiségnek és
humanizmusnak sok szép alapigazsfgdat is. A meseék,
legenddk, monddk, melyekben oly gazdagok azok az
iratok, dus és nagyrészt egészséges tapldlékot adtak
ifja képzeletenek. Hatalmas, mély benyomdst tett lel-
kére az iratokban dics6itett hisiség, mely nem a harez
véres babérjdért kiizd, hanem a legmagasabb valldsi
tokéletesség és a tokéletes megismerés palméajdeért.

Az atyja szintén két nyelvvel és irodalommal ismer-
tette meg kedves és eszes gyermekét: a héberrel és
latinnal. S mikor a Reddk atyja haldla utdn 17 éves
kordban a kisvardai jesibdba jott, annyit tudott a tal-
mudbol, mint minden mas bocher az 6 kordban, ezen-
kiviil azonban egészen helyesen olvasott és irt magya-
ril, németiil, latinal és héberiil. De mdr akkor fol-
ébredt lelkében a metafizikai probléma, a dolgok vég-
oka kifiirkészésének vagya, mely vigy mind hevesebb
és hevesebb. lett s 6g6 tuddsszonyjusdggd fokozddott,
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Hatalmasan tdpldltik még e vigyat a Rabbi Akiba,
Jénathan b. Uzziel, Simeon b. Jochdi és kabbalisztikus
korének egész vildgot felolelé tudoménydrol szol6 fel-
lengzb és lelkes leirdsok, melyekt6l a mdr emlitett,
jargonban irt konyvek csak ugy hemzsegnek, s melye-
ket felnétt bocher kordban is olvasott. A megismerésre
valo torekvés hatdrozott alakot nyert akkor, midén a
Beth-Hamidrds konyvtdrdban egy regi «Medroth
Néthdn» czimii konyvet kutatott ki. Ez a konyv egy
kabbalisztikus lexikon féle, Luria Izsdk ujabb, kifejlet-
tebb kabbaldja utdn. Médr azel6tt is nagyrabecsiilte ezt
a hirneves kabbalistdt és tanitvanyat, Chdjim Vitalt;
most pedig feljesen megerdsitette 6t ez a konyv abbeli
meggyozbdésében, hogy a Luria-féle kabbala magdban
foglala minden béleseség quintesszenczidjat és a 1ét
osszes rejtélyeit megoldja. Amde az autodidaktdnak
szornyli nehéz a kabbala tantldsa. A fomii, az «Ecz
Chajim», éppen nines rendszerbe foglalva, hanem
osszefuggéstelen tanulmanyokat tartalmaz kilonbozo
tételekr6l. Azutdn meg egy sereg olyan kifejezést hasz-
nal, melynek megértése mar foltételezve van, és sehol
sines ria magyarazat, ugy hogy jelentésiiket csak hosz-
szas, bebat6 gondolkozds utén fejthetjik meg. A «Mis-
nath Chaszidim» ezimfi kés6bbi miiveeske Chaj Ricchi-
t61 sokkal rovidebbre van szabva, hogy sem abbdl a
kabbalit megtanilni lehetne. A Reddknak teh4t csak-
hamar be kellett ldtnia, hogy minden er6lkodése mel-
lett sem fog nagy haladdst tenni, ha nem néz valami
tanits utdn, a ki segitségére lesz a kabbala tanaldsansl.
w bétorsdgit s bement a rabbihoz, hogy
megkérje, magyarizza meg neki ez azokat a nehéz
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helyeket, melyeket nem értett meg. A rabbi ajtaja kés6
éjjelig nyitva dllott még ; s6t néha éjféltdjban is latha-
tott az ember bochereket ki és bejdrni, a kik hiiséges
tanitojuktol kértek magyardzatot egy «nehéz Maharso»
vagy egy «kemény Rambam» folott. Csupdn csak egy
éjjel volt hetenkint, a mikor a rabbi tanuldszobdja
mindenkinek zfrva maradt, a csutortoktél péntekre
hajlo éjjel,. a mikor még a hédzbeliek sem beszélhettek
vele. Az esti imadsdg utdin bement a Mikvébe (ritudlis
furd6), mely hédzénak udvardn allott (mds napon ezt a
reggeli istentisztelet el6tt tette, télen-nydron egyardnt),
azutdn bezdrkozott szobdjaba, hogy elmeriiljon a leg-
nagyobb és legszentebb tudomédnyba, a kabbaldba.
Minden gyermek tudta ezt Kisvarddn és senki sem
merte ez estén egy hangos szoval sem zavarni, még a
sajat felesége és gyermekei sem. Csak a tuddsvigyo
Reddk volt olyan vakmerd, hogy esutortokon este oda
allott a rabbi ajtaja elé, s mikor az kijott a furd6bol,
aldzatosan kérte, hogy bocsdssa be, a mi, a hazbeliek
nagy csodélkozdsara, meg is tortént. Alig lépett be a
szobfiba, egy konyvet — az Eez Chajim volt — hazott
elé kabdtja alol, kinyitotta s olvasni kezdte. «Eddig a
helyig, szolt, keresztfil kuzdottem magamat Isten segit-
ségével, de innen méir nem birok tovabb menni.»

Az oreg rabbi szinte megkovulten dllott ott, alig birt
szobhoz jutni az ijedtségtél és csuddlkozdstol. Mikor
kissé feloesudott, indulatosan monda: «Az Istenért,
mit eselekedtel fiam ? Hogy kerfilt ez a konyv a ke-
zedbe? Nem tudod, hogy a szentélyek szentélyébe, a
kabbalaba, mindenkinek, még a legtudésabbnak is tilos
belépni, mieldtt 40 éves kordl beloliotte ? Hat nem is-
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mered a talmud elbeszélését Elisa ben Abujarol ég
mésokrol, a kiknek borzaszto véguk lett, mert be akar-
tak hatolni a valldsi titokba, miel6tt megértek volna
rdja? Nem tudod, hogy esak annak van megengedve,
hogy a kabbaldval foglalkozzék, a kinek «a gyomra
mér megtelt sdsz és poszkimmal» (talmud és torvény-
dontések) ? Latod gyermekem, folytatd, mialatt meg-
simogatta a hosszu, Osz szakallat, én mar aggastydn
vagyok, készen dllok, hogy bédrmely oraban megjelen-
jek Uram és teremtém el6tt, hogy szdmot adjak éle-
temr6l ; de még én is tudatlan tanuloé vagyok a tudo-
méanyoknak e tudomédnydban, és te ifja létedre azt aka-
rod megfejteni, a mit nekunk oregeknek még meg kell
tanalnunk ? Kérlek, hagy] fol szdndékoddal, miel6tt
meég nem kés6. A talmud tengere hiszen elég széles és
mély; alig elég rd az egész emberi élet, hogy kikutas-
suk ; mit akarsz te most mar a kabbaldval? A ki idejé-
nek elotte kozeledik ez isteni ldnghoz, azt okvetetleniil
megégeti. Isten Gvjon meg ett6l. Es most eredj fiam,
tantuld meg azt, a mit tdrsaid tanulnak. Ez a konyv,
melyet magaddal hoztdl, ndlam marad; nemde ide
ajindékozod nekem ? J6 éjtszakat, fiam !

Szomortaan és csiiggedten hagyta el a Reddk a rabbi
lakdsat. A hliséges tanito tandcsdnak engedelmeskedve,
egyideig megzaboldzta a kabbala utdn valé fékezhetet-
len tuddsvdgydt s folytatta rendes tanulményait. A ki
azonban valaha érezte Fros démonikus hatalmat, me-
lyet Plato a szymposionban dieséit, a ki valaha tapasz-
talta, hogy az igazsigra valo torekvés a leghevesebb
szenvedeély erejével képes az emberi lelket izgatni s
azon . uralk‘odni, az meg fogja érteni, hogy nem volt
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képes 0t elnyomni vagy mérsékelni sem a haldkha szd-
raz tantlmédnya, sem a pilpulistika élezes gondolat-
jatéka, s6t az agaddanak illatos virdgjai sem.

Ehhez jaralt még més korulmény is, mely végydt a
legnagyobb fokra tudta csigdzni: a valldsi kétely, mely
6t borzasztéan gyotorte. Tolgyhoz hasonloan erds volt
a vallds igazsagdban, a talmudi bolesek Osszes szavai-
ban valo hite, amde gyokereit néha erfsen mardosta a
kétely foga. Béarmily élénken dllitotta maga elé az
okokat, melyek a hagyoméany és az egész tradicziondlis
rendszer isteni eredetét tAmogatjdk, kutato s az igazsdgra
- torekv6 elméjében mégis tGjra meg ujra kételyek meriil-
tek fol egyes talmudi rendelkezések ellen. Ha rajta
kapta magat ilyen hitbeli gyongeségen, akkor leirhatat-
lan kint és lelkiismereti furdaldst érzett. Min6 kin az
egy olyan természetli 1éleknek, a mely csak eszményei-
nek él, ha fenyegetve ldtja szellemi létének alapjdt, ha
a skepsis felforgatdssal fenyegeti meggy6z6désének
talajit, meghasonldst igyekszik kelteni érziilete és élet-
modja kozott. Le kellett tehdt gy6znie minden kulso
akadalyt és bels6 kételyt, azért megszerezte a szukséges
konyveket, hogy azok segitségével hozzdjuthasson a
valldsi boleseség Osforrdsdhoz, elolthassa ég6 igazsdg-
szomjat, kigyogyuljon minden kételkedesb6l és hitet-
lenséghébl, «bemehessen a kabbala kapujdn dt a bc*o-
nyossdg templomdabay.

Minthogy Kisvardin erés felugyelet alatt dllott, el-
hagyta ezt a jesibat és Pozsonyba ment. Itt egyediil
bérelt szobst. Elhetett ezzel a fénytizéssel, mert gazdag
rokonai bdségesen segitették; majdnem tugy élt, mint
remete s csupén csak velem kozlekedett. Egy megyéb0l
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valék voltunk, szileink szoros baratsdgban éltek egy-
méassal, s bardtsdguk dtszérmazott mi rdnk is. Nem
sokkal azutdn, hogy Pozsonyba érkezett, nem minden
keserfiség nélkiil mondta nekem : «Mégis esak borzaszto,
hogy neked azért kellett otthagynod Kisvérdét, mert
yildgi tudoméanyt akartdl szerezni, a mit ott nagyon
profdn dolognak tartanak ; nekem meg azért kellett ott
hagynom a megkedvelt jesibat, mert a kabbaldval
akartam foglalkozni, melyet igen szeninek tartanak.
Hét csakugyan nem lenne a talmudon kivul més tudo-
mdny, melyre a fiatal embernek torekedni kellene?
Igazdn, nevetni lehetne rajta, ha nem lenne a dolog
olyan szomori. Meg akarom hat mutatni a mi j6 oreg
rabbinknak, hogy minden tudomény egyarant szent,
esak komolyan és kitartoan csatlakozzék hozzdja az
ember».

Szorgalmasan ldtogatta a pozsonyi rabbi talmudi
el6addsait, de épp oly szorgalmasan a kiillonboz6 konyv-
tdrakat is, melyekben Pozsony elég gazdag. Sot azzal
az urugygyel, hogy rokonait latogatja meg, havonként
kétszer-hdromszor Bécsbe is felrandalt, hogy az egye-
temen egy eldaddst vagy més tudomédnyos felolvasdst
meghallgasson. Kedvelt tudomdnya azonban a kabbala
maradt, annak szentelte legjobb idejét és erejét. Ks ez
volt az oka nagy szerencsétlenségének.

Ezzel nem azt akarom mondani, hogy a kabbala
tanuldsa okvetetleniil szerencsétlenséget okoz, azt a ke-
mény itéletet sehogy sem irhatom ald, melyet annyian
mondtak ki a kabbala ellen. Vannak valldsi és bolese-
leti szisztémak, melyeknek theérifit, mint spekulativ
tévedéseket, elvetjiik; de a melyek mégis érdekesek ¢s
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tiszteletremeéltok nekiunk, mert a 1ét rejtélye megfejté-
sének langelméjlii noha fantasztikus kisérletei, s mert
ethikdjuk egészséges és nemes.

Szolgdljon példdaul a Schopenhauer filozofidja. Bér-
mily kevéssé fogadhatjuk el ennek a filozofidnak meta-
fizikdjat, mely a vildgakaratot teszi meg a legfébbnek,
az abszolutnak, mégis meg kell csoddlnunk a genidlis
gondolatfolépitest, tisztelnink kell benne a tiszta mo-
rdal hirdetdjét. A merész genidlitds jelz6jét nem tagad-
hatjuk meg a Luria-féle kabbalatol sem. Luria semmi
esetre sem volt az a zavaros, konfuzus fej, a minek
Gritz torténete kotetében dllitja, hanem komoly gon-
dolkodd, a kinek rendszere nem csekély anatomiai és
fiziologiai ismeretekre vall. Eszmeképei nem puszta
allegorikus képzetek vagy elmosodott kategoridk, me-
lyek a szubjektiv schematizmus és a valosdgos redlitds
kozt imbolyognak kodalakhoz hasonléan, hanem plasz-
tikus, élesen korvonalazott alakok, telve élettel, indivi-
dudlis jellemzetességgel, melyeknek egyméshoz vald
viszonyrol és funkezigjdrol Luridnak igen hatdrozott
képzete vala, minthogy az emberi élet killonboz6 meg-
nyilatkozdsait ugy tekintette, mint a magasabb vildg
fiziologiai és pszikologiai proczesszusinak képmédsat.
Luria szerint az anyagi vildgot, de kiilonosen az ember
lelkét szellemi szdlak kotik oOssze eredeti forrdsdval,
mint hajesovek vagy vezetd huzalok; az ember tehét
szukségszertien azokkal a cselekedeteivel, akaratdval,
beszédével, érzelmeivel, gondolataival, melyek a vallds
szférajaba tartoznak, kénytelen elémozdité vagy hétrél-
tato hatdst el6idézni a magasabb régidkban és a vildg-
mindenségben (universumban). Hogy miképen gon-

Az IMIT Evkinyve 1896, 13
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dolja a kabbala a materidlis V-"ilfig (‘jss,;zeﬁigg.ését.; alm&*
gasabb viléggal, arrdl Faust kovetkez6 szavail rajzolnak
hﬁ«]\‘"gfeezjles sich zum Ganzen webt, — Eines in dem
Andern wirkt und lebt! — Wie Himmelskréafte a}Jf und
niedersteigen, — und sich die goldenen Eimer reichen !
— Mit segenduftenden Schwingen, — Vom Himmel
durch die Erde dringen — Harmonisch All das All
durchdringen !» A magasabb vildgok «keblei lesznek a
természetnek, forrdsai minden életnek», «rajtuk csung
az ég és fold».

A Luria-féle kabbala vildgnézlete éppen nem szo-
mori, komor, vildggyilol6. A természet irdnti érzék-
nek kilonosen kedves vonéisdt talaljuk benne, a mi ta-
lan abbdl magyardzhato ki, hogy az az Osszefiiggeés,
mely a materidlis vildgot az istenivel egybekoti, bizo-
nyos pantheistikus jelenséget ésszint 4d neki. A kabba-
listikus tant, nemkilonben képleteit kellemesen eleve-
nitik meg a tarka természeti képek, fik, erdsk, folyok,
tavak, novények és allatok. A mester gyakran tartja
elbaddsait a szabadban, gyimolesfak alatt s nem ritkén
targya a fejtegetésnek a mezo és az erdd illata. A Tibe-
rias-tavénak s ennek vidéke, melyet Renan oly kedves
szinekkel fest, néha, mint vonzo héttér, kiilonos bdjt
ad ezeknek a jeleneteknek. A kabbala szerint a szom-
bat megszentelésének is a szabad mezén kellene tor-
ténnie. Az aszketizmusnak, mely a kabbalistikus élet-
ben bizonyos szerepet jétszik, nincs érzékols, onsanyar-
gato jellege, hanem csupén az elkovetett blinokért valo
?ezekléaﬁ] ajanltatik. E mellett eléggé hirdeti, hogy a
Jambor cselekedeteket istenes jokedvvel és Orommel
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kell teljesiteni s nem boszankodva, s utalds torténik
arra a talmudi mondésra: «Nem a SZOmMorun, nem a
flegmatikuson, nem a tréfdlodzon nyugszik a szent 1é-
lek, hanem az 6rommel lelkesiilén». Ellenben a chaszi-
dizmus talzéasai, a kik a pélinkéds-palaczk castaliai for-
rasabol sziresolnek lelkesedést, nem rohato fel a Lu-
ria-féle kabbala biineil, mely egydltaldban jozansdga,
mértékletessége dltal tiinik ki.

A mi a kabbalistikus ethikdt illeti, ez éppen nem
mds, mint a talmudi, vagyis egészséges és nemes.
A ki meg akar err6l gy6z6dni, olvassa el csak Vitél kis
konyvét, a Sdaré-Kedussit (a Szentség Kapui). Ebben
a jAmborsdg és szent élet alffja és omégdjaként az er-
kolesi 6nnemesités van megjelolve. A nemes erkolesok
— igy sz06l a konyv — sokkal fontosabbak, mint a szer-
tartds-torvények, azoknak szigora megtartdsa nélkiil
soha sem fogunk Istenhez kozeledhetni. Luridnak és
korének életébbl a legszebb vondsokat adja el6, melyek
annak erkolesi lelkiismeretességértl és finom erkolesi
érziletérsl tanuskodnak. Az természetesen nem tagad-
hato, hogy a kabbala nagyon konnyen fajulhat erkolesi
tévedésekbe, valamint a szertelen babona is erfs tép-
ldlékot sziv bel6le. Hiszen a kabbaldban nem csekély
szerepet jatszik a szellemidézés, meg a mdigia. Vital
szémos lélekiizési torténetet mesél el, s Luria maga is
abban a hitben élt, hogy belst oOsszekottetésben 4ll a
magasabb vildggal s sok csoddlatos dolgot azért tud,
mert fels6bb sugalat parancsolta neki azok megeselek-
vését. Nem szabad azonban elfelejteniink azt, hogy
ezek a babonds elemek minden vallis alapirataiban
megvannak. Azutén a lélekidézés, boszorkényok, al-

13*
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chimia és mégia a legujabb korig az egés% kézépk?rofl
dt napirenden volt s tobb Spinozéhqz }ntfezett level}Jol
latjuk, hogy meg a XVII. szdzad végén is voltak filo-
zofus elmélk, a kik nem birtak szabadulni a rossz szel-
lemekben valé hittol.

Hzeken a szirteken és akaddlyokon minden baleset
nélkiil jutott 4t a Reddk tiszta fejével ; a kabbaldnak
nem a demonologidja és szellemidézései okoztak a sze-
gény Dovedl szerencsétlenségét, hanem egy més kab-
balistikus tan. Van egy konyv, melyet «Széfer Hagil-
gulim» néven hivnak, melyet Luridgnak tulajdonitanak,
mely azonban alkalmasint nem t6le ered, hanem tanit-
vényatol, Vitaltol. Ebben a Gilgulim konyvben a lélek-
vindorldsnak tana, melyet a régibb kabbalistdk is hir-
dettek, sajatsdgos modon van fejtegetve és kibdvitve.
E tan szerint férfiakban is lakoznak 767 lelkek s meg-
forditva, azaz n6kben férfi lelkek. Ez kilonosen a hd-
zassdgkotéskor felette fontos, azért, hogy illik-e a héza-
sulando pér lelke egyméshoz szarmazasra és fokozatra
nézve. Az elobbi esetben a hdzassig meg van dldva az
Istentdl, az utobbi esetben méar elére meg van dtkozva.
Nos, a Reddk azt képzelte, hogy az 6 testében ndi lélek
lakik ; tény az, hogy nbies vékony hangja volt, kedé-
lyében is igen sok néies vonds uralkodott. Mindez még
nem lett volna szerencsétlenség; de azt is képzelte,
hogy tallt egy lednyt, a kiben férfi lélek lakik, a ki
tebdt egyenesen neki van teremtve s a kit ennek ko-
vetkeztében természetszeriileq el kell vennie. Szeretett
egy lednyt szilshelyén, a kit mér gyermekkora dta is-
mert; d? uem volt sejtelme rola, hogy a szerelem igéate
meg. Sziileinek jémbor és istenféls hazéban sokat be-
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széltek a szent kotelességekrél, az isteni torvények fur-
készésérdl, a munkdrol és a jocselekedetekrél; de soha
nem volt sz6 a szerelmi bénatrol vagy szerelmi gyo-
nyorrél. Igaz, hogy szilei mély, gyongéd, tiszta szere-
lemmel viseltettek egymds irdnt, sziviiket a halélnsl
erésebb szerelemi kotelék flizte 6ssze ; 4mde az 6 sze-
relmuk magasztos, szentséges jellegti volt, melyet épp
ugy nem volt szabad ajkukra venni, mint az Isten ne-
vét; nekik a szerelem az élet szovétneke volt, mely lel-
kuk legbens6bb rejtekében égett. Azért a szerelem szot
nem hallotta otthon, s hogy a jesibdn nem emlegették
e szot, azt taldn mondanom sem kell. Az ifjat tehat
meglepte a szerelem betegsége, vildgosan latszott a
nyoma rajta; 6 azonban nem tudta a betegség nevét s
nem 1smerte természetét. Kezdetben megijedt s azt
hitte, valami gonosz biibdjossdg boszorkédnyozta meg,
hogy mindig maga el6tt latta a megtestesilt B. kis-
asszonyt, noha téle messze, igen messze volt. Ha szo-
késa szerint tanuldskozben behunyta a szemét, hogy
megovja lelkét minden zavard kils6 befolydstol és bele-
meriulhessen az eldtte fekvé problemdba; mar elotte
dllott a ledny, teljes alakjaban, tugy hogy megismer-
hette, ldtta vildgosan szép arczdt, karcsu termetet, s6t
megolvashatta még a gombokat is ruhdjén. Kezdetben
nem birta megmagyarfzni e tinemény okat, de mikor
megismerkedett a Gilgulim-konyv lélekvandorldsi theo-
ridjdval, vildgos lett el6tte a dolog: benne néi, B. kis-
asszonyban ped'ig férfi lélek lakozik, tehdt vonzdédniok
kell egymdshoz, s igy egyesilniok kell az egész életre.

Mikor kozolte velem titkdt, szorongds fogta el a szi-
vemet; ismertem a lednyt és atyjdt, B. urat, teljes le-
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hetetlenségnek tartottam, hogy ez a frigy 1étre johessen.
A lediny tnnepelt szépség, a megyei balok kirdlynéja,
biiszke és gazdag volt, atyja kevély, felfuvalkodott em-
ber, az egyetlen zsidé az egész megyében, a ki szdm-
{izte a valldst hézdabol, a ki egyetlen ledanydt, a kinek
anyja fiatalan hunyt el, olyan nevel6intézetben nevel-
tetett, a hol a zsidosagrol és a zsid6 valldsrol csak becs-
mérléssel beszéltek. Es ez a ledny lenne egy zsid6 theo-
logus neje! Nem titkoltam el gondolatomat s nyiltan

megmondtam veleményemet.

— Azt hiszed-e valoban, — mondam neki, — hogy
B. kisasszony férjhez menne egy bocherhez?
— Nem, azt nem hiszem, — felelé 6, — de nem is

fogom mint bécher megkérni a kezét ; Isten segitségé-
vel elobb nevet szerzek magamnak, csak aztdn lépek
B. kisasszony elé. Meglatod, hogy nem telik bele egy
esztendd s mdr beszélni fognak rolam, még pedig, a
mint remélem, tisztelettel és elismeréssel.

— Talén a korméanyozhato léghajot taldltad fel, Do-
vedl ?

— Usak csufolédjél. Majd megtudod, hogy legjobb
uton vagyok, hogy hires emberré legyek. A jov6 szom-
baton az egész zsidé-utczdban rélam fognak beszélni.

— Taldn valami kabbalistikus esoddt fogsz mutatni

& Jov6 szombat napjén ?

- — Kabbalistikus dolgot igen, de nem ecsodst. Jer,
mutatok neked valamit. — Odahtzott az asztalhoz és
kivett egy levelet, dtadta nekem e széval : «Olvasdy. —
Olvastam : _
«Csak azt ismételhetem, a mit mér tobbszor szdval
mondtam, Onnek megvan a képessége, hogy kitiin6
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 ujsigird valjék belble. Irjon gyakran és sokat. Ez a
munka a szerkeszt6ségben is feltiinést keltett ; hdrom
folytatdsban fog megjelenni, az elsé czikk jové szom-
baton jelen meg és meg vagyok gy6zédve, hogy soké
és sokat fognak e tdrczaczikkrél beszélni. Fogadja
elére szerencsekivanataimat. — Ivan v. Simonyi, a
« Westung. Grenzbote» szerkesztéje és kiaddja.»
Simonyi arnak, a ki nem sokkal azel6tt alapitotta a

Grenzbote-t, nagyon a lelkén fekudt, hogy megnyerje

a zs1do el6fizetéket, ki akarta szoritani a zsido-utezdbol

a mdr akkor is 100 évnél Gregebb «Pressburger Zei-

tungr-ot. Lapja tehdt igen behatoéan foglalkozott a

zsid6 hitkozségi dolgokkal, s6t a zsid6 tudoménynyal

18. Féleg a «Grenzbote» szombati szdma hozott rend-
szerint zsid6 tudomdnyos vagy szépirodalmi tartalma
kozleményt. Simonyi tr csakugyan j6l spekuldlt, mert
nemsokéra annyira elterjedt a lapja a zsido-utczdban,
hogy alig volt csaldd, mely ne olvasta volna a Gren-
botet. De nem csak olvasbi voltak nagyrészt zsidok,
hanem munkatdrsai is. Neumann, a mostani pozsonyi
dajjannak, rabbi Neumann Dévidnak fivére, lelke volt
a lapnak, 6 volt a sajatképeni szerkeszté. Honig, a
mult évben legszebb férfikordban elhalt zsolnai rabbi,
P A R , & ki most Munchenben paposkodik, a
Reddk és még nehdny mas biocher voltak a fémunkatér-
sak. A Grenzbote els6 esztendeiben ugyszolvdn zsidé lap
volt. De mikor Simonyi nemesak politikdjit, de sze-
mélyét is durvdn megtdmadta a nagy Andrdssynak s
oroszbarat politikdjdra ezélozva rendszeresen Andrdsi-
jefinek nevezte, a zsidok, ugy az eléfizetk, mint a
munkatdrsak, visszavonultak a Grenzbotetol. A zsidok
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nagy tisztel6i voltak Andrdssy gréfnak, ez a gréf hal4-
lakor is bebizonyosodott, mert alig volt zsinagoga az
orszagban, melyben ne tartottak volna requiemet a ne-
mes grof lelkiudveért. Tudtak a pozsonyi Judengasse-
ban is, hogy mily érdeme volt Andrassynak a zsidék
emanczipdczidjdban, hdldra kotelezettnek érezték ma-
gukat a grof irdnt s nem akartak tdmogatni olyan la-
pot, mely az &ltaluk annyira tisztelt kiligyminiszter
ellen folyton izgatott.

Es mit tett Simonyi tr, midén latta, hogy a zsidok
elfordulnak lapjatol ? Anfisemitdva lette a Grenzbotet,
8 megint gyakorlati uzletembernek bizonyult; jol is-
merte Kraxelhuberjait s tudta, hogy ezek szivesen ol-
vasnak olyan ujsdglapot, mely a zsidok szidalmazdsait
ttizte ki feladatéul. A helyzet éppen kedvezd volt.
Akkoriban jelent meg az Ellenérben Csernatoni tolld-
bl az a hirhedt ezikk, mely a zsidokat er6sen megkor-
holta, a miért sdtoros unnepik alkalmdboél évenkint
szdzezreket kuldenek a kulfoldre, hogy onnan pélma-
dgakat és czedrusalmdkat hozassanak, melyekre valla-
suk parancsa szerint az istenitisztelet alkalmdval szuk-
ségik van. Ez a czikk volt el6hangja annak a nagy haj-
szénak, mely nemsokdra bekovetkezett. Simonyi ar hfi
német forditdsban, s6t kommentdrral elldtva kozolte a
Csernatoni-féle czikket, s midén nemsokdra Tisza-
Eszlér lett a vildg kozéppontja, a Grenzbote még a hir-
hedt «Fuggetlenséget» is thlliczitdlta antisemitismusé-
val, annyira lelkesitette olvaséit, hogy, a mint még
mindnyéjan emlékeziink, tobbszor megrohantdk, so6t
kétszer ki is fosztottdk a «zsido-utezdts. Mindezt taldn
kikerulhették volna a pozsonyi zsidok, ha keyesebb hd-
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laval viseltetnek Andrdssy és tobb hiiséggel Simonyi
irdnt. Simonyi lapjanak, miel6tt antisemitdvd lett, a
mi hésiink is, a Reddk, egyike volt a legszorgalmasabb
munkatdrsaknak. Egész czikksorozatot irt a kabbaldrol,
meg a kabbalisztdkrol, mely czikkek o6ridsi felt{inést
keltettek a zsido-utezdban. Szavanak dllott. Nem telt
bele egy esztend6 s a neve ismert és emlegetett lett.
Egyel6re természetesen csak Pozsonyban. De nemsokéra
hirének kellett terjednie mésfelé is; irt egy nagy béecsi
lapnak : «Spazierginge durch die Pressburger Juden-
gasse». Ezekben a czikkekben vidam harczot inditott a
pozsonyi zsidok aproé gyongeéi és félszegségei ellen, s a
kit meghordozott egy ilyen «sétdn», az meg volt hur-
czolva s fajhatott t6le jo ideig a feje. Ezek a «sétdky
biztos dlldst szereztek neki egy nagy béecsi lapndl, mely-
nek bels6é munkatdrsa 16n.

Elkoltozott tehat Bécsbe, hogy kozremiikodjék 6 is
a «vilagtorténet mdsodperezmutatojar haladdsdban, a
minek Schopenhauer a hirlapokat nevezi. Nem vette
konnyedén munkdjét; a szinhdzon kival soha sem jart
mulatohelyre, oly szorgalmasan tanult, mintha valami
vizsgdlatra készilt volna. Kilonés, hogy a kabbala
még most is legkedveltebb tanulmanya maradt ;
mellette azonban folyvdst olvasta Rabelaist, Juniust,
Swiftet és Sternet. Mind a négytél nyert valamit, a
- mit sajat természetéhez idomitott. Rabelaistél a gro-
tesk talzdsra hajlo széles kedvet, Sternet6l az aprolé-
kos részletezésben valé mulatsdgot, Swifttsl azt a ko-
nyortelen hidegséget, melylyel egész élvezettel és
irgalom nélkiil bonezolta szatirikus skalpeljével az ele-
veneket; a nagy pamfletistival, Juniussal pedig kozos
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volt benne jellemének tisztasfga és Oszintesége, o,rkiilu(;gi
fel}ui.borod;isz%tmk hevegsége, haragjdnak ldngolo tuze

s dialektikai ereje. A iy’ ok
sz;rtinylag igen rovid id6 mulva sikeriilt neki Bécs-

ben olyan nevet és dlldst kivivnia, a mi ritkm} vagy ta-
lén soha nem sikerilt egy hozzd hasonloé kora '1f_]t'1nak.
Magam is kezdtem mdr hinni, hogy ebben az allcf,sban
konny(l lesz B. kisasszony cigen» szavab s ?13.]ﬁ,1?a.1{
beleegyezését megnyernie. Hz a gbgos parvenu megis
szivesen fogja odaadni lefinydt egy olyan embernek, a
ki ha nem is gazdag, de igen hires csalddbol szérmazik
s a kinek mér olvan neve van, melyet biiszkén emle-
gethet. Amde nem sokéra azt hallottam egy rokonuk-
t6l, hogy B. tr lednydval egyutt nem sokéra kitér a
katholikus hitre és a kisasszony egy magas &lldst me-
gyei tisztvisel6hoz megy néil, a ki mdr igen régota
benfentes B. ar hdzéban.

Engem sem nem lepett meg az a hir, sem nem érin-
tett fdjdalmasan. Nem lepett meg azért, mert mdr rég
tudtam, hogy B. ur sajatképen csak névleg zsido, val-
lésdra nézve mdr nem; fdjdalmasan meg azért nem
erintett, mert meg voltam gy6z6dve, hogy a zsidosdg
csak nyer vele, ha torzsér6l lehullanak a széraz dgak.
Megvallom, oriltem is B. kisasszony kikeresztelésének,
orultem a Reddk érdekében, mert minden tiszteletem
daczéra, melylyel a kabbaldnak s a lélekvéndorlds theo-
rigjanak addztam, nem birtam megbékiilni azzal a gon-
dolattal, hogy legjobb bardtom ezt a g8gos és valldsta-
lan lednyt vegye feleségiil. Olyan 6ssze nem ill6 pér
volt ez, a min6t csak egy regényiré eszelhet ki, az ér-
zékeny olvasontk elragadtatésdra. A regényh6sik min-
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dig gy6znek ; 4mde mi lesz a sorsa, kérdém magam-
ban aggodalmasan, ennek a csondes, komoly, kissé
szogletes embernek ?

Nehdany honappal késébb a Redak Pozsonyba jott,
hogy nalam téltse a Sabudth-iinnepet. Ragyogé arez-
czal beszélte nekem, hogy B. ur lednydval két hetet
toltott Béesben s ezalatt 6 volt a ciceronejitk. «Milyen
rosszak is az emberek odalent a mi szép sziil6foldiin-
kon, — monda felhaborodva, — mi minden rosszat
nem beszéltek B. urrél és lednyardl; mar a napjat is
tudtak kikeresztelésiiknek, azt is beszélték, hogy ki lesz
a keresztapjuk stb.» — «Igen, igen, én is hallottam,
felelém, még pedig jo forrasbol.» — «Pedigegy sz6 sem
igaz belble, szakitott félbe hirtelen. Erted ? egy sz6 sem
igaz, én mondom neked, B. ur és leanya sokkal jelle-
mesebbek, hogy semilyen lépésre szannak el magukat.»

Nem hagyott szohoz sem jutni, oly lelkesiilten és
annyit beszélt B. kisasszony nagy mfiveltségérdl, kivialo
miiérzékérsl, foképen pedig férfias erélyérdl. Lattam,
hogy hidba valé lenne minden ellenvetés, tehat jobb-
nak lattam hallgatni. Kiilonben sem volt kedvem a vi-
tatkozésra, mert nagyon izgatott voltam, hiszen par
nap mulva el kellett hagynom rokonaimat és szeretett
pozsonyi barataimat, mert el kellett foglalnom rabbi
tisztemet. Eppen bekoszonté beszédemen dolgoztam,
fel is olvastam neki beléle egyes helyeket: ¢ kivanta,
hogy teljesedjék minden Ohajtasom s adjon az Isten
erdt és kitartast, hogy mindazt megvalésithassam, a mit
bekoszontémben programmul kifejtettem. Elvaltunk. 0
visszatért Béesbe; én meg jottemide H.-M.-Visdrhelyre.

Alig voltam itt két honapig, levelet kaptam a Re-
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diktsl, melyben tudatja, hogy jegyet viltott B. kisasz-

szonynyal s egyuttal értesit, hogy a menyegzé mar ogy

hénap mulva meglesz. A menyegzot azért kell siettetni,

irta, mert menyasszonyom, mint tudod, rajong a falusi

gazdasagért s jobban is ért hozzd, mint akarhdny ho-

henheimi diplomds, nem akart Bécesbe jonni lakni;

atyja tehat egy szép joszdgot bérelt nekiink Szereden,
a Vig mellett, melyet nyomban az aratis utdn at kell

venni. Eskiivénk tehat julius végén lesz s augusztus
elején mar bekoltoziink ) otthonunkba, Szeredre.
Most aztan jra hozza kell fognom a tanuldshoz. Igen,
a tanulashoz, mert nines halovany fogalmam sem a
mezigazdasagrol, tehat sokat kell tanulnom, de remé-
lem, hogy menni fog, mert nemesak a menyasszonyom-
nak van kedve a gazdasighoz, hanem nekem is. Emlék-
szel még, mit mondott a mi j6 oreg rabbink Mdzes
II. konyve, 23. fejezetének elsé verséhez? «Isten
kovetkezoket mondja vala Mézesnek a Szinai hegyen.»
Ezekkel a szavakkal vannak bevezetve a biblianak ag-
rarius térvényei, olyan bevezeto szavak, melyek kiilon-
ben az egész szentirdisban nem talalhatok, s éppen
azért haszniltatnak itten, hogy ne gondoljak nagyon
profin dolognak a mezdgazdasiagot, minthogy isteni
torvény foglalkozzék vele. A mi jo rabbink kifejtette,
hogy Moézes foldmivelésiizé néppé akarta nevelni Iz-
rielt. A mi seink Palestindban csakugyan kivaloképen
gazdak - voltak, még pedig nem rossz gazddk; keziik
alatt az orszag virdgzo kertté s a kiilfold éléstaravi,
olajos és boros pinezéjévé valt. De miutan Izraclt két-
szer elizték oroklott birtokarsl, az iildozés két évezre-
den 4t sem sziint meg. Hanyszor kellett eserben hagy-



BLETKKPEK 205

nia a foldon a zsidé szantovetonek ekéjét, kévéit a ba-
ratsagtalan orszagokban, hogy futva megmenthesse
puszta életét! Végre annyira jutott a dolog, hogy a
torvény és a kortilmények lehetetlenné tették a zsidok-
nak, hogy barmily csekély foldet birjanak az orszag-
ban. Szantofoldjeik az deska szerszamok, rétjeik a za-
logezédulak lettek ; ez volt az egyetlen megélhetési
forras, melyet szamukra meghagytak. Igy tanult ki a
zsidosag a foldmivelésbol s lett sziikségbol azza, a mi
szomszédja, a fonikiai volt: kereskedé. Eppen az, a
mit Mozes el akart keriilni. Az 1dék, hdala Istennek,
megvaltoztak, tudatara kell jutnunk annak, hogy a
mezogazdasag olyan megélhetési mod, melynek eleink,
6seink mesterel voltak, melyt6l erdszakkal szakittot-
tak el benniinket és a melytél szazadokon at erdszak-
kal visszatartottak minket, de a melyet igyekezniink kell
ujra visszaszerezni. Ha egyszer meglatogatsz, engemet
sem fogsz tobbé a kinyv mellett talilni, hanem az eke
mellett. Boldog vagyok, kedves oregem, igy fejezte be
levelét, s meg vagyok gyozodve, hogy te osztozol bol-
dogsagomban. Szamitok ra, hogy eljosz lakodalmamra,
hogy te végezd boldog baratod és annyi éven at jesiba-
tarsad esketését.

Lehetetlen volt kivansagat teljesitenem, mert julius
30-4n, mikor az eskiivGje volt, itthon is két esketést
kellett végezmem. Amde 6t hénappal késébb, ugy de-
deczember vége felé, bizonyos csaladi ligyek Pozsonyba
hivtak ; alkalmasnak tartottam tehat az idot, hogy ki-
randuljak Szeredre s meglatogassam bardatomat, a Reda-
kot 4 otthonaban, mert kilonben is mar nyugtalan-
kodtam érette. Két honappal ezeldtt irt, hogy nagyon
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beteges, azutin egyaltalaban nem irt tobbet. Deczem-
ber ;8.-511 tehat sturgonyoztem neki Pozsonyboél, hogy
a kovetkezo napon az els6 vonattal odaérkezem, hogy
az & és neje tarsasagaban toltsem a Chanuka-iinnep
utols6 napjat. A reggeli vonattal elutaztam Pozsony-
bol, oriltem, hogv nemsokara visszontlithatom o6t.
Akkor mar majdnem minden foglalkozasi agban talal-
tam egy-egy jesibabeli baratomra. Falusi korcsmaros,
egyetemi tanar, szatées, szinész, vasuti konduktor,
operaénekes, rabbinus, katonatiszt, orvos, iigyvéd, hir-
lapiré, varosi és kozségi hivatalnok, minden keriilt ki
a bocherbdl, de hatokros gazda, nagybérld egyesegye-
dil esak a Redak volt. Mikor gondolatokba elmeriil-
ten végig pillantottam az alig huszonhét esztendds ifju
palyajan, a ki oly konnyt szerrel jutott a jesibabdl egy
vilaglap szerkesztéségébe, innen meg elkeriilt a pusz- -
tara, majdnem hajlandé lettem volna hinni a kabba-
listikus esoddakban. '
Nagy-Szombatban egy igen hébeszédi hitsorsosom iilt
be a koesifiilkébe, a hol eddig egyediil voltam. Alig
telt bele 6t percz, mar kikérdezte egész életrajzomat s
én 18 tudtam az 6 egész természetrajzat. A j6 embert
Loéwinek hivtak ; Czedoke-Gabbe és lisztkereskedd volt
Szereden. «Ismeri R. urat ?» Kérdestem én. — «On
bizonyira Palffy grof bérlgjét gondolja. Hogy isme-
rem-e? Miért ne ismerném, hiszen mar ot hénapja la-
kik nilunk 2» — «Mit esindl 2» — «Mit esinal 2 Hat
«szudely - csinal,» — «Hogyan ? Mit mond én, Léwi
ur?» — «Hogy mit mondtam ? Azt mondtam, hogy R.
~ ur szudet csinal. Felesége a mult héten, kedden fitit
- sziilt 8 holnaputian lesz a szude. Miért néz ram olyan



fu:csé.n 2 Hat azt hiszi, hogy szép asszonyoknak nem
SZi‘ﬂetﬂi gyermekiik ? De szép asszony 1s am R. felesége.
Mas embert érdemelt volna meg, mondom én onnek,
mint ezt a szomory férfit, a ki heteken &t kiinn lakik a
pusztan, a mig szép felesége egyediil van virosi laks-
saban. Az egész varos sajndlja a szegeény szép asszonyt.
Azt mondjak, hogy R. ur csupa mers tudoményossag,
orokosen csak a konyvein kotol. Hiszen ez mind szép,
de az ilyen ember menjen zardaba, ne vegyen el olyan
gyonyoria asszonyt.»

Léwi ur még sokat beszélt; de én alig hallottam.
El voltam kabulva. Mintha villam sujtott volna. Ezt a
szégyent nem fogja tulélni a szegény Doévedl, gondo-
lam az elsé perezben. De eszembe jutott a kabbala és az
«Ibbur»-rél, a superfoetatiordl sz6lé esodalatos tana. Ki
tudja, nem tortént-e itt is valami kabbalistikus esoda ?!

A mig igy tiinédtem, a vonat beért a szeredi dllo-
mésra, mely akkor még végallomas volt. Legoromes-
tebb maradtam volna a kupéban, a mig a vonat
megfordul, hogy visszatérhettem volna Pozsonyba. De
a mig a vonat lassan bejart a palyahaz elé, karon Yo-
gott Léwi ur s odaczipelt az ablakhoz. «Ldssav, —
monda, két megtermett fiira mutatva, — «nézze csak,
azok a fiaim. Nemde szép két fii, mar tiirelmetleniil
varnak ram. Persze, nem lattak tegnap ota. Gyonyori
két gyerek, mi ? Anyjuk is szép am, az Isten tartsa
meg 6t soké.» =3

Mikor a fitk meglattik az atyjukat a fiilke ablaka-
nal, odarohantak. «J6 reggelt papa, Isten hozott papa !»
«J6 reggelt, gyermekek! Mit esinil az édes anyétok,
gyermekek ? Mi ujsdg gyermekek 2» — «Edes anyank
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egészséges, hila Istennek, papa; de szomoru ujsag is van.
R. tr ma éjjel meghalt.» — «Micsoda ? meghalt? Az-
tan igaz-e ez, gyerekek ?» — «Persze, hogy igaz, mas-
r6l sem beszélnek az egész varosban. R. ur a pusztan
aludt, mint rendesen ; reggel halva taldltak az agyaban.»
Eleget hallottam, hogy felocsudjak kabultsagombol.
Hamar koesit fogadtam s kihajtattam szegény baratom
pusztajara. Mikor odaértem, mar ott talaltam a biro-
sagi orvost és bizottsagot. A Reddk mozdulatlanul fe-
kiidt az 4gyon, az éjjeli szekrényen egy konyv hevert,
a Széfer-Hagilgulim, mellette egy picziny kis palaczk,
s a palaczk alatt egy papirszeletke, melyen klasszikus
héberséggel a kovetkezd szavak voltak olvashatok :
«A kabbala szent tiiz, a ki koran kozeledik a langhoz,
elhamvad téler. Ezt mondta egykor boles rabbink és
igaza volt. Oh borzaszté kin és fijdalom az, ha az em-
ber mocsokkal beszennyezettnek latja azt, a kit szent-
nek tartott.» :
«Semmi mentség, doktor ur ?2» — kérdeztem arendér-
orvost. |
«Nevetséges ! Ciankalium !» — felele 6 szarazon.
Csak az igazsagos Isten itélhet az ongyilkossag folott ;
az emberek kozt esak sziikkebld balgak merik ezt tenni.
Nem akartam eldonteni azt, hogy helyesen cseleked-
tél-e David, csak azt akartam elbeszélni, hogy mint
folyt le. és miképen semmisiilt meg oly nagy reményre
jogosult életed. Nyugodjal békében, driga baratom!
Nem érdemelted meg, hogy a fold legrutabb szennye
mocskoljon be; te lemostad tennvéreddel. Nyugodjal !
Nyugodjal békében, édes bardtom ! .
“H.-M.-Visarhely. : I Seltmann Lajos.



GOROG ES ROMAI IROK A ZSIDOKROL.

Az eloditéletek torténete jelentékeny részét teszi az
emberi szellem torténetének. Szandékos és rosszhiszemii
ferditések avagy tudatlansigbol eredé balvélemények
azon koros jelenségek kozé tartoznak, melyeknek szem-
lélete az emberi szellem megfigyelGjének legérdeke-
sebb és legtantlsagosabb feladatai kozott foglal helyet.
Es alig van nép, alig vallas, melyek az elbitéletnek oly
boséges taplalékot nyujtott volna, mint a zsidé. Azon
tényezok kozott, melyek Izraél tragikumat alkotjak, ott
van els6 sorban az eléitélet, mely évezredek 6ta nyo-
maiban jar. Ha kornyezete igazsagosabban itéli meg,
bizonyira masként alakul sorsa. De a népek itéletét
rokon- és ellenérzés szokta befolyasolni és Izraélre Os-
id6ktol fogva stlyos atokként azok ellenérzése neheze-
dett, a kikkel torténeti palyajan talalkozott, a kik
kiszabtdk neki sorsat. Mindig uj elditéletekkel kell
kiizdenie, de az ujak nem szoritjdk ki a régieket, ha-
nem azokbol sziiletnek, azokat erdsitik és megszilar-
ditjak. Szinte hihetetlen, hogy egy egyiptomi papnak
elditéletbdl szarmazott ragalma, vagy Tacitusnak ugyan-
ezen forrasbol eredt egy-egy megveté monddsa a zsido-
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gyiilolet annaleseiben hdnyszor ismétlodik, hanyféle
alakban mutatkozik.

Théodore Reinach egy néhany honappal ezeldtt meg-
jelent nagy miben (textes d’auteurs grecs et romains
relatifs an Judaisme, Paris 1895) osszegytjtotte a go-
rog és rémai ir6k mindazon nyilatkozatait, melyek a
zsidé népre és ennek vallasdara vonatkoznak. Rendkiviil
tanilsdgos, kimondhatatlanul szomoru egy konyv. Ko-
rillbeliil ezer évnek eléitéleteirél szamol be. Ugyan-
azon vadak és ragalmak mas-més alakban, ugyanannak
az indokolatlan ellenérzésnek buja terményei.

Alexandria az elsé vadnak hazaja, egy hellenizalt
egyiptomi papnak (Manethonak, 111. szazad Kr. e.) tor-
téneti munkdjaé a dicsdség, hogy a zsid6 népnek ere-
detét galddul bemocskolta. Ez vitte be az irodalomba
azt a gaz koholméanyt, hogy a zsid6 nép tisztatalanok-
nak, bélpoklosoknak ivadéka, a kiket Amenofis kiraly
kergetett ki Egyiptombol. Ezen aldvalé ragalommal
Posidoniosnal (135 ante) és Chairemonnal (I. kereszt.
szdzad) is talalkozunk. Az utobbi 250,000 tisztatalan-
rol tud, a kiket Amenofis kitizott orszagabol, Lysi-
machosnal (II—III. szézad ante) pedig azt olvassuk,
hogy «Bokchoris kirdly uralkodésa alatt a zsido nép
bélpoklos és riihés lévén és egyéb betegségekben sin-
16dvén, a templomokba- futott eledelért koldulni. Sok
ember a betegségbe esvén, Egyiptomban terméketlen-
uégl tamadt. Bokchoris, az egyiptombeliek kiralya el-
kiildott tehat az Ammoni oraculumot megkérdezni a
terméketlenség tigyében és az isten azt felelé, hogy
«meg kell tigztitani a szentélyeket a tisztdtalan és isten-
telen emberektol, a’ szentélyekbol puszta helyekre ker-
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getve oket; a bélpoklosokat és rithosoket pedig el
kell siilyeszteni, mert a nap restelli életoket: ha tisz-
tak lesznek a templomok, a fold is gyiimélesst fog
hozni».

Ugyanezen mesére a romai iréknal is bukkanunk, a
kik a zsidogytloletbén is tanulékony novendékei vol-
tak a gordg mestereknek. «Az irék legnagyobb részen
mondja Tacitus «azt allitja, hogy Egyiptomban a tes-
teket eltorzité bélpokol tdmadvan, Bokchoris kirdly a
Hammoni oraculumhoz fordult orvoslast kérni és azt
a parancsot vette, hogy tisztitsa meg orszigit és
ezt azistenektdl gyilolt fajt vigye mas vidékre. Diszno-
hustol tartézkodnak, emlékére a bélpokolnak, mely
Oket elrufitotta, s a melynek ezen allat ald van
vetven.

Nem lehet azt allitani, hogy a zsiddk feldl taplalt
nézet mindig egyformdn ellenseges volt. Némely tulaj-
donsdgaik a goérog irdk érdeklédését, sét rokonérzését
is felkeltették. ‘Theophrastos példaul, a peripatétikus
bolesész, Aristotelesnek tanitvanya és folytatoja (meg-
halt 287), egynémely szokasukat abbol magyarizza, hogy
a filozofusok fajahoz tartoznak (ate pihéoopor o 7évos
gyrec). Aristotelesnek egy masik tanitvanya Klearchos a
ceelesyriai zsidékat az ind filozofusoktol szarmaztatja.
Megasthenes torténetiré, ki Seleukus Nikator idejében
élt, azt mondja, hogy minden, a mit a régiek a termf.é-
szetr6l allitottak, a Hellason kiviili filozofusoktol is
mondatott, az indusoknél a brachmanoktél, Syridban
az 1. n. zsidektél. Hermippos (a 3. szézad mai,sod%k
felében ante) Pythagorasrol azt dllitja, hogy filozofid-
jat a zsidoktél hozta Gorogorszagba és hogy egyebek-

: 14*
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ben is utdnozta Oket. Abderai Hekaldos, Ptolemius
Soternek kortarsa Mozesrdl elismeri, hogy ugy bol-
cseség, mint batorsagra nézve kivalo férfia volt. Strabo
mindenféle stoikus nézetekkel keveri ugyan oOssze a
zsidé vallds eszméit és pantheisztikus magyarazatat
adja a zsido istenfogalomnak, de allitésaiban tagad-
hatatlan joakarat vezérli és Moézes utodjairol is azt
mondja, hogy igazsagosan cselekedtek és istenféldk
voltak. Terentius Varro (116—27 ante) a régi romaiak-
r6l beszéli, hogy 170 évig képek nélkiil imadtak az
isteneket, a mi, teszi hozzd, ha mostandig fennmaradt
volna, tisztabb volna az istenek tisztelete. Kzen néze-
tének tanubizonysiagaul tébbek kozott a zsido népet
hozza fel. Maga Tacifus is hatarozott zsidogytilolete
mellett az egyiptomi allatkultuszszal szembe 4llitja a
zsidok egyetlen Istenét, a kit csupan csak az értelem-
mel fognak fel (Jud®i mente sola unumque numen
intelligunt).

Az ilyen elismeré és kedvezé nyilatkozatok azonban
csak gyéren fordulnak elé. Tulnyomoéan olyanokkal
talalkozunk, melyeket a rosszakarat és gytilolet sugalt.
Mézes «Alpha» nevet visel, irja Nikarchos (2. vagy
3. szézad ante) mert teste sok fehér folttal volt boritva.
Ugyanezt mondjak mésok, a tobbek kozott egy Trajan
¢és Hadridn idejében élt Plolemdus Chennos nevii iré.
Apion, a rigalmak nagymestere, ki a vadak egész hal-
mazat zuditotta a zsidokra, a szombat nevét is valami
betegséggel hozza kapesolatba. — Az epigrammkolto
Martial (44—104. post) a szombatiinneplék bojtjébsl
Sz4rmaz6 rossz szagot emlegeti és Ammianus Marcel-
linus (330—400) mar «biidos zsidokrély szol, ha &
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«Judaci foctates», a kiket emlit, nem rosszakaratu mi-
solo keze altal lettek a «Judaci petentes»-hél (kérveé-
nyez6 zsidok).

A zsidok szellemi tehetségei és allitolagos jellembeli
fogyatkozasal egyarant guny targyat képezik. Marcus
Aurelius csaszarrol az épen emlitett Ammianus Mar-
cellinus azt beszéli, hogy midén Palesztindn keresztiil
utazott, fajdalmasan felkialtott : «46 Marcomannok, 6
Quadok, 6 Sarmatok, végre nalatokndl is butdbbakra
akadtam !» Apollonios, Molon fia, a hires rhetor, ki a
keresztény idészamitéds eldtti elsd szdzadnak elsd ne-
gyedében viragzott, egy egész konyvet irt a zsidok
ellen. Ezen pamphletben, melynek esak toredékei ma-
radtak reank, egyebek kozt azt allitja a zsidokrol, hogy
a barbarok kozott 6k a merdben legtehetségtelenebbek,
az egyediiliek, kik semmiféle életrevalé taldlminynyal
nem dicsekedhetnek. Celsus platoni filozofus, ki a
kereszténység ellen a leghevesebb mdédon kikelt (a
2. szazad kozepe tdajan viragzott), szokevényeknek ne-
vezi Oket, kik soha érdemes dolgot nem miiveltek,
sem jelentéségre, sem szdmra nézve soha nem értek
semmit.

Még ellenségesebb hangon sz6lnak a zsiddk jellemé-
rél. Cicero a syrusokkal egyetemben rabszolgasagra
sziiletett népnek (nationibus natis servituti) neveszi
Oket, Tacitus azt mondja réluk, hogy mindaddig, mig az
assyriaiak, médek és perzsdk uralkodtak, a zsidok tet-
ték a rabszolgik legmegvetettebb részét (despectissima
! p&rs servientium). A mér idézett Apollonios majd gya-
vasdgot, majd vakmerdséget és szemtelenséget lobbant
szemiikre, Apion lizongoknak (seditionis causas nobis



214 NEUMANN BEDE

apponit) mondja ékel, Dio Cassius a hires allamférfi
69 torténetiré (150—235) meg azt allitja roluk, hogy
haragjukban legborzasztobbak. Tacitus kicsapongasokra
valo hajlamaikat emlegeti (projectissima ad libidinem
gens). Aelius Hadrianus pedig, a csdszéri trénuson
iil6 iro, pénzviagyukkal hozakodik eld, azt irvin Egyip-
tomrol, hogy ott csak egy isten van: a pénz. Kzt imdd-
jdk a keresztények, a zsidok, ezt mindenki (unus illis
deus nummus est: hune Christiani, hune Judei, hunec
ommnes venerantur gentes).

Ezekhez még mas vadak jarulnak. Koldugok, rablok,
kuruzslok, kiket torvényeik ceakis bilinre, de nem
erényre tanitanak., Seneca (65 post) a leggonoszabb
népnek (sceleratissime gentis) nevezi 6ket és szomoru
lélekkel panaszkodik, hogy ezen gaz népségnek szokd-
sai az egész fold kerekségén el vannak terjedve, tgy
hogy azt lehet mondani, hogy a legy6zdttek a gyo-
z0knek adtak torvényeket (vieti victoribus leges de-
derunt).

Alig taldlunk egy-egy elismerd vagy méltanylo szora,
csupa gytilolet és ferdités, ellenérzés és elbitélet. A zsido
népnek erényeit nem veszik észre, de keresve keresik
hibdit, és a hol nem taldlnak, szivesen koholnak nem
létez6 biinoket. Csak a gyermekek életének megbecsii-
lését emeli ki dicséréleg Hekatius, és Tacitus is hang-
sulyozza, hogy a gyermekolést btinnek tekintették (ne-
care quemquam ex agnatis nefas), Hozzateszsziik még,
hogy Porphyrius az 4jplétoni iskola egyik legnevezete-
sebb képviselGje, Plotinus kivalo tanitvanya (233—304),
a hustél valé tartézkodast ajinlvén az embernek, a
zsidOkra is hivatkozik, a kiknek torvényhozéja az alla-
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tok irdnti kiméletet parancsolja. Ennyi az elismerés, a
tobbi mind gancs.

- Mindazon réagalmak, melyeket a zsidék ellen kohol-
tak, azon kivételes dllishan lelik magyardzatukat, me-
lyet a tébbi népekkel szemben elfoglaltak. Az a zsidé
particularismus, mely egyarant nyilvanult a vallasi és
tarsadalmi élethen, mindig j taplalékot nynjtott a
gytloletnek és uj forrasokat fakasztott az elitéletnek.
Miért nem érték be a zsidok azzal, hogy a tobbi istenek
mellett az 6 nemzeti isteniiket is megttirték ? Miért
kellett még istenek létezését tagadniok ? A bolesészek
sem hittek azon istenekben, kik elott a nép tisztelettel
és imadattal leborult, de kiils6leg igen jo 1dbon allottak
velok. Miért akartak a zsidok a filozofusokndl is filo-
zofabbak lenni, miért vonakodtak térdet hajtani azon
népek istenei el6tt, melyek polgari jogokat adtak ne-
kik, miért dontik le az Olympus isteneinek oltarait és
szobrait és miért tiltjak meg mas valldsuaknak, hogy
szentélytik kiiszobét at ne 1épjék ? Ezért nevezik Apion
és Apollonius gtheistaknak, ezért mondja réluk az ids-
sebb Plinius, hogy az istenek megvetése altal valnak
ki (gens contumelia numinum insignis), ezért tekintet-
ték a zsidd vallds szokdsainak kovetését atheismusnak,
melyet haldllal biintettek, ezért olvassuk Dio Cassius-
nal, hogy Domitian szémos embert, koztik Flavius
Clemens consult is, a ki pedig kizeli rokona volt, ha-
lalra itélt, mert a zsid6 szertartdsokat gyakoroltdk, ez
pedig atheismus szdmba ment.

A vallasos térvények tovabba egyszersmmd erkolom,
egészségi, politikai, polgari térvények is, a melyek
egész bletiiket kiilonos szertartdsok haldjaba boritjak,
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a melyek nemesak megkiilonbéztetik oket més népek-
t61, hanem el is kiilonitik azokt6l a mindennapi élet-
ben. A zsidék meg akarvan 6vni egyéniségiiket és
valldsuk tisztasdgat, magas gatakkal vették koril ma-
gukat, anndl magasabbakkal, menél jobban tanultik
meg a tapasztalatbol, hogy a gorog miiveltség csabito

varazsa veszélylyel fenyegeti vallasukat.
A particularismus ezen neme tehat az el6bbibgl

eredt. A régieknél az élet kozossége kiilondsen a val-
lasos eselekedetek kozosségében nyilvanult, mert hiszen
a vallas mindeniitt volt, az élet minden alakulasait
kisérte. A zsidoknak, hogy vallisos térvényeiket meg
ne szegjék, tavol kellett tartaniok magukat masoktol,
keriilniok kellett a masvallasuakkal valo érintkezést és
ezen rendszeres tarsadalmi elzarkézas még gytilolteb-
bekké tette oSket, mint a valldsos hit exclusivitasa.
Sajat igazsagszolgaltatasuk volt, idegenekkel nem ko-
tottek hazassagot, nem ettek velok, nem vettek részt
jatékaikban, gyakorlataikban, hogyan kedvelhették
volna Oket azok, a kiket 6k keriilve keriiltek ?

Cicero méltatlankodva kialt fel: Tudod, hogy mek-
kora az 6 szamuk, milven az 6 Osszetartasuk (seis
quanta sit manus, quanta concordia); és Juvenal sze-
mokre lobbantja a szombattiszteléknek, hogy a rémai
torvényeket megvetik, csak a zsid6 térvényt tanuljak,
szolgaljak és félik (Romanos autem soliti contemnere
leges, Judaicum ediscunt et servant ac metuunt jus).
Idegenek tehdt a gorogokkel és rémaiakkal szemben, a
mi ezeknek szent, nekik profan, a mi azoknak meg
van tiltva, nekik meg van engedve (Profana illic omnia,
que apud nos sacra; rursum concessa apud illos qua
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nobis incesta. Tacitus). Philostratus (180—250) szavai
szerint: nincsen kozds koztiik és a t6bbi emberek
kozott, sem az asztal, sem a libatio, sem az imék, sem
‘az aldozatok. Tavolabb vannak t6liik mint Susa, Baktra,
és az indusok.

A zsidok ezen elkiilonodése az emberqyiililet vadjat
haritotta, redjuk, melylyel abderai Helkatiustsl fogva
az Osszes gorog és rémai iroknal talalkozunk. Az 4ldo-
zatok és életszokasok, a melyeket Mozes meghonositott,
elitnek a t6bbi népekéitél. Szamkitizetésiik folytan
embertelen és nem vendégszeret§ életet rendelt el.
Ugyanezt a vddat ismétli Manethon, ugyanazt Posido-
nios, a ki azt mondja réluk, hogy az osszes népek ko-
zott 6k az egyetlenek, a kik a mésokkal valo vegyiilés-
t6l tartozkodnak és mindenkit ellenségiiknek tekinte-
nek. Apollonios misanthropoknak nevezi 6ket, a kik
nem akarnak érintkezni olyanokkal, a kiknek mas
szokésaik vannak, Lysimachos szerint mar Mozes tani-
totta Oket arra, hogy senki irant joakarattal ne visel-
tessenek, és Apion mar eskirél is beszél, a melylyel
Istenre, az ég, a fold és a tenger alkotojara fogadjak,
hogy idegen, kiilondosen pedig gorog irant joakaratot
nem fognak tanusitani. Pompeius Troqus (Augustus csa-
szar kortérsa) a zsidok kérhozatos seperatismusat szin-
tén az BEgyiptombol valé kitizetéssel hozza kapesolatba,
azt mondvéan : mivel emlékeznek arra, hogy a ragalytol
(megfertoztetéstsl) valo félelem kovetkeztében tizettek
ki Egyiptombél, nehogy ugyanezen okbol magukra
héritsék a bennlakok gytiloletét, orizkednek az idege-
nekkel valé egyiittéléstél. Hasonléan nyilatkoznak
Tacitus és Rutilius Numatianus. (5. szazad post).
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A zsidé nép irant taplalt ellenséges érziilet termg-
szetazertien befolydsolta a valldsrol valé itéletét is. Az
egész vallas nem més, mint barbar babona, torvényei
erkolestelenségre tanitjdk a népet. Mozes, kit majd
egyiptomi irastudénak vagy papnak, majd még asz-
szonynak is mondanak, esald, kuruzsld, kinek torve-
nyei embergytiloletre késztetnek és sértik az igazsagot.
A zsidok istenét Dionysossal azonositjadk — Mozes
Jaotol kapta a torvényeket, — a phryg Sabaziussal
zavarjak Ossze, a profétakat fecsegéknek nevezik, majd
azt mondjak (abderai Hekatiius), hogy Mé6zes a foldet
mindenfeldl kornyez6 égben latta az egyetlen istent, a
mindenség urat, majd a természettel azonositjak a zsi-
dok istenét (Strabo), majd meg azon gunyolédnak
(Celsus), hogy az eget és az abban levé angyalokat
iméadjak, de annak tiszteletre legméltobb és leghatal-
masabb részeit, a napot, a holdat, az dll6esillagokat és
a bolygokat mell6zik, mintha lehetséges volna, hogy
az egész isteni legyen, a részek pedig nem, vagy pedig
eészszerti titokzatos lényeket imadni, a melyek csakis
azoknak jelennek meg, a kiket igaztalan biivészet va-
kitott el, vagy a kik esalé latomésokat almodtak, de
semmibe sem venni azokat, a kik mindenkinek ért-
hetden és viligosan profétalnak, a kik korményozzdk
az esot, a felhéket, a menydorgést (a mit imddnak), a
villamokat, a gyiimélesot és a fold minden terményeit,
a melyek altal az istenség megnyilatkozik, — magas-
signak ezen lathato hirnokeit, ezen valosigos menyei
angyalokaft,

De még sokkal nagyobb gunynyal illetik a vallasos
szertartasokat és intézményeket, kiilonésen a szomba-
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tot, melyej: hidegm.ak mondanak és gyakran a béjttel
zavarnak 0ssze, a circumcisiot, a tiltott ételektsl, kiil-
nosen a disznohustol valé tartézkodast. Petronius
Arbiter, N(?I‘O k?rtz'ursa, komolyan 4llitja, hogy a zsidék
a disznot imadjak és Plutarchnal kérdés targya, hogy
a disznohustol vald tartézkodas a diszné iranti tiszte-
letbdl vagy pedig ellenérzésbol maé'yaréZandé.e 9

Azonban a szertartdsok kiginyolaséval sem érik be.
Nem elég nevetségessé tenniok azt, a mi Izraélnek
szent volt, hanem koholnak oly dolgokat is, melyek
legnemesebb érzelmeikben sértették a zsidokat és be-
mocskoljak ragalmaikkal azt a helyet is, a mely elstt
minden zsidé tisztelettel borult le. Ilyen rigalom a
szamdrkultuszrol sz6l6 mese. Plutarch és Tacitus azt
beszélik, hogy a sivatagban vadszamarak mentették
meg a zsidokat az elpusztulastél. Szomjan vesztek
volna, ha Mézes a szamarakat nem kovetve, forrdsokat
nem fedez fel, melyek a bokrok stirije alatt rejtéztek.
Jeruzsalem és Juda a szamaron nyargalé Typhon fiai.
A szamdr tehat fontos szerepet jatszik a zsidok torté-
netében. Nem csoda, ha nagy tiszteletben all. Mar a
Josephusnal idézett Mnaseas (IL. szizad ante) emliti a
jeruzsalemi templomban levé arany szamarfot es
Posidonios szerint Antiochus Epiphanes a templom-
ban készobrot talalt, a mely egy szamaron ilé hosszi
szakala férfiut abrdzol, a ki konyvet tart kezében.
Antiochus ezen ferfitban Mozest litta, «Jeruzsilem
alapit6jat és a népnek szervezdjétr.

De még ennél is sulyosabb viddal illeti Damokritos
(valészintileg TLysimachos kortdrsa) a zsidokat, azk
mondvin, hogy arany szamérfét imadnak és minden
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hét évben egy idegent fognak, templomukba viszik,
felaldozzak és husat darabokra szelik. Apion ezt agz
aljas rigalmat még tarkéabban kiszinezi. Azt beszéli
ugyanis, hogy Antiochus Epiphanes a jeruzsdlemi
templomban dgyat talalt, a melyen ember fekiidt. Az
dgy elétt asztal aljott mindenféle ételekkel megrakva.
A kiraly belépte dmilatba ejtette az embert, térdre
borult es szabadsagaért esedezett. A kiraly felszolitja,
hogy mondja el batran, hogy kicsoda, hogy miért tar-
tozkodik ezen helyen és hogy mit jelentenek ezen éte-
lek. Erre a fogoly séhajok és konyek kozott elbeszéli,
hogy gordg ember, a kit, midén ez orszagban jart, hogy
megkeresse kenyerét, hirtelen megfogtak és a tem-
plomba vittek. Itt elzértak, gy hogy senki sem lat-
hatta és ételekkel hizlaltak. Ez eleinte gyényort oko-
zott neki, de az oromet csakhamar gyanu és félelem
valtotta fel. Megkérdezé a szolgakat és ezek azt felel-
ték neki, hogy ez szokds, melyet minden évben bizo-
nyos idében gyakorolnak. A zsidok ugyanis hatalmukba
ejtenek egy idegen gorogot, egy évig hizlaljak, azutin
egy erddbe viszik és megélik, testét bizonyos szertar-
tasok mellett felaldozzak és beleit megizlelvén, eskiit
tesznek, hogy a gorogok ellenségei fognak maradni, az
aldozat tobbi részeit pedig drokba dobjak. Ezek utén
felkérte a kiralyt, hogy mentse meg.

Ez a ritualis gyilkossdg vadjanak legrégibb alakja, &
zsidogytiloletnek legmérgesebb gyiimolese. Hasonld
viddal illették az dskereszténységet is, illetik Khind-
ban még napjainkban is a keresztényeket. Az elditélet
) vilogatés, a rdgalom mindeniinnen szedi 4ldoza-
tait, a legszentebbet és legtisztabbat sem kiméli. A zsid6
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nép szenvedéseiben kivalo résziikk van azon eléitéle
teknek, a melyeket a gorog és latin ir6k, Hellasnak és
Romanak legkivalobb koltdi, filozofusai és térténetirsi
terjesztettek felolik. Azon igaztalan és rosszakaratu
vadak, a melyek koziil nehdnyat ismertettiink, szomora
orokségként szallottak nemzedékrsl nemzedékre, nyo-
maikkal még most is taldlkozunk az idérél idére fel-
tamado gytloletnek gyaszos nyilvantlasaiban.

Nagy-Kanizsa. Dr. Neumann Ede.



KEPDISZITMENYEK A ZSINAGOGABAN.

Az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat egyik felol-
vaso estéjén a kérdd szekrénybe dobott kérdések egyike
mult évben, azon jelenségre vonatkozott, mely szerint
egyes zsido imahézakban oroszlanalakokat lehet latni,
holott azt lehetett volna varni, hogy a szentirasban fog-
lalt szigort képtilalom lehetetlenné teszi a képek al-
kalmazasat a templomainkban.

A kérdés nem maradt valasz nélkiil; utaltak arra,
hogy az oroszldn a zsinagégdban tén szimbolikus jelen-
téssel bir, a mennyiben Juda torzse, tehat a mai zsido-
sag, a szentirasban dicséretképen az oroszlannal van
Osszehasonlitva ; masok czélzast taldltak az oroszlan-
diszités alkalmazdsdban azon ismeretes boles mon-
dasra, mely szerint a jambor zsidé a vallas tel_lesutese-
ben oly erés legyen mint az oroszlan.

Ha a kérdés azon feltevésbél indult ki, hogy a zsido-
sagban tilos mindenféle képdiszités, uigy hat a red adott
feleletek bizony nem mondanak semmit, mert ha a

képek szemlélhetévé tesznek is bizonyos igazsagokat,
-~ azért a képtilalom még nem sziint meg.

Amde az ilyen feltevéshdl kiindul6 kérdés nem bir

semmi jogosultsaggal, mert a feltevést tévesnek kell tar-
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tanunk. A szentiras csak azt tiltja el, hogy ne imddjunl;
képeket, de nem mondja azt, hogy képeket nem szabad
hézainkban tartani. Igaz, hogy az imahézban levs kép
konnyen megtévesztheti az embert, a mennyiben a
balvinyimadas egy szokisat lehetne benne latni, de
meg kell nyugodnunk abban, hogy a latszat elkeriilése
ezéljabol a szentiras kiilon intézkedést nem tart sziik-
ségesnek. A kés6bbi id6ben, midén a zsidosag teljesen
kibontakozott a balvanyimddas ttvesztéjébol, még csak
ilyen latszat sem volt lehetséges. Erre nézve vildgos
bizonyiték azon koriilmény, hogy a zsidé irodalomban
az imahaz diszitésének kérdése csak azon szempontbél
meriil fol, vajjon az ilyen diszités nem-e zavarja meg
az imadkozok ajtatossagat, de hogy a diszités azért
volna tilos, mivel az ellenkezik a képimadas tilalméaval,
arrél egyaltalan nines szo.

Mar ebbdl is vilagos, hogy a zsinagégak diszitése
nem ismeretlen a zsidésiagban. Ha e helyen nem is
bizonyithatjuk be vildgos adatokkal, hogy a zsidésag-
ban mindig voltak allatokkal s novényekkel diszitett
zsinagogak, azért mégis batran allithatjuk, hogy a kép-
tilalom, a mennyiben t. i. a kép csak diszités, még az
imahazakra sem terjedt ki, nem is akarvin szélni a
maganhézakrol s a maganhasznalatrol. Hogy a talmud-
ban s midrdsban, a zsidé vallasos élet ezen hii tiikrei-
ben, milyen nézet jut kifejezésre ezen tekintetben, elég
lesz arra utalni, hogy a hagyomdiny szerint képpel
(czélem) voltak ellatva azon jelzé oszlopok, melyek a
nemszéndékos gyilkosnak az utat mutattdk a mene-
kiilé varosokba (miklat). A szentirdsban elirt képtila-
lom csak azt eredményeste, hogy a zsidok erésen ide-
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genkedtek a képektdl, a mely idegenkedés tudvalevileg
azt is okozta, hogy a zsidésiagban nem birt kifejlédni
gem festé sem faragd miivészet. Azért a zsidok szivesen
szert tettek a festészet s szobraszat remekeire, ha csak
tehették és erre mnézve elég tanulsigos a salamoni
templom leirasa, a melybdl még most is kitetszik azon
gyonyortiség s élvezet, melylyel az egykoru zsidok a
benne levs diszitéseket szemlélték.

Kétséget sem szenved tehat, hogy a képtilalom olyan
felfogisa, mely szerint a zsidosigban tilos a képek
alkalmazdsa akkor is, ha az csak eszthétikai czélokat
szolgdl, merében téves. Ha valamely zsidé kozség-
nek olyan izlése volna, hogy templomanak falain te-
szem a griffmadarakat vagy szfinxeket akar latni, ez
ellen valldsos szempontb6l nem lehetne semmi kifo-
gast sem tenni, feltéve, hogy oly mdédon alkalmazzik
ezen #abrdkat, hogy az imédkozdokra zavardlag nem
hatnak.

Amde, alig tortént az valaha, hogy a zsinagogat grif-
fel vagy szfinx-el diszitették volna. Mondjik azonban,
hogy helylyel-kizzel sas- és szarvasalakokat lehet
latni. ¥n a magam részérél ilyesmit még nem tapasz-
taltam, s igy ha nem is vonom a dolgot kétségbe, de
legalabb fejtegetésébe nem bocsétkozom. De igenis
sirlin lehet a zsinagégdban oroszlénalakokat létni,
még pedig mindazon helyeken, a melyeket disziteni
esak lehet. Igy lohet 1atni az oroszlénalakokat a frigy-
szekrény két oldalan, még pedig gy dombormi, mint
festészeti kivitelben, tovabba aranyban vagy eziistben
kiverve a tératekeres edényein s hifmezve a tératekercs
rubdzatin; boldogult atydmtol birtokomban van egy
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szépen kiczirkalmazott u. n. erub-tabsilin tabla, melyen
a feliratot feltiintet asztalt két dgaskodo oroszlgn
tamogatja. A pesti izr. hitkozség dohdnyutezai templo-
maban a felolvasé pulpitust két faoroszlan disziti, ha
ugyan ezen két durva faalkotdst diszitésnek lehet ne-
vezni. Egyszoval legjobb tudomésunk szerint nalunk
zsidoknal az oroszléndiszités jarja. Ez nem lehet tiszta
véletlen. Megfigyelhetjiik még azt is, hogy az oroszlan-
alakok mindig péarosaval fordulnak el§, a mi szintén
magyarazatra szoril, mert jelvénynek, szimbolumnak
elégséges volna egy alak.

A zsinagégakban alkalmazott oroszlanokat tehat nem
tekinthetjiik jelvénynek. De azzal sem érhetjiik be,
hogy pusztan dekorativ jelentéséget adjunk nekik, mert
diszités természete nem tiiri azt, hogy a motivum kiza-
rélag egy korbol legyen véve: a diszité hajlam a ter-
mészet valtozatossagat ki szokta aknazni. Az oroszlan-
alakok a félelem és a babona bizonyos érzetébdl keriil-
tek a zsinagdgaba. Ez azonban nem ugy értendd, hogy
a mai nemzedék is félelemmel s babonas szemmel néz
az oroszlanalakokra, hanem ugy, hogy a félelem s
babona okozta azt, hogy ez alakokat ornamentikénak
hasznaljak.

A hozzéért6k mar rég felfedezték azt, hogy a kezdet-
leges miivészethen kifejezésre jut a félelemnek egy
eleme. Gondoskodni kellett arrél, hogy irigy szem, go-
nosz tekintet, istentelen kezek, drtalmas lények hozzd
ne férhessenek a szentélyhez, a szent tdrgyhoz, a draga
kineshez; drzéket dllitottak melléjik. Epiileteknél erre
nézve a legalkalmasabb mod, hogy a bejiratot Orzik ;

igy latni azt a régi egyptomi templomoknal, a hol

Az IMIT Hvkonyve 1896, i
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egész sora & szfinxeknek s hatalmas kosoknak 6rzi g
bejaratot. Az asszir palotak bejaratinil emberfejy,
szarnyas bikdk képezik a kapudrséget, de gyakran van-
nak a portalék eldtt hatalmas oroszlénalakok is min-
den fantasztikus jarulék nélkiil. Az 6-gorég miivészet-
ben a mykenaei oroszlankapu tartozik e korbe ; épen
itt lathatjuk e motivumot a legtisztdbban : a kaputol
jobbra is balra is egy-egy oroszlan Orzi a bejaratot ;
az ilyen pdros alkalmazds egyszersmind diszitésul is
szolgdl. Az Orizet eszméje természetesen akkor jut leg-
Jobban kifejezésre, ha nem kozonséges lények végzik e
tisztet, p. o. szfinxek, és alkalmasint tényleg ugy volt
az kezdetben, hogy nagyobb erével rendelkez6 terem-
tesek Orzik a bejdratot, a honnan aztdn megmagyardz-
hat6 az is, hogy miért toldottdk meg ez 6rzé alakokat
mindenféle fantasztikus jdrulékkal és miért voltak oly
kolosszdlis kivitelben tartva. Amde a jobb izlés — és
ez foképen a gorog korszak ota van igy — megelége-
dett a természetben taldlhato lényekkel, a minek egyik
folyoménya az lett, hogy ez 6rz6 alakok eredeti rendel-
tetése feledésbe ment és id6vel tisztdn ornamentikanak
tartottak.

A zs8idok, akik nem dicsekedhetnek ondllé miivészet-
tel, ebben a tekintetben is csak utdnozhatték a tobbi
népek példdjdt. Jichim és Boaz, két oszlop, mely a
salamoni templomban a mdsodik portdle elott 4llt,
alkalmasint 6rz6 szerepre voltak hivatva, ami mér
azeért is valoszinti, mivel egészen személyesitették Oket
8 r;xeveket adtak nekik. De ha a dolog bizonytalansdga
miatt e jelenségre nem is fektetiink kiilonos stlyt, még
sem ﬁ\llha.tjuk meg, hogy a salamoni templom egy médsik
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sajatsdgdra ne utaljunk. A salamoni templomban —
egészen ugy mint a pusztdban késziilt sdtorndl — a
frigyszekrény folott két hatalmas khérub terjesztette ki
szdrnyait, egyik szérnyukkal egymast, a mésikkal a
terem tetejét érintvén. Alig fér hozza kétség, hogy e
khérubalakok a frigyszekrenyt 6rizni voltak hivatva;
ezt lehet sejteni az asszir példdkbol, melyeknek a
zsidok khérubja esak utdnzésa, de abbdl is, hogy kiter-
jesztett szdrnyuak voltak, és még a héber nyelvben is a
kiterjesztett szdrnyak védelmet és 6talmat jelentenek.
De még ennél is kifejez6bb a paradicsomkertet 6rz6
khérubok képzete. Khérubok — alkalmasint kett6 —
villog6 karddal 6rzik a bejaratot a paradicsomkertbe
— egészen gy mint az asszir palotdkat 6rzik a hatal-
mas bikaalakok ; hisz a khérub is alkalmasint bikaféle
abrdval birt. Hogy ilyenek-e az Ezekiel proféta tem-
plomleirdsdéban emlitett ajilim vagy nem, azt most mér
biztosan nem tudhatjuk, de enélkul is bizonyos, hogy
a zsido okorban a miivészet némely alkotdsai és bizo-
nyos képzetek az apotropaion jelleggel birnak; a gorok
apotropaion szoval jelolik ugyanis az Orizetre szént
miivészi alkotdsokat. '
A hagyomdny korszakdnak és a kozépkor templom-
épitése, ugy ldtszik, ezen motivamot #tvette az okor-
bél. Csakhogy ezen korszakok oly viltozatosak, a tem-
plomépités torténetének tekintetében oly nehezen
ttekinthet6k, hogy nem utalbhatunk egyes konkrét ese-
tekre, hanem inkdbb arra a megjegyzésre szoritkozunk,
hogy Izsdk Lampronti mult szdzadbeli olasz tudésnak
Pachad Jiczchak ezim{i Talmudi redlencziklopédidjé-
nak idevonatkozé czikkéhdl kivildglik, hogy az orosz-
15%
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l4nalakok alkalmazdsa a zsinagégdban sohasem sziint
meg teljesen. Bajos volna azt dallitani, hogy ezen foly-
tonossg arégizsido épitészet egyik maradvdnya, hiszen
z8id6 épitészet tulajdonképen nines is, de azért az
emberek nézetei, az emberek gondolkoddsmoidja, az
izlés s az utdnzdsi hajlam olyan lehetett az egyik kor-
ban mint a médsikban. Azon korulményt, hogy a buda-
pesti operahféiz két oldalrdl egy-egy szfinx Grzi, senki
sem fogja annak bizonyitdsdra folhozni, hogy a magyar
miivészet egyptomi motivumok utén indul; ebb6l csak
az kovetkezik, hogy annyi ezer év utdn is tetszetdsnek
tlinik fel nekiink ezen motivum ; izlésunk gy fejlédott,
hogy szfinxek alkalmazdsdt a bejdratok el6tt érthetd
dolognak s szép dolognak tartjuk. A zsinagogik orosz-
ldnjait sem kell ugy tekinteni, mintha a hagyomdnybol
a szokés folytonossdgdbol ered6k volndnak, hanem
mint épitészeti vagy diszitési motivumot, mely elveszi-
tette ugyan eredeti jelentését, de azért még mindig bir
értelemmel, ha csak azzal is, hogy hozzészoktunk a
latdsdhoz s szépunek tartjuk.

Annyit azonban mégis lehet dllitani, hogy a zsina-
gogdk ezen diszitése speczifikus zsido vonds. A keresz-
tény egyhéiz, mely eleinte csakiigy irtézott a képektol,
mint a zsidésdg, akkor sem hasznalta az ornamentika
ezen motivumdt, mikor mdr nagyban ékitette magdt
képekkel; tudtunkkal szerepel ugyan az oroszlén a
keresztény templomokban is — Msdrkus evangelistit
jelképezik vele — de tisztén mint jelvényt alkalmazzdk,
ésnem is pdrosan, mint a zsid6kndl. A kozépkori romén
stilusban 1dtni ugyan dllati alkotésokat oszlopfSkén
és pirkényokon, de ez, igy latszik, az épiiletnek magé-
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nak egyik dekorativ alkatrésze, nem pedig az épiilet
rendeltetésével osszefuggd belsé felszerelés, sem pedig
mér kivilrél észreveheto rdutalds az épilet jelenttsé-
gére. A mohamedén épitészetbél, melynek stilusat, az
u. n. mor sitlust, olyannyira alkalmazzék a zsinagogik
épitésénél, még kevesbbé vehette a zsidosdg az oroszldn-
alakok motivumat, mert a moér ornamentika tudva-
levbleg csak geometriai vonalak osszefolydsdnak jaté-
kdbol 4ll és még a novénydiszt is kertli.

A zsinagbgdk oroszldnalakjait tehdt az apotropaion
motivum maradvdnydnak kell tekintenink, mely
motivam a primitiv miivészetb6l ment 4t a zsidosdgba,
itt nagy virdgzdsnak indult és mind e mai napig helyet
biztositott magdnak. Az eredeti motivum szerint, igaz,
a péaros oroszlénalakok csak ajtoknédl, p. o. a frigyldda
két ajtészdrnydndl, volndnak helyén, de az ilyen dol-
gokndl csakhamar veszenddbe megy az eredeti értelem
és a tdrgynak maganak a megtartdsa mellett egészen
més gondolatmenet fliz6dik hozzéja ; az apotropaionbdl
ornamentika lett, mely most mar minden csak arra
valé helyen alkalmaszfist nyer.

Budapest. Dr. Krausz Sdmuel.



MADACH MOZESE ES AZ EMBER
TRAGEDIAJA.

Bizonynyal nem magas irodalomtorténeti szempont
az irokrol a szerint itélniink vagy Oket a szerint oszté-
lyoznunk, a mint rélunk zsidokrol gondolkodtak vagy
megemlékeztek, valjon torténetiink torzalakjait tovabb
torzitottak vagy pedig erényeink koré a koltészet 6rok-
zold koszorujat fontak-e. A Velenczei Kalmarnak va-
lamint Boles Nathannak becsét nem iranyuk, hanem
megalkotasuk szabja meg. Amde az Ember Tragédiaji-
val szemben nem merden felekezeti tulérzékenység a
zsidosag panaszos folszdlaldsa, hanem elfogulatlan
miibirdlati kérdés szamaba mehet, hogy miért mellézte
Madach Izraél multjat a vilagtorténeti jelenetek e hatal-
mas sorozatdban. Az egyiptomi rabokban, kik, milliok
egyért, a kemény Pharadért ontudatlan kabultsdgban
veritéket és vért aldoznak, nem ismeriink magunkra;
szandékaban sem lehetett Maddchnak, hogy a pyramist
emeld tomegben a zsidosdgot mutassa be. De valjon az
emberiség nevelésének torténetében Izraél nem kel-
- het-e versenyre Hellas-szal és Rémdval, nem tesz-e tul
Egyiptomon és Byzénczon ? Vagy Moézes f6l nem ért
Miltiadessel vilagra sz616 hatasban, Jézsua nem szall-
hat-e sikra Tancréddal, Jesaja szava nem-e langol6b-
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ban vilagit a szazadoknak minta demagdgok kufar kial-
tasa, nem-e hatalmas’&bban harsog Saint-Just, Robes-
pierre, Dantonnal? Ugy érezziik, — nemesak méltat-
lan a melldztetésiink, de a hatdst is csorbitja. A siker-
nek mily varazseszkozévé valhatnék Madéach kezében
egy jelenet akar az uton Palestina felé, akar Jeruzsa-
lem piaczan! Ime éhen-szomjan sinylédd szézezrei az
imént felszabadult szolgiaknak aldvetik magukat egy
torvényhozasnak, mely nem rablelkek szamdara ter-
mett. Vagy mas szintér: zsibongé uteza Jeruzsalem-
ben. Egyszerre a tomegbdl férfiu valik ki, nem rangja,
nem ruhdja, nem kincsei czimén, — hanem mert
benne lelkesebb lélek lakozik. Felemelkedik, messze
cseng szava, korholja a népet, hogy léha, a nagyokat,
hogy zsarolnak, a birakat, hogy nyerészkedok, meg-
fenyiti a kiralyt is, a miért hogy idegen néppel keres
szovetséget és nem Istenébe veti bizalmat, — majd
rajongé képzeletében hallja és hallatja ama kalapécs-
titéseket, melyek a kardot ekévé kovicsoljak, latja és
lattatja ama elragado képet, mint legelteti az drtatlan
pasztorgyermek a tulkot az oroszlannal. Vagy szemiink
elé vihette volna a Babyloniabol hazakésziil6ket, a
mint Isteniikhoz és hazajukba valé visszatérésre buz-
ditja 6ket a nagy névtelen vigasztalé proféta. — Nem-e
méltén megiallhatna e képek egyike a tobbi torténeti
rajz mellett ?

~ Azonban nem vagyunk minden folvildgositasnak
hijaval az irdnt, hogy Madéch miként fogta fol a zsido
torvényhozas és torvényhozo hivatasit. 1860 marczius
26-4n fejezte be az Ember Tragédiajat, ugyanazon év
junius 9-én fogott Mozesbe. Egy annyira megérett
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vilagnézletben ropke harmadfél hé nem idézett elg
mélyebb véltozdst. A mit juniusban alkotott, nem
ellenkezhetik szellemében avval, a mit mareziusban
alkothatott volna. Mozeshez kell tehdt fordulnunk,
nem-e megnyugtat kétségiinktél. Megnyugtathat akkeép,
hogy Mézeshen kiegésziteéset, bar be nem vallott kiegé-
ilyen torténetet teremts és torténetet irdnyito egyéni-
ség részére kicsinyelte a teret éltének nagy miivén
beliil és 1j alkotast szant neki? De utanjdrdsunk meg-
nyugtathat esetleg olykép is, hogy Mozes, targyanal,
még pedig ezen és hasonlo targyak valojanal fogva,

..oy

nem illeszkedhetett volna bele az Ember Tragédiajaba.

e i T

helyet foglalhatott-e volna akar Moézes, akar mas pro-
féta. Ha egy vallast méltatunk, ha alakulasat akéar
ideiglenesen, akar 6rok érvényben jogosnak becsiiljik,
akkor alapitéjat tragikusnak fol nem tiintethetjiik.
Egyik elismert és elismerésre mélté kritikusunk kell§
erélylyel utalt arra, hogy az onfelaldozé szabadsag-
hosok tragédidk féalakjaul nem hivatottak. Eltiiket
lelkesedés ihleti, dicsén halnak, kegyeletes halaval szol
és zeng roluk a késé unoka. Mi itt a végzetes? Mi itt a
fajdalmas? Mi az, a mi szdnalommal megrazkodtatja
a fogékony szemlélének valéjat 2 Csoddlat, lelkesség,
imadat fog el benniinket. A vallasalapiték szintoly ke-
véssé termettek g, tragédia szdméra. Voltaire még vala-
hogy folttintetheti Mahomedet tragikus hésként, mert
semmilyen mélténylissal nincsen az iszlam irant, mert
nem hitbeli meggydzédéstsl elragadottnak - rajzolja
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Mahomedet, hanem mint politikai &rmanykodét, mint
onzése és érzékisége rabjat teszi visszataszitova, bi-
nossé, blinh6doveé. Torténeti méltanyossig 4ltal meg-
tigztult iré, a ki az iszlamnak az emberiséghez és
Mahomednek az iszlamhoz valod viszonyat folfogja,
nem rajzolhatja Mahomedet oly szérnynek. Keresztény
ember sem Jézust, sem Mozest nem birja tragikussa
alakitani. Madach sem tehette. Mézesének bucsupil-
lantasa Kanadn viruld foldjén pihen meg és lelke gyo-
nyort6l ittasul, mikor dttekint Czién hegyfokara, hol a
most kobor frigysator 6rokké szent pihendre lel; Isten
szemlélésén folmagasztosodva valik el a foldtél. Népé-
nek van vezére, van szabadsdga, van torvénye, van
Istene. Mozes mint gy6z6 vonul el az életnek, a torté-
netnek porondjarol, mert hivatasat sikerrel és dicsd-
séggel toltotte be. Mennyire volt Madéch ennek tuda-
taban ! Hisz 6 maga hatalmas szavakban mondatja el
elhal6 hésével. (Utolsdel6tti valtozas.)

S e szell§ talan,
‘Mely most koszontve esékol homlokon,
Mér holnap gydztes zészlém lengeti.
Amott kézépen, a Sion fokén,
Ragyogni latom a frigy storat,
Nem véandorttban tobbé, mint az 1izott,
Ki egy éjt megpihen s odabb siet,
Ujabb nyugalmat pusztik kozt keresve;
De oly szilardan mint a szirtalap,
Irdnyatl szolgalva félvilignak,
A mint dicsében messze foldre néz.

Mbzesben tehdt nem az eredménytelen emberi vivo-
dés kinos jatékaval akar Maddch lesyjtani, hanem egy
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vilagra szolo fejlodés mélté meginditoja irant kelti
bamulatunkat. Hogy drimajat tragédianak mondja,
tényleg felotlo, de iréi szandéka, mivének eszméje
irdnt meg nem téveszthet. Bérczy Karolynak Madéch-
r6l val6 emlékbeszédje Mozesrdl ekképen emlékszik
meg: «— idokozben még egy otfelvonasos drama-
tizalt eposzt inkabb, mint dramét irt, Mézes czimiit,
mely az 1862-iki Kardcsonyi-dijra pédlydzott, a mely a
biraloknak sokoldalu jelességénél fogva feltiint ugyan,
de mert a jutalom tragédidra volt kittizve, koszorut
nem nyerhetett.

Evvel eljutottunk annak megértéséhez, hogy Madach
mért nem olvasztotta, mért nem olvaszthatta Mozesrol
valo folfogasat az Ember Tragédidjaba. Nem illett
vallalkozasanak keretéhez, hangulatdhoz, czéljahoz.
Aranynyal egyetértve belathatjuk ugyan, hogy az Em-
ber Tragédiaja nem a megnyugvas nélkiili filozofiai
kétségheesés hitvallasa; a torténeti képeket Lucifer
feltiintetésében latja Adam oly kétségbeejté feketének
és az 6 pokoli tanitasat jora forditja az isteni szozat.
Azonban ugyancsak Aranynyal gondolkodva és szdlva,
~ «kivanhatjuk-e Luczifertél, hogy ne pesszimista szin-
ben mutassa be neme jovéjét Addmnak, midon czélja
kétségbeejteni és benne ily médon egész ivadékat
elolni ?» (Arany a Kisfaludy-tdrsasag igazgatoéi széké-
b6l Madéchhoz intézett tidvozls beszédében.) A bemuta-
tand6 jeleneteket is olykép kellett a koltének valasz-
tania, hogy sotéteknek, megdobbentéknek lehessen cket
feltiintetni. Mozes, Jesaja palydjaban Luczifer nem
gybzhette volna meg Adédmot a 1ét semmiségérél, a
kfﬁ?déﬂ, meddd voltarol. Ezért nem jutott helye profé-
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taink egyikének sem az Ember Tragédiijanak kere-
tében. :

Ezen keret mésfel6l is magara vonja figyelmiinket.
Evvel kapcsolatban ide elegyedik egy kis hétkoznapi,
utszéli miielméleti megjegyzés arrél, hogy mi a kere-
tes elbeszélés. Olyan az mint a gyongysor, melynek
szemeit fondl ftizi egybe; a gyongysort maguk a
gyongyszemek teszik, de fonal nélkiil széthullananak.
Igy a keretes elbeszélésben : az egyes elbeszélések ad-
jak a tartalmat, de a keret adja az sszetartast, az egy-
séget. B kozismeretes meghatarozas esak atmenetként
vezessen azon allitashoz, hogy elképzelhetni keretes
dramai kolteményt is; hol a keretben megjelendk sze-
miink el6tt cselekszenek, fiilink hallatdra szolnak. Ily
keretes drama : Az Ember Tragédiaja. Ha csak egymds
utan vonulna fol és el egyik kép a masik utdn, nem
sejthetndk az alkotds egyiivé tartozasat és czélzatat.
A vilagszerte lefolyé és egymiastol évszazadokkal el-
valasztott szineket egyiivé kapesolja azon gondolaf,
hogy Addm elstt dlmaban foltarulnak a jové esemé-
nyei, kiizdelmei, hogy a kés6bbi nemzedékek mintegy
défilében haladnak el szeme el6tt.

Az Ember Tragédidjinak e keretével talan nem ér-
dektelen Osszevetniink egy oly koltének hasonlé esz-
méjét, kirol folteszik, hogy Milton «Elveszett Para-
dicsomy-ara és Byron «Kainy-jara volt hatassal. Du
Bartas XVI. szazadbeli franczia koltének «A hét» (La
Semaine) czimti epikus kélteményét zajos timaddsok
mellett addig példatlan koltoi siker érte. Kivivta még
Goethének is elismerését. Ezen alkotds, bar a korabeli
tudomény tulterheli és bar beleegyedik a bibliai alap-
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hangulatot zavaro mythologia, semmikép sem kisszerti,
Els6 része a teremtés hét napjanak mozzanatjait jele-
niti meg. A kovetkezd befejezetlen rész, «a mésodik
hét» a vilag fenndllasdnak, torténetének hetét akarta
felolelni elézetes, jovobe hatold, profétal attekintéssel.
Adam ugyanis fiat Séthet, a ki Abel halala utén atyja
aggkordnak enyhitéje, beavatja a vilignak és az er-
kolesnek értelmébe. Amde Séth be nem éri a koteles-
ségnek és a természetnek folfogasaval, hanem az ad-
digi okulas 6t azon kérdésre képesiti és batoritja, val-
jon mi boldogsdgot, bajt hoznak a jovend6 évek, mely
faj népesiti be a vilagegyetemet, mely sors késziilt a
vilagnak, mely hatalmak, mely kiralyok szoritjak majd
a népeket a torvények zaboldjaval. Eleinte szemkorét
tilhaladénak mondja Adém e kérdést. Majd azonban
Istent6l, a ki a jovonek hirdetéje és egyuttal szerzdje,
a ki elétt az idok osszefolynak, a kinek az érokkévalo-
sag egy pillantds, kéri, hogy «arczanak tiikrét» néz-
hesse, hogy igéjének visszhangja lehessen. Valdja le-
veti a mulandésdgot, Isten homlokéara tiizi szemét,
midén Sethnek hirdeti, hogy a vilag, a mint hat nap
alatt teremtetett, szintugy hat napig 4ll fenn. De e na-
poknak hatérat nem a vilagtestek palyafutdsa szabja.
Az elsé nap magdnak Adamnak a napja. Noéval kez-
dédik a masodik. Abrahamhoz fiizédik a harmadik.
Ama pasztorral (Daviddal), «kinek parittyaja viharzé
agyiul szolgaly, a ki nagy préféta, nagy kirdly, nagy
énekes, nagy koltd dicséségét egyesiti, indul meég a
negyedik. A babyloniai ‘szamkivetettséggel hasad am
6todik nap. A hatodik napnak a messids lesz vilagi-
toja. Ezutén virrad a pihenés napja, mikor elnémul a
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levegd, elzajlik a tenger, elall az ég tancza, elalszik a
napsugar és mi emberek az égbhen unnepeljiik a szom-
batok szombatjat. A vilagtorténet és az id6k végének
eme nagy vonfisaira kt‘wetkezik a részletezés A vila,g-
‘ volt — Du Bartas maga megmond_]a hogy részben

Agoston egyhazatyanak, reszben az evangeliumnak
koszoni.

Nines kizérva, de valésziniitlen, Hogy Madach is-
merte Du Bartas kolteményét. De az koriilbeliil bizo-
nyosra vehetd, hogy sem Du Bartas sem Madéach nem
tudtak e keretnek a nemzedékek Adam elétti folvonu-
ldsanak legrégibb forrdsarél: az agadardl. Az agada-
nak ez egyik kedvelt gondolatja, mely legteljesebb
kifejtésében ekkép talalhato. «A szentséges, magaszia-
landé6 Isten bemutatta Addmnak mind a nemzedékeket,
melyek téle eredni jognak, mintha elotte dllandnak és
Jatszananaky». Mdasok ugy mondjak, hogy esak a jambo-
rokat mutatta be a Szent Iras szerint (Jes. 4, 3):
«mindenkit, a ki az élet szamdra van foljegyezves.
R. J6sua b. Karcha arra magyarazva egy zsoltdrverset
(cp 139, 16), hogy Adém konyvébe mind fel voltak
irva ; ugy képzeli, hogy Isten littata Adammal minden
kor kutatéit, minden kor gondviselésszerti férfiait,
minden kor vezetdit, minden kor préfétit, minden kor
héseit, minden kor biingseit, minden kor jamborait,
tudtara adta: ama korban azon kiraly tamad, egy ma-
sikban azon boles fog élni. Minthogy itt maga Isten
vezeti sorban a nemzedékeket jitszva Adim elébe,
sziikségképen kedvezébb a bemutatis mint Luezifer
pokoli viligitdsa mellett. Es ne gondoljuk, hogy e kép-
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zelet mintegy Otletszerten beletévedt az agidaba.
Tébbszoros ismétlédése és kiilonbdzé valtozatai tor-
2s6kos autochthon agddai jelleget biztositanak részére.

Nem taladltuk az Ember Tragédidjaban Izraél mult-
jat megjelenitve, lathattuk, nem banté mellézés, de
kitiinteté kimélet nyilatkozik e latszélagos elhanyago-
lasban. Viszont megtalaltuk a legfilozofiaibb magyar
koltemény keretét mar régi hagyomanyos irodalmunk-
ban. Amott egy tény, mely beecsiili torténetiinket, emitt
egy vonas, mely 6si irodalmunk tartalméarol kedve-
z6bb, igazsagosabb folfogasra tanithatja azokat, kik a
legijabbnak rabsagaban elfogilva a régmultat meg
nem beestlik.

Budapest. ' Dr. Heller Berndit.



AZ EREDENDO BUN A ZSIDO TRODALOMBAN.

Azt kellene képzelniink, hogy a zsidok, onfentartdi-
sukra valé tekintettel, elvetettek egy oly tant, a mely
a kereszténység legerdsebb tdmaszava lett; azt hihet-
ndk, hogy zs1d6 talajon nem verhetett gyokeret egy oly
teoria, mely szerint ugy a zsidok, mint poginyok az
elsé emberpar vétkezése folytan atkot hordanak magu-
kon; ha azonban nem akarunk altalanosan ismert
tényeket elferditeni, be kell ismerniink, hogy az ere-
dendd blin sem a régebbi, sem pedig az Gjabb iratok-
ban nem idegen fogalom. Magatol értetédik, hogy zsido
talajon mas alakot 6ltott, s mas modon alkalmaztatott,
mint a kereszténység korében; de mar azon ténynek is
csodalatot kell ébresztenie, hogy elejétél fogva mem
utasitottak. vissza, mint a zsidésdg belsé lényegével
éles ellentétben allét. Nem érdek nélkiili dolog, hogy
orthodox hit#i rabbik oly nézeteket nyilvdnitanak, me-
lyeket keresztény egyhdzatydk mdr jéval hamardbb
kifejtettek. Mindezek daczdra sem lehet elhallgatni,
hogy az eredendé biin, bérmily gyakran forduljon is
el6 a zsid6 iratokban, mégsem honosodott meg soha, 8
hogy szdamottevé tekintélyek visszautasitjdk.

Térjiink azonban at térgyunkra, s kivessiik az ere-
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dendé biinrél szlo tan nyomait a talmudban, a mid-
rdsban, az apokrifdkban, s a késobbi filozdfiar, vala-
‘mint exegétikus iratokban.

A gyiszmenetet, a jeruzsdlemi talmud szerint, a
néknek kellett megnyitniok, mivel az emberiség ha-
landésaganak 6k az okozéi. — Ugyan e nézetet nyil-
vanitja a Sirach is: «Az asszonytol ered a bin kez-
dete, 6 altala halunk meg mindnyajan». Salamon bol-
csesége szerint: «Isten az embert orok életre teremtette,
s sajat lénye képmasaul alkotta. De a satan irigysége
folytan vilagra jott a halaly.

A midras szerint Mozes ezt kérdezte Istent6l: miért
bocsdtod ram a halalt? S azon feleletet nyerte, hogy
az els6 ember biinossége miatt kell meghalnia.

Hogy az ember holtteste tisztatlanabb, mint az allat
hulldja, a Midrds Tadse szerint abban leli magyaraza-
tat, hogy az ember a kigyé csabitésa folytan hal meg;
s ezen nézetet Nachmanides is osztja. _

A talmudban azonban nem marad ellentmonddas
nélkill azon nézet, hogy az emberiség halandésaga
Adamra vezetheté vissza. Egy tanité azt dllitja, hogy
Isten a halal angyaliat mar az elsé napon teremtette;
8 egy masik azt mondja, hogy nines oly halal, a mely
masra, mint vétekre kovetkeznék, s nines oly biintetés,
a melyet biin nem elézne meg. Mézes és Aron is sajat
vétkiikk kovetkeztében haltak meg. Ezen allitasokban
visszatiikrozodik a zsidésag valodi szelleme, a mely a
biblia. kovetkezd szavaibol oly jotékonyan sugérzik
felénk: «ne olessenek meg atydk gyermekeik miatt, s
ne dlessenek meg gyermekek atydik miatt, kiki sajat
vétke miatt haljon megs, Deut. 24, 16, és: «a vétkes
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lélek haljon meg. A fii ne biinhddjék az atya vétke
miatt, és az atya ne biinhédjék a fiu vétke miatt, A jam-
bor jamborsaga szamittassék be neki, s a gonosz gonosz-
sagh szamittassék be nekin, Hzék. 18, 20.

* ¥ x,

A kigyo csabitasinak nemesak az emberiség halandd-
sdga, hanem biindssége is egyik kovetkezménye, El6bbi
alol Derech Erecz zuta traktatus allitasa szerint esak
kilenczen menekiiltek meg, az utobbi alél pedig, a fal-

~mud nézete szerint, egész Iardel. A midén a kigyo
elesabitotta Kvat, igy beszéli a talmud, a biin mérgét
csepegtette beléje. Az izraelitik ezen méregbdl kigyo-
gyultak, mid6én a Sinai hegyén a kinyilatkoztatast el-
fogadtak, de a pogany népeken, a kik nem allottak a
Sinai el6tt, a blinosség tovabb tapad.
~ Nem szenved kétséget, hogy itt az eredends biin van
kimondva és ugy latszik, hogy amaz allitas, mely sze-
rint Pdl apostolnak az eredendé biinrél szolo tétele
lényegileg a zsidésagban gyokerezik, eleve nem tagad-
‘haté. De mindamellett azon jelentéségbdl, a melyet az
apostol az eredendd biinnek tulajdonit, kivilaglik, hogy
-ezen eszme a zsidosag belsd lényegének merden ellent-
mond, s6t azt megsemmisiti. Bz az eszme lett a szildrd
alap, a melyen az uj hit félépiil. «Valamint az egész
‘emberiség elkarhozasa egy ember biinébél keletkezett,
ép gy szarmazott egynek jamborsigabol az élet iga-
zoldsa az dsszes emberek szamara». Romaiak 5, 18.
Ha Pal az eredendé biinrsl szolé tant zsido forrds-
bol meritette volna is, mégis teljesen el kellett idege-

Az IMIT Evkinyve 1896, . 16
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nednie a zsidosagtol, a midén a megvaltast az uj
Messidshan és nem a Sinai torvémyhozasban latta,

A midrds felfogisa szerint a sinaji kinyilatkoztatas
a biinbeeséstdl szarmazé halandésigot az izraelitdkra
nézve megsziintette. «Midén Izrdel a Sinai tovénél 4l-
lott, fgy #2061 midrés, és a torat elfogadta, akkor Isten
a haldlangyalhoz kovetkez6képen szolott: hatalmad
esak o pogany népekre terjed ki, de nem nemzetemre.
A mint én orékké élek, ugy fiaim se legyenek a halal
martalékain, )

Agost egyhizatya szerint, Addm a biinbeesés eltt
vigyak nélkiili, tokéletes lény volt. Ez a concupiscentia
a keresztelés utdn is megmarad, mert ez csak az ere-
dendé biin hibajat torli le. Chaszddi Crescas és a Chiz-
zuk Emuna czimi apologétikus mii szerzbje foltevése
gzerint, a mely a midrasban kimondott nézetre hivat-
kozhatik, a circumecisionak az a rendeltetése, hogy az
ember 10jjasziiletését eszkozolje, és hogy benne az érzé-
kiséget megolje. A biinbeesés folytan Adam és ivadékai
testi és erkolesi haldlra itéltettek, ez a blin azonban a
eircumeizio dltal teljesen letéréltetik. Erre mutat —
Cresons szerint — az ezen alkalommal elmondott ima:
«¥16 Isten, osztalyrésziink és erdsségiink, a circumeizio
jutalmiul mentsd meg szeretett lelkiinket a karhozat-
t6l, a frigy folytdn, a mely testiinkkel kittetetty.

A 14, subzad spanyol vallasholesésze Izsik felaldo-
ziwit, az Akédat, egész Izrdel engeszteld dldozatdul,
valamint Isten kegyének jeléiil tekintette.

Sziikségtelen bizonyitani, hogy ily nézetek, melyek
a zsidosdg szellemével meréen ellenkeznek, csakis a
kereszténység befolydsinak koszonhetik eredetiiket.
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Minthogy a katholikus egyhaz imago és similitudo
kozott theologial szempontbdl kiilonbséget tesz, szerinte
Adam a biinbeesés utan csakis az elébbit vesziti el: a
lutherdnusok szerint azonban az isteni képméds nem
csak hogy eltorzult, hanem teljesen el is veszett.

A biinbeesésnek, keresztény felfogds szerint nemesak
Adfmra, s az egész emberiségre nézve voltak silyos
kovetkezményei, hanem az egész természetre, az dllat-
és a novényvildgra is.

Agoston szerint még a paradicsom fai is halhatatla-
nok voltak ; Basilius szerint a rozsék a biinbeesés el6tt
nem voltak tovisekkel felruhdzva; Nyssai Gergely azt
allitja, hogy a ragadoz6 dllatok esak Adém biinbeesése
utdn kezdtek huast enni. Luther nem kételkedik abban,
hogy, ha Addm nem vétkezett volna, a levegt tisztdbb
és egészségesebb, a viz biségesebb, s6t a napsugdr is
szebb és fényesebb volna.

Mindezen nézetek a zsidé iratokban sem ismeret-
lenek. |

Hat dolgot, mondja a midrds, veszitett el Adém biin-
beesése kovetkeztében: fényt, életet, egyenes alakot, -
f6ldi- és fagyiimolesot valamint vildgossdgot. A messids,
Nachson egyik ivadéka majdan visszahozza ezeket.
Miel6tt Addm dthdgta volna az isteni tilalmat, mondja
a Midrds Tadsé, széméra nem létezett se faradsdg, se
bajlédds, se hideg, se meleg, se fdjdalom, egydltaliban
semmiféle terhes érzés ; miutdn vétkezett, mindenféle
rosszat megismert. Adédm biinbeesése el6tt, mondja a
Midrds Rabba, a csillagok atja révidebb és gyorsabb
volt, elbukdsa utédn atjuk hosszabb és lassbb lett.

A blinbeesés utdn, mondja szézadunknak egy exegeé-

16*
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taja Malbim, a gzelid és a vad dllatok, s kiilonosen a
kigyo, elfajaltak, épl’}gy mint az ember, a ki sok régi
elonyét elveszitette. Addm bfinbeesése el6tt az ember
nem ismerte a hust, mint tdpldlékot; az allatok szal-
mabél és polyvabol éltek, az ember pedig a fa gyumol-
esébol, s esak Addm bukdsa utdn oltatott az emberbe
s n vaddllatokba azon kivdnsdg, hogy hust egyenek.
Ezen fogyatkozdsok a messidsi id6ben fognak gyogyit-
tatni, akkor. figy az oroszldn, mint a tehén szalmdval

fognak élni. T
Hogy azon vészthozo kovetkezményeket, a melyek a
tiltott fa gytiimolesébil Adémra s az egész emberiségre
hdramlottak, megmagyardzhassdk, mér kordbbi egy-
hézatydk azt dllitottdk, hogy mérges fa volt az, a mely-
nek gyiimolesébol az elsé emberpér evett. Igy a dolog
természetében volna megdllapitva azon oOridsi fizikai és
mordlis romléds, a melyet a biinbeesésnek tulajdonita-
nak. /fgoston szerint azonban a gyimoles, melynek él-
vezete Addmnak meg volt tiltva, egy kozonséges fa gyu-
molese volt, 8 azért volt tiltva, hogy az ember elismerje
a folotte uralkodo Istent, kinek feltétlen engedelmes-
séggel tartozik. -

A Midras Tadsé is kérdezi, hogy miért engedte meg
Isten valamennyi fa gyiimolesének élvezetét, egynek
kivételével? Arra alapitja ezen tilalmat, hogy ezen fa
mindég Adém szeme elttt legyen, s hogy megemlékezve
teremtbjérdl, elismerje, hogy az 6 igdjht szivesen viseli,
nebogy lelke fennhéjézdssal teljék el.

A lalmudban és o midrdsokban talflkozunk azon
kérdéssel, milyen nemf lehetett azon gyimoles, a
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melynek élvezete 4ltal Adém és Eva biinbe estek. Az
egyik azt hiszi, hogy a blzaszem, a mésik pedig hogy
a bor, egy harmadik szerint a paradicsomalma (eszrog),
s egy negyedik szerint a fiige volt ez. Mdsok megint az
ily kutatdsokat meddéeknek nyilatkoztatjdk ki, mert
Isten senkil_'lek sem nevezte meg a fat, és sohasem fogja
megnevezni.

* % %

Annak daczéra, hogy elfogulatlan keresztény theo]b-
gusok, mint Strauss D. Fr., Tuch, Bohlen és mésok
felfogdsa szerint biblidnkban nem fordal el6 a biinbe-
esés torténetére valo utalds, zsido szentirds magyard-
z0k mégis tobb helyre akadtak, a melyek, nézetuk
szerint Addm Dbiinére vonatkoznak. A szentirdsban
haromszor taldlkozunk e széval: ke-Adam, minden
er6lkodés nélkual igy lehet forditni: mint eqy ember,
ember modjdra, de a tradiczié igy akarja felfogni : mint
Addm. 8 igy azt jelentik a helyek: «Atlépték szovet-
ségemet, mint Addm» Hosea 6, 7. «Valoban, gy fog-
tok meghalni, mint Addm» Zsolt. 87, 7. «Ha elrejtet-
tem bfinomet, mint Addm» Jéb 31, 33.

Egy negyedik hely (Jes. 43, 27.) is a bfinbeesésre
utal, 8 méga kiilonben oly jozan Kimchi Ddvidis ezen
értelemben fogja fel: «Els6 atydd vétkezettr, ez alatt
a targum és Kimchi D. szerint: Addm értendd, mig
Rasi ebben Abrahdmra valé utalast 14t.

A midrés szerint ezen hely is: «Megragadod er6vel,
oda van, eltorzil arcza, Ggy taszitod el» (Jb 14, 20.)
Addmra vonatkozik. Ezen felfogds szerint e szavak
jelent6sége ez volna : az erd, melyet Isten az elso em-
bernek adott, o6rok idékig tarto lett volna, minthogy
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azonban félreismerte Isten szdndékdt, s engedett a
kigy6 rdbeszélésének, a teremts elvaltoztatta arczét, s
eltizte Ot.

Létszik, hogy az eredend6 blin és kovetkezményei-
nek tana a zsidésdgban gyonge ldbon 4ll, s benne nem
vert gyokeret, s6t, nyilt ellentmonddsban &ll vele.
Bizonyitékil sok mds helyett ezen hely szolgdljon : «Az
ajté el6tt tanydzik a blin, utdnad kivinkozik, de ural-
kodhatol folotte.» Genes. 4, 7. A mint mdr el6bb bizo-
nyitottuk, tekintélyes férfiak torekedtek arra, hogy az
eredendd blin theoridjdnak elharapdzdsit megakadd-
lyozzék, s Léw Lipottal egyutt hangos és vildgos tilta-
kozdsnak tekinthetjik azt a talmud kordbdl szdrmazd
szép imddsdgot, & mely minden napi liturgidnkba fel
van véve, s a mely igy hangzik:

«Istenem ! A lélek, melyet nekem adtdl, tiszta. Te
teremtetted, te alkottad, te lehelted belém, te 6rzod
azt bennem, te fogod egykor télem elvenni és nekem
vissza i8 adni a j6vend6 id6beny,

Bukarest. Dr. Beck Mor.



A ZSIDOK NYELVE.

«Nyelvében él a nemzet !» Ezen jelszonak, mely oly
gyakran felhangzik akilonféle nemzetiségek létért valé
kiizdelmeiben, Ggy az 6- mint az ukornak leghatal-
masabb kulturnépei is hodolnak, hogy azt dllamtérsa-
dalmi életokben érvényesitsék ; de vakbuzgd turelmet-
lenséggel, mely még a valldsos fanatizmuson is tal-
teszen, kulonosen a gy6ngébb és kisebb miiveltségli
nemzetek ragaszkodnak hozzd. — Ennek a vildgszerte
tapasztalt torténelmi ténynek egyszerii psychologiai
magyardzata van. A nagy dllamalkotményok kozepette
€16 kisebb néptorzsek t. i., melyek a végett, hogy kony-
nyebb s élénkebb forgalomba léphessenek az eléreha-
ladott hatalmas dllamokkal, kényszeritve vannak poli-
tikai, tdrsadalmi és jogi intézményeiket, s6t csalddi
szokdsaikat meg egyéni életmodjukat is az dltaldnos
vildgkultura igényei szerint megvaltoztatni és igy a
torténelmileg kifejlsdott nemzeti eredetiségnek egy
nagy részét feldldozni, az 6 ondll6 és figgetlen nemzeti
létiknek természet-adta tanasdgit, az anyanyelvet,
anndl langolobb szeretettel fogjdk megérizni, anndl
nagyobb elszéntsdggal megmentéseért élet-haldl harczot
vivni ! Hogy tehét épen a legkisebb és leggyongébb sémi
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néptorzs, hogy Izrael — mintezt jelen czikkunk folyamén
be fogjuk bizonyitani — ez emlitett néppsychologiai sza-
bélynak feltund kivételét képezi, ebb6l méltan azt von-
hatjuk le, hogy eme néptorzsnek géniusza tulajdonképen
sohasem birt egy 0sztonszerii szivos, hajthatatlan erélyes
akarattal nemzeti dllaméletének fenntartdsira. Ez a
népgéniusz az 6 orck létjogosultsagat, rendeltetését e
foldon nem egy orszag hatarai kozott korlatolt nemzeti,
hanem az egész vildgra sz6lo vallasos kuldetésben latta
és latja még jelenleg is biztositva, még pedig oly mddon,
hogy az a kulonféle nemzetek nyelvein hirdeti s ter-
jesztl az 6 eredeti valldserkolesi igazsagait.

Ha az emberi nyelvek torténetére vetjuk figyelmun-
ket, azt fogjuk észlelni, hogy kozuluk egyilk sem volt
oly rovideletii, egyik sem valt oly gyorsan és oly sze-
gényesen az ugynevezett holt és tisztdn irodalminyelvve,
mint & héber, daczdra annak, hogy éppen ez a nyelv
kulénosen a valldsos szentségnek megérzé diesfényétol
is kornyezve lett, mert a tora e nyelven iratott meg, a
profétak e nyelven tartottdk lingbeszédeiket. Elegend6
volt egy rovid 70 éves exilium Babylonidban arra, hogy
a héber az ottan letelepedett zsidésig néprétegeibél
egy mdsik nyelv dltal kiszorittassek és végre tokéletes
feledésbe hozassék. Pediga babyloniai zsidé foglyok nem
szétszirtan, hanem jelentékeny csalddi csoportokként
laktak tobbnyire az Euphrétesvidékén, hol még nép- és
nyelvrokonok maradvényaira is akadtak. Ehez meég az
is jirult, hogy a babyloniai zsidésdg éllapota nem volt
rabszolgai szomoru; joggal birt vagyon és foldbirtok
megszerzésére, vallisa szabad gyakorlatdra és torzs-
alkotménydnak fentartdsdra. De mind e mellett az 6
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nemzeti nyelvének megdrzésére oly annyira hidgnyzott
neki a nemzeti érzék, hogy a 70 éves exilium folyamén
— néhdny kival6 zsid6 egyéniség kivételével — a nép
nagyobb tomege még az & szent valldskonyveit sem ér-
tette meg tobbé eredeti héber nyelviikben. Mert midén
a babyloniai exiliumban €16k egy része régi hazéjéba
visszatért, az ottan ajra alakult zsid6 kozségben a tora
felolvasott héber szakaszait mindig aram nyelvre le
kellett forditani és azon meg is magyardzni, mivel a
héber nyelv ismerete a koznépnél mdr teljesen hidny-
zott. A mésodik Cionszentély egész korszakén dt pedig
a héber nyelv nem tdmadt fel ismét népszerti életre,
hanem eleintén az aram, késobb a gorog nyelv hono-
sult meg Izrael anyafoldjén, a mi valéban ecsoddlatra
mélto kivételes torténelmi tuinemény! Mert — mint az
0- és az uj-kori torténelem tanusitja — mig kiviltképen
a kisebb nemzetek, ha 1jra diadalmasan onalloséigra
emelkednek, mindenek el6tt nemzeti nyelvuket valodi
fanatikus hévvel ismét foléleszteni, azt — ha lehet —
uralkodd dllamnyelvvé is torvényesen szentesiteni to-
rekednek ; addig az ismét Ondllova lett Izrael még a
makkabeusok legdiesébb gyézelemtelt korszakdban sem
kisérte meg a héber nyelvet legalabb Palistina szukebb
hazdjdban ujra az uralkodé népnyelvvé felébreszteni.
Ez akkor is esak a tudésok konyvbeli holt nyelve ma-
radt, melyen legfolebb néhdny a makkabeusi gybztes
tetleket magasztalé zsoltdrok hangzottak fel; dmde a
zsidé nép szivébe és szellemébe az soba tobbé be nem
hatolhatott. Oly torténelmi tény ez, mely az emberiség
kulturfejlédésében eddig egyetlen maradt! Mert hiszen
nem ismerink még népet e f6ldon, mely sajit nemzeti
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nvelvét mint dllami lételét is talélte volna, més kulon-
féle idegen nyelvekbe pedig oly gyorsan s olyalaposan
beleélte volna magdt, mint az egész foldtekén szétszo-
rott, valldsos 6seredetiségét csoddlatraméltoszivosdggal
meglrz6 zsido néptorzs. Az 6si Alexandrifban beszéltek
és irtak a zsidok gorogil; Romdban mér a médsodik
Cionszentély végszaka koril latin kolték- s birdlok-
ként léptek fel; a kozépkorban zsidokat taldlunk
a német és franczia szerelmi dalnokok kozott; az 1j-
korban végre kituntetik magukat jeles szoénoklds és
fényes klassikus irdly dltal az Gsszes modern nyelvek-
ben. Err6l legjobban tanuskodik azon orvendetes tény,
mely szerint édes magyar hazdnk zsido polgdrai az
1867-ik év oOta a magyar nyelvben oly eminens el6-
haladdst tettek, hogy az a csalddi korokben tdrsalgo,
iskoldikban az el6add, templomaikban a lelkesité szo-
széki nyelvvé 16n ; ellenben a tobbi idegenajka polgd-
rok, kik hitfelekezetileg egyesultek a magyarral, ennek
nyelvét csak a torvény kényszere alatt, olykor harag
es gyfilolet érzetében, ismerik el uralkodé 4llam-
nyelvként.

Hogy tehét egy kulturnép az 6 nyelvét, melyet nem
csupén az édes sz0: anyanyelv, hanem az & vallfsos
0si irodalma is szentté avatott, 70 év folyamén majd-
nem egészen elfelejthette ; azutdn pedig a szélrozsa min-
den irdnya felé elszorva a tobbi, nem csupén a rokon-
keleti, hanem az europai indogerman nyelveket is iro-
dalmi késziiltségig a magééva tehette, ezt nem lehet a
puszta véletlenség vagy més torténelmi események jé-
tékdnak tekinteniink. Ennek lélektanilag okét magé-
ban a 2zsid6 népgéniusz Oseredeti kiildetésében kell
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keresniink. — HKs ezen megmagyarazd ok nem més,
mint az, hogy eme népgéniusznak sohasem nemzet-
politikai, de igen is kizérélag valldsos missidja volt
és illetéleg van, melynél fogva nem lehetett az 6
feladata, a héber nyelvet mint az 6 elvdlaszto jel-
lemz6 nemszeti elemét a nemzetek korében is, szivé-
san fenntartani, hanem ellenkez6leg azoknak nyel-
vein azt az 6rok, az egész emberiséget is illet6 nagy
igazsfgot hirdetni, mely irdnt neki jutott épen az Isten-
adta fogékonysdg. — A vallds-erkolesi igazsdgot t. i.,
mely a zsid0 népgéniusz el6tt egyediil az § vér-szerezte
és verrel megvédendd zdszlajaként lobogott és lobogni
fog a vildg végéig !

A nemzetek kozott €16 Izraelnek nem kell 6néllé nem-
zetiség, hanem szabad valldsos élet, lelkiismereti fiig-
getlenség. — A hol ez a sz6 legnemesebb és legtelje-
gebb értelmében megadatik a zsidosdgnak, ottan Izrael
valldsdnak legszigorubb hivei is, a kik a héber nyelvhez
mint imanyelvhez még most is rendiletlenul ragasz- -
kodnak,.édes anyanyelvokként beszélik, szeretik azon
nemzet nyelvét, mely valldsos szabadsdgukat torvényi-
leg biztositotta és nekik jogot adott arra, hogy 6k is
erélyesen részt vegyenek a nemzeti életnek emelése és
megszilarditdsdnak szent hazafias munkdjéban és érzik
ép oly benséséggel, hogy e nemzet testének €l6 szervét
képezik.

Arad.

Dr. Rosenberg Sdndor.
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Még manapsig is az emberek nagy részét igen sok-
szor kiilsejiik utan itéljik meg. Gyakran az elsé be-
nyomas a dontd, az hatarozza el a mi szimpathiankat
vagy antipathidankat. Kiilonosen all ez azoknal, akik a
pillanatnyi hangulat, az érzelem uralma alatt allnak és-
inkabb osztoniiket kovetik, mint a tiszta észt és a be-
latdst. Ha igy van ez a mai vilaghan, a tudomany és
felvilagosodas koraban, mennyivel inkabb all ez rég
mult idékre, a mikor a tomeget hatarozatlan sejtés, ho-
-malyos 0szton vezette, a mikor az emberek érzelmeik
rabjai voltak, mikor bizonyos érzések mint a ragaly,
ugy terjedtek el egész tomegekre, a melyek, mint 6riil-
tek, tanczra kerekedtek, vagy pedig egy-egy homalyos
sejtés vagy 0szton uralma alatt 6ridasi hadjaratokat indi-
tottak, kis gyermekekbél valosagos seregeket szervez-
tek és mentek, rohantak érzésiik, 6sztoniik utan, ha az
mindjart a halalba vitte is 6ket.
‘ A kozépkor eme rug6i miikodhettek kozre abban is,
hogy a zsidékra kiilsé ismerteto jeleket kényszeritettek,
hogy tton, utfélen rajuk lehessen ismerni. Bzen szo-
kasnak, torvénynek az volt a tulajdonképpeni inten-
gzié_ja,, hogy a zsidéra méar kiilséleg bélyeget siisson,
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hogy & benyomas a melyet a zsid6 az ¢ megjelenésével
kelt, visszataszito legyen, hogy r4 mutassanak ujjal :
«nini a zsidé !» Lehetetlen, hogy valaki, aki ilyen jel-
lel elldtva jelenik meg, legyen még oly kivalé tarsa-
dalmi allasban, legyen még oly tudés, tekintélyét, mél-
tosdgat megorizhesse. Tényleg egy «kivilo tudomdnyiy
ember, «Zakarids zsido orvos és fizikusy kénytelen
magat a zsido 6ltony viselése alol a kiraly altal fol-
mentetni, hogy Pozsonyban betegeit zavartalanil lato-
gathassa (Kohn S.).

Bar az illeté torvényhozok, a kik ezen zsido jeleket,
zsido oltozeteket életre hoztak, cesupdan azt mondjik,
hogy a zsidoknak a tébbiektél valé megkiilombozteté-
sére sziikségesek ; azonban még is vilagos, hogy a be
nem vallott czél az, hogy a zsidokat még arrél az ala-
csony tarsadalmi fokrdl, a melyen allottak, néhany
fokkal lejebb taszitsak, hogy visszataszitokka, gytlole-
tesekké tegyek oket, hogy kihivjak elleniik az uteza né-
pének gunyjat, larmajat és tettlegességét, széval hogy
csuffa tegyék a zsidot.

Kiilonben érthetetlen volna, hogy a Budai Torvény-
konyv miért rendeli el, hogy a biivos asszonyok («an-
sprecheriny), a boszorkdnyok és a kéjholgyek olyan
ismertetd jeleket tartoznak viselni, mint a zsidok (186.,
193., 331. cz.). |

Ez nyilvinos megalaztatas és esuffatétel akart lenni.
Ezek a zsid6 jelek majdnem minden orszdgban folbuk-
kannak, a hol zsidok tartozkodtak.

IIL Ineze papaé azon kétes dicsdség, hogy a zsidok
szdmara kiils§, mar ruhdzatuknal fogva is dltaldnosan
felismerheto, megkiillombozteté jelet hozott Eurépaba.
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Ez izben a kereszténység feje a muhammeddn Abu-
Juszuf Jakub Almanszurt vette mintaképil, aki legels-
szor alkalmazott feltlind, a rendestdl eliité ruhdzatot
mads hitiiek szamara (Gritz).

III. Incze 1215 november 30-an vitte keresztil a
laterani zsinaton, hogy a zsidok, mivel allitélag kozii-
lik egynémelyek a keresztényekkel vegyes hazassdgban
élnek, feltting jel altal killomboztessenek meg és igy a
vegyes hazassdg lehetetlenné legyen téve. Minden 12
éven feliili fiigyermeknek a kalapjén, a leanynak pedig
a fatyolan kellett egy feltiné szinii jegyet hordani.

Barmily csekélységnek lassék is elsé pillanatra ez az
intézkedés, mégis bizonyos, Hogy nagyon hozzajarult a
zsidokhelyzetének megrontasahoz, jogi viszonyaik gyen-
gitéséhez és — a mi kiilonosen nagy kihatassal volt a
késébbi idékre — azon felfogds terjesztéséhez, hogy a
zgido tulajdonképpen nem olyan ember, mint a tobbi.
Ez a posztobol késziilt folt idével valoban «folt»-ta lett,
mely letoriilhetetleniil ratapadt a zsidéra. Mi sem ter-
mészetesebb, hogy lassan-lassan az a felfogds valt ural-
kodoéva, hogy az ilyen mar kiilséleg is megbélyegzett
zsido, a benso lényegében 1s meg van bélyegezve, azért
vele kozlekedni megszégyenité és lealdazd. Ezen fel-
fogds mérges ragalya bar lassan, de biztosan terjedt és
megmételyezte az egész kozepkon keresztény tarsada-
lom lelkiiletét.

Persze Magyarorszag sem maradhatott teljesen men-
tes ezen jarvanyos betegségtol.

Mikes Kelemen gréf az 6 torokorszagi leveleiben
ugyan azt mondja, hogy Magyarorszag (a lengyellel
egyiitt) mindig «a zsidok paradicsoma» volt, azonban
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g zeidok bizony mégis ki voltak itt is téve egynémely
megszoritdsoknak. Igaz, hogy ardnylag jobb dolguk volt
mint barmely més orszagban, kiilonosen addig, mig itt
Magyarorszagon a romai kereszténységnek a magyar
pogdnysdggal élethaldl-harczot kellett vivnia. Amde
midén a kereszténység véglegesen diadalmaskodott, a
somogyl Koppédny, az erdélyl Gyalu és késébb Vatha és
tarsai, a poganysdgnak makacs és boész védelmezdi
letaroltattak és gyokerestiil kiirtattak ; akkor itt Magyar-
orszagon is rakeriilt a sor a zsidok ellen hozott kilon-
féle intézkedésekre. Ezek az intézkedések nagyrészt a
szentszék befolydsa kovetkeztében jottek létre. Most
mar pedig a legydzott poganysag nem kototte le az
egyhdz figyelmét és némileg erejét is, most mar mas
téren is érvényesithette azt. :

Van is nyoma neki nemsokdra. Az utolsé pogany
sarjadékot, a ldzongo Janost, Vatha fidt 1061-ben vé-
gezteti ki 1. Béla és a poginysdg tobbé nem tudja ma-
gat osszeszedni, leitotték a fejét. Alig nehdny eszten-
dére az utols6 poginy lizadds elfojtdsa utén, mar
1092-ben a szabolesi zsinat a zsidok szabadsagat meg-
szoritja, tilos nekik keresztény nével hézassdgra lépni
és keresztény rabszolgat tartani. 1101-ben djabb meg-
szoritis kovetkezik a foldmivelés dolgaban.

Amde mindezen intézkedések tavol voltak attdl, hogy
a zsidokra lealacsonyitok, lealdzok vagy egyenesen meg-
bélyegzék lettek volna. Ilyesmirsl ez idében még
Magyarorszagon nincs sz6. Csupan IL. Andris idejében
keriil elészor szoba a kiilfsldon mar eddig is haszndla-
tos zsido-jel. II. Andris, hogy felszabaduljon az egy-
hézi dtok alol, a szentszéki kovettel szerzédésre lép.
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Kzen «beregi eskli»-nek nevezett szerzédésben a tob-
bek kozt azt is fogadja, hogy gondoskodni fog rola, hogy
' a zsidok ezentul a ruhdzatukon viselendd feltting jel
altal kilomboztessenek meg a keresztényektol. Ami
persze nem egyéb, mint a laterani zsinat hatarozatinak
érvényesitése. Spanyol- és Franeziaorszagban, a hol a
papanak nagy befolydsa volt, ezen hatarozatokat kony-
nyen at lehetett vinni az életbe. De nem ugy Magyar-
orszagon, a hol rendesen erélyesen szoktak tiltakozni,
ha a piapa az orszag ligyeibe akart avatkozni. Azonban
a kiatkozott és megrettent 1. Andras, a ki kiilonben is
egyike volt a legtehetetlenebb Arpad-hazi kiralyoknak,
nem sokat akadékoskodott, raallt IX. Gergely propozi-
ezioira. A szentszéki kovettel, Robert érsekkel, meg-
egyezett és igy keletkezett a «beregi szerzédés». Amde
hogy IL. Andras betartotta-e a szerzédés pontozatait, az
nem bizonyos. Valoszintileg nem (Kohn). Bs igy a zsido-
jelre vonatkozo hatarozat is valdszintileg csak a papi-
ron maradt. Legaldbb az 1279-iki budai egyhazi zsinat
magatartasa erre vall. Ezen a zsinaton ugyanis ismét
hatdrozatba ment, hogy minden zsid6 férfi vagy né
valahdnyszor hazabol kijon vagy oda bemegy, voros
posztobol késziilt kort viseljen a mellén baloldalon.

Amde ezen egyhdzi zsinaton hozott torvények Magyar-
orszagon soha sem érvényesiiltek (u. o.), igy a zsidé-jel
viselése ismét nem lett kotelez6vé kimondva.

IV. Béla pedig, a ki maganak a zsido-jel szellemi szer-
zojének, IX. Gergelynek engedelmével, az arany bulla
ellenére, ismét zsidokat alkalmaz az adok bérbeaddsa-
nal, az altala hozott terjedelmes zsidotorvényekben egy
szoval sem emliti a lealdzo zsido-jelet.
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Az idegenbdl hozott zsido-jel tehat itt nalunk nem
birt gyokeret verni, meég Nagy Lajos uralma alatt sem,
a ki eloszor tette hontalanna és vzte el g magyarorszigi
zsidokat.

Csupan a XV. szdzadban, a mikor a zsidok jogi hely-
zete lassan-lassan aladsatik és helyzetik a szabad
kirdlyi varosok béviilé jogkére, hatalma és kilontele
privilégiuma altal mindinkabb tarthatatlanna valik,
tiinik fel a zsido-jel, nem ugyan mint orszagos torvény,
hanem mint egyes szabad kir. vérosok helyi intéz-
menye. 3%

A budai zsidoknak hegyes kalapot, voris kopenyt és
annak feltind helyén sarga foltot kellett viselniok. Po-
zsonyban a XV. szazadban a zsido viselet kopenybol
és csuklyabol allott.

A XVI, szazadban a soproniak sem voltak megki-
melve a zsido 6ltozettol. 1523-ban elhatarozza a tanaes,
hogy az tinnepeken, vasarnap és a 12 apostoli napokon
a zsidok otthon tartézkodjanak és a mise végezte elott
tilos nekik a kimenés és az adasvevés. Ha kimennek
zsidooltozetet kell viselniok, hogy igy a keresztényt a
zsidotol meg lehessen kiilomboztetni,

Ezen intézkedések a szab. kir. varosoknak koszon-
heték, amelyek nem mulasztottak el semmiféle alkal-
mat, a mikor a zsidoknak amugy is megnyirbalt jogai-
bol még valamit el lehetett sikkasztani.

- IL. Lajos azonban téle telhetéleg megvédelmezte a sa-
nyargatott zsidokat és felmentette 6ket az egész orszag-
ban a zsido-jel viselése alol. Igy tehat a zsido-jel ismét
nem lett orszagos torvény altal elrendelt intézménynye.
1526-ban azonban bekivetkezett a nagy nemzeti szeren-
Az IMIT fﬂvkﬁnyve”lm. | 17
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csétlenség. A mohacsi vész a zsidok torténete f0loth is
gyaszlobogokéntleng. Bezdrult a zsido térténet azon kor-
szaka, a melyben a zsidot is embernek tekintették, a
kinek lélegzeni szabad, a kinek némi joga és szabad-
saga is van. A mohdesi vész utan a zsido egészen tor-
vényen kiviil helyeztetett. Az orszaggytilés kimondta,
hogy a zsidokat ki kell tizni az orszaghol. A szabad kir.
varosok persze nagy buzgalommal segédkeztek. Eldl
ment Buda, Pozsony és Sopron. A zsidé mar csak ér-
nyéka lett az embernek.

I. Ferdinand minden leheto alkalmat felhasznalt a
zsidok elnyomésara. De azért zsidok mégis maradtak
Magyarorszéagon. Ugy lassan-lassan tdjra beszivarogtalk,
vissza szallingéztak, lopva is visszajottek. Sokan it is
maradtak és altalaban nem tavoztak a magyar foldrol.
Kiilonosen az egyes fénemesek és féurak uradalmai
nyujtottak nekik menhelyet, a hol a féurak jobbagyai
gyandnt békében élhettek. |

Hogy azonban ezek is lealizva és lealacsonyitva
legyenek, arrél gondoskodott I. Ferdindnd. Mig ellen-
kiralyaval, Janossal, kellett viaskodnia, nem igen ért
ra a zsidokkal térédni. Mihelyt Janos haldla utdn
nehany kevésbé zavaros esztendd kovetkezett, a zsi-
dokra is kiterjeszté figyelmét.

Ugy latszik, hogy Ferdindnd tanult az 6 testvérétsl,
V. Kiéroly csdszartol, és mesterén bizonyos tekintetben
tal is tett. Kéroly volt az, a ki Németorszigban meg-
honositotta a zsido-jelet, sarga gytirit a kabiton vagy a
kalapon, Ferdindnd elészor Csehorszaghol kitizi a zsi-
dokat, azutin Ausztriaba behozza az u.n. «zsidé-czédu-
lats. Minden Bécsbe utazé zsidonak egy czéduldt kel-
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lett valtani és bejelenteni, hogy miért j6tt, mi jaratban
van, mit ad el, mit vesz ? Magyarororszagon pedig 6
vitte keresztiil, a mit 300 esztend6n at, t6bhbszori siker-
telen kisérlet utan senki sem tudott vagy akart meg-
honositani, a zsido-jelnek orszagszerte kotelezd viselé-
sét. 1551 augusztus 1-én adta ki Béesben azon rende-
letét, amelyben megparancsolja, hogy Magyarorszagon,
Ausztriaban, valamint 6sszes tartoményaiban a zsidék
fels6 ruhdjukon, a mell baloldali részén, sdrga poszto-
b6l késziilt gytiriit viseljenek. Es pedig azért, mert a
zsidok gonoszok és uzsorasok, a keresztény vallast bees-
mérlik és megvetik. Es ez leginkibb azért torténhetik,
mert nem ismerik meg, hogy melyik a zsido. Ezért kell
tehat ez a sarga karika, a mely a kiralyi oklevél mellé
van rajzolva, hogy raismerjenek a zsidokra és a keresz-
tényektdl meg lehessen 6ket kiilombdztetni. Ezen fontos,
eddig kiadatlan oklevelet ide igtatom egész terjedel-
mében :

«Wir Ferdinand von Gottes genaden Rémischer zu Hun-
gern vnd Behaim ete. Kiinig Infant in Hispanien Ertzher-
tzog zu Osterreich, Hertzog zu Burgund Steyr Kirndten
Crain vnnd Wirtemberg ete. Graue zu Tyrol ete. Embieten Eu
allen vnd yeden Prelaten, Grauen, Freyen, Herrn Rittern,
Knechten, Landsshaubtleuten, Haubtleuten, Vitzthu.mben,
Vigten, Phlegern, Verwesern, Ambtleuten, Burgermaistern,
Richtern, Rhiiten, Burgern, Gemainden, vnd sonst allen
andern vnsern Vnderthanen vnd getrewen Geystlichen vod
Weltlichen in was Wirden, Stand oder Wesen die allent-
halben in vnsern Vndern Obern vnnd Vordern Ostreychi-
schen Fiirstenthumben vnd Landen Obrigkeiten vnd gebit-
ten gesessen sein dem diser Vnnser offner Brief fiirkhumbt
den sehen lesen héren oder des sonnst in erinnerung kom-
men Vnser gnad vnd alles gutes. — Nachdem Vnns nun zu
mer vnd oftermallen glaublichen angelangt Welcher massen

17*
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sich die Juedisheit welcher Wir in eflichen Orten Vnserer
Fiirstenthumben vond Lande zu hausen vnnd ze wonen
auss genaden zugelassen vnd bewilligt nicht allain mit
Frem unzimblichen Gesuch vnd wucherlichen Contracten
vnd handlnngen Vnnserm Christlichen Voleh vnd Under-
thanen zu derselben beschwerlichem vnd verderblichem
nachtail vnd schaden, Sonder auch sonst in vil ander weg
sich allerley boser ergerlicher vnd lasterlicher thaten zu
schmach verschimpffung vnd verachtung vnnseres heiligen
Christlichen Namens Glaubens vnnd Religion ibe vnnd
gebrauche. Welche ergerlich bose handlungen gueten teils
auss dem eruolgen sollen das sy die Jueden am mer orten
on alle Juedische zaichen vnnd on onderschid der Klaidun-
gen vnnd Trachten vnder den Christen wonen vnd wandeln
vnd von denselben nicht vnderschiden noch erkhendt
werden mogen. Derwegen dann Vnns als einem Christli-
chen Regierenden Herrn vnd Landssfirsten in krafft
Vnnsers tragenden Ambts zusteen vnd wol gebueren will
hierinnen gebuerliches einsehen ze haben vnd nicht allain
den beschwerlichen verderblichen Gesuech vnnd Wucher
bey den Jueden sonder auch sovil miiglich die andere laster-
liche bése handlungen vnnd thaten so auss der Jueden bey-
wonung vnnd das sy von anndern Christen nicht erkhendt
werden abzestellen vnnd verordnung zethun das zwischen
den Christen vnd Juden an der Klaidung vnnd Tracht
ctwas ein vnderschid gehalten vnd die Jueden an einem
zaichen wie an andern mer orten beschicht gemerkkt vnd
erkhendt werden. Vnnd demnach so setzen, ordnen vnnd
woellen Wir mit wolbedachtem muet, guetem zeytigem
Rhat als Regierunder Herr vnnd Landessfiirst aus Landss-
fiirstlicher Macht hiemit wissentlich vnd in krafft diss Briefs
Das all ynnd yede Jueden, so in ernennten Vnnsern Erbli-
chen Fuerstenthumben vnnd Landen gesessen vnnd darin
hin vnd wider handeln vnd wandeln zu einem zaichen
~daran Sy von den Christen vnderschiden vnd erkhendt
werden (vnangesehen aller Statuten, Ordnungen, Satzun-
gen, Exemption vnnd Freiheiten so Sy gemeiniclich oder
[r etlich von weilend Vnnsern Vorfarn, Kaysern, Kuenigen
vond Regierunden Landssfirsten léblicher Gedechtnuss
oder Vns erlangt haben méochten woellen allen vnd yeden
souil die diser Vnser Ordnung vinnd Satzung in ainich weg
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nb}n‘ll@chig oder _vqunindetrlic?l sein, verstandon werden
mogen, Wir hirmit in krafft diss Briefs gentzlichen dero-
girt haben woellen).

Nun hinfuro vnd in monats frist nach publicirung diser
Vinser General anzufahen an seinem obern Rokh odey
Klaid an der Linken seitten der Brust Einen gelben Ring
hibey verzeichnter runde vand breite der zirkhels vid nicht
schmeler oder kleiner von ecinem gelben tucch gemacht
ofentlich vnd vnuerborgen gebrauchen wnd trr‘tgm:: sollen.
Wo awer einer von den Juden nach verscheinung ange-
regter Monatsfrist dise vnser Satzung vnnd Ordnung neber-
trett vnd sich obbemelts zaichen nicht gebrauchen wuerde,
der soll zum ersten vnnd andernmal dic Klaidung so er
antragt vnnd alles das ghenig was bey Im befunden wirdet
verwiirkht haben vnnd der halb thail derselben dem An-
zaiger vnd der vbrig halb theil der Obrigkeit oder dem Ge-
richt darunder der Jud also one zeichen betretten worden,
zuesteen vnd erfolgen.

Im fall aber das Er zum dritten betretten wuerde, soll er
nit allain jetzgehorter massen die Kleidung vnd was hey
Ime befunden wirdet, verwiirkht haben, sonnder Er sambt
seinem Weyb vnnd Kindern noch darzue vind alshald
alles Vnnsrer Osterreichischen Firstenthumben vid Lande
in ewig Zeyt verwisen werden. Doch wann die Jueden irem
gewerb vnnd notturft nach ober Land ziehen sollen Sy
soleh zaichen auff der Strassen zu tragen nicht schuldig
sein bis Sy in Ire herbergen vnnd nachtleger in die stet,
flecken oder Dorfer kommen alsdan sollen Sy das zaichen
wider herfiirnemen vnd tragen vnnd sich dadurch fur Juden
zuerkhennen geben ongeferde. Vnnd gebieten demnach Euch
allen ynnd Ewr jedem insonderheyt mit allem Ernst vnd
woellen das Ir ob diser Vnnser Satzung vnd Ordnung ves-
tiglich handhabet vnd haltet gegen den Jueden so 1n ange-
regten vnnser Fiirstenthumben ynnd Lande one obbemelte
zaichen betretten werden mit angeregter straff ernstlich
verfaret. Vnnd daneben alles dasjhenig firnemet handelt
vnd verrichtet so zuuolezihung diser Vnser Ordnung vnd
Satzung fuerderlich vnd zu abstellung der verhandlungen
so durch die Jueden darwider zu iben vnderstanden wor-
den die notturft erfordern wirdet. " [
- Vnd Euch hirin anderst nicht haltet alles bei vermel-
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dung Vnnser schweren ungnad vnnd straff. Geben in Vnnser
Stat Wienn der Ersten Tag des Monats Angusti Anno in
Ainundfiinftzigisten, Vnnserer Reyche des Romischen im
Ainundzwantzigisten vnnd der Anderen im Funfundtzwan-
tzigisten.

Ferdinand. (P. H.)

(weqSvsileu 7))

Aldirva: Wagner, Mandatum domini
; regis proprium.»

A mint latjuk, a biintetés, a mely a parancs ellen
vétot érte, igen sulyos. A kit els6 és mdasodizben ezen
gytird nélkiil elesipnek, attol elveszik rajta levdé ruha-
jat és a mit ndla taldlnak. Hogy ezen biintetés gyak-
ran foganatosittassék, a kirdlyi rendelet a zsidotol elvett
joszag felét a feljelentonek, misik felét a fonhatosag-
nak szdnja. De ez még hagyjin. Ha azonban valakit
harmadszor ezen sarga karika nélkil elesipnek, elve-
szik rubdjat, mindenét és ot feleségestill, gyermekestiil
orok id6kre az orszigbol szémizik. Mintha a kis gyer-

.
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mek tehetne rola, hogy az apja a zsidé-jel nélkiil me-
részkedett az utezara menni!

Ezen biintetd hatdrozatok maod felett szigoruak vol-
tak. Szigortibbak mint barhol masutt, ahol ez a torvény
fennallt. Francziaorszighan példdul a rendeletek be
nem tartisa esetén az illetd elvesztette a felsd ruhdb-
jat, masodszor pedig 10 eziist livret kellett biintetésiil
fizetni.

A budai zsinat pedig azt javasolta, hogy tilos legyen
minden kereszténynek az ilyen foltot nem viseld zsido-
val egy udvaron lakni, és ha mégis laknék vele, vigy
azt nem szabad a templomba beereszteni.

I. Ferdinand rendelete mindezeken tultesz szigor
dolgdban. Csupan az irgalomnak egyetlen egy vondsa
lelhet6 fel ezen rendeletben. Hogy t. i. & zsidd ha tizlete
utdn jart és uton volt, akkor leszabadott vennie a sdrga
gytirit a ruhdjarol, mihelyt azonban tanydjahoz vagy
éjjeli szdllojahoz ért, akdr falvakban, mezévirosokban
vagy vérosokban, a sirga gyliriinek mar a kabton kel-
lett tiindokolnie.

Hogy Magyarorszigon ezen kiralyi rendelet folytin
a kovetkezd idékben a XVIL. és XVIIL. szizadban a
sarga gytri viselése teljesen altaldnossé lett-e, azt nem
merném eldonteni. De az bizonyosnak latszik el6ttem,
hogy a Ferdindnd-uralta orszdgrészekben a zsido-jel
Magyarorszdgon a zsidékra kolelezé volt. Azonban a
magyarorszagi zsidok nagy része fouri birtokokon élt
€s ezen féurak kozvetlen jog- és fonhatdsiga ald tar-
tozva, azok védelmét is élvezte, gyakorta becses szaba-
dalmait is birta. Alig teheté fel, hogy ezen uradal-
makon, a hol egyediil a birtokos fourak szabtak tor-
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vényt, a jobbagymindségben €16 zsiddk sarga gylrit
viseltek volna.

Amde a varosokbon, a hol itt-ott zsidoknak szaba-
dott tartozkodniok, és a hol a kicsinyes, nyarspolgarias
szellem -féltékenyen szokott minden kivételes torvény
betartdasa folott 6rkodni, bizonyara fonmaradt a sarga
gytri viselésének a kotelezettsége.

Arra vall ugyanis II. Jozsef csaszar intézkedése,
1781-ben a nagylelkii csaszar a jogfosztott zsidok sa-
nyard sorsat megjavitando, az udvari kanczellarigval
kozli azon intézkedéseit, a melyeket a zsidok allapota-
nak emelése czéljabol sziikségeseknek és czélravezetok-
nek tart. A tobbi kozt ott all azon propoziczio is, hogy
minden kivételes ruha, szégyenité jel szilinjék meg
(Mareczali).

A magyarorszagi zsidok, a kik Jozsef ecsaszarnak, a
nagyszivii, nemeslelkii fejedelemnek annyi halaval tar-
toznak, a lealazo zsido-jel megsziintetését és végleges
eltorlését is neki koszonhetik. ‘

Sopron. Dr. Polldl: Milksa,

]



A HONALAPITAS ES A ZSIDO VALLAS

A torténet folyasa nem koti magat a kerekszamok-
hoz és az ezredik év valamely nemzet torténetében
nem jelzi mindig uj korszak kezdetét, még akkor sem,
ha a legfényesebb, legmesszebbre kiterjedd iinnepsé-
gekkel {ilik is meg axzt.

Torténelmi eseménynyé, fordulopontta esak akkor val-
hatik, ha tettre buzditvan a nemzet fiait, termékenyito-
leg hat a jovére, ha a nemzet minden egyes tényezdje,
melynek ezen ezeréves fonmaradasban csak a legkisebb
rész is jutott, ebbél folbuzdulast merit és még nagyobb
erovel igyekszik érvényesiilni a jovGben.

Azért nem csak helyes, hanem iidvos is, ha a nemzet
minden egyes alkoto része tisztaba igyekszik jonni
azzal, mi volt az 6 szerepe a multban és mivel jarult
hozzd a nemzet életben maradasahoz és folvirdagoza-
sahoz. '

Beszélnek és beszélni fognak ezren meg ezren ama
mindeneket messze tulszarnyalé dldasos hatasrol, me-
lyet a keresztény vallas gyakorolt a nemzetre és bizo-
nyfra nem fognak hianyozni olyanok sem, kik kizaro-
lag ezen vallds hatdsinak fogjak tulajdonitani azb,

hogy megértiik az ezredik évet.
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A zsid6 vallais minden igaz hive nem csupin g,
igazsag iranti koteles tisztelettel, de sot készséggel és
orommel fogja hallani a keresztény vallds ezen fj]-
magasztalasit, hiszen ha valoban e vallis biztositotta
a nemzet életét, ugy jol fog esni mindnyajunknak az a
tudat, hogy a zsidé vallas sziilte a magyar nemzet ezen
megmentdjét és fontartojat.

S vajon a zsidé vallds kozvetetleniill semmi hatast
sem gyakorolt a nemzetre ?

Nem arr6l beszélek, mit tettek a nemzet javaért
zsid6 vallasti magyarok, a haza zsidohitti polgarai, —
ezt bizonyara igyekezni fogunk kimutatni tgy irodal-
milag, mint az ezredéves kiallitason, — de ugy tetszik
nekem, hogy a zsid6 valldsnak maginak is része van
abban, hogy e f6ldén a magyar nép immar évezredes
hazat alapitott.

Mindezt pedig nem 1j, eddig ismeretlen folfedezések
alapjan allitom, hanem oly kideritett adatok nyoman,
melyeket tényeknek ismer el a vilagtorténelem.

* ¥ %

Gyakran emlegetjiik, hogy e foldet kozvetetlenil a
magyarok megjelenése el6tt, szdmos hatalmas nemzet
birta, de megmaradni rajta egy se birt.

Egymaésutan jottek s egymésutan pusztultak el, mert
~ nem volt meg benniik a képesség, hogy itt maradando
otthont alapitsanak maguknak.

De hat honnan volt meg ez épen a magyar nemzet-
ben, mit a vele valésziniileg rokon népek nélkiiloztek ?
A koznapi felelettel, hogy e népeknél az allamfontarto
képesség hidnyzott, mi a magyarokban megvolt, csak
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g tényt konstataltuk, de nem fejtettiik meg az okot.
A kérdés épen az, hogy mi eredményezte, mely viszo-
nyok és korilmeny ek sziilték meg ezen képességet.

Az 6shazabol bizonyara nem hoztdk magukkal. A nép,
mely onnan elszakadt, semmiben sem kiilonbozott a
hun és avar csordaktol, melyek elotte indultak el,
hogy e vidéken hazat szerezzenek maguknak.

Elsé letelepiil6 helyiikon, Lebedidban ohajtjuk hat
¢ket folkeresni.

Itt jottek elszor érintkezésbe a kozarokkal, egy
torzsrokon néppel, de mely mar akkor a telepiilé és
miivel6d6 népek soraba tartozott s nem esupan rablé
hadjaratokbol és harezi zsakmanybol élt.

S mi idézte el6 ezen népnél a szelidebb erkolesoket
és a békés életre vald hajlamot?

Néhany emberoltével elébb, mielott a magyarok e
nép szomszédsagaba jottek, ugy korilbelil a 700-ik év
tdjan, a kozarok egyik kirdlya, Buldn, és vele egyiitt az
1sa, az orszag alkiralya és tulajdonképeni kormanyzdéja
folvette a zsido vallést.

Példajukat kovették a tisztek és az Osszes el6keldk.

Ezen néppel éltek egyiitt elddeink a legjobb barit-
sagban, a legszorosabb szévetségben tobb mint szaz
éven keresztiil és a két nép vezérei és eldkeldi ossze-
hézasodas dltal fiizték szorosabbra a két nemzet fegy-
verbaratsdgat.

Csak torténelmileg elismert tényekre ohajtok hivat-
kozni és azért nem kutatom azt, vajjon a magyar els-
kel6k kozott voltak-e olyanok, kik kozar térsaik példa-
jat kovetve, a zsidé vallasra tértek. Az bizonyos, hogy
a folytonos érintkezés és benst egyiittélés folytan reajuk
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is kiterjedt ama hatas, melyet a zsid6 vallas a koyg;
el6kelok gondolkozasara és érzelmeire gyakorolt.

A magyar nép kdozharczosait e hatas teljesen érintet.
leniil hagyta, mar azért is, mivel a kozdr nép ama r¢.
sze, melyekkel 6k tarsadalmi helyzetiiknél fogva érint-
keztek, a zsid6 vallast maga sem ismerte. Igy (ortént
tehdt, hogy mig a kéznep teljesen meqgérizte ama vad-
sagot és harczi kedvel, melyel az 6shazdbél magdval
hozott, azalatt a vezetok lelkében mdr derengeni kez-
dett az igaz hit s miwelddés erényeinek vildgossdga.

Midon azutan a magyarok tulnyomo része és a kozar
rokonsag egy torzse — a kabarok — elindultak TLebe-
diabol és megjelentek Etelkozben, majd a mai Magyar-
orszag hatdran a nép — a kozharczosok— még mindig
azzal a vad kiméletlenséggel és adaz hévvel szallott a
csataba, mely rettegéssel tolte el és Atilla hunjaira em-
lékeztete az itt lako népeket.

Félelem jart eléttiik, pusztitias nyomukban és rovid
id6 alatt magyar kezekbe jutott a hunok egykori biro-
dalma.

Ugyanazon médon folyt a hodité harcz, ugyanazon
modon s ugyanoly révid id6 alatt alakult meg a ma-
gyar birodalom, mint egykoron a hunoké, de volt megis
kiilonbség a kettd kozott és e kiilonbség épen abban
rejlett, hogy @ magyarok wvezérei oly kornyezetben ne-
velkedtel: fol, hol a zsidd vallds tanai szelidebbé
tettél az erkolesoket és a lelket fogékonyabbd a muve-
lodeés és telepulés dlddsai irdnt.

Csupén ez fejti meg annak titkat, miért nem jutotta
magyar birodalom is révid fennallds utén ugyanazon
sorsra, mint szdmos elédei. Amazoknal & birodalom
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megalakulasa mindjart magaban hordta a félbomlas
esirait is. Az ellenéllhatatlan harczi vagy és barbar élet-
méd, mely a héditasra képesitette, képtelenné tette sket
allando birodalom alkotasara, mig a magyaroknal a
kozharczosok pusztité erejét ellensulyozta azelékelgk
és vezetok ama meérséklete és megfontoltsiga, mely a
gzelidebb, enyhébbé valt erkélesokkel mindig egytitt jéu-.

De ezzel még korantsem meritettiik ki a teljes ha-
tast, melyet a zsid6 vallis a magyar el¢kelkre gya-
korolt.

A serény torténelmi kutatds eléggé megvilagitotta
a honalapitas els6é szazaddnak cselekményeit, de még
tisztabban fogjuk azokat megérteni, ha ezen hatast is
szem elott tartjuk.

Ez magyarazza meg azt, hogy a fejedelmi haz par
évtizeddel a honfoglalas utan mar oly nagy hajlando-
sagot mutat a keresztény vallas irdant, valamint ama
kériilményt is, hogy a magyar nép Gsszesége oly parat-
lan, a germanokéval Ossze nem hasonlithato gyorsa-
saggal fogadta be a keresztény vallast a nélkiil, hogy
ezen nagy esemény romboléan karos hatast gyakorolt
volna a nemzeti jellegre és egyediségre. Olyan jelen-
séggel talalkozunk itt a magyar nemzet torténetében,
mely mar megelézdleg, foleg a kereszténység elsé szi-
zadaiban, t6bbszor ismétlodott a torténelemben.

Mert nagyon tévedne az, ki a zsidosag egyedili ér
demének a kereszténység koriil csupdn csak azt ismerné
el, hogy a zsidésag emennek sziilgje. Rendkiviil sokat
kbszonhet a keresztény vallas a zsido vallasnak gyors
elterjedését illetéleg is. Szimos nemzet kirében a ke-
resztény hittérit6k munkdjat megelozte a zsido bolesek
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faradozasa, kik ott mar évszazadokkal elébh dolgoztak
az igaz hit terjedése érdekében.

Mar Philo idejében «a szent torvények diess hire e]-
jutott minden lakott orszigba és egész a fold hatdra;.
hoz elérkezettr; s az Apostolok eselekedetei-ben a m4.
sodik fejezet 5—11-ik verse vilagosan tanuskodik, hogy
az apostol leginkibb ama népekhez, ama orszigok felé
indult, melyeket mar elétte bejart a zsidé boles.

Nagyban megkonnyitette a zsidosig a kereszténység
terjedését az altal is, hogy versenytellene nem tdmasz-
~ tott, hanem mihelyt észre vették a zsid6 vallis bolesei,

hogy a hit az attéréknek nyujtott olyan engedmények
alapjén és oly iranyban kezd tferjedni, mely a mono-
theismus tisztasagit — legalabb a zsidé vallds szem-
pontjdbol — veszélyezteti, teljesen visszavonultak és
az elért eredményeket készséggel engedték at a ke-
reszténységnek.

Ezen eset ismétlédott a magyarok térténetében is;
a zsidd vallds ismerete kinnyiltette meg és egyengelle
uljdt a keresztény wvallds ellerjedésének a magyarok
kozott.

Olyan osztalyrész jutott hat a zsidé valldsnak a hon-
alapitdsban ugy kozvetve, mint — miként lattuk —
kozvetleniil is, melyre az immér teljesen egyenjogusi-
tott valldsnak hivei biiszkén tekinthetnek ma, ezer esz-

tendének leforgasa utan is.

Abony. Dr. Vajda Béla.



AZ ORSZAGOS FORABBI-HIVATAL MAGYAR-
ORSZAGON A XVII. ES XVIII, SZAZADBAN.

A magyar zsidok szervezete a XVIL szizad végén
j iranyba tereltetik, a hierarchikus jegybe keril.
Az ozman hatalom megtordje, Lipot kiraly uralkodasa
alatt életbe lép az orszagos forabbi-hivatal. Az intéz-
mény, melyet a magyar zsidok a maguk jészantabol
alapitottak meg, csak fennallisa utdan koriilbelil két
évtizeddel nyerte meg a kirdlyi jévahagyast. A korona
torvényesnek ismerte el, mit a gyakorlat mér el6bb
szentesitett. A fejedelmi kegy a tisztség adomanyozasa-
nal ugyanazon férfiut érte, kiért a zsidosiag halaja és
a kozkivanalom a hivatalt tulajdonkép megteremté. De
alighogy két emberslté elhalad, az intézmény, mely
nagy eredmények kiindulépontjaul szolgalhatott volna,
tokéletesen megsziinik. E16bb a hasznos alkotés leheté-
8égétol fosztjak meg a viszonyok, azutén puszta czime
i8, mivé siilyedt, csendben, senkitél meg nem siratva
adja ki életét; hamar elfelejtett sirjat évezizados zavar-
talan nyugalom utin hagyta oda, hogy hazajaré lélek
gyanint kisértsen az utédok vilagdban.

: Akire a zsidésig és a korona rdbizta a hivatalt,
kdlﬁnésx}ek litszik, nem volt hivatdsszerd pap, és a
- Megtisztels elismerésre nem épen a zsidé irodalom
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s jog fejlesztése koriil szerzett szeréu:\; érdemeiv?l szol:
salt ri. A magyar zsidosig lathato feje szerencses kezi
:olt a hitelmiiveletek s kereskedelem terén, a monar-
chignak sorvadasban szenvedd kinestarat tigyes szalk-
értelemmel kigyogyitotta siralmas betegségébdl ; a ki-
raly részérél jelesen ennek jutalmazasat képezte a neki
szdnt méltésag. Hitsorsosai kitiintetéséhez tudomany-
szeretetével, nemessziviiségével, az irok partfogasaval
emelkedett. A magyar zsidok kétségkiviil lelhettek
volna férabbijuknal ragyogobb eszii, mélyebb tudo-
ményi s elokelé iréi hir élvezetében levé férfiut, ki
befolyasos allisanak magassagara fényes tehetségének
diadaljeleit tiizi ki, de olyat, kit fejedelmek kegye és
a nép rokonszenve tart felszinen, ki erételjes elme
s reprezentalasra alkalmas hatalmas vagyon birtokosa,
a Bécsben lako Wertheimer Samsonon kiviil mast
kozeliikben nem taldalhattak. A magyar zsidok tobbet
ohajtottak férabbijuk kezétol, mint fejétél. Beérték, ha
a dialektika mivészetében, mely a zsidé tudomanyt
egy tapodtat sem vitte elore, kevésbbé remekel, de el-
vartak, hogy vasmarokkal rendbe szedje az egyenetlen-
kedést és a kirdly s orszagnagyok kegyéhez, melynek
sugarai elarasztottak, kozelebb hozza a zsidésigot,
melyet képvisel.

Meglepének tefszik, hogy a tisztség elsé viselGje,
Wertheimer Samson és utédja, Eskeles Bernat, nem
magyar, hanem német s lengyel eredetii, ehhez jarul,
hogy a hivatal nem Magyarorszagon, melynek zsidai
folé helyestetett, hanem kiilfoldon, Bécsben székelt,
¢s a mint a kozépkorban a magyarorszagi zsido pre-
fectura, ugy ez is, egy csalidban orokléds méltosagei
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valt. E kilonosséget megfeijti a zsidosag régi allapota,
melybél a dolgoknak eme rendje sziikségkép fejlo-
dott.

Magyarorszagnak hajdanta esekélyszamu zsido né-
pessége a torokok kitakarodasa utin még inkabb meg-
fogyott. Letelepedésiiknek nem kedvezett az Orszag,
melynek békéjét csakhamar a kuruez felkelés zavarta
meg. A zsidésag kevés kivétellel kereskedéshol s haza-
lasbol élt, a haboruk pedig ily foglalkozasnak kiilonos
megrontol. A kereskedelem nem haladhat oft, hol rend
s biztonsag hianyzik. Jovevények nem mertek ide
vetédni, de még a régebben megtelepedettek is tome-
gesen hagytak el az orszagot, kiszoktek kiilfoldre,
mivel kellemetleniil gy6zédiek meg, hogy a kuruezok
rajuk vetik szemeiket. A szomora hadjaratot, mely
a zsidosagot roppantul megkarosita, epilogusként ko-
vette az emberirté dogvész, mely a zsidosagtol is meg-
kovetelte aldozatait. A nyomortol elesigiazott nép azzal
vigasztalodott, hogy szenvedése a kozelgé messidsi 1d6
«sziilési fajdalman, eld6rse a boldogité megvaltdsnak,
melyet Pozsony kérnyékén egy féleszii proféta, az
elzaszi Mardochdj ben Ezsajas nagy buzgalommal
josolt. A messias helyében — megérkezett a habora és
pestis torvényes gyermeke : az inség, mely helyre akar-
van iitni a kuruez vitézek gyongédtelenségét, melyben
a zsidosdgot részesiték, feltind modon partfogolta
a zsidosagot, melynek hajlékait szivesen valaszta huza-
mosabb tartozkodasanak helyéil. Az elszegényedés ter-
mészetes kovetkezése volt, hogy az amugy is kevés-
szamu hitkozségek, melyeknek tulnyomo része a nyu-
g&ti hatﬁrmegékben t_engﬁdﬁtt" €s jobbém . Oﬂ__lm

Az IMIT Evkinyve 1896. 18
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eredetil tagokbol allottak, papot nem tarthattak, .l-mlt'zt-i.;
foryénytudora égetd gziikségiik volt. A hdbora a kozaogl
dletet kizokkenté kerékviagasdabol, tulkapasokra nyuj-
tott segédkezet, viszalyt hintett el, kivainatos volt tehat
oly tekintély, ki a rendetlenséggel sikeresen megmér-
kézhessék. A baj orvoslisit Esterhdzy Pdal nador azzal
igyckezett siettetni, hogy (sehorszag forabbijat, a zsidé
kéziratokat gyiijt6 Oppenheim Davidot bizta meg a
magyar zsidok valldsiigyeinek feliigyeletével. Oppen-
heim magara villalta e kotelességet, melynek egy ideig
eleget is tett, de a Magyar- s Csehorszig kozti tivolsag-
nal fogva tarthatatlannd valt a nador intézkedése.
Magyarorszéig zsidainak vezetését csak oly befolyasos
s képzett férfiura lehetett bizni, ki az orszig kozelében
tartozkodik, E zavaros idoben Wertheimer Sdmson
vonta magdra a zsidok figyelmét, kit jobbjan az évek
hossz sordn dt oregbitett tapasztalat, baljin a vagyon
8 tisztelet kisért; a sors kedveltje volt, jotékonysagd-
val novelé a zsidé tudomanyt, vagyonaval tobb magyar
hitkozség intézményeit feltdmasztd romjaikbol. Ot, a
jozaneszii tudést s financpolitikust, szemelték ki béke-
birénak s forabbinak, ki bécsi palotdjaban szemen-
szedett tuddsokkal, mintegy testérséggel, kornyezé
magat, melynek tagjai a zs8idé tudomény bajnokai,
erejiik vallds-meggy6z6dés, fegyveriik éles ész, disziik
ismeret.

Az elsé orszdgos férabbi a wormsi ghettéban, ez
6don kozségben sziiletett, melynek neve a kozépkor
ota a zsidésig szerencsétlenségeivel s torténetének fol-
emeld esemeényeivel osszeforrt. A szik viligban, hol
nevelkedett, halds nép ¢lt, mely gondosan §rizte a mul-
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ta']f emlékeit. Apolta, a mi az elédéket ékesité, a tudo-
ma.x:.lyt 8 erkolesot, fentartotta regékben a vértanuk
lelki szilardsagat, a boleseségbe s misztériumokba el
mélyedt rabbik hirét és csodatetteit, a felekezetiikért
lelkesiildknek 6nzetlenségét. Wertheimer az utéhbiak-
nak példajat valaszta élete vezéresillagaul, melyrdl
még akkor sem vonta el tekintetét, midén sziil6fold;é-
t6l elszakadva, lakhelyét az osztrik fovarosha helyezte,
a hol a csaszar védelmi kivaltsigban vészesité. Vele
hagytik el Wormst fivérei, Méir s Mozes, valamint
rokona, Oppenheim Farkas, kik Pozsonyban s Kis-
Martonban megtelepedve, Wertheimer Samsonhoz ha-
sonléan, a torok kitizésén farado armadanak szallitoi
lettek. A karloezai békekotés évében a két fivér
8 Oppenheim visszakivankoztak német otthonukba,
hova Lipot kiraly utlevelével és a hadseregnek tett
szolgdlataiknak meleg elismerésével indultak el.
A Bécsben maradt Wertheimer Siamson pedig roha-
mosan haladt czélja felé, melynél zsido szamara akkorx
ritka kitiintetések: hir, dicsoség, becsiilés vartak ri.
A kurucz felkelés alatt és a spanyol orokosodési
hébortiban pénzkolesoneivel, szillitisai s tapintatos
modora altal, mely politikai kiildetésekre is alkalmassa
tette, megnyerte Lipot bizalmat, mely szdmara idovel
mind jobban megizmosodott. Lipot, ki mindennel, esak
zsidobaratsaggal nem vidolhato, megeselekedte, hogy
Wertheimert fidval egyiitt, kiknek hitsorsosait csak
nem rég kergette ki Also-Ausztriabol és Sopron-megyfé-
bél, megajandékozta arczképével s kegylé.nczcza%, ‘magc?
gazdag aranyajéndékkal lepte meg, mivel a Jilralynef
fivére szaméra a hozomanyt kialkudta, kinevezte udvari
18*
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féiigynoknek érdemeinek felsorolasa és a legelismerdbh
nvilatkozatok kiséretében. Harom kiraly uralkodasa
tf;nuja Wertheimer pénziigyi eredményeinek; a tron-
valtozasok nem hogy megingattak, hanem még inkabb
megszilarditottak befolyasat. I. Jozsef és IIL. Karoly
esak ugy dédelgették, mint el6djik. Megerdsitik kivlt-
sagaiban, kitiintetésekkel halmozzik el, a maguk s fele-
ségeik foigynokének fogadjak a hosszu, fehér szakally,
polyak viseletben jaré zsidot, ki milliokat el6legez a
kinestarnak, zsoldot utalvinyoz ki a hadseregnek,
melyet szavojai Jené s badeni Lajos diadalra vezetnek,
gondoskodik a kir. herczegek udvartartiasinak koltsé-
geirdl, értékesiti Erdélynek parlagon heveré sébanyiit.
Nem csoda, ha kilfoldi kirdlyok s német valasztofeje-
delmek udvarai, vezérek s rendek pénziigyi képviseld-
jukiil torekszenek megnyerni Wertheimert, kinek kezé-
ben aranynyéd valik minden. :

A nyughatatlan zsido, igy nevezi egy kuruez vitéz,
dics6ségének tetépontjan sem feledkezett meg véreirél.
Feljutva a magasha, tronok kozelébe, villamharitoja
lett a hitsorsosait fenyegeté veszedelmeknek. Egy
németorszigi - professzor, Kisenmenger, gytiloletbe
martva tollat, konyvet ir a zsidék artalmas biineirdl.
Wertheimer neszét vevén a dolognak, vakmers jatékra
késziil. Koczkdara rakja kincseit: befolyésat s faradhat-
lanségat. A sors neki kedvez, s a németek irigykedésé-
vel nem térGdve, besepri a nyereséget: csdszari ren-
delettel zir ald helyeztette a munkat. Foldijeit és
majnai Frankfurt zsidait nehéz adoval akarjak sujtani,
“Wertheimer megakadalyozza a tervet, mostoha napok
tamadnak a morva Aussee zsidaira, a béesi féligynok
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kazbeveti magat, hogy feltartéztassa a szerencsétlen-
séget. Krdemeinek meghalalasdban virosok s orszigok
zsidal versengtek; haldjukat azzal fejezték ki, hogy
megtették orszaguk s varosuk férabbijanak.

De mig a kiilfold egyes vidékein csak diszrabbi volt,
kitél a tisztelet fejében hivatalos tevékenységet nem
koveteltek, Magyarorszagon komoly s terhes feladatot
rott rea a férabbisag, melyet valdészintleg 1696-ban
nyert hitsorsosaitol. Vallaira nehezedett elintézése
ama bonyodalmaknak, melyeket a kurucz felkelés
orokségiil hagyott a zsidoknak. Magyarorszig oOsszes
hitkozségei elziillottek, tagjai elszérddtak, megeshetik,
hogy a kik koziilok életben maradtak, régi hataraikba
nem fognak tobbé visszajonni, — igy hangzik egy egy-
koru feljegyzés; Wertheimeré az érdem, hogy férabbi-
saga alatt az alélt kozségeket életre ébreszteni tore-
kedett. Neki elsé sorban koszoni Kis-Marton, hogy
elmenekiilt lakoi visszatértek kebelébe, kik vallasuk
8 tudomanyuk dpolasat életezéljuknak tekintették.
Az tjra megalakulé gylilekezetekbél mindenekel6tt
a viszalyt irtotta ki; a megtisztitott talajon a béke
alddsa nem maradt el. Hivatalaban kezére jart a nador,
Esterhazy Pal herczeg, kinek «héty kozségében — leg-
stirtibben e vidéken lakott a zsidosdg — legtébb dolga
akadt a férabbinak; kivaltsagokat s szabialyrendele-
teket adott neki, melyeket uradalmanak zsinagogdaiban
kihirdettek. E kivaltsagok valosziniileg nem igen kiilon-
boztek azoktol, melyeket a Dietrichstein herczegek a
morva férabbik szdméra dllapitottak meg. Egyediil
a férabbi dolga a bintetés kiszabdsa és az dtokba
helyezés — igy rendeli 1709-ben Dietrichstein Val-
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ter — a mely hitkozség e jogot a forabbi tudta nélkil
maganak tulajdonitand, szaz aranyat fizet biintetéskép.
Zsidok kozti porokben és czeremonialis tigyekben a £6-
rabbit illeti meg a dontés, melyet mindenki elfogadni
tartozik. A forabbi béntalmazasa ép ugy tilos, mint
neki kellemetlenséget okozni; a ki nem viseltetik irdanta
a koteles tisztelettel, bortonnel, atokkal, vagy széaz
aranynyal biintetendo, melynek egyik felét a herczegi
kamara kapja, a masik fele zsidé jotékonysagi czé-
lokra jut.

A férabbit a hatosdgoktol szivesen latott és a zsi-
déknak alkalmas hivatalaba csak 1716. tavaszan
nevezte ki a kiraly. Aprilis héban Wertheimer meg-
kérte III. Karolyt, hogy régi privilégiumait, melyek
eddig az 0Orokos tartomdnyokra szoltak, Magyar-
orszagra 18 terjeszsze ki. B kivaltsagokban Wertheimer
férabbi méltésdga (in unsern Exrb — Konigreich — und
Landen sich befiindenden Judenschafft Vorgesetzter
Rabbiner) is benfoglaltatott, de a nélkiil, hogy a hiva-
tal jogait s kotelességeit tartalmaztak volna. A kiraly
méajus 6-4n teljesité Wertheimer kivansagat és igy f6-
rabbisdga, mely torvényesen eddig az 6rokos tartoma-
nyokra szoritkozott, Magyarorszagra és ennek kapesolt
részeire is dtvitetett.

Egy évvel kineveztetése utin a férabbi kirdlyi jova-
hagydést nyer azon intézkedésére, melyet sajat érdeké-
ben megalkotni mar akkor tartott tandcsosnak, midén
e hivatalt hitsorsosai rabiztak. Nagy terjedelmi keres-
kedelmi elfoglaltsiga kozben, vagy méas akadaly esetén
igazgatni az el6fordulé tigyeket feszélyezd s lehetetlen
volt. Leghelyesebbnek vélte, ha hivataldt megosztja
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masokkal. Helyettesitésével bécsi tudos gardajanak
tagjait szokta megbizni, kik koziil az 1708—17. évek-
ben Méir ben Izsak, Alexander ben Menachém, Auer-
bach Pinkéasz, Braunschweig Jakab Lézar, Szemnitz
Hirs voltak kikiildott biztosai. A kiralyhoz beadott
kérelmében engedélyt kért, hogy ha személyesen nem
intézheti el a zsidok kozti perpatvarokat, idérél-idére
zsido jogaszokat jelolhessen ki, kik képviseletében
Moézes torvényel és a zsido rendelkezések nyoman, el-
simitsak a régi viszalyokat, melyek megsziinvén, a
zsidosag hitele s kereskedelme szilard alapra helyez-
tetnék, melyb6l a kinestarra és a foldesurakra, kiknek
védelme alatt zsidok élnek, haszon harulhat. ITIL. Karoly
gyorsan megadta neki erre a jogot. 1717. augusztus 26.
felszolitja a torvényhatosagokat, a foldesurakat hiva-
talnokaikkal egyiitt, hogy Wertheimert Magyarorszag
férabbijanak ismerjék el, és ha 6, vagy tavollétében
helyettesei, a zsido jogaszok, torvénytlatni akarna-
nak, legyenek segitségiikre, kivanatukra karhatalmat is
alkalmazhassanak a renitens zsidok ellen. A kiraly ren-
delete utin néhany hé mulva Braunschweig Jakab
Lazar és Jalles Simon, majd Méir ben Izsak, a hires
kis-martoni rabbi, itélkeznek, mint férabbi-biztosok a
magyar zsidok poreiben.

III. Karoly és a kancellaria ez okméanyt tekintette
Wertheimer tulajdonképeni kinevezési okmanyanak,
melyet nem kovetett egy ujabb, mely a férabbisig
teenddit szabatosabban kérvonalaznd. Eszrevették e
hiényt a masodik férabbi beiktatdsakor, mid6én hasz-
talan kerestek, kutattak oly rendeletet, mely a hivatal
szabalyzatairol megemlékeznék.
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Az orszagos férabbi-hivatal Wertheimer halalaval
1724. augusztus 6-dn iiresedett meg. Alighogy a haj-
lottkori Wertheimer lehunyta szemeit, veje, Eskeles
Bernit, foglalkozdsra kereskedd, a gazdatlan orokség
megszerzése utan latott. El6bb az Esterhazy hét koz-
ségnek akart feje lenni, csak azutdn az orszag forabbija.
Kérelmének s masok ajanlatanak sikerilt megvalasz-
tisat keresztiilvinni. Tizenkilencz nappal ipja haldla
utan, Erdédy Gyorgy grof, az Esterhazyak teljhatalmu
gyvamja, tekintettel Eskeles zsido-ismereteire,. nagy
hirére s jo nevére, iinnepélyesen raruhazza a hét koz-
ség férabbisagat, csonkitatlanul hagyvan ama jogkért,
melyet Esterhdazy nador kivaltsigaiban s rendeleteiben
régente Wertheimer szamara kiszabott. Erdédy grof
buntetés terhe alatt parancsolta meg zsidainak, hogy
a férabbinak engedelmeskedjenek, az uradalom tisztjei-
nek pedig meghagyvan, hogy Eskelest hivatalaban ne
haborgassak, hanem sziikség esetén dlljanak segit-
ségére.

Azonban a kormanynil nem ért oly hamar eczélt,
mint a hét kozségben. A kancelliria nem teljesité
mindjart kivansagat, mivel Eskeles ajanl6ja a folya-
modashoz nem csatolt oly bizonyitvanyokat, melyek
az orszagos rabbiméltésagra valé ratermettségét, jar-
tassagat a zsid6 tudomdnyokban tanusitottdk volna.
Elutasité vilaszdban a kancellaria kiemeli, hogy
Wertheimer mélto volt Magyarorszag férabbisagara,
egyrészt, mivel az orokos tartoményoknak is rabbija
volt, masrészt az 4llis betoltésére alkalmassa tette
l-n‘res zsid6-tudomanya, e tekintethen Eskeles teljesen
1smeretlen, homél_y fedi képzettségét s tulajdonsagait.
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A dolog nem sietds, halasztasaval semmiféle kar nem
jar, ezért ha czéljat el akarja érni, alljon el bizonyit-
vanyaival. '

A kancelldria ohajanak Eskeles helyett ennek sogora,
Wertheimer Farkas, a csaszar és a lengyel kiraly nd-
varanak tigynoke tett eleget. A kirdlyhoz intézett folya-
modvanyaban siivgésnek tiinteti fel a hivatal betsltését,
melyet a magyar zsidosag érdeke haladéktalanul kove-
tel; sogorat, ki a mozesi torvényekben és a zsidé szer-
tartasokban nem kozonséges tapasztalattal veteked-
hetik, melegen -ajanlja Magyarorszag f6érabbijanak,
kérvén, hogy a kiralyi kegy ennek ép oly hataskort
juttasson, mint elédjének. Wertheimer Farkas az ajan-
lottjanak hivatottsagat elismeré leveleknek akkora
soraval jarult a tron elé, hogy a kiraly kétséget kizaro-
lag gy6zédhetett meg, hogy Eskeles képzettsége meg-
felel allasa nagysdganak. 1724 szeptember 10. prokla-
malta a korona Eskelest Magyarorszag férabbijanak,
élethossziglanra advan neki mindazon jogokat s kivalt-
sagokat, melyekben oz els6é férabbi részesiilt.

Eskeles Bernat lengyel eredetii rabbi-dinasztianak
volt ivadéka, ki elott eleinek érdemei, valamint a maga
kitiinosége egyengették az utat, melyen a tekintélyes
kozszereplésig eljutott. A mi elokeldséget Osei rahagy-
tak, annak ecsillogé kiilsé fényt kolesonzott vagyona:
veje volt a disgazdag Wertheimer Samsonnak. Eskeles
Bernét atyja, Gdbor, kordnak iinnepelt tuddsa volt,
kinek értelmi jelessége feltiinést ébresztett mindenitt,
hol zsidé irodalommal foglalkoztak. Mozgékony eszi
s nyugtalan természeti volt: a megtestesilt bolygo
z81d6. Ismereteivel kivalik Lengyelorszagban, hol rabbi-
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hivatalt viselt, elvindorol Pragdba, Metzbe, hol a zsido
gyiilekezetek fejiiknek valasztjak, megteszik Franczia-
orszdig § Lotharingia forabbijava; de itt sines mara-
ddsa. Mintha dics6ségszom] izné, nem éri be egy varos,
egy Orszdg zsidainak hodolasaval : neki tobb kell, fel-
tiinni. nevének bamulokat akar szerezni mindeniitt.
Végiil megtelepszik Morvaban, hol elfoglalja a rabbi-
sagot, melyet élete végeig, 1718-ig viselt. A hatartalan
tiszteletnek ékesszolod tolmdcsa az az oklevél, melyben
Dietrichstein Valter herczeg 1709 szept. 6. Eskeles
Gdbort megerdsiti a nikolsburgi s morvaorszigi fo-
rabbi-hivatalban. A morvéak még sarjadékdaban is tisz-
telték e nagy férfiut, ki «eszével hegyeket tép ki toviik-
b6l s oOsszemorzsolja azokats. Az olmiitzi érsek,
Digfrichstein Lipot herczeg és egyéb. morva mélto-
sdgok, a zsidosdg kérelmére, még Eskeles Gdabor életé-
ben nyilatkoztatjdk ki, hogy haldla utin fia, Bernat,
orokli & morva férabbisdgot.

A mainzi vilasztéfejedelemség, melynek Eskeles
Berndt 1715 6ta volt férabbija, Eskeles hii, szorgal-
mas, értelmes vezetésérdl emlékezik meg, midén 1718
Oszén szabadsigot s helyettest kér, hogy atyja hagya-
tékdnak rendezése végett Bécshe utazhassék. Magyar-
orszigi mikddésére nem illenek ily diosérd kifejezések.
Béesben, hol dllanddan tartézkodott, nem voltak a csé-
sziri udvarral oly bensd osszekottetései, mindkkel
elédje diesekedhetett, ennélfogva hatalman kiviil allott,
hog? & magyar #siddk sorsdt kedvezd irdnyba terelje.
Idejében egymast érik a zsidokat sujté kemény rende-
letek. De misrészt a usidosdg beléletéro is medds ma-
radt mikodése. Eleinte nehdny éven it még vezeti
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a magyar zsidok vallasiigyeit, de a korilmények ereje
csakhamar kiveszi kezébdl a kormanybotot.

A zsidok arra ébredtek, hogy nem latjak a hivatal
hasznat. A férabbisagot Magyarorszigon a rabbik
hidanya tette sziikségessé, melynek, mivel nem tokéle-
tesitette jogait, s nem terjesztette hatalmat, folosle-
gessé kellett valnia, mihelyt a kozségek rabbikat fogad-
tak. A masodik férabbi mikodésének kezdetén mar 12
szal rabbira akadunk az orsza ban; tetemes haladis a
multhoz képest. Minden zsidd pap korlatlan ur a maga
egyhidzkeriiletében, kinek szabadsagat rabbigyilés vagy
férabbisag nem szorithatja meg, mivel a rendfokozat
ismeretlen a zsidok korében, és a torvényeknek min-
denki egyforman lLivatott tolmacsa s magyarazdja.
A zsido egyhaz demokratikus alapon nyugodvan, papjai
egyenldk egymast kozt, a mi kizarja a szellemi zsarnok-
sagot. Kz az elv, oly papok kozt uralkodva, mint a mindk
a XVIIL szazadban Magyarorszigon éltek, elore lathato,
hogy megissa a férabbisag sirjat. Ezt az orszagot ellepi
a g0g — e szavakkal orokiti meg a magyar rabbikar
szellemét Eger Akiba, Pozsonynak papja a mult szé-
zadban — a hetyke tudikosok felfuvalkodottsaga, kik
életiikben soha nem littik a tudomany fényét; annyira
vannak, hogy azt kell hinnem, a kin erdszakot ejt rossz
indulata, egyenesen ide jon ebbe az orszdigba; furfan-
goskodnak, azt teszik, a mit akarnak, a gorbét egye-
nessé hajlitjak, a helyest tévessé alakitjak: ezek azon
veszedelmes emberek, kikben nines képesség a hasz-
nosra, csak  arra szamitanak, hogy kdrt hozzanak,
dltaluk aldztatik meg & tudomdny tisztelete és miattuk
oltozik zsikba a tudomdny. — A jott-ment eseh, morva,
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lengyel papok ismereteit feliilmulta az elbizakodott 6n-
hittség, mely nem tudott egy fels6bb hatésaig-elétt meg-
hajolni. Azonban az drnyék mellett megtalaljuk a fényt
is, melyet azon férfiak terjesztettek; kiknek tuddsa
s szakavatottsiga joval nagyobb volt a férabbiénal.
Kis-Martonban Méir ben Izsak irodalmi tevékenységé-
vel becsiilést szerez maganak és hirt kozségének; Berlin
Juda miszticzizmusdval s élesesziiségével valik ismertté;
Mézes Lazar egész életén at munkasokat szerez a tudo-
méanynak; Lemberger Mézes «vilagitott, fényt drasz-
tott a gyiilekezet szemei el6tt az 6rok utakra s osveé-
nyekrey.

Mintha minden oOsszeeskiidott volna a foérabbisdg
fennallasa ellen. A rabbik idegenkedése a fegyelemtol
ép ugy az intézmény élete ellen tort, mint a kivalo
rabbik tudomdnya, mely elhoditotta a férabbitél a
munkakort. A tiirelmi ado életbeléptetése mar teljes
tétlenséghen talalta Eskelest. A magyar forabbisag csak
oly iires czim lett szaméra, mint akar a mainzi, krakoi,
morvaorszagl, utébbival 1720 janudr 30. ékesitették
fel. Még elérte az id6t, midén egyik hitsorsosa oly
eszmének akart hiveket szerezni melynek megyalésu-
lisa inkdbb szolgalt volna a zsidok sorsanak, mint az
orszagos forabbisag. A tiirelmi taksa, barmily esekély
volt is eleinte, nem folyt be oly siman és pontosan,
mint a hogy a kinestdr érdekei kivantdk. Az adok ki-
vetése s behajtasa sok panaszra adott alkalmat, a be-
szed6k nem jirtak el torvényesen, néhol pedig a zsidok
Inya,kasa.n ellenszegiiltek a fizetésnek. A panaszok meg-
sziintetésére egy pozsonyi zsido, Mihaly Hirsel, 1750-
ben a magyarorszagi zsidok fol6tti primatorsdg szerve-
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zését inditvanyozta (Primator reliquorum in Hungaria
degentium Jud®orum), melyet 6 maga kivant betolteni,
megigérvén, hogy az add beszedését biztos moédon
kezeli és az esetleg eldfordulé panaszokat kinnyen el-
simitja. A korméany nem tartotta foloslegesnek e hiva-
talt, de betoltésével vonakodott Mihaly Hirselt meg-
bizni, mivel rossz hirek kalandoztak felole: a zsidok
maguk vadoltdk be a kormanynal. A helytartésdgnak
nem volt kifogasa az ellen, hogy id6ékozonként, ha a
zsidok engedetleneknek mutatkoznanak a fizetéshen,
jo lenne egy zsidé primatorrél gondoskodni, ki a
makacssag megtorésére alkalmas eszkozoket tudna
javasolni. A primatorsag soha sem lépett élethe, mert
nem volt ra sziikség. Orszagos zsidoiigyek elintézésé-
nél a helytartétaniacs a pozsonyi és kopesényi rabbi-
kat idézte magdhoz, kiknek véleményét meghallgatta.
A tiirelmi add kivetésénél eléforduld nézet-eltérések
békés és méltanyos kiegyenlitését pedig a kormény
a rabbikra bizta, kiknek a mult szazadban fontos szerep
jutott ama szervezetben, melyben az 1869-iki kongresz-
szus dltal teremtett organizaczié korvonalai fellelhetok.

1753 marezius 2-an koltozott el Eskeles az é16k sord-
bol. Krtelmi s erkolesi tulajdonokban nem élloth az elsd
férabbi mogott, de mig Wertheimernek a sors modot
nyujtott, hogy tehetségét magyar hitsorsosai javira
értékesitse, utodja elott elzdrta az utakat, melyeken
hivatdsanak teljesitéséhez eljuthatott volna. Buzgo
faradsag nyoman kel aldast, halat nem takaritha-
tott be Magyarorszagon, mely megvonta téle a miiko-
dési tért, de hii emlékezet kiséri neveét Morvaorszig- |
ban, melynek zsidosagaért szive nemes langolaséval
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agllt sikea, hogy elhiritsa roluk a veszedelmet, melyet
Mirin Tordzia szamizési parancsn felidézett,

Minlatt Magyarorszigon o megsemmisiilés ragadja
maghval az orszdgos férabbisagot, Erdélyben e tisat-
s, moly a magyarorszigitol teljesen fliggetlen volt,
mindinkdbh novekszik ; nemesak a Kirdlyhigon tili
vidékre szoritkozik, hanem Magyarorszdgnak szom-
agddos tertiletébél is felolel egy résat. Az erdélyl zsi-
dok komszellemére, f6log szdzadunk elsé felében, mély,
ha nem is mindig jotékony hatdst gyakorolt. Hogy a
magyar f6rabbi-hivatalndl sokkal tovabb maradt fenn

o suhzad hotvenes évében sziint meg — 8 tekintélye
¢s eredménye nagyobb volt, mint azé: annak tud-
haté be, hogy kizponti székhelye nem esett Erdélyen
kivill, s viseldje egyediil a rabbishivatisnak élt, nem
olegyitvén a papi foglalkozdst a kereskedelemmel.
Erdély {6rabbija Gyulafehérvirrél korményozta kevés-
gzamu hiveit. A kik hivataldnak aldvetve voltak, koz-
vetleniil érintkezhottek vele, iigyes-bajos dolgaikban
nem kellett orsziguk hatdrdn tilra faradni, mint a
magyarorszdgiaknak., I'érabbijuk évenként, l6haton
vagy szekdéren, beutazta az orszdgot, hirdetvén a hit
igéit ds elsimitvin a pordket. A férabbik 1770-ig a spa-
nyol nemsetiségli s szorvtartdst zsidok komiil vilasz-
tattak, esutdn a spanyolok befolydsa kisebbedvén,
a német szertartdsiakra keriillt a sor, kiknek elseje
Lévi Mozes, a «fedd6», kit Arizi Jozsef, Rusu Abrahdm,
Kéhén Zélig, Jochdndn spanyol papok eléztek meg az
orszigos rabbi tisztségben.

Budapest. Dr. Buchler Sdndor.
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Nem habozom bevallani, hogy tulajdonképen mis
czimet akartam ez igénytelen csevegésnek adni. Erede-
tileg azt irtam e sorok f6lé: « A mikor én nagy voltam ;
de azutdin meggondoltam a dolgot és feleseréltem ezen
nem osekély elbizakodottsagra vallé czimet massal.

— Minek ébreszszek én nydjas olvaséimban mind-
jart kezdettél fogva kételyeket igazsagszeretetem iréant ?
gondolim magamban. Elhinnék-e nekem azok, kik cse-
kélységemet ismerik, hogy én valamikor nagy is vol-
tam ? Ks valéban nagysig volt-e az, a mit én annak tar-
tottam ? E skrupulusok birtak arra, hogy eredeti szdn-
dékomtol eldllva, e sorok élére annak a férfiunak a
nevét irjam, kit mindenki nagyrabecsiil, ki vagyondnak
nagy hatalmdaval oly sok nagy szenvedést enyhit, kinek
nemes nagylelkisége hitsorsosaink szazezrein segit, —
a Hirsch baréét, kinek nagysdgdhoz semmi kétely sem
férkézhetik.

s tehettem ezt annyival is inkdbb, mert életemnek
az az epizdd)a, melyrél meg akarok emlékezni, szoro-
san Osszefiigg Hirsch bardnak, az emberiség e joltevo-
jének nevével.

Most lesz koriilbelél négy éve, hogy Hirsech bdré
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ki akkor magyarorszagi birtokain 1ido6zott, meghivott
Morva-Szt.-Janosra, hol minden évben egy-két honapot
szokott tolteni. A baré ugyanis magantitkart keresett
és miutdan Sonnenfeld Zsigmond dr., a baro jotékony-
sdgi akeziéjanak lelke, ki mar rovid hivataloskodasa
alatt is a nemes emberbarat teljes megelégedését és
bizalmat kiérdemelte, ez allasra engem ajanlott, Hirsch
baré magahoz kéretett, hogy megismerjen és esetleg
szerzodtessen is. E megtisztel6 meghivasnak eleget
tenni 6hajtvan, 1891 oktéber utolsé napjaiban Szt.-Ja-
nosra utaztam.

Kodos 6szi reggel volt, mikor egy éjjeli utazas utan
megerkeztem és az elémbe kiildott fogaton behajtattam
az allomasrél a baré kastélyaba. Alig horpintettem le
a reggeli teamat, maris azzal allitott be hozzam a tit-
kér, hogy Hirsch baré ur kéret. En hamarjaban ki akar-
tam pakkolni ufitaskdmbol a magammal hozott fekete
kabatot, hogy ill6 médon prezentalhassam magamat a
haziur elott, de a titkir nem engedett arra id6t, mond-
van, hogy a baré mar var ream és hogy annyival is
mkabb kir volna 6t varatni, mert ugy sem ad semmit
az ilyen kiilséségekre. Igy hat abban a koezkas sziirke
oltonyben, melyben utaztam, felsiettem a kastély elsé
emeletére a biré szobdjiba, ki éppen a féerdészével
konferalt az aznapi vadaszat helye felett.

Mert akkor nagy tarsasig idézott a kastélyban. Anglia
legelokel6bb fonemesei, herczegek, grofok és lordok és
a diploméezia tagjai koziil szamosan voltak a morva-
szt.-janosi uradalom vendégei, a mi nem csodalni valé
dolog, mert tudvalevs, hogy nem egyszer vendége volt
mér Hirsch barénak a walesi herezeg maga is. y
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A féerdész utan bekopogtatott a szakaes, a ki eloter-
jesztést tett uranak a vadaszati teriileten felszolgalandoé
luncheon étrendjérdl, melynek tervezete jova is ha-
ayatott.

E halasztast nem tiird siirgds teendék végeztével ram
keriilt a sor és most mar velem foglalkozott a bar6, —
egy ritkul6 6sz haja daczara javakorbeli, erdteljes férfin,
kinek arczvonasal az energikus tetteré szigoru kifeje-
zése mellett a josag és nemessziviiség bélyegét hordjak
magukon. Hosszasan elbeszélgetett velem a legkiilon-
bozébb dolgokrol és miutén az én csaladi viszonyaim
és multam fel6l kikérdezett volt, megismertetett sajat
terveivel és szandékaival is. O is, nemeslelkii neje is,
kivel kés6bb a dejeunernél ismerkedtem meg, elragad-
tatassal beszéltek Magyarorszagrol és élénken tuda-
kozodtak, kiilonosen Bischitzné feldl, kirél a legmele-
gebb elismerés hangjén szélottak. Beszédiink f6targyat
a baré nagy gyarmatositasi tervei képezték, melyekrdl
valosagos lelkesedéssel szolott. Az idotajt kezdédott
ugyanis a zsid6 foldmives gyarmatok alapitasa Argen-
tinaban, és a kezdet nehézségei nehéz gondokat okoz-
tak e nemesen gondolkozo emberbaratnak. Akkor még
esak a Mauricio nevii gyarmat létezett, de a baré mar
a tobbinek létesitésén faradozott. Eldttem irt ala egy
checket, melylyel az e gyarmatok létesitéséhez sziikse-
gelt f6ld vételara fejében 4 millié frankot utalvanyozott
az argentinai kormany részére. BEzen izraelita foldmi-
ves gyarmatok iigyében Francziaorszagra, Anglidra,
Németorszagra és Oroszorszégra messze kihato levele-
zést folytatott Hirsch baro, ki alkalmasint Sonnenfeld
dr. meleg ajanlata folytan oly nagy bizalommal visel-
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tetett hozzédm, hogy téjékoztatasom czéljabol betekin-
tést engedett nekem az ez iigyekre vonatkozo irat-dos-
sie-kbe. E levelezésbol lattam, mily tevékeny részt vesz
Hirsch bar6 személyesen is abban az akeziéban, melyet
az orosz zsidok kitelepitési tigyében meginditott. Az
egész gyarmatositasi iigy a bard parisi irodéjaban volt
kozpontositva, de a vezetés mégis a baré kezeibe volt
letéve. O maga adott a gyarmatositis minden fémoz-
zanatara nézve utasitast a kozpontban mikodé embe-
reinek, kik 6t viszont a telepités minden részletércl
értesitették. Hirsch baro tehat nemesak, hogy az egész
gyarmatositasi akeziot tervezte és kezdeményezte, nem-
csak hogy azért a legnagyobb anyagi dldozatokat konnyii
szivvel hozta meg, hanem a bard a legaprébb részle-
tekre kiterjed6 figyelemmel gondoskodott arrél is, hogy
tervei szandékainak megfelelden végre is hajtassanak.

Iy kortilmények kozott elég dolga volt a bard két
titkdrdanak, kik mindig vele voltak utazisain és kiket
nem ritkdn mdr hét érakor reggel szdlitott magihoz,
habir gyakran még éjfélkor intézték el a baré megbiza-
sabol a telepitési iigyre vonatkozélag este beérkezett
siirgds iigyeket. Ugykoriik akképen volt kozéttiik meg-
osztva, hogy az egyik a franczia és angol levelezést vé-
gezte, mig a masik — és ez volt tulajdonképen a f6tit-
kir — anémet levelezés mellett a béré intimebb magan-
tgyeivel is foglalkozott. A franczia csalddos ember volt,
de minthogy tekintettel arra, hogy f6noke igen sokat
utazgatott és majd Francziaorszagban, majd Angliaban
ma:id ismét Magyarorszagban, vagy Olaszorszégban jart,
a titkir nem czipelhette nagyszamu csaladjat magival,
neje ¢s gyermekei a Svajezban éltek, mialatt 6 Hirsch
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baréval utazgatott. A masik titkdr nem volt esalados
ember, de azzd akart lenni. Szerelmes volt egy béesi
leanyba, még pedig — horribile dictu — egy keresz-
tény lednyba, a kit el akart venni, és inkdbb ott akarta
hagyni szépen jovedelmezd allasat — melynek jellem-
zéseiil esak mellesleg jegyzem meg, hogy békezii fénoke
az évi fizetésnél nagyobb dsszeggel szokta ujévkor meg-
ajandékozni — semhogy tervének keresztiilvitelérél le-
mondjon. Hirsch baré ennélfogva, mikor engem valasz-
tott ezen szerelmes titkara utédaul, tette ezt bizonyira
azon remeényben is, hogy nalam az ilyen kellemetlen-
ségekt6l legalabb jo id6re meg lesz kimélve. Es mint-
hogy magam sem voltam mas hiedelemben és egyéb-
ként mi akadalya sem volt szerzédtetésemnek, perfekt
lett kozottiink a megallapodas, mely szerint ujévre
Parisban kellett volna jelentkeznem uj allasom elfog-
lalasara, igy hogy mikor harmadnapra Khevenhiiller
belga kovetiink oldalan visszakoesikdztam a morva-szt.-
janosi palyaudvarra, mar ugy mutathattam be maga-
mat neki, mint Hirsch bar6 leendo titkdrat.

Ha a sajtonak egy olyan szerény napszamosa egy-
szerre olyan aranylag kitiiné dllasra tesz szert, az nem
maradhat sokaig titok. Hogyhogy nem, belekeriilt egyik-
miésik ujsagba, hogy én milyen szerencsét csinaltam és
nemsokara tomegesen érkeztek hozzam baritaimtol és
ismerdseimtél az iidvozls levelek. Felkerestek szamo-
san, még pedig nemesak ismerdsok, hanem egészen
idegen emberek is, hogy «hatalmas protekeziomat és
bizonyara nagy befolyasomat» igénybe vegyék. Az egyik
anyagi tdimogatdst akart volna kieszkozolni dltalam egy
szegény rokona részére, a masiknak jo dllas kellett
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volna, a harmadik az argentinai gyarmatok szervezé-
génél kozremiikodni, a negyedik az én kozremiikodé-
semmel birtokot akart Hirsch baronak eladni. Szdoval
egyszerre nagyon keresett személyiség lettem.

Mint Hirsch biré leendé magantitkara, bemutattam
magamat Bischitz Davidnénak is, ki a nemes ember-
barat jotékonysagi miivének hazankban oly mélto kép-
viseldje és oly lelkiismeretes végrehajtoja. A derék holgy
kapott az alkalmon, hogy iroddjanak itteni szervezeté-
vel és a baré ur tamogatisaval Budapesten fenalld
jotékony intézetekkel megismertessen. Mindeniitt ter-
meészetesen keétségbeejtéen mély tisztelettel fogadtak.
Ha inklindlnék a nagyzasi héborthoz, akkor bizonyara
beleestem volna ezen éppen nem ritka korba. De sze-
rencsére éppenséggel sines hajlamom hozzé és igy szinte
komikus benyomast gyakorolt rdm az a hédolatszerd
fogadtatas, melyben részesiiltem.

Legturesabb hatdssal volt azonban ram nézve az a
rendkiviili innepélyesség, melylyel az izraelita ndegy-
let kertész-utezai drvamenhelyében fogadtak. Mikor ott
megjelentem, a tanteremben az drva kis lednyok fel-
emelkedtek helyeikrdl és ajkaikrél hosszura nyul6 «Is-
ten hozta» hangzott el. A tanitonst meglehetds zavarba
hozta a «magas latogatisy, melylyel az intézetet meg-
tiszteltem. Eronek erejével azt akartik, hogy vizsgal-
Jam meg a tanulokat, hogy meggy6z6djem J6 elémene-
tt?ltjkrf'il, melyrél azutin informélhassam a bars urat,
ki ?z mté.zetre annyit aldoz. De mar ay ilyen iskola-
_ fel,ugyel_c’:n szerepeltetés ellen kézzel-labbal szabadkoz-
tﬂ«m,. Eeeﬁem azzal, hogy a tanitons szolitson fel egyes
tanitvanyokat és kérdezzen toliik, a mit akar és oriil-
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tem, mikor menekiilhettem ezen hiusagom felkeltésére
alkalmas, de szerénységemet sérté nagyrabecsiilés elél.
Hiaba, nem sziilettem nagy embernek !

Nem i1s szerencséltettem azdota a Hirseh baro tamo-
gatasaval fennallo iskolakat és jotékonysagi intézeteket
«magas» latogatdsommal. Az igaz, hogy nem is igen
szamithattam volna mar ezutan olyan meghato fogadta-
tasra, mint a milyenben kineveztetésem els6 napjaiban
részesiiltem. Ha esak egy héttel késobb is akartam volna
vizitemet ismételni ez iskolaban, talan be sem eresztet-
tek volna. Mert mi tirés-tagadas, dicséségem napjai
révidre voltak szabva. Es a nevezetes a dologhan az,
hogy én magam vagtam el magam alatt a fat, leko-
szonve a meg el sem foglalt titkarsagrol. _

Hogy mikép jutottam arra az elhatarozasra, hogy a
titkari allasrol lemondjak, az nem tartozik ide. Csak
roviden akarom emliteni, hogy abban az idépontban,
mikor arra kertlt volna a dolog, hogy elvaljak sziileim-
t6l, elhagyjam addigi munkakoromet és messze e haza-
tol uj allast teremtsek magamnak, felfedeztem szive-
met. Ismertem Hirsch béré nézeteit, tudtam, hogy a
titkdrsdg és hazassdgom az 6 szemeiben absolute in-
kompatabilis két dolog, és igy valasztanom kellett a
kettd koziil egyet. Az ész és a sziv e tusdjaban nem ha-
boztam az el6bbinek rideg kovetelményeit az utébbi
forr6 kivansaganak aldrendelni és igy szivem sugalla-
tat kovetve,lemondtam az almodott fényes jovordl, hogy
boldog csaladi kiorben élvezhessem a jelent. Az igaz,
hogy most mar nines reményem arra, hogy visszatér-
jen még valaha az az id6, melyben én «nagy voltamy,
de azért, hala Istennek, nem volt még okom megbanni
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elhatdrozdasomat. Fistbe ment «nagysagy»-om torténete
némi Osszefliggésben levén a jelenkori zsidosag egyik
legkivilobb alakjanak eddigelé paratlanul 4llo, vilagra-
sz0l6 humanus terveivel és munkéjaval, hadd legyen
ez epizoéd megorokitve ez Evkonyv-ben, mely az idék
folyaman remélhetéleg felekezetiink kulturtorténetének
egyik becses forrasava valik.

Budapest.
Dr. Friedrich Tivadar.



ELVESZTETT VILAG.

Tuddsra vigytam s be nem értem azzal,
Mi 6s 1d6k bolesétdl rém maradt ;
Sovér lelkem mélyébe elmeriilve
Kerestem orok igazsdgokat.

A tudés fénye végre elvakitott,

A képrézathoz gyonge lett szemem ; —
S elvesztettem magam eldl az istent,

S nem leltem 6t fel tobbé sohasem.

Hs mégis biiszke éntudattal jértam,
Daczosan félemelve homlokom ;
Dérén dltattam snmagam, hivén, hogy
Az istent én magamban hordozom.

S egyszer, hogy a templom felé vitt Gtam, —
ppen valami tinnep lehetett, —

Kidradé zsoltdrének iité meg

Kufdr hangokhoz szokott filemet.

S valami belsd, titkos oszton sugta,
A szent csarnokba hogy lépjek be én;
Bementem és a hitnek birodalma
Csodds vardzszsal tdrult fel elém.
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Vegyest galambész aggok, zsonge ifjak,
Morzsoltik egyhangin imdikat ;
Tekintetiikben annyi elfogultsdg,

Es sziveikben annyi dhitat.

S megilletédve alltam s tépelédtem :
— Mily foldontali boldogsdg lehet
Annak, ki igy el tud feledni itten
Minden kiizdelmet, gondot, érdeket.

Kinek a vallds boleseség, igazsdg,
s gyarlésdgira vigasat lel itt
Akit a hit hatalma fogva tarthat
Es meg sem érzi tabbilineseit.

Akit az élet harcza porba sijthat,
A hit az Gjra félemeli 6t; :
Ki balzsamirt talél minden sebére,
S a kiizdelemhez ] reményt s erdt.

S sokdig dlltam ott s kényem kicsordult,

A kétely marta, tépte lelkemet . . .
Hét elveszti az f61di boldogsdgit,

Budapest. : Kdros Mihaly.



FELEKEZETI ISKOLAINK.

Alig van szézad, mely a zsidésag nagyobb atalaku-
lasat latta volna, mint az, a melyben mi éliink. A ma-
gyar zsidobol izraelita valldsu magyar ember lett. Tag-
jaiva lettiink ama nemzetnek, melynek kozepette éliink,
annak mitiveltsége, gondolkodasmoidja athatotta egész
valonkat, annak minden reményében, oromében, és
fajdalmaban osztozkodunk, a kozos hazaért készek
vagyunk életlinket és vériinket aldozni. Teljesen bele-
olvadtunk a magyar nemzetbe, magunkéva tettik an-
nak szent torténeti tradiczioit és még szorosabba fiizte
e kapesot, hogy e haza teljes jogu polgarai gyanant fo-
gadott keblére. Vallasos tudatunk mellett helyet fog-
lalt a nemzeti miiveltség és aggddo lelkekben ama fé-
lelem is tamadt, hogy a nemzeti Osszetartozés tudata
veszélylyel, s6t hattérbe szoritédssal fenyegeti a valla-
sos osszetartozas érzetét, a felekezeti életet.

Nem osztjuk ez aggodalmat. A zsid6 vallasos életre
a megvaltozott 4j id6k bizonyara 1) feladatokat ronak
és az ezek felismeréséig elhuzod6 atmeneti id6szak-
nak tulajdonithato, ha egyesekben, s6t nagyobb tome-
gekben is a felekezeti szellem gyongiilése volt észlel-
heté. A izr. magyar irodalmi térsasig létrejotte legjobb
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bizonyitéka, hogy ez atmeneti iddszakon tulestiink,
hogy vallisos feladatainkat oOssze tudjuk egyeztetni
nemzeti feladatainkkal.

A miivelt zsido ember ma mar nem szentelheti egész
életét kizardlag a szent konyvek tanulményozasinak,
de a modern zsid6 theologiai irodalom, mely nemesak
szaktudosokhoz fordul nemzeti nyelven, a modern mi-
veltség mezét feloltve fordul hozzank, fentartva benniink
szent hagyomanyaink ismeretét, szeretetét, tiszteletét, és
felvildgosit benniinket ama vallasos feladatokroél, melyek
rank varnak mint a nemzeti kultura részesei. Igy érez-
ziikk azutdn, hogy a megvaltozott koriilményekhez ké-
pest, a vallésos életnek 1j feladatai harulnak rank ; de
er6s vallasos meggy6z6dés és lelkesedés nem is kelet-
kezhetik, pusztin a hagyoményhoz valé ragaszkodds-
b6l, hanem annak vildgos felismerésébdl, hogy e ha-
gyoméany a jelenben megvalositandd, lelkesedésiinket,
aldozatkészségiinket igénybe veendé feladatokat tiiz ki
gzamunkra.

Tudjuk és azért nem sziikséges bévebben fejteget-
niink, hogy a zsidésidg mindenkor mily nagy fontos-
stgot tulajdonitott iskoldinak, de ma midén azt latjuk,
hogy oly sok sziild, kiilonosen itt a févarosban bizonyos
eloszeretettel a kozos iskolaba kiildi gyermekeit, fel kell
vetniink azt a kérdést, vajjon sziikség van-e felekezeti
iskoldink fentartasara ?

Azt szoktak mondani, a kozos iskolak tizhelyei a fe-
lekezeti békeségnek és tiirelemnek, gyermekeink
ugyanazon padokon iilve més valldstakkal, egyiitt no-
vekedve fel velik, erds barati kotelékek szérmaznak
koztilk, melyek gyakran az egész életen 4t tartanak
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leddlnek a felekezeti valaszfalak és ifjusagunk a fel-
néttek tarsadalmaba is szivesen, elGitéletek nélkiil be-
fogadtatik. Kz tagadhatatlan és taldn sokan bizonyit-
hatnék ezt sajat személyes tapasztalataikbol. Nem zar-
kozhatunk el tovabba ama jogos kivénsag eldl, hogy
honfitarsaink szivében, érziiletében is el akarjuk fog-
lalniama helyet, a mely kiilséleg hazai térvényeink sze-
rint benniinket megillet, méltanyolnunk kell egyuttal
ama hazafias gondolkoddst is, mely ifjusdgunkat nem
akarja elzarni a nemzet tobbi tagjaitol, és ezaltal tel-
jesen a magyar nemzetbe beleolvasztani torekszik.

Sot még egy lépéssel tovabb mehetiink ; batran azt
lehet allitani, hogy bizonyos foltételek kozott a feleke-
zet nélkiili kozos iskola volna az iskolazas idealja. Az
iskola tulajdonképi feladata a nemzeti mivelédés apo-
lasa és fentartasa, benne az tanittassék, a mi nemzeti
kozkines, a mi a nemzet. Osszes rétegeit athatotta, a
kozos gondolatok amaz Osszege, a mely a nemzetet
osszetartja jo és rossz napokban egyarant. Nyilvanvalo,
hogy a felekezetek egyéni életének dpoldsa nem
tartozik a nemzeti kozos feladatok kozé, hanem
els6 sorban a felekezetek gondja. Ily nemzeti iskola
azonban csak ugy johetne létre, ha minden felekezet
lemondana a maga iskoldirél, ez esetben mi sem ma-
radnank hatra.

De még mas dolog is sziikséges. Minden iskolanak
legelsé feladata az erkolesi oktatds; feladata az ifju-
sagban szeretetet, lelkesedd tiszteletet gerjeszteni az
6s0k erkolesi munkéssdga irant, vagyat kelteni e mun-
késsag szolgilatéba éllva azt fentartani és folytatni.
A nemzeti iskolaban tehdt kozos erkolesi oktatdst kel-
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lene meghonositani, mely nemesak hogy nem sértené
az egyes felekezeteket, hanem kotelességének tartanga
a legnagyobb tiszteletet ébreszteni az igaz vallasossag
minden nyilvanulasa irdnt és igy elGkészitené a fele-
kezeti vallasoktatast, sot feltamasztand az irdanta valo
sziikség érzetét. Bz erkolesi oktatdsnak azonban nem
szabad egyediil izolalva dllania az iskola tobbi targyai
mellett, hanem velik a legszorosabb kapesolatba ho-
zando, mert csak igy hatja at teljesen a gyermek lel-
két. Az ily iskolara nyugodtan rabizhatnék gyerme-
keinket. Vallasoktatasunk a kozos erkolesi oktatasnak
sziikségképi folyomdanya, betetézése volna és az iskolai
erkolesi oktatas altal az iskola tobbi tanulméanyaival a
legszorosabb szerves kapesolatha jutva dénté uralmat
gyakorolna a gyermek egész lelki élete felett.

Azonban a két feltétel, a melyektdl a kozos nemzeti
iskola létestilését fliggének véljik, az osszes iskolak fe-
lekezetnélkiilisége és a kotelez6 kozos erkolesi oktatas,
ma teljesithetetlen. De hisz bizonyara felmerilt mar
az olvaséban az ellenvetés, hogy a torvény értelmében,
minden nyilvanos iskoldban, gondoskodhatik a feleke-
zet a hozzatartozo gyermekek vallasoktatdsarol. Tény,
~ de ez a vallasoktatds nem elégithet ki benniinket. Ma-
giban 4ll, nines dsszefiiggésben mind ama egyéb gon-
dolatkorokkel, melyekkel a gyermek ideje tulnyomo ré-
szében az iskoldban foglalkozik, az utolsd érakra szo-
ral, az iskola fémunkdssiga mellett mellékessé valik
és ezen a vallisoktatok legnagyobb buzgalma sem
segithet. K felekezeti vallasoktatds csak gy lehetne
lidvés, ha mint mar emlitve volt az iskolai kozos er-
kolesi oktatds elokészitend talajat, lelki sziikségletet
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keltene iranta. Hogy ily értelmi erkolesi oktatas, leg-

alabb elméletben lehetséges, azt szépen fejtegeti Adler

Felix professor, a new-yorki ethikai tarsulat szonoka,*

de megvaldsitva valamely nemzet koznevelésében nines

és nem tudni, mikor lesz. Francziaorszag allami isko-
laiban van ugyan kotelezé erkolesi oktatas, de a Saja-

tos politikai viszonyok miatt, habar tervezéi nem is
szandékoztak, ez oktatas nemesak felekezetnélkiili, ha-
nem felekezetellenessé valhatik; az iskolak ]0 nagy
része pedig ott is felekezeti (enseignement libre). A je-
len viszonyok Lkozott tehat nemesak felekezeti szem-
pontbol sziikséges felekezeti iskolaink fentartdsa, nem
mondhatnank le azokrdl nagy nemzeti kozérdek veszé-
lyeztetése nélkil. A nemzet Osszeségének, mindegy,
hogy a nemzettest egyes tagjai ehhez vagy amahhoz a
felekezethez tartoznak, de minden nemzetnek sziiksége
van erds meggyozddésd, mély vallasos érziilettol atha-
tott fiakra, a kiknek hazafias kotelességeit megszen-
teli a vallasos érzés. Vallasos kozombosség gvokerében
rontja meg a hazafias érzést, mert tonkre teszi az on-
felaldozo lelkesedés esirait, mert lelketlen, 6nzd fajt
nevel.

Léatjuk tehat, hogy nemzeti szemponthol is koteles-
ségiink oly iskolarol gondoskodni, mely egyesiteni
tudja a nemzeti miivelédés elemeit a lelkesité hit ere-
jével. Magyar zsidokat kell nevelniink e hazdnak és ezt
teljes sikerrel csak felekezeti iskoldinkban érhetjiik el.

A magyar zsidé iskola munkdsai, a miota a magyar

* Felix Adler, Der Moralunterricht der Kinder. Berlin,
Dimmler. ;
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népoktatasiigy megalakult, tudatdban voltak e kettés
feladatuknak, nemzet és felekezet egyarant elismeri
érdemoket és ha e czikk a magyar zsido iskola felada-
tait bar csak vazlatosan is targyalja, esak azzal ment-
hetd, hogy az iskolatol tavolabb allé, nagyobb kézon-
séghez fordul.

Hogy mikép oldja meg a magyar zsidoéiskola elsé
feladatét, mikép vezeti be az ifjusdgot a nemzeti iro-
dalom és torténeti hagyoményok, a magyar f6ld és
népélet ismeretébe, mint mas iskolakkal kozos feladat
inkabb az dltaldanos taniigy keretébe tartozik. Benniin-
ket jelenleg elsé sorban az a kérdés érdekel, hogy a
magyat zsidd iskola mint szolgalhatja a felekezet érde-
két. Nem vezérelnek benniinket szlikkort felekezeti ér-
dekek. At vagyunk hatva azon meggy6z6déstsl, hogy
nemzetiink javara szolgdl, ha oly magyar ifjisagot ne-
veliink, mely egyszersmind szivvel-1élekkel ragaszko-
dik zsidé hitéhez. Erezziik kotelességiinket, valldsos
kincseinket nemesak a magunk, hanem az egész em-
beriség javara megérizni; Abraham hivatasa, hogy 4l-
déssd legyen a népek kozott, még nem sztint meg. Nem
sziint meg kiilonosen hazankban, mely a nyugati né-
pekhez képest raszorult a vallisos élet bizonyos renais-
sancedra. Felekezeti vallasoktatdasunk altal tehat nem-
zetiink benso vallasos életének felbuzdulésat kivanjuk
elésegiteni, magyar zsidé miveltség altal nemzeti mii-
velédésiinket egy 1) vondssal gazdagitani. -

B czél elérésére nézve az a kérdés, mit varhatunk
iskolainktol ? Meg kell ezt gondolnunk, nehogy olyas-
mit varjunk iskolainktol, a mit azok nem teljesithetnek
és viszont igazi feladataikrél pedig meg ne feledkezziink.
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Az iskola, az ifjusdg iskoldja sohasem teremthet 1j
szellemiranyokat, beléle reformaczio nem indulhat ki,
csak oOrzdje, megovdja, fentartéja lehet annak, a mi
van. Elébb alakult meg a humanismus, aztan jutott be
a klasszikus irodalom az iskoldba, elébb alakult meg a
vallasos reforméczio, azutén gondoskodtak, hogy annak
szelleme ki ne veszszen a felnovekvé ifjusagban, elébb
terjedt a természettudomanyok vivmanyainak altalanos
megbecsiilése, azutan szoritottunk nekik is helyet az
iskolakban.

Ma is mint szdzadok ota a zsidosag féfeladata ma-
radt a szent iratok tanulményozésa. Nines hivatalos
hatosagunk, mely hitiinket megszabné, a kutaté bol-
csek személyes tekintélye, a kozmeggy6zédés belsé
ergje tartja fenn valldsos egységilinket. Nem sziint meg
a személyes tanulmanyozas kotelezettsége, de megval-
tozott annak médja. Oseinknél egy volt a képzés modja :
mindnyéjan, modern sz6val élve, theologussokkd késziil-
tek. Nem mindnyajan vitték a tudds egyforma fokara,
sokan elmaradoztak, akar mert szellemi erejiik, buz-
galmuk lankadt, akar kiils6 korilmények sanyariusaga
altal nyomva, de a czél egy volt. Mert, a mivel azon-
kiviill foglalkoztak, az élet fentartisara szolgalt, nem
volt hivatas, palya. |

Az iskoldnak (az elemit értem) nem volt tehat mas
feladata, mint a gyermeket a héber sziveg ismeretébe
annyira bevezetni, annyira elékésziteni, hogy képes
legyen egész késGbbi életét a bolesek iratainak tanul-
manyozasara szentelni.

Ma ez megvaltozott. Mindenkinek van hatarozott
életpalyaja, hivatasa erkolesi feladat, a theologiai stu-
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dium szaktanulmanynya valt. De a zsidosag létkérdése
ma i8, hogy minden miivelt ember a vallasos tanulmé-
nyok eredményeit ismerje, azért van sziikségiink nem-
zeti nyelven megszélalo theologiai irodalomra és a hé-
ber szoveg legalabb oly ismeretére, hogy ez irodalmat
megérthessiik.

Szazadunk tehat 1j, az el6z6 szazadokban nem is-
mert feladatot rott theologusainkra, szoszék és iroda-
lom ttjan hazai nyelyen fejtegetni valldsos nézetein-
ket, megértetni Szentirasunkat és a vele valo foglal-
kozés sziikségét ébren tartani. Nem kétkedem, hogy
minden miivelt zsid6 ember, oly népszerii munkdkat,
melyek a theologiai kutatdsok eredményeit vele meg-
ismertetik, — tudoés apparatus nélkiil — szivesen ol-
vassa, mert szazadunk, melyben oly erés a historiai
érzés, nem vallastalan, ha bar a vallasossdg maskép
nyilvanul is. Az emberekben a legmagasb, legszentebb
kérdések iranti érdeklodés sohasem fog megsziinni —
esak legyen modjuk ez érdeklédést kielégiteni. Vajjon
nem az érdeklédés alkotta-e az izr. magyar irodalmi
tarsulatot, nem ez birja r4 a kozonséget felolvasdsai
latogatasira ?

A megvaltozott viszonyokhoz képest, megvaltozott a
z8id6 iskola feladata is. Képesitenie kell az ifjusagot,
hogy modern zsidé béleseink hazai nyelven hozzink
#2010 iratait olvashassdk és megérthessék, akként kell
oket nevelni, hogy e mfivekkel valé foglalkozas lelki
sziitkségletiikké valjék. A valldsos oktatds alapjat, kell,
hogy a magyar biblia képezze, Krdekes ¢ szemponthol
a tankényvirodalomra egy rovid szempillantast vetni.
Az elsok, kik e sulikségletet felismerték, rovid, sovany,
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vazlatos bibliai torténeteket irtak, mind terjedelmesebb,
részletesebbekké valtak e konyvek, a legujabbak nem
egyebek, mint a biblidabol forditott szemelvények Gssze-
fiiggé Osszeallitisa — pl. Izraél torténete a pesti izr.
hitkozség meghizasabol irta Stern Abrahédm.

Iskoldinkban mindeniitt helyet hoditott maginak a
bibliai torténet, de csak mint mellékes, kisegité tan-
targy, a4t kell ennek alakulnia a biblidnak magyar nyel-
ven vald tanulmanyozagavi.

Nagyon messze vezetne, ha a magyar biblia, vagy
mondjuk bibliai torténet tanitdsanak modjaval foglal-
koznank itt, e sorok ezélja csak elvi szempontok, nem
részletek fejtegetése; a modern pwdagogia behatoan
foglalkozott ‘e kérdésekkel, mint azt a szives olvaso e
kotet egy masik értekezésébdl lathatja.™

A magyar bibliai oktatds feladata a vallisos lelkese-
dés oly foku felébresztése, hogy az ifjisagban vagy
keletkezzék, maganak az eredeti szent forrdsnak isme-
rete utin, hogy a héber nyelvi oktatas lelki sziikség-
letté valjék, Errdl a régi iskolanak nem kellett gondos-
kodni, de ma sziikséges, hogy a szentirds tartalmdnak
ismerete, becsiilése készitse el6 annak eredetiben vald
olvasisat. Olvastatni pedig nem elsé sorban az elbe-
82610 részeket fogjuk, hanem azokat, melyekben erkélesi
valliasos tanai kidomborodnak.

Az ifjusdgban a magyar biblia ébreszti a Szentirds
eredeti szovege irdnti lelkesedést, a felnétteket a ma-
- gyar theologiai irodalom tartja meg e lelkesedésben,

* Waldapfel Jéanos, A Biblin az jabb neveléstudoméinyban.
Az IMIT Kivkdnyve 1896, 20
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készteti a Szentirdssal valé foglalkozasra. Igy fligg
ogsze iskola és élet.

Azonban mar hallom a konnyen felmeriilé ellen-
vetost.

Ha czélunk a Szentirds héber szivegének ismerte-
tése, minek akkor a magyar biblia behato targyaldsa,
hisz az erre szant id6 csak elvon ezélunktol, jobb
volna ezt az idét és minél tobb idét a héberre forditani.
Koénnyt ez ellenvetést megezafolni. Miiveltségiink ma-
gyar, kell, hogy vallisos érzelmeink is e nyelven sz6-
laljanak meg, hogy dsszofiiggdésben dlljanak azon nem-

“zeti miiveltséggel, mely lényiink mdsik felét teszi. Ha

nem gondoskodunk arrél, hogy az ifjisdg magyar szo-
vegb6l ismerje meg a Szentirds tartalmdt, dgy valla-
sos miiveltségiinkre nagy veszély harulhat.

Ha minden rendelkezésre #4116 idét kizardlag a hé-
berre forditandk is, a nyelvbeli nehézségeknél fogva
oly sziikkort, kis tartalommal ldtnok el ifjusdgunkat,
melyet a nemzeti nyelven megszolalé sokkal nagyobb
terjedelmii tartalom konnyen legyézhet. Minthogy
visszatérni a régihez nem lehet, nem is akarnak, nines
més mod, mint a magyar biblidra alapitani a valldsos
lelkesedés felébresztését és ennek segitségével az ere-
deti forrdshoz el6hatolni.

A bibliai torténetet iskoldinkba azért hoztdk be, mert
atlattak, hogy a héber eredeti alapjin szerzett ismeret
hidnyos, hézagos, ezek pétlisa, a részek kozotti ssze-
fiiggés létesitése volt e tanitis czélja. Mi tobbet kivé-
nunk, Mig a régi idéhen maga az élet feltétlen odaadd

tiszteletet ébresztett a Szentirds ivédnt, s6t nem is is-
- mert mas életezélt, addig most a bibliai térténet —
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vagyis a biblia tartalmanak forditott szemelvényeken
alapul6 ismerete — vallalja el e nagy és nemes felada-
tot. A héber szoveg targyalisa legszorosabb kapeso-

latba hozassék vele, tgy, hogy targyalisa tartalmi-
lag tokéletesen elékészitve semmiféle targyi, hanem

esak nyelvi magyarazatot igényeljen. Mit ériink el ez-
altal ? Sokat. Azt, hogy vallasos tudatunk nem képez
egy magaban zart idegen kort, hanem egyesiil lelkiink
egyéb miveltségi tartalmaval; a nemzeti és vallisos
elem egymast szorosan athatja.

Roviden szolva az a feladat, hogy valldsos miiveltsé-
glinket, modern miiveltség keretében tovabb is fen-
tartsuk, ezt pedig nem lehet més modon, mint ez 1j
miiveltség altal nyujtott fegyverekkel.

Figyelemmel kell kisérniink, miként foglalkozik a
modern neveléstudomany a biblia tanitdsaval és ezt
értékesitentink a magyar biblia tartalmi ismertetésében,
masodszor at kell iltetniink a héber nyelv tanitasiba
amaz eljarasmodokat, melyeket a philologia alkalmaz
a klagszikus nyelvek tanitdasaban. Igy érhetjiik csak el,
hogy vildgi és valldsi tartalom egymést szoros egység-
ben kiegészitik és vallasos tudatunkat a modern nem-
zeti miiveltség keretébe beleilleszsziik.

Fejtegetéseinkben leginkdabb a népiskoldra gondol-
tunk. De a népiskola nagyon tagkorti fogalom. Maga-
ban foglalja a falusi, kis- és nagyvarosi iskoldkat, pe-
dig ezek mind czélra, mind az elérheté eredményre
nagyon kiilonbéznek egymastol.

A 7sid6 iskola mindenesetre a népoktatisi intézetek
kozott a legmagasabb fokon 4ll, tobbnyire virosokban
van, minden osztdly ¢lén egy tanité van; de még ott

0%
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is hol az iskola csak egy tanitoval bir, a tanuldk kis
széma altal nagyon eliit a kozonséges falusi iskolatol.

De legjellemz6bb sajatsaga, mely altal minden més
hasonlé intézettdl eliit, nyelvoktatdsa.

Az anyanyelven kiviil két idegen nyelvet tanitanak
benne, egy él6t: a németet, egy holtat: a hébert. Ez
alkalmat ad a kiillonboz6é nyelvek Osszehasonlitdsara, a
magyarral valo Osszevetésre és a nyelvérzék tudatos
fejlesztésére. Ep ezért zsido iskolaink ugyanazon szin-
vonalon allanak (vagy legalabb tgy kellene, hogy all-
janak) mint a gymnasium alsé osztalyai. A zsido koz-
nép is atlag a muveltség magasabb fokan all, a zsid6
iskoldnak is magasabb mitveltségi igényeket kell kielé-
gitenie, mindnyéja valésdggal varosi iskola. K viszo-
nyokndl fogva a zsid6 iskolanak nem is elegendé a tor-
vényszabta 6 év, valamennyit 8 osztalyu polgari isko-
lavé kellene atalakitani, mely a tanulokat 6-t61 14 éves
korig nevelné. A legtobb zsido gyermek az elemi 4 osz-
taly elvégzése utan nem az V. és VI osztalyt keresi
fel, hanem elvégzi a polgari iskola 4 osztalyit, vagy
kozépiskoldba megy. Ez legjobban bizonyitja a fent
emlitett dtalakitds sziikségét. Ily médon nevelt ifjusag
annyira magdba szivja a vallasos lelkesedést, hogy re-
mélhetdleg az iskola elhagydsa utdn is fel fogja hasz-
nalni a vallisos tovdbbképzésre szolgalé eszkozoket.
De természetes, hogy ily eszkozokrsl kell is gondos-
kodni ; esti iskolak, felolvasasok, onképzo egyesiiletek,
népszerti iratok vannak hivatva az iskola munkajat
folytatni.

Hy iskoldkat csak miivelt tanitéi kar altal tarthatunk
fenn. A mily mértékben nehezebb a zsidé felekezeti is- -
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kola feladata, oly mértékben sziikséges, hogy a zsidé
tanité a népiskolai tanitonal szélesebb kort el6késziilt-
séggel birjon. Irodalmi miiveltségii férfi legyen, ki ugy
tudja a héber nyelvoktatast kezelni, mint a gymna-
siumi tandr a latint. Nyelvészeti késziiltsége, kell, hogy
feliillmulja azon tanitéét, a ki csak anyanyelvén tanul
és tanit. A zsido tanitéképz6é 4 éve jelenleg erre nem
elég és ha most nem is érhetd el, de mint j6vében
szemmel tartando czélt kell kitizniink a tanitoképzés
idejének meghosszabbitasat. A zsid6 tanité kozépen 4ll
a tudos rabbi és a mivelt laikus kozonség kozott. Mert
héberiil tanit, a tudomanyos ismeret oly fokat kell el-
érnie, hogy a tudomanyos munkassag modszerét is-
merje és ha maga nem is 6nallé kutato, de a tudoma-
nyos munkakat onallon tudja felfogni. A szaktheolo-
gusokon kiviil tehat 6k képezik elsé sorban zsidé tudo-
saink olvasokozonségét és igy felekezeti életiinkben
fontos szerepitk van, mint a zsid6 vallasos eszmék at-
ertol, fentartoi és kozvetitoinek.

Jol tudom, hogy eddigi fejtegetéseimben semmi djat
nem mondok, s6t megerésitésiikre azt hozhatom fel,
hogy lényegileg ugyanazon allasponton vagyok, mint
a min6t mar 50 évvel ezel6tt kovetett Hochmuth : «Die
jidische Schule in Ungarn» czimi munkédban. AZon-
ban most, midén a kozel jovében a szervezkedés nagy
feladatat kell megoldanunk, sziikséges, hogy ne esak a
szakemberek, hanem a miivelt kozonség érdeklédése is
a zsid6 iskolatigy felé forduljon. Gondoljuk meg, hogy
felekezeti és nemszeti érdek egyarant zsidé iskolaink
fenntartisa és miivelt zsido tanitéi kar felnevelése.
Valljuk be 6szintén, hogy éppen a tanitok kiképzéseért
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felekezetiink vajmi keveset tett, a tanitojeloltek felse-
gélyezésére igen keves aldozatot hozott. Pedig a mit a
tanitoképzésért aldozunk, boven meghozza kamatait ;
ha gondoskodunk, hogy tanitojeldltjeink, nyomortol
nem haborgatva — tanulhassanak, visszafizetik ezt
gyermekeinken, kiket rajuk bizunk, hogy lelkes zsido-
kat és jo magyarokat neveljenek. Remélhetd, hogy a
vallasos felbuzduldssal a miivelt zsidosag fel fogja is-
merni e téren is ré4 varo feladatét. Es akkor lesznek
tanitéink, kik képesek a biblia tanulmanyozdsa iranti
vagyat felkelteni, mert maguk is eléggé mtiveltek, hogy
a tudos theologiai irodalmat figyelemmel kisérhessék.

Lesz miivelt magyar zsidé kozonség, mely 6rommel,
szeretetiel veszi kezébe a szent konyveket és lelkese-
déssel olvassa ama magyar segédkonyveket, melyek
szent irataink tartalmat neki megmagyardzzak, melyek
megértetik vele, hogy mi feladata van vallasunknak a
modern miiveltség kozepette és akkor a zsidé eszmék
még tisztabban fognak tiindokolni a modern miivelt-
ség fényében.

Budapest. Dr. Mdlnai Mihdly.



PESTALOZZI ES A TALMUD TANULASANAK
ENEKLO MODORA.

Olyanok részérol, kik talmudot soha életikben nem
tanultak s csak veletlenil jutottak abba a helyzetbe,
hogy alkalmuk volt egy «talmud 6rdt» végighallgatni,
gyakran intézik hozzdnk a kérdést : vajjon miért énekel
az, ki talmudot tanul ? Persze, mivel a talmud ismeret-
len volta kovetkezteben maginak a tartalomnak agy-
rémes rejtelmeket tulajdonitanak, szinte természetes,
hogy valami kulonds misztikus er6t képzelnek az ének-
ben is, mely a talmudtanuldst kiséri, a miért azutén
vérmes reményli virakozésukban mintegy csaléddssal
fogadjdk a vilaszt, mely nem tartalmaz semminémii
leleplezést, hanem a talmud tdrgyi természetének s ta-
nitdsi modszerének megfelelé magyardzatot ad. Talmu-
dot tanulnia kellett az illetonek, hogy kellden megértse
és méltdnyolhassa a bels6é athatottsagot, melylyel az
el6adé vagy a tanuld a felting kérdéseket, a meglepd
vélaszokat, a szellemes ellenvetéseket s a vératlan ko-
vetkeztetéseket annyira egybeolvasztja sajdt gondolko-
ddsdval, hogy ama logikai formdk hangos ellenmon-
ddsa nem is torténhetik mdskép, mint az énekléshez
hasonlé hangmoduldeziéval.

De a talmudtanulds énekl¢ modszerének oka nem
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egyedil abban a tulélénkségben rejlik, melylyel a ta-
nulé belemélyed a tdrgyba, hanem az 6si zsidé peda-
gogia egyik legbecsesebb maradvinydt tekinthetjiik a
modszerben. Nemesak a tanulds elevensége adott énekls
modort a tanulé hangjdnak : ontudatos volt az éneklés
- s mintegy hathatés és foltétlen eszkoze az 6si zsidé di-
daktikdnak.

Hiszen az éneklé médszer bizonyos nemétél legmo-
dernebb iskoldink sem idegenkednek. Tapasztalhatjuk
ezt mindazon alkalomkor, a midén az egész osztdlyt
egyszerre felelteti a tanité ; pl. midén az osztdly tanitds
el6tt és utdn egyutt imddkozik, midén a gyermeksereg
az egyszeregyet mondja el a tanité taktusutése mellett,
vagy midon karban ismétli az osztdly a biblia forditd-
sdt, s egyik gyermek a masikat tulkiabdlni igyekszik.
Mindez tavol esik ugyan a tulajdonképi éneklé mad-
szert6l, de igen jO eszkoz a tanité kezében annak a
megitélésére, vajjon a gyermekek kozul az illeté anyag
nem tuddsa kovetkeztében ki zavarja meg az osztdly
korusdénak harménikus felelését. Azonban hatérozott
éneklé modszerre vall az, a mit csak négy évvel ezeldtt
lattam Sz—ad kitiing zsidé iskoldjénak mésodik osatélyd-
ban, a hol a lednykak & tanitond ugyes dirigdldsa mel-
lett a tizparancsolatot, s6t még a magyar nyelvtani
szabdlyokat is ritmikus utemekben énekelték el. Bér a
modern padagbgia nem koveteli meg ezt a modszert,
80t mindinkdbb tdvolodik téle, de tagadhatatlan a tény,
hogy a gyermekek sokkal konnyebben elmézik és inkdbb
tartjdk meg emlékezetikben azt, a mit hatdrozott
szému titemekbe osztva ritmikus hanglejtéssel tanultak
meg. Ez okbdl tortént, hogy még a hetvenes években
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is hazal iskoldinkban minden tdrgyat versbe szedve ta-
nitottak.

Hounnan vette eredetét s mibél fejlodott e médszer 2

Pestalozzi volt a modern pedagigia torténetének te-
rén az elsd, ki a szemléltetd oktatdsban nemesak a 14-
tdsi érzéket foglalkoztatta, hanem lehetdleg az dsszes
érzékek dltal nyert benyomdsoktdl tette sikeressé a ta-
nulds eredményét. «Wie Gertrud ihre Kinder lehrts
czimii munkdjiban mindenek folott a latdsi és halldsi
érzék foglalkoztatasdt surgette s szemléltetés alatt nem-
csak azt érti, a mit ldtok, banem azt is, a mit hallok;
valamely tdrgynak lsmerete akkor vésddik meélyen el-
mémbe, ha nemesak litom a térgyat, de a hozzd fiizott
gondolatokat szavakban kifejezve hallom is. Egy 1épés-
gel tovabb haladva, a kulonbség folytdn, mely a beszéld
s éneklé hang kozt létezik, arra az eredményre jutott,
hogy & ritmikus utemi hangokon vald kozlés a leg-
alkalmasabb az ismeretek elsajatitasara.

Uj volt a médszer, maga a mester esak probdlkozott
vele, s igy nem volt csoda, ha iskoldjdrd] azt irta tanit-
vinya Ramsauer Jénos: «Kurze Skizze meines peda-
gogischen Lebens» czimii munkdjdban, hogy a surza-
varos ldrma, folytonos kiabdlds s éneklés szinte lehe-
tetlenné tette a tanuldst,

Pestalozzinak s vele a XVIIL szdzadnak uj volt e
médszer s feltaldlgjét bamulattal s innepléssel kornyes-
ték. De vajjon tényleg j volt-e azon mddszer? Bizony
nem. A zsidé pedagégia talajéban tizennyoles ssdza-
don #t meggyokeresedett mdr akkor s értékes gyumol-
csoket termett & hangos s énekld tanitds modszere.

A talmudi kor pedagégidjénak a nyilvénos tanitds-
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ndl konyvek nemléte és a «szdjbeli hagyomdny» kovet-
keztében termeészetesen a szobeliségre kellett szoritkoz-
nia. De ha a tanitdsnak hangos kozlés alapjén kellett
torténnie, ugy az eredménynyel teljes magéndiligen-
czidinak is fokelléke gyandnt a hangos tanulds tekin-
tetett.

«Negyvennyolez kovetelménytsl fugg az eredmé-
nyes tanulds: Készség a tanuldshoz, figyelmes hallga-
tas, ajkak illesztése, stb.» (Aboth VI. 6.), mely utébbi
alatt a magyarazok szerint részint a hangos tanulds,
részint a tiszta kiejtés értend6. Bizonyos, hogy a tal-
mudi kor didaktikdjaban a tiszta kiejtés kérdése meg-
elézte a hangos tanulds irdnti kovetelést. Mert az a
kortlmény, hogy minden tanitds alapjit a Szentirds
képezte, melynek szovege azonban esupa massalhangzo-
bol dllott, holott a magdnhangzdikat csak késébbi ido-
ben patoltdk a pontozdssal, foltétlen szikség gyanant
kovetelte meg az egyes szavaknak lehets legtisztdbb
kiejtését, minthogy esetleges helytelen kiejtés megval-
toztathatta a szd értelmét is.

Hogy min$ sulyt fektettek az 6sok a szentirds tani-
tdsdndl a tiszta kiejtésre s pontos olvasdsra, legjobban
bizonyitja a talmudnak torvérnyerdre emelt hagyoma-
nyos magyardzata, mely szerint Isten maga rendelte
el : «ugy tanitsitok gyermekeiteket tordra, hogy azt
- helyesen olvashassdk (Berakhoth 13. b.). Ezen folfogas
minél: konnyebb megvalésitdsdra vonatkozik a Rdba
nevében kozolt hagyoményos torvény (B. Bathra 21. a.):
Ha 25 gyermek van a vdrosban, agy tanitot kell ré-
szukre alkalmazni, ha 50-re rag a gyermekek szdma,
gy két tanitét kell fogadni; de ha csak pl. 40 gyer-
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mek van, agy a rendes taniton kivil egy Rés-Dukhdnst
is kell alkalmazni, kinek — Rési magyardzata szerint—
ugyanazon feladata volt, mint a mai correpetitoroknak,
avval a kulonbséggel, hogy a Rés-Dukhéndnak jelen
kellett lennie az egész tanitdsndl, a gyermekekkel
egyutt hallgatta a tanitot, kinek modszere alapjdn ta-
nitotta meg a rendes tanitdsi id6én kivul a gyermekeket
a tdrgyalt leczkének folyékony elmonddsdra. Mert fon-
tos pedagogiai elvnek tekinthették azt, hogy nem elég,
ha a gyermek csak megeértette a targyat, hanem valo-
ban tudni ecsak akkor fogja, ha folyékonyan képes el is
mondani. Ezért nem szabadott a tanitonak szakadat-
lanul esak haladniok, hanem addig kellett ismételgetni
az anyagot, mig a tanulé folyékonyan el nem tudta
mondani (Erubin 54. b.).

A talmudi kor tanitési és tanuldsi modszerének fe)-
16dése fdzisai pontosan meg nem dllapithatdk, de igen
valészinii, hogy a tiszta kiejtés kovetelése s vele kapeso-
latban a gyakorlati tapasztalat vezette a talmud tanitoit
arra a meggybzodésre, hogy csak hangosan valo tanu-
las dltal vésédik az elsajatitott ismeret a tanuld elmeé-
jébe. Erubin 54. a. lapjdn beszéli el a talmud, hogy
midén Berarija asszony észrevette egy tanulon, hogy
magéba mélyedve csendesen tanul, komolyan figyel-
meztette, hogy tanulménya csak akkor lesz emlékeze-
tében maradandé, ha hangosan tanul. Sdimuel monda
egyszer Jehuda rabbinak: «ha a tanultakat mélyen
akarod emlékedbe vésni, akkor nyisd ki szdzad, s ugy
olvassél, uigy tanulj». Eliézer rabbinak pedig volt egy
tanitvinya, ki sohse tanult hangosan és hirom év alatt
mindent elfelejtett. A hangos tanuldsrél kozolt ezen
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hagyomdnyos elbeszélések alapjan kerilt torvénykony-
veinkbe a szabdly : A ki fulével is hallja azt, a mit ta-
nul, megtartja tudomédnydt, azonban, a ki csondesen
tanul, az hamar feled. (Majmuni Hilhkoth Talmud Thora
III. 12. és Joreh Déa 246. 22.)

A pedagodgiai érzék magas foku gyakorlati fejlettsé-
gére vall a tanulds énekl6d modordnak alkalmazdsa, a
mir6l esak annyit tudunk, hogy tényleg létezett mdr a
talmudi korban, de vajjon mikor vette kezdetét, az ki
nem mutathato. A szigortan alkalmazott hangos tanu-
lds és tanitds mellett elkerulbetetlen volt a szdjhagyo-
mdny élénk diszkusszidjaban foglalt kérdés, felelet s
ellenvetésnek megfelel6 hangmoduldezi6, de bizonyos,
hogy ezen kivul hatdrozott dallamnak is kellett létez-
nie, a mire a talmud megjegyzése vonatkozik (Megilla
32. a.) : «A ki a Szentirdst dallam nélkul olvassa és a
Misndt éneklés nélkul tanulja, arrél mondja a proféta :
«En is adok nekik torvényeket, melyek nem vélnak
javukra». A Misna éneklését a Toszafoth ugy értelme-
zik, hogy: «Kivulr6l tanultdk a Misndt» — vagyis té-
gabb s kés6bbi értelemben véve a talmudot — «azért
énekelve tanultdk, hogy jobban emlékezetben marad-
jon». Profidt Duran nyelvtudés a XIV. szdzad mésodik
felébél, «Msaszé Bfod» cz. munkéjénak 21. lapjén (ed.
Friedlénder és Kohn) az eredményes tanulds eszkozei-
6l s modjairol értekezvén, hangsilyozva az énekld
modszert, a mely aton nemecsak konnyebben tanulunk,
de emlékez6 tehetségink is jobban er6sodik, folemliti
a «régieketr, a kik a Misndt énekelték s tanulmé-
nyaikra olyan Misna kéziratokat haszndltak, a melyek
a szentirdséhoz hasonlé hangjegyekkel voltak elldtva.
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De arra nézve, hogy a talmudtanuldsngl alkalmazott
éneklés nemesak a tdrgynak megfelel véletlen hang-
moduldezié volt, hanem valéban didaktikai eszkéziil
hagzndlt ontudatos éneklés is 1étezett, az eddig felso-
rolt adatokon kiviil igen érdekes bizonyitékot taldlunk
a X VI. szdzadban élt és kitért Gerson «Talmudischer Jii-
denschatz» czimii munkéjiban. Nevezett munk4ja, mely
Helmstattban 1614-ben jelent meg, s mely nem més,
mint a Talmud Szanhedrin része Chélek fejezetének né-
met forditdsa, bevezetésképen el6adja atalmud keletke-
zését, tdrgyalasainak modjat s a kovetkezbvel fejezi be :
Sonsten ist fast der gantze Thalmud in Frag und Ant-
wort beschrieben und wird von den Juden auff diese
weise gesungen
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Ugy latszik tehdt, hogy a XVI. szdzadban még meg
volt a zsidosdg koztudatdban, hogy a talmudot éne-
kelni kell, a mi, ha nem lett volna didaktikai okokbol
ontudatos, tgy Gerson bizonyéra nem faradozik avval,
hogy kétaba rakja, a mi kulonben — az tugyetlen mo-
notonsdgot tekintve — nem is igen sikerilt neki. Min-
denesetre azonban érdekes adalék a zsido peedagigia
torténetéhez s kiegészitésil szolgdlhat az el6bb folso-
rolt adatokhoz, a melyek bizonyitjdk, hogy a hangos
és énekl6 tanulds modszerének foltalaldja tdvolbol sem
Pestalozzi, hanem mér el6tte legaldbb is tizenhét év-
szézadon &t gyakorlatban levé szigoru kovetelménye
volt a zsidd tanitds modszerének.

Ma is énekelve tanuljdk a talmudot. De ezen ének
mér csakugyan nem didaktikai kovetelmény s nem is
ontudatos, hanem csak a talmud targyl természetének
megfelel6 hangmoduldezié.

Somogy-Csurgd. Dr. Venetianer Lajos.




AZ OROK ZSIDO MONDAJA A MAGYAR
TRODAT.OMBAN.

Kozismereti a jeruzsalemi zsido varganak, Ahasvér-
nak historiaja, a ki haza kapujabol tovatizte az ott meg-
pihenni akard Jézust s rarivallt, hogy siessen oda, a
hova kell, t. i. a Golgotira. Jézus igy felelt: «En itt
meg akarok allani, de néked menned kell egész az itélet
napjaigr. Igy fogta meg Ahasvért az orokélet atka, s
kezdddott sziintelen bolygasa.

Néphit és miivészi képzelet egyarant kiszinezték ezt
az evangéliumi eredetii mondat ; koltéi iblet s ponyva-
irodalom sokféle valtozathan dolgozta fel ; az tébbnyire
allegorizalta, emez pedig csodas valésagnak hirdette az
orok zsid6 sorsat. A néphit minden csodés események
hosévé avatta Ahasvért, de a tarka kiilsé alatt bizonyos
czélzat rejlik, hatarozott eszme domborodik ki. A nép-
konyveken valldsos tendenczia vonul at, hogy Ahasvér
az evangéliumi elbeszélések igazsdgat hirdesse, mint
orok tana, a ki Jézust ismerte, érezte hatalmat, s ezt
elmondja a Jézus istenségét nem hivéknek, a zsidoknak
megtéritésére.

Tehét a bolygo zsido biinhédése nem puszta végig-
készaldsa a vilagnak, hanem térit6 ut a fold koriil.

Ly irdnyt népi termékek halomszéamra irodtak kilo-
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nosen Németorszdgban. Ugyanott a mkoltészot is b
ven foglalkozott a targygyal, melyot allegorizalt 8 ennek
réven tobb nagy eszmét magyarazott beld. A modern
koltonél Ahasvér az dletundornak a kifojezéje, melyet
a foldi dolgoknak soha viégsd czélhoz nem jutd for-
gisn ébresat az ordk vindorban, - Mdskor meg a
pesszimistikus vilignézet képviselGje, hogy az élot hit-
viny, mert 6rom s élvezet esak ropke dlom, a foldi 16t
folytonos enydszés, valtakozisa a sztilotésnek s olmi-
ldsnak ; az élethen sziintelon munkdjat latjuk a haldl-
nak, tehdt nem drdemes élni; ezt vallja Lenaw Ahas-
vérje, kinek haldlvigya a vanitatum vanitas-életfilozo-
fidbol eved, — Hamerlingnél Ahasvér az emberiségnek
gzemdélyesitdje, mely 6rokké él, munkil, halad, tokdle-
tesbedik. 1 szerepben Adém s Faust mellé sorolhato.

Az orok zsidé monddja majd az egész vildgot be-
jarta, a mint hogy minden mese — legaldbb csirdja-
ban — nemzetkozi jelleggel bir. A magyar koéltészet is
felkarolta a targyat.

Arany Janos «Orok zsidéjanaks Tovdbb, tovdbb!
refrainje hatalmas erdvel fejezi ki tdrgyat; de a kolte-
ménynek fonevezetessége, hogy az teljesen subjektiv.
Tudvalévé, hogy Arany sziintelen 6haja volt a fiigget-
len nyugalom, melytél élte boldogsdgat remdélte, s
melyért annyi sokat epedt. Kivinsiga sokaig meddo
volt, 8 igy az 6 6rok zsidojanak kinloddsa maginak a kol-
tének belsé zaklatottsdgat, nyugtalan, hanyt-vetett pi-
lydjat jelenti; az orok zsidé nem més, mint az 6 fiig-
getlen nyugalmat hidba keresé Arany Jénos.
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« melyet hazond o sivatag,

Mind délibab : t6 és patak;
Gytimoles unszol, friss balzewm ;
Kivil arany, beltll hamu. . . .

Tovibb | tovabh!

A kiils6 jolét hazug s malo; rang, hirnéy csak csil-
logd miz, mely alatt keservesen vergédik a lélek ;
Tovabb, tovabb, el az élet haboritd zajabol bhékés, elé-
gedett allapotba, melyben «Szegény szive: elbb-utébb
majd megpihen», 8 0 kolté igaz ihlete csondesen dol-
gozhatik, — Vorosmarty «Ifjukori kisérletein kozt irt
a bolygd zsidérol, de ez esak gyonge tervezet.

Legijabb feldolgozisa a targynak Bartok Lajos szép
verse, «Ahasvérn. Itt egész természetes értelme van a
torténetnek. Ahasvér haldlvigya a legszornyiibb atkokat
mondatja vele, mert]

«Mlnie, élnie kell,
Hurezolni 6rdklét végzetes atkat!, . .»

Az bezedntol, szirénektol, a golftél esdekli haldlat.

S mindezt mért teszi «az ég s f61d bujdoklo hontalana?»
rzi biinét :

«Mert megtagadék

A keresztje alatt kidil6tol

Egy percz pihenést padomon . ..

Mert megtagadék egy percz pibenést! .. .»

Ime, egész hiven, a monda szellemében hangzik e
kéltemény ; tartalma emlékestet Schubartnak Ahasvér-
Jira, ki szintén a legpusstitébb csapisokat keresi,

Az IMIT Fivkinyve 1896, 21
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imadkozza le magara — hasztalan. De mig Schubaprt-
nal engeszteld befejezést talalunk, addig Bartok bolygs
zsidéja enyhiilés nélkiil hurczolja tovabb az élet terhét.
Végiil alljon itt egy népmese, melyben monddnk nyo-
mait véltem folfodozni. Az Arany-Gyulai-féle gyiijte-
mény L. kotetében all a mese: «A Jézus Krisztus egy-
szer, midén szent Péterrel egyiitt a foldon jart, kelt,
igen megéhezett. Betértek hat egy oreg vargahoz, s kér-
ték, hogy adjon valamit enniok. A varga kiment a
konyhdba, s nemsokara egy tal ludaprolékos kasat, szép
puha fehér kenyeret és egy kulacs bort hozott be. Jézus
és szent Péter asztalhoz tltek, s minthogy igen éhesek
voltak, hozza is lattak amugy magyarosan, ugy, hogy
mikor az asztal mell6l felkeltek, esak itt-ott volt beldle
a tal fenekén. Mikor aztdn el akarnak menni, Jézus
azt mondja az oreg varganak: No te szegény ember,
a mért ilyen jol tartottal, harom kérésedet beteljesitem ;
kérj, a mi tetszik! A varga azt kivanta, az els6t: hogy
a lidaprélékos kasa s a fehér czipé az asztalardl soha
el ne fogyjon ; a masodikat: hogy a kulacsabol a bor
soha ki ne fogyjon. Ekkor szent Péter odaugrik a varga
mellé, rangatja ruhdjit, sugja neki: «az 6rok idvessé-
get ! az orok iidvességet!» De a varga nem hallgatott
red, hanem a harmadikat azt kivinta: hogy dGroklké
éljen. . .. Utoljara annyira megoregedett, tgy ossze-
toporddott, hogy csak akkora volt, mint egy toports.
Megunta hit végtére nagyon az életet, probalt minden-
kt.épen meghalni, felakasztotta magat, kutba ugrott, de
biz ott csak nem halt meg. .. . Az oreg varga elment a
pokolba, kérte az 6rdogoket, hogy ereszszék be; de biz
azok nemhogy befogadtak volna, inkébb elostoroztak a
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pokol kapujabol, az mondtak, hogy naluk nines helye.
Az oreg varga otthagyta az 6rdogoket; a pokol keritése
mellett volt egy nagy cserfa, felment arra. Jott egy kis
azél, lefutta a sarga levelet a fardl, s az a vargaval
egyiith beesett a pokol keritésén beliil. igy jutott az oreg
varga utoljara a pokolba.»

A mesének két mozzanata bizonyit : hogy egy varga-
rol van szd, ki orokéletet 6hajt, s meg is kapja — biin-
tetésiil ; majd megbanva botorsagat, keresi a haldlt, de
a foldon nem taldlja. Tovabba ne felejtsiik, hogy félig-
meddig vallasos ok idézi el6 az oreg varganak boldog-
talansagat: hogy megvetette az 6rok iidvosséget, azért
jott ra orok élet, orok kin.

E nehany vonatkozas legalabb valészintinek mu-
tatja az emlitett foltevést.

Budapest. Kecskeméti Armin.

LR



OSZI HANGULAT.

Szeliden hinti drnyait az este,

Ks messze tdjon félhomdly borong,
A bibor légben 4jtatos morajjal
Alvo fliszdlak estimdja zsong.

Oly mély a csond ; oly altaté az alkony,
Mikép ha zongne halkszava zene, —
Talédn ez est a nyarnak buacsuzdsa,

S a golydk, fecskék szdllanak vele.

Valami 6haj, mondhatatlan érzés
Heviti ldngra ifju életem,

Valami véigy4s, mondhatatlan égé6
Héloba fogja dlmodé szivem :

Ha majdan egykor mélyebb lesz az este,
Leszdll korém az 8szid6i esond,

Ha majdan egykor szdllanak a vigyak
Mint fecskék serge most a légbe’ font :

Szivemben drnyak, §szhajak hajamban,
Szememben bigyadt alkonypir lobog, -

En Istenem ! majd fogytin az id6ének,
Ha éltem lassan lefelé robog :
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Oh 4ldj meg engem ilyen alkonyattal,
Amelyet még a nydr bearanyoz,
Amelybe még az ifjukorbdl emlék
Huny6 sugdrként aldva dtragyog —

Ne lassak zédport, kénnyeket omolni,
Mint 6szi estén hull a permeteg. . ..
De ldssak messze, messze ldthatdron
Csak napsugdrt, csak biboros eget.

Zsolna. Kiss Arnold.



A PATRIARKHAK ALAKJAI A KOZHPKOR
~ KEPIRASABAN.

A képzémivészetek mindeniitt azon eseményeket
dolgoztak f6l, a melyekben egy-egy kolt6i vonas rejlett.
A gorog mythologidnak félhomalyba burkolt alakjai,
a szentirds eseményei, a melyeken kimondhatatlan b4j
omlik végig, az oOsszes korok képirdsianak valésigos
kincsesbhanyai voltak. Homér és a biblia, mondavilag
és torténelem voltak ama forrasok, a melyekbél festok
és szobraszok sziinteleniil merithettek. A szép, mely-
nek feltiintetése a képzémitvészetek feladata, itt az év-
szazadoktol koriilsugarozva jelent meg és egy 1j, nem
sejtett vilagot nyitott meg az alkalmas téargyat kereso
képirasnak. Jéfeth 1) lakhelyet keresett, és letelepe-
dett Sem satraiban. A formaiban megmerevedett dkori
miivészet egy 1j, élteté elemet keresett, és megtalalta
azt a biblidban, melynek elbeszélései atjartak az agg-
korban szenvedé -antik képzémiivészetet és foleleveni-
tették és megifjitottak azt.

Csakhogy ez a kisérlet, barmily igénytelen is volt
magaban véve, magyardzatra szorult. Az egyhéz, mely
a kozépkor folyamén a szellemi élet Gsszes megnyilat-
kozdsait hatalmaba keritette, csakis oly alkotésokat
engedett meg, a melyek nem ellenkeztek az 6 felfogasd-
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val. Tudomany és koltészet, miivészet és irodalom az
egyhaz feliigyelete alatt allottak, és a merev dogmatiz-
mus onsulyként nehezedett a miivészetekre. Hogy ez
az akadaly Kurdépa szellemi fejlédését mily karosan
pefolyasolta, arrol a kozépkornak szellemileg medds
szazadai tanuskodnak. De hogy a képzémiivészetek
mennyit szenvedtek az egyhazi felfogés rabigaja alatt,
azt lathatjuk ama korilménybél, hogy képiras és szoh-
raszat csaknem egy egész évezreden keresztiill nem
hozott létre nagyobbszeri alkotdsokat. Csak a tizen-
kettedik szazad vége felé bontakozik ki a képiras azok-
bol a bilinesekbdl, a melyekbe az Athos hegyi kolostor
kanonja vetette.

Mindamellett méar az o-keresztény mitemlékek ko-
zott is talalunk olyanokat, a melyek targyaikat a bib-
liabol meritették; esakhogy az egyhaz szigoru felfogasa
itt is érvényre jut, és az alakok merev mozdulatlansiga
ellentétben 4ll ama erételjes folfogassal, mely a biblia
elbeszéléseit jellemzi. A kereszténység elsé szazadai-
ban, a midén az 4j hit még nem volt eléggé megszilar-
dulva, a katakombdk nyirkos falain probalkozik meg
a képirds, mely targyait a bibliab6l meriti; késébb,
8 midén Nagy Konstantin alatt a kereszténység dllam-
vallas lesz, a tiirelmetlenség iiti fol fejét. A képiildozes,
mely a keletrémai birodalomban dridasi mérveket 6ltott,
dermeszté szél modjara semmisiti meg a miivészetek
gyonge hajtésait. De az iildozésnek eme sotét kor-
szakdban ép tgy, mint a azabad fejlédés idejében,
& biblia egyardnt nagy befolyast gyakorolt a keresz-
tény képirdsra. A ki tudja, hogy valamely festménynél
mily fontos szerepet jatszik a tirgy megvilasztasa, a ki
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tudja, hogy egyes képek, targyaiknal ngva, szazezreket
ragadtak vad lelkesedésre, esak az fogja .ke.llékép mél-
tanyolhatni azt a befolyast, a melyet a biblia gyakorolt
a keresztény képirasra.

Kiilonos osszetalalkozasa a korilményeknek, hogy
ugyanazon jelenetek, a melyek a kozépkor zsinagégai
kéltészetében eldszeretettel vannak feldolgozva, hogy
ugyanazon jelenetek lelkesitették a mivészeteket is
alkotasra. Az Akéda, mely liturgidankban oly fontos
szerepet jatszik, szdmtalan valtozatban lép fol a kép-
irdasban, és a torzsapak életét a képzémiivészetek ezer-
nyi forméban oOrékitették meg. Nem lesz érdektelen
kisérlet, ezt a targyat zsido szempontbol megvilagitani
és kozelebbrdl szemiigyre venni ezen kisérletek leg-
kivalobbjait. Eldre boesatom, hogy kimerité ismerte-
tésre a rendelkezésemre allo hely korlatoltsaga miatt
igényt nem tartok és hogy ecsak ama alkotésokkal
akarok behatébban foglalkozni, a melyeket a franczia
forradalomig — eddig terjed szerintem a kozépkor —
hozott létre a képiras.

#*

A tizenharmadik szazadig csak ritkan talaljuk a
patriarkhik alakjait a képirasban. Ezen korszaknak
miivészi tevékenysége a mozaik képirdsra és a kolos-
torokban divé miniature-festésre szoritkozott. Az emlék-
szertl képirds csak ritkdn talalt alkalmas feladatot, de
ott, a hol talalt, mint példaul a parmai baptistérium
falfestményeiben, ott a patriarkhik alakjaival is taldl-
kozunk. Azt a jelenetet srokitette itt meg a névtelen
miivész, & melyben Abrahém a hérom angyal latoga-
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tasat fogadja. Az egész még a byzanezi formalizmus
hibait mutatja {61, de mar targyanal fogva is kellemes
kivételt képez e kor festményei kouziil, a melyek tar-
gyaikat a legenddk homdlyos, érthetetlen v.ilzigé,hdl
meritik.

Az olasz renaissance, mely a koltészet terén nyilat-
kozott meg eléiszél", rovid id6 alatt atesapott a miive-
szetek terére is. Kpitészet, szobrdszat és képiras az
antik mintak nyoman 1j életre ébredt és nemesak forma,
de targy dolgaban is mind tokéletesebb és gazdagabb
lett. Kezdethen csakis az 1j testamentum eseményeit
és a szentek mondakorét olelték fol, és esak késsbb,
a mikor a fejlédé miivészetekre mind nagyobb felada-
tok varakoztak, fordultak a biblia felé is. Mozes életé-
nek egyes jeleneteivel taldlkozunk a leggyakrabban,
de mellette follépnek a patriarkhak is. Igy példaul a
florenczi baptistériumban az a gyonyorii jelenet, a mely
Izsak folaldozdsat tiinteti f6l, és a melyben fenség és
poézis bajos osszhangban folynak ossze.

A sixtusi kapolna, a miitérténet remekeinek eme
gazdag tarhaza, a melyet még tobbszor fogunk fol-
keresni, egyik falan Jakob torzsapankat orokitette meg,
a mint Rachellel talalkozik. Ugy, mint ezen kor vala-
mennyi festményén, ugy itt is minden olasz, az alakok,
azoknak ruhézata és mozdulata, a melyek azon kor
nobilijaitél kolesonozvék; de a hang, a melyen a mi-
vész ezen festményében hozzank szdl, egyszert, hatal-
mas és meggy6zo. Ilyen lehetett az apai hdzbol bujdosé
ifji, a mint a tavol idegenben rokon szivet talalt.
Sandro Boticelli, a végét jaré quatrocentonak eme
kival6 miivésze festette e képet. Mellette nem szabad
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megfeledkezniink Benozzo Gozzolirol sem, a ki a
pisai Campo Santoban a patriarkhak életét egy 22
nagy falfestménybdél allo eyclusban mutatja be. A Noé-
t6] Jozsef-ig terjedd kort oleli fol e sorozat, a mely a
legkimeritébben dolgozza fol azt a targyat, a mely
penniinket itt foglalkoztat. Vegyiik bar szemiigyre a
sziiretel6 Noé jelenetét, vagy a Rebekkaval talalkozo
Eliézer bajos csoportjat, mindeniitt latni fogjuk azt,
hogy a miivész el akarta érni azt a mély hatast,
a melyet a biblia elbeszélései benniink keltenek. Hogy
ez sikeriilt-e neki vagy nem, az oly kérdés, a melyre
egykonnyen nem lehet felelni, de hogy az egész soro-
zatot nemes egyszertiség jellemzi, az nem tagadhato.

Orok kar, hogy Lionardo da Vinci, az 6sszes korok
leggenialisabb miivészeinek egyike, egyetlen festmé-
nyének targyat sem meritette a bibliab6l. Annal gyak-
rabban fordult a cinquecontonak masik szellemoridsa.
Michel-Angelo az o6-testémentomhoz, a melynek ki-
magaslo mozzanatait szobormiivekben és festmények-
ben orokitette meg, Csakis oly hatalmas, sem korlatot
nem ismerd, sem a feladat nagysagatél vissza nem
rettend miivészi egyéniség, a ming a Michel-Angeloé
volt, vallalkozhatott arra a hatalmas feladat megolda-
sara, hogy a biblia elbeszéléseit, Izraél torténetét a
viligteremtéstél kezdve egész a sibyllikig, egy képolna
mennyezetén megordkitse. A mar emlitett sixtusi ka-
polndaban van e nagy, emberfolotti feladat megoldva,
¢s a patridarkhak hatalmas alakjai, életiiknek egyszerti,
de magasztos jelenetei itt mélté miivészre talaltak.
Mintha a biblia szelleme ébredt volna uj életre a hal-
batatlan mivéss ecsetjében, a ki szobrokat faragott és
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képeket festett. Noha nem tartozik jelen feladat korébe,
mégis szlikségesnek tartom itt folemliteni Michel-Angelo
legnagyobb szobréiszati alkotésit, a 11. Gyula papa sir-
emlékére késziilt Mozes-szobrot, mely jelenleg a S,
Pietro in yineulis templomban lathaté. Ezt a szobrot
esaknem mindenki ismeri és azért azt hiszem, nem
lesz nehéz dolog a miivész patridarkhairsl maganak
fogalmat alkotni, a melyek a kdapolna mennyezetén
néma fenségben tronolnak.

A biblia, a mely egyszeri eszkoziokkel dridsi hatast
ér el, Michel-Angel6ban mélt6 interpretatort talalt. Mert
az 6 alkotasai is ép oly hatalmasak, a mint egyszeriiek,
az 6 miiveibdl is a tiszta meggy6z6dés hangja szol hoz- .
zank.

Michel-Angelo kortarsa, Andrea del Sarto,az Akéda
jelenetét festette meg. E kép jelenleg a drezdai képtar
legbecsesebb miivei kizé tartozik. Abrahdm tisateletet
parancsolo alakja, a mint bizalomtelten emeli szemét
az ég felé, abban a borzaszté pillanatban, a midén az
apai szeretet és az Istenbe vetett hit vivnak egymissal

- tusdt, megkapo hiiséggel és a meggy6zodés szent erejé-

vel van feltiintetve. Latszik, hogy a miivész nem egy
kizonséges szinpadi jelenetet akart megorokiteni, ha-
nem egy oly mozzanatot, a melynek ethikai alapja
wvan, és a melyben a lelki nagysdg magasztos példéja
van kifejezve.

Raphaelo Santi szintén tobbszor fordult a biblia
elbeszéléseihez. Fs noha ama stanzakban, a melyek
Urbino nagy sziilottének vildghirét megalapitottik,
‘a biblia torténeti jelenetei nincsenek feldolgozva, mégis
ott talaljuk a stanzdkban a harom patridrkha alakjat,
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a melvek formai tokélyik dltal valnak ki. De a loggigk-
ban, ‘mel.\_-‘el{nok kifogyhatatlan gazdagsagu diszitése
Raphael ecsetje alol keriilt ki, ott talaljuk az egész
biblia illusztracziojat, az 0. n. Raphael-féle bibliat.
Kar, hogy ezen festményeket nem maga a miivész dol-
gozta ki, hanem nagy elfoglaltsaga miatt tanitvanyara,
Giulio Romanora bizta a kivitelt. Minthogy azonban
a vazlatok a mestertél valok, és egyes alakokbdl
Raphael langszelleme sugarzik elénk, ezen miiveket
bizvast sorozhatjuk az 6 alkotdsal kozé. Kiilonos figyel-
met érdemel azon részlet, a melyen Abraham van fel-
tiintetve, a midon a két biinds varosért konyorog. Noha
a szinezés mar kissé tarka, az egész kompoziczion
meégis az a végtelenill finom ba) 6mlik végig, a mely
a nagy mivész Osszes alkotasait jellemzi. Ezen baj
mellett oft talaljuk a nyugodt méltésagot is, mely az
agg patriarkha tiszteletet paranecsolo alakjat dicsfény
gyanant kornyezi.

Az olasz képirék kozil még Guercino emlitendé
meg, a ki Hagar elizésének jelenetét festette meg.
A hattérben Sarat latjuk, arczdanak vonasai kivan-
csisagot arulnak el. Az elgtérben Abraham josagtol
sugarzo arczkifejezéssel és patriarkhéhoz ill6 méltosag-
teljes mozdulattal adja aldasat Hagarnak, a kinek arcza
féktelen daczezal néz Abrahdmra. Csak ha ez arczot
latjuk, csak akkor fogjuk f6], miért nem tiirhette Sard
az 6 hazaban ezt a daczos szolgalét. A kép, mely a mi-
lan6i Brérdban fiigg, a XVII. szdzadbol val, a midén
egeaz Olaszorszagban hanyatléfélben volt a képiras.
De itt még egyszer folragyog a nagy milt és a hanyatlo
olasz festészet utolsé nagy alkotasa e festmény, — egy



PATRIARKHAK ALAKJAT A KOZEPKOR KEPIRASABAN 333

hatalmas symphonia elhalé akkordja, a mely lelkiinkbe
még soka visszacseng.

A spanyolok, a kiknek miivészete a tizenhetedik szi-
zadban érte el viragzasanak tetépontjat, két nagy
miivészt mutatnak f6l, Velasquezt és Murillot. Az elsé
azt a jelenetet festette meg, a melyben a hiitelen test-
vérek adjak tudtul atyjuknak Jozsef meggyilkolaséanak
alhirét, és hazug allitdsuk bebizonyitdasara, megmutat-
jak neki a széttépett és vérbe martott kontost. A kép
a madridi Escorialban van, és a legjobban jelképezi
a zsidosag sorsat Spanyolorszagban. Ott, a hol bizton-
saghban érezte magat, mintha az atyai hazban volna,
a hiitelen testvérek eltaszitottak 6t maguktol, letépték
réla a diszes kontost és embertelen eljarasukat a torte-
nelem itéloszéke elott azzal mentik, hogy «Jozsef széb
16n tépver. De a miikritika ne keressen szimbolumoka t
egyes képekben, a melyeknek elérése nem képezte
a miivész czéljat, de a spanyol zsidosag gyaszos sorsa
e kép megbeszélésénél sokkal élénkebben tolul emlé-
kezetiinkbe, hogysem tokéletesen elzarkozhatnank ezen
kiilonos hatas alél. Van még Murillétol is egy nagyobb,
a patriarkhak életébol meritett festmény, a mely Jakob
és Ezsau talalkozasat tiinteti f61. Es noha Maurillo tobbi
egyhazi festményeiben épen nem &rul el mélyebb
pszikholdégiai tanulmanyt, noha az 6 ecsetje alol tobb-
nyire légies, a lelkesedéstol atszellemiilt alakqk keriil-
nek ki, itt mégis oly kivalé alkalom kindlkozott neki
a két testvér ellentétének kidomboritasara, hogy nem
zarkozhatott el ezen felfogas elSl. Jakob bizalommal
tekint ugyan Istenhez, de azért meglatszik rajta, hogy
6 mem az az ember, a ki ellentdllas nélkiil adna meg
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magét a mogorva Ezsaunak, ha ennek eszébe jutna,
fegyvert ragadni a testver ellen.

A Németalfold képirasa, a mely a Van Eyck testvérek
alkotasaiban nyilatkozik meg elGszor hatalmasan, szin-
tén gyakran fordult az O-testémentomhoz, de kiillonosen
a patriarkhdk torténetéhez alkalmas targyeért. A genti
oltarkép kiilsé lapjan, mely a kereszténység vilig-
hatalmat akként abrazolja, hogy az «Agnus Dei» ima-
dasdra mindeniinnen Osszesereglenek a nemzetek, szin-
tén helyet kaptak a patriarkhak. Igen furcsa és a mii-
vész torténeti tudomanyat nem a legkedvezébb szinben
mutatja fol az a koriilmény, hogy papak és piispokok,
németalf6ldi patriciusok és lengyel magnasok, olasz
nobilik és spanyol hivalgok kozott a harom patriarkha
orientalis tipusa is megjelenik a barany imadasara, de
ez az anachronizmus megbocsathaté a keresztény mi-
vesznek. Mert a mint igaz és a torténelem tényei altal
megerdsitett az az allitas, hogy a kereszténység leg-
hivebb szimboluma az drtatlan, szelid bérany, ép oly
igaz az is, hogy ennek imaddsara a tobbi népek seregé-
ben a patridrkhak is megjelentek. |

Ugy, mint Olaszorszagban, ugy a Németalfsldon is
lathatjuk, hogy a leghatalmasabb miivészi egyéniség
elészeretettel fordult a biblia eseményei felé. Ugy,
m.int ott Michel-Angelo, uigy volt itt Rembrandt van
Rijn a »ar’ goyiy bibliai festé. Az & hatalmas, szinte
erbszakos miivészi egyénisége, mely minden egyes fel-
dolgozandé tirgyban egy problémit latott, a biblia
markins elbeszéléseiben talalta a néki legjobban meg-
feleld targyat. Azonkiviil volt R TR ;

embrandt egyéniségé-
ben valami, a mi a zsidésaghoz vonzotta 6t. Es ha
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nines is bebizonyitva, hogy kozte és Spinoza kézott
az a bensG barati viszony allott fenn, g melyrél
néhany miitorténeti kézikonyv tanuskodik, mégis tud-
juk, hogyan vélekedett Rembrandt a zsidékrsl. Azon
arezképeken, a melyek egyes rabbinusokat abrazolnak,
Rembrandt nem elégedett meg az egyszeri portraitiro-
zassal, hanem oly alakot mutat be, a mely egy egész
torténeti multat foglal magaban. Ezen alakok mind-
egylke nem egy atom a vilagtorténelem tengerében,
hanem egy torténeti eszmének képviseldje, egy nagy
multnak megtestesitése a jelenben. Fs ezért nines
miivész, a ki oly mélyen hatolt volna be a biblia szel-
lemébe, a ki oly meggy6z6 hangon tudna ecsetelni
a biblia eseményeit, mint Rembrandt. O nem latja
a bibliat az egyhaz felfogds szemiivegén keresztiil, az
¢ patriarkhai nem azérxt lépnek f6l, hogy évezredekkel
elébb hirdessék a kereszténység igazsigit, 6 egy nagy
nép diesé torténetének hatalmas alakjait akarja be-
mutatni. Neki a biblia elbeszélései mar magukban véve
elegendgek arra, hogy miivészileg feldolgoztassanak,
és szerinte nem szorul mentségre az a fest, a ki tar-
gyat a bibliabol meriti. Ezért nem éri el senki, még
Michel-Angelo sem azt a fokot, a melyen Rembrandt
bibliai térgyu festményei allanak, a melyek koziil esak
kettét akarok itt folemliteni. Az egyik az Akédah jele-
nete a pétervari Ermitageban, még azon korbol valo,
a midén a mester miivein az aranysirga alaptonus
uralkodott. A masik festmény Rebekka és Izsak 915'6
taldlkozasat tinteti fol, és a clair obscur kora'\-bél valo.
Az esti sziirkiilet homalya, a melybe még visszarezg
alehanyatlo nap bibor fénye és a keld hold eziist sugdra,
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a miivész legsikeriiltebb alkotasai k6zé tartozik. Magulc
az alakok, tartdsukban és mozdulatukban nyugodt,
néma fenséget mutatnak.

A franczia festok kozil tobben fordultak festmeé-
nyeikben a patridarkhak életéhez. Nicolas Poussin, a ki
a tizenhetedik szazad elején viragzott, és Claude Lor-
rain, ugyanezen szazad végén, tobb jelenetet festettelk
a patriarkhak életébdl. Kiilonosen az elsd, a ki az ugy-
nevezett hosies tajképek altal tiint ki, a melyeken a t4j-
képi hattér uralkodik ugyan, de azért a cselekvés is
kellokép érvényre jut, Jakob és Laban taldlkozasanak
dramai momentumat dolgozta fol, kissé édeskés modor-
ban ugyan, de mindvégig nemes egyszertiséget drizve
meg. Tobb eré és igazabb., meggy6z6ébb hang szél
Salvator Rosa bibliai festményeibdl, a ki a nagy olasz
mesterek dramai erejét ébreszti 1j, barha csak igen
rovid életre.

A franczia forradalom, mely a kozépkort az ujkortol
elvalasztja, a képzémiivészetekben is hatart képez, ha
az egyes korok szigoru elkiilonitése itt egyaltalaban
lehetséges. Itt kezddik az ajkor miivészete, a melynek
meghbeszélése mar nem tartozik feladatunk korébe.
De az ujkornak kifogyhatatlan gazdagsdgu eseményel
kozott is gyakran fordul a képiras a biblia elbeszélései-
hez, és régi targyat és uj erét merit ama castaliai for-
raghol, mely a biblia eseményeibél a képzémiivészetek
szamara buzog.

Misslitz. Dr. Goldschmied Lipdt.
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Az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat miikodésérsl
titkdr, a tarsulat igazgatésaga nevében a vilasztmany
1895. évi oktober hé 16-an tartott igen latogatott iilé-
sében a kovetkezd jelentést terjesztette be, melyet a
tarsulat t. tagjainak szives tajékozasara ime itt kozliink -

Tisztelt valasztméany !

Mult évi november havaban tartott iilésiink alkalma-
val azt a reményiinket nyilvanitottuk 6nok elétt, hogy
felekezetiink kozjogi 4llasa nemsokéra biztositva és
vallastestiiletiink belsé rendjének szilard alapja hova-
elébb felépitve lesz. Jeleztilk, hogy ezen események
bekovetkezése tarsulatunk mikodésére is a legiidvosebb
kihatédssal lesz.

Hitfelekezetiink egyenjogusitdsa immér ténynek te-
kinthet, és a mi szervezeti alkotményanak czélszeri
kiépitését illeti, e tekintetben a felekezet illetékes kép-
visel6i mér a kozel jovoben donté lépésekre hataroz-
zik el magukat. Bs minthogy hitfelekezetiink szellemi
életében 4ltaldban véve nemesebb felbuzdulds jeleit
észleljiik, erés az a hitiink, hogy nincsen messze az a2
id8, melyben tdrsulatunk sikeres munkaja szdmira s
eszméinek elterjedésére szélesebb és gondosabban apolt

tér nyilik el6ttiink.
Ly
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Addig is, mig a tarsulat alkotasédnak a felekeget szer-
vezetéhez kotott reménységei valdsdgga valnak, szerény
egyesiileti hatiaskoriinkben azon toreksziink, hogy a fej-
16dés akadalyainak lekiizdése mellett hitfelekezetiink
szellemi atalakitdsdra irdnyuld czéljainkat megkoze-
litsiik. Es mid6én onoket ma itt a legmelegebben iidve-
zoljiik, kérjik oOncket, hogy a kezdet nehézségeivel
kiizd6 tarsulatunk munkéjinak becsét buzgdbb kizre-
mitkodés altal emelni, érdekeit sajat koriikkben minél
inkabb elémozditani méltoztassanak.

L

Tisztelt valasztmany !
A’ Szentirds forditdsa kétségteleniil egyike a tarsu-

lat legkivalobb feladatainak. Ezen valldsi és nemzeti

szempontbol egyarant kivalo fontossagu tigy allasdrol
a kovetkezoket jelentjiik: Mult évi november 21-én
a biblia-forditas tigyének szervezése irant tett és a tisz-
telt valaszbmany dltal elfogadott javaslataink a gyakor-
latban helyeseknek nem bizonyultak.

A biblia-szerkeszté-bizottsiag egybealkotdsanak, vala-
mint a forditds birdlatinak moédja a munka menetét
szerfelett megnehezitette, olyannyira, hogy a kon-
templalt eljards mellett a magyar biblia kiaddsa belat-
hatlan idékre maradt volna. A szerkeszté-bizottsdg
munkajét mindjirt kezdetben megakadslyoztatta az a
kériilmény, hogy egyik tagja, f6t. dr. Low Immanuel ur
a voltaképeni szerkesztési munka megkezdése eldth,
sajnalatunkra, a bizotteaghél kivalt és az irodalmi
bizottsighan viselt alelnoki tisztérsl is lemondott:
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E lemondas visszavondsa irdnti tdrgyaldsok ered-

ményre nem vezettek. Nehezitette ezenfeliil a bizott-

sag helyzetét az a koriilmény is, hogy a tarulat elnike

sokoldalu elfoglaltsaga folytin a munkdaban részt nem

vehetett. Mindezekhez jarult még, hogy a késedelmesen
visszaérkezett birdlati ivek észrevételek helyett egész
1j forditasokba vagy magyardazatokba bocsatkoztak.
A nélkiil, hogy a felmeriilt zavaros helyzetet részle-
tesen ismertetnénk, egyszertien utalunk arra, hogy az,
igazgatosag foly6 oktoéber ho 7-én tartott iilésében
a munka egyszeriisitése és az alapossag hatranya nél-
kiil valo gyorsitdsa szempontjabol elhatirozta, hogy a
biblia-szerkesztés munkéjaval dr. Bacher Vilmos és dr.
Krausz Samuel urak bizassanak meg olyképen, hogy
a biralatok bekivanasat a mar megallapitott elvek figye-
lembe vétele mellett sajat belatdsuk szerint intézzék.
Az igazgatosag az iilésen jelen volt jeles tudésunknak,
dr. Bacher Vilmos turnak, a ki a firadsigos munka
vezetésére vallalkozott, a szent {igy irant mar eddig is
tanusitott ritka buzgalmaért és teljes odaadasiért
jegyz6konyvi koszonetet és elismerést szavazott. Meg
vagyunk gy6zédve, hogy dr. Bacher Vilmos dr az eddi-
giekben is hii és buzgd munkatarsa, dr. Krausz Samuel
tandr tirral egyetemben e nagyfontossigi munkét
a leheté legrividebb id6 alatt befejezi. Es minthogy az
igazgatosag a tisztelt valasztmdny daltal megerdsitett
abbeli hatérozatat, hogy a megallapitott forditasi szo-
vegnek egységes, helyes és targyszerii nyelvezet szem-
pontjibél vals atvizsgdldsdval dr. Bdndczy Jozsef ar
- bizassék meg, valtozatlanul fentartani kivanja, bizvast
reméljiik, hogy e vallalkozdsunkat siker fogja koro-
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nizni, Miért is kérjiik a tisztelt valasztményt, hogy az
igazgatosig 1ly értelmii javaslatat magdéva tenni szi-
veskedjek.

1L

Mint ldrsulali kiadvdny csak egy mii, az « Evkonyv»
jelent meg, melyet dr. Bacher Vilmos és dr. Mezey
Ferencz szerkesztettek. Tarsulatunk tagjai és a sajto
a legmelegebben fogadtik a miivet, mely szamos tudo-
manyos, tarsadalmi és szépirodalmi czikk mellett a
tarsulat hivatalos kozleményeit is magaban foglalta.
Az igazgatosig a szerkesztéknek faradsagukért és a
szerkesztoi dijrol valé lemondasukért koszonetet sza-
vazott, felkérvén éket, hogy a f. évi «Evkonyv» szer-
kesztését is vallaljak el. A masodik «Evkényv» chanukka
alkalmaval jelenik meg. Az Evkényvnek szant dolgo-
zatok a szerkeszt6khoz kiildenddk.

A tarsulat kiaddsiaban megjelenik tovabba ez évben
Schill Salamon tandr 1r forditdsaban Philo «Legatio
ad Cajumi-a és dr. Krausz Sdmuel tanar tr atdolgo-
zéwdban «A talmud erkoles és illemtana» czimen
(Derech Erecz tractatus). E két miivet is még ez év
folyamén megkiildjiik a tarsulat tagjainak.

Ezenfelil dr. Kecskeméti Lipot ur « Zsidosag torte-
nete» czimen kétkotetes munkat ajanlott fel a tarsulat-
nak kiaddsra. A térsulat igazgatosiga 6rommel fogadta
ez ajinlatot, mert a beérkezett kitiing munkarészek és
tervezet a bekivént illetékes birdlat szerint nagybecsi
munkénak igérkezik.

Végiil tﬁl’gyﬁlé?okat folytatunk egy arra hivatott fiatal
tdésunkkal az ivint, hogy Graets torténeti miivet. o
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tudoméanyos kutatasok ujabb eredményeinek megfele-
16en és kiilonos tekintettel hazank zsidosaganak torte.
netére, atdolgozza. Az eredményrol lesz szerencsénk
annak idején jelentést tenni, valamint arrg] 5 szintén
targyalas alatt 1év6 programmrél is, melyet a tarsulat
irodalmi bizottsaga a legkdzelebbi kiadvanyokra nézve
kidolgozott.

I11.

Az altalunk kitizott pdlyakerdesek kozil «Az eurdpai
zsidosag fennall6 szervezetének ismertetése és mélta-
tasa» czimire a palyazat hatarideje 1896 marczius ho
31-én, a «Valamely hazai zsid6 hitkozség torténetének
népszerti megirasa kutfék alapjan» czimire a hataridé
1895. évi deczember h6 31-én jar le. Reméljiik, hogy
e palyadzatok eredménynyel jarnak és hogy kiadva-
nyaink szama ily modon is mielgbb szaporodni fog.

Ujabb pdlyakérdések kitizése irant legkozelebbi vi-
lasztmanyi iilésiinkon fogunk eléterjesztést tenni.

Utolsé valasztmanyi iilésiink alkalmaval Tencer
Pl ur érdemes tagtérsunk egy térsadalmi uton meg-
szerzendd 1000 frinyi palyadijat ajanlott fel oly czél-
b6l, hogy térsulatunk a Budapest teridetén fenndllo
izraelita hitkozségek (torténetére palyakérdést hirdes-
sen. A valasztmany e nemeslelki ajanlatot mély hala-
val elfogadvan, Tencer Pal tagtirsunk ez érdemben
a napirend szerint javaslatot fog tenni.
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Y:

A nyilvdnos felolvasdsok szervezése irant a mai ilés
folyamén lesz szerencsénk kiilon elGterjesztést tenni.
E helyen csak azt jelentjiik, hogy a févarosban a fel-
olvasasokat mar megkezdettiik :

F. é. méarczius 2-an dr. Kohn Samuel ur «Zsido régi-
ségeky, marcz. 18-an dr. Kdrmdan Mor ur «A profétak
etikajarol», marez. 28-4n dr. Blau Lajos ur «A kivalasz-
tds eszméjérdly, april 4-én dr. Weiszburg Gyula ur
«Zsido utazok a XII. szazadban» czim alatt tartottak
felolvasast. Valogatott kozonség hallgatta a felolvasa-
sokat, melyeket a felolvasé-asztalra helyezett és az
eléadds befejezése utan felnyitott kérddszekrény utjan
felvetett kérdések felett megindult eszmecsere is élénki-
tett. Az igazgatosig a kozbejott hosszt nyari sziinet
folytén esak legutobbi iilésében jutott abba a hely-
zetbe, hogy a felolvasok iranti elismerés tekintetében
intézkedjék. A pesti izr. hitkozség nagyérdemii elél-
jarésdga tgy a felolvasok, valamint a tarsulat egyéb
gyiiléseinek megtartdsdra termeit a legnagyobb kész-
séggel engedte at, miért is részére ez alkalommal is
mély koszonetiinket nyilvanitjuk, kérvén 6noket, hogy
ennek mai jegyz6konyviinkben' kifejezést adni méltoz-
tassanak.

'V.‘

Gazdasdgi uigyeinkrél, jelesiil f. é. koltségvetésiink-
rol és pénztarunk helyzetérsl kiilon jelentést terjesz-
tink a t. valasztmany elé. Kérjiik onoket, hogy a tér-
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gyalandé koltségvetést, mely szorosan a tarsulat viszo-
nyaihoz alkalmazkodik, elfogadni sziveskedjenek.

VI
Tisztelt valasztmany !
Kegyeletes érzéssel idézziik ma emlékezetiinkbe Svdb
- Sandor alapité tagunk elhunytat. Tarsulatunk e derék
tagjaval, a ki felhivdsunkra azonnal elsé jotevdink
kozé lépett, a typikus magyar zsidék egyik legneme-
sebbike d6lt sirba.

Fajdalmasan érezzilk még dr. Klein Gyula 6-budai
forabbi elhaldlozasat, a ki tarsulatunk alakitdsdban
melegen részt vett. Iis midén ez elkoltozottek emlékére
aldast kivanunk, kérjiikk onoket, hogy emlékoket jegyzi-
konyvileg megorokiteni kegyeskedjenek.

Végiil, mint mar emlitettiik, az irodalmi bizottsag
alelnoki tisztének megiiresedése folytan a bizottsdg
megfelel$ kiegészitése valik sziikségessé. Ezenkiviil dr.
Mezey Ferencz tarsulati titkar f. 6. oktéber 7-iki iilé-
siinkben lemondott tisztségérdl. Az igazgatésag e le-
mondés bejelentését mély sajnalattal vette, erre nézve
kiilon targyaldasok meginditasat kivanta, de mivel titkéar
elhatarozasat visszavonhatlannak tekinti, azt a t. va-
lasztménynak alapszabalyszerd eljards végett bejelent-
jiikk. Mindezek utdn kérjik a t. vdlasztményt, hogy
ezen jelentésiinket tudomdsul venni és a napirend sze-
rinti iigyekben intézkedni méltéztassék.

Budapest, 1895 okt. 16-an.

Az igazgatosag nevében :

dr. Mezey Ferencz,
tarsulati titkér.
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A valasztmany e jelentést, mely a tarsulat miikede.
gére vonatkozo tudnivalokat nagyjaban magéban fog-
lalja, tudomasul vette és az abban foglalt javaslatokat

hatdrozatokkd emelte.
Fzen feliil tudomésul vette a tarsulat pénztarnoksg.

nak a tarsulat vagyoni viszonyaira vonatkozélag tett

jelentését viltozatlanul elfogadvan, a gazdaségi bizott-
sdig dltal megallapitott alabb kovetkezd 1895. évi kolt.

gégvetést.

Fedezel :
Athozat 1894. évrol .. ... .. 11293.10
Levonva torzsvagyon ... ... 3900.—  7393.10
2 14j partol6 tag befizetése  _.. 200,
Rendes tagok befizetése (az elsé
8/s évben befolyt 2519.63 frt) 3400,—
Kamaton R VS TURY S 500,—
' Osszesen 11493.10
Sziikséglel :
Nyomtatvanyok, postadijak, sth, 400.—
Kezelési és pénzbeszedési koltség 200.—
Palyadijakra 1894-ben _.. _._ 750
« 1895-ben ... 750  1500.—
Bibliaforditds 1894-ben __ . 900
« elokészités .. 100  1000.—
Felolvasigokra ... ... .. . s o D00~
Kiadvanyokra  ___ 2. . 2000.—
Egyenleg mint ma.radvé.ny 3 | 5893.10

Osszesen 11493.10
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Torzsvagyon :
1894. deczember 31-én ... ___ 3900 frt
1894-ben befolyt ... _4'20__5‘_
Osszesen 4300 frt
Maradvany 1895-ben ... ... _.. 5893 « 10 kr.

Osszesen 10.193 frt 10 kr,

Ezutan Tencer Pal valasztményi tag tett jelentést
arrol, hogy a «Budapest leriiletén fennddllé izraelita
hitkozségek torténetér-t targyalé pélyamunkdra fel-
ajanlott 1000 frtos palyadij egyiitt van, E jelentést nagy
tetszéssel fogadtik és ugy a lelkes gy(jtének, valamint
a nemes adakozoknak koszonetet szavaztak. A kérdéses
palydzat 1896. évi junius ho 30-iki lejérattal mér hir-
detve is van.

A felolvasdsok iigyében a vidéki tagok szives kozre-
miikodése lett kikérve. Tarsulati elndk egyébirant ez
érdemben kiilon is fog intézkedni.

Ugyanezen iilésen Székely Ferencz tarsulati pénztir-
nok a valasztminy zajos tetszése kozben nyomatékos
megokoldasmellettakovetkezé inditvdnyt terjesztette be:

«Az Izraelita Magyar Irodalmi Térsulat a mille-
nium alkalmabol kiad egy mivet «Magyar Zsidé Ok-
manytar» ezim alatt. ;

Ezen mi magéban foglalnd mindazon torvénye-
ket, kiralyi rendeleteket és egyéh torténelmi jelen-
t6ségli okiratokat, a melyek alkalmasak a magyar
z8idbshg polgari jogviszonyainak, kozségl életének,
kozgazdasigi és kulturdlis fejlédésének megvﬂé,gité-
sdra, — még pedig lehetdleg a magyar dllam legellﬁ'&
kezdeteité] egész a mai napig. Kezd6dnek tehdt 1.-
pad-kori okményokkal és végzédnék a receptionalis
torvénynyel. -
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Tekintve az id6 rovidségét, e czélbdl kiilon harom-
tagu albizottsag kiildetik ki, mely a tarsulati. titkar-

ral karoltve, egyrészt az anyag megszerzésére, mas-
részt annak egy hivatott szakir dltal torténends

feldolgozasa irant teljhatalommal intézkednék.»

Az inditvany elfogadtatott s a tovabbi teendékkel az
igazgatésagot biztak meg.

A dr. Léw Immanuel rabbi ur lemondasa folytan
megiiresedett irodalmi bizottsdgi alelnoki tisztségre
egyhangulag dr. Klein Moér nagybecskereki rabbit, az
ily modon betoltendd irodalmi bizottsagl tagsagi tiszt-
ségre pedig dr. Neumann Ede nagykanizsai rabbit va-

lasztottak meg.
Dr. Mezey Ferencz titkdri tisztségérél valé lemon-

désdhoz szdmos marasztaté felszolalds és kérelem da-
czara szébelileg kifejtett okoknal fogva tovabbra is
ragaszkodvan, — a valasztmény azt mély sajndlattal
vette tudomdsul és a lelépd titkarnak onzetlen, buzgd
munkassagaért jegyzokonyvi koszonetet és elismerést
szavazott. A megiiresedett titkari allasra kozfelkialtds-
sal dr. Bdndczi Jozsef lett megvalasziva.

A jovo évi kozgyiilés a milleniumra valé tekintettel
disziilés lesz.

Midén a tarsulat tigyeirél e néhény széban megem-
lékeziink és a tarsulat képviseletének valamint tagjai-
nak neveit tartalmazo tagok jegyzékeket alabb kozol-
jilk, van szerencsénk a nyert megbizashoz képest a
jelen — utasitds szerint a mult évinél rovidebbre sza-
hott — «Evkonyvr-vel egyiitt a térsulat még két ki-
advinyat t. tagjainknak megkiildeni.
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LAT KEPVISELETE.

I. ELNOKSEG.

Elnék : Dr. Kohn Samuel, rabbi.
Tdrselnok : Dr. Weinmann Fiilop, kir. tandcsos.
Titkdr: - Dr. Banoczi Jozsef, igazgato.
Pénztaros : Székely Ferenez, bankigazgato.
Ellenér:  Pfeifer Ignacz, haztulajdonos.
Ugyész:  Dr. Halasz Frigyes, iigyvéd.

II. IGAZGATOSAG.

Dr. Kohn Sdmuel, rabbi, elnok. Dr. Weinmann
Fulop, kir. tandcsos, tarselnok. Valasztott tagok:
Dr. Kdarmdn Mor, egyet. tandr. Dr. Réthy Mor, mi-
egyetemi tandr. Dr. Rosenberg Sdndor, aradi rabbi.
Dr. Bacher Vilmos, tandr, mint az irodalmi bizottsag
elndke. Dr. Klein Mdr, nagybeeskereki rabbi, mint az
irodalmi bizottsag alelndke. Schweiger Mdrton, keresk.
tandcsos, mint a gazdasagi bizottsag elnoke. Dr. Stiller
Mor, igyvéd, mint a gazdasagi bizottsidg alelnoke.
Dr. Bdnéczi Jézsef, tanitéképezdei igazgatd, mint
titkér. Székely Ferencz, takarékpénztari igazgaté, mint
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pénztiros és Pfeifer Igndcz, héztulajdonos, mint
ellendr.

III. IRODALMI BIZOTTSAG.

Elnok: Dr. Bacher Vilmos, tanar.
Alelnék : Dr. Klein Moér, rabbi, N.-Beeskerek.
Jegyzd: Dr. Krausz Sdmuel, tandr.
Tagok: Dr. Banéezi Jozsef, igazgato.
Dr. Kdérman Mor, egyet. tanar.
Dr. Neumann Ede, rabbi, N.-Kanizsa.
Schill Salamon, tanar.

IV. GAZDASAGI BIZOTTSAG.

Elnok: Schweiger Marton, keresk. tandcsos.

Alelnék : Dr. Stiller Moér, tigyvéd.

Jegyzd : Dr. Farkas Emil, tigyvéd.

Tagok: Leopold Sandor, birtokos, Szegzérd.
Dr. Neumann Antal, iigyvéd.
Sternthal Adolf, foldbirtokos.

Weisz Berthold, gyéaros.

V. VALASZTMANY.
A) Budapesti tagok:

1. Dr. Bacher Vilmos, tanar.

9. Dr. Bandezi J6zsef, igazgato.

3. Dr. Barén Jonds, egyet. m. tanar.

4. Dr. Blau Lajos, tandr.

5. Dr. Chorin Ferencz, orsz. képv.
6. Dr. Farkas Emil, tigyvéd.
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. Dr. Goldberg Rafael, rabbi.
. Dr. Halasz Frigyes, iigyvéd.
. Dr. Kayserling M., rabbi,

10.
11,
12.
13
14,
15.
16.
17,
18.
k9,
20.
21.
. Dr. Radé Antal, ir6.
23,
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.

Dr. Karmén Moér, egyet. tanar.
Kornfeld Gyula, orsz. tanitéegy. eln.
Kérosi Jozsef, stat. hiv. igazgato.
Dr. Krausz Samuel, tanar.

Dr. Marczali Henrik, egyet. tanér.
Dr. Mezey Ferencz, tigyvéd.

Dr. Mezei Mor, orsz. képviseld.
Dr. Munkécsi Bernat, tanfeliigyeld.
Dr. Neumann Antal, iigyvéd.

Ifj. dr. Neumann Séndor, igyvéd.
Pfeifer Ignacz, haztulajdonos.
Pollak L., rabbi.

Dr. Réthy Mdér, miegyet. tanar.
Dr. Rosenberg Gyula, orsz. képv.
Schill Salamon, tanar.

Dr. Schiller Zsigmond, szerkeszto.
Schon Dévid, tanar.

Dr. Simon Jézsef, tigyvéd.

Stern Abraham, isk. igazgaté.
Sternthal Adolf, foldbirtokos.

Dr. Stiller Bertalan, egyet. tanar.
Dr. Stiller Mér, iigyvéd. '
Szabolesi Miksa, lapszerkeszto.
Szatméri Moér, szerkeszts.
Székely Ferencz, bankigazgato.
Tenczer Pal, ir6. |
Dr Visontai Soma, orsz. képviseld.
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38. Wolfner Jézsef, gyaros.
39. Weisz Berthold, gyéros.
40. Dr. Weiszburg Gyula, s. rabbi.

B) Vidéki tagok; :

. Dr. Bakonyi Samu, iigyvéd, Debreczen.

. Dr. Barany Jézsef, rabbi, Kecskemét,

. Dr. Bernstein Béla, rabbi, Szombathely.

. Biichler P., rabbi, Moér.

. Dr. Eisler Matyés, rabbi, Kolozsvar.

. Elfer Jakab, rabbi, Heves. .

. Dr. Feldmann Jo6zsef, rabbi, Czegléd.

. Dr. Fischer Mihdly, rabbi, Zombor.

. Dr. Flesch Armin, rabbi, Mohdes.

10. Friedmann Armin, hitk. elnsk, Ujpest.

11. Hahn Adolf, tandr, Székesfehérvér.

12. Dr. Haldsz Igndcz, egyet. tandr. Kolozsvér.
13. Dr. Kardos Albert, tandr, Debreczen.

14. Dr. Kecskeméti Lajos, f6orvos, Kecskemét.
15. Dr, Keeskeméti Lipot, rabbi, Nagyvarad.
16. Dr. Kelemen Adolf, rabbi, Pancsova.

17. Dr. Klein Jozsef, rabbi, Marczali.

18. Dr. Klein Mor, rabbi, Nagy-Becskerek.
19. Lazar Soma, Keszthely.

20. Leopold Sandor, Szegzird.

21. Dr. Low Immanuel, rabbi, Szeged.

22. Dr. Lowy Mor, rabbi, Temesvar.

23. Dr. Neumann Ede, rabbi, Nagy-Kanizsa.
24. Dr. Perls Armin, rabbi, Pécs.

26. Dr. Pillitz Benedek, orvos, Veszprém.

DWW NSO W0 -
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26. Reich Marton, birtokos, Kalocsa.

27. Varhelyi dr. Rozsa Izso, tigyvéd, Szeged.
28. Dr. Rosenberg Ede, rabbi, 0-Kanizsa.

29. Dr. Rosenberg Sandor, rabbi, Arad.

30. Rosenthal Néndor, hitk. elnok, Veszprém.
31. Dr. Roth Adolf, orvos, Lipté-Ujvar.

32. Schreiber Ignéacz, Gyér—Bécs.

33. Schwarz Jakab, rabbi, Csaktornya.

34. Seltmann Lajos, rabbi, H.-M.-Vésarhely.
35. Sichermann Mo6r, nyomdatulajdonos, M.-Sziget.
36. Dr. Sonnenfeld Bernat, iigyvéd, Vagujhely.
37. Steinfeld Antal, f5ldbirtokos, Debreczen.
38. Sternthal Salamon, foldbirtokos, Temesvar.
39. Dr. Ungar Simon, rabbi, Szegzard.

40. Dr. Vajda Béla, rabbi, Abony.

VI. OTTAGU S8ZAMVIZSGALO BIZOTTSAG.

. Adler Lajos, nagykereskedd, Budapest.

. Deutsch Samuel, haztulajdonos, Budapest.

. Ehrlich Mozes, foldbirtokos, Budapest.

4. Fleischmann Ede, nagykereskedd, Budapest.

5. Budai Goldberger Bertalan, nagykereskedd, Buda-
pest.

O O =

VII. A VALASZTMANY TAGJAI ALAPITO TAGSAGI JOGON.
(Alapsz. 15, §.)
1. Gelsei Gutmann Vilmos, kir. tandcsos, Nagy-
Kanizsa.

2. Kohner Zsigmond, foldbirtokos, Budapest.
Az TMIT Fivkényve 1896, 23
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3. Schweiger Marton, keresk. tandcsos, Budapest.
4. Svab Karoly, férendihazi tag, Budapest.
5. «Néh. Svab Sandor alapitvany» képviseléje, Buda-
pest.
6. «Néh. Hatvani Deutsch Bernat alapitvany» Hat-
vani Deutsch Jozsef képv.
7. A nagy-kanizsai izr. hitk. alapitéo tag egy kép-
viselGje. '
8. A nagyvaradi izrael. hitk. alapité tag egy kép-
viseldje. |
9.- A pesti izr. hitk. alapito tag egy képviseldje,
képv. Adler Lajos eldljarosagi tag ur.
10. A pesti chevra kadisa alapité tag egy képviseléje,
képv. Reusz Karoly.
11. A szabadkai izr. hitkozség alapité tag egy kép-
viseldje.




AZ IZRAELITA MAGYAR TRODALMI
TARSULAT 'TAGJAINAK NEVJEGYZEKE.

I. ALAPITO TAGOK.
Ozv. Hatvani Deutsch Ber-  Pesti Chevra-Kadisa.

nétné, Budapest. Pesti izr. hitkozség.
Gelsei Guttmann Vilmos, Schweiger Mdrton, Bpest.
N.-Kanizsa. Svéib Kdroly, Budapest.

Kohner Zsigmond, Bpest. Ozv. Svdb Séndorné, Bpest.
Nagykanizsai izr. hitkozség. Szabadkai izr. hitkézség.
Nagyvéradi izr. hitkozség.

II. PARTFOGO TAGOK.

Dr. Chorin Ferencz, Bpest. Steinfeld Antal, Debreczen.
Lowy Mér, Budapest. Steinfeld Mihdly, Debreczen.
Dr. Rosenberg Gyula, Bpest.  Sternthal Adolf, Budapest.
Béré Schossberger Henrik, Sternthal Salam., Temesvér.
~ Budapest. Dr. Stiller Bertalan, Bpest.
Schreiber Igndcz, Bécs. Weiss Berthold, Budapest.

III. PARTOLO TAGOEK.

Adler Lajos, Budapest. Beck Dénes, Budapest.
Aradi izraelita hitkézség. Braun W. Arnol;_l, Merén
Bacher Emil, Budapest. " Breitner Zsigmond, Bpest.

93+
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Deutsch Sdmuel, Budapest.
Ebenspanger Lipét, Nagy-
Kanizsa.
Ehrlich Mézes, Budapest.
Néhai Frank Antal, Bpest.
Tészegi Freund Fer., Bpest.
Tészegi Freund Salamon,
Budapest.
Garai Kédroly, Budapest
Hartenstein Zsigm., Bpest.
Keeskeméti izr. hitkozség.
Kohner Agost, Budapest.
Megyeri Dr. Krausz Izidor,
Budapest.
Leopold Sdndor, Szegzdrd.
Linczer Béla, Budapest.
Losonczi izr. hitkozség.
Marczali izr. hitkozség.
Markbreit Adolf, Budapest.
Dr. Misner Ignécz, Bpest.
Nemes-Vidi izr. fiék-hitkozs.
Ifj. Neumann Adolf, Arad.
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(O-Kanizsai izr. hitkozség.

Péesi izr. hitkozség.

Dr. Pillitz Benedek, Vesz-
prém.

Popper Istvin, Budapest.

Reich Marton, Kalocsa.

Dr. Simon Jézsef, Budapest.

Dr. Spitz. Mané, Budapest.

Dr. Schuschny Henr., Bpest.

Schweiger Adolf, Budapest.

Stern Igndcz, Budapest.

Dr. Stiller Mér, Budapest.

Szegzdrdi izr. hitkozség.

Temesvér-belvdrosi izraelita
hitkozség.

Tolna-tamési izr. hitkozség.

Lovag Wechselmann Igndcz,
Budapest.

Dr. Weinmann Fiilop, Bpest.

Weiss Manfréd, Budapest.

Wellisch Sdndor és Gyula,
Budapest.

IV. RENDES TAGOK.*

Adler Dévid, Budapest.
Adler Gyula, Budapest.
Aldori Bert., D.-Szerdahely.
Alféldi Mér, Eger. '
Alsé-Dabasi izr. hitkozség.

/

Als6-Lendvai izr. hitkozség.
Altheim Ozids, H.-M.-Vésér-
hely.

" Atmann Ferencz, M.-Sziget.

Dr. Angyal Lajos, Végtjhely.

* E jegyzékben csak azon tagok vannak felvéve, kik tag-
sigi kotelezettségliknek legalabb egy izben eleget tettek.
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Angyal Vilmos, Alsé-Dabas..

Dr. Anisfeld Endre, H.-M.-
Visdrhely.

Aranyosi Miksa, Budapest.

Armutt Ferencz, M.-Sziget.

Augenstein Dédvid, Bpest.

Bach Moér, Pancsova.

Dr. Bacher Vilmos, Bpest.

Dr. Bédcskai Albert, Bpest.

Bader Samu, Villdny.

Bajai izr. hitkozség.

Dr. Bakonyi Samu, Debre-
czen.

Balassa Frigyes, Bpest.

Dr. Balassa J6zs., Debreczen.

Dr. Balkdnyi Miklés, Deh-
reczen.

Dr. Ballog Lajos, Bpest.

Balogh Armin, Bpest.

Dr. Béin Zsigmond, Bpest.

Dr. Bandezi Jozsef, Bpest.

Dr. Bardany Jézsef, Kecske-
mét.

Barok Sdndor, Kis-Kore.

Dr. Bdron Jénds, Bpest.

Bauer Miksa, Bpest.

Baum Filép, Veszprém.

Dr. Baumgarten Samu, B.-
pest.

Dr. Becher Aron, Nagy-
Szalonta.

ifj. Beck Adolf, Bpest.

Beck Gyula, Keszthely.

Dr. Beck Mér, Bukarest.

Beck Sdndor, Keszthely.
Benedek Gibor, Bpest.
Benedikt Béla, Csiktornya.
Dr. Berczeller Imre, Bpest.
Beregi Lajos, H.-M.-Visdr-
hely.
Dr. Berényi Fer., Berhida.
Dr. Berényi Sindor, Bpest.
Berger Arnold, Veszprém,
Dr. Berger Ferencz, H.-M.-
Visdrhely.
Berger Jakab, Riczkeve.
Berger J. Lip6t, Bpest.
ifj. Berger Lipot, Czegléd.
Dr. Berger Miksa, Bpest.
Berger Sindor, Budapest.
Berkovits Mané, Bpest.
Berkovits Renée, Nagyvirad.

Dr. Berkovits Zsigmond,
Nagyvirad.

Dr. Bernstein Béla, Szom-
bathely.

Bernstein Sdmuel, Sz.-Fe-
hérvir.

Bienenstock Mdrk, Buttyin,
Biermann Kdroly, Bpest.
Bischitz Dévid, Bpest.
Blatt D. Mér, Deés.

Blau Adolf, Budapest.

Blau Emil, Budapest.

Dr. Blau Henrik, Heves.

Dr. Blau Lajos, Budapest.
Blau Rezsd, Mohées. '
Blau Simon, Szabadka.
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Bloier F. Péter, Linczhiza.
Bleyer Ferencz, Keeskemét,
Dr. Bleyer Vilmos, Bpest,
Dr. Blum Odén, Budapest,
Bognitr Istvin, Nagyvirad.
Béhm Sdmuel, H.-M.-Visdr-
hely.
Boskovitz Sdndor, Bpest,
Brachfeld Jbozsef, Kecskemdt,
Brachfeld Sdnd., Keeskemdt.,
Braser Simon, Buzids.
Braun Jézsef, Eger.
Braun Kiroly, Budapest.
Dr. Braun Lajos, Budapest.
Braunfeld Samu, Kassa.,

Brecher Ddavid, Besztercze.

Brecher Hersch, Naszdd.
Breitner Jozsef, Nagyvirad.
Breuer Henrik, Budapest.
Breuer Mér, Budapest.
ifj. Brener Mér, Eger.
Dr. Bruck Armin, Zombor.
Briill Zsigmond, Budapest.
Briinnauer Emil. Eger.
Brust Ddvid, Budapest.
Buchhalter Gyula, Eger-
Liovo.
Dr. Biichler Adolf, Bécs.
_Biichler P., Moér.
Burger D. Jbzs., Debreezen.
Buttyini izr, hitkézség.
- Buzidsi izr. hitkozség,
Csdikovai izr. hitkézség,
Csillag P4l, Aszdr.

Csonka Arpid, Budapest.
CUsurgdi izr, hitkozség.
Czeglédi izr, hitkozség.
Dr. Ozigler Armin, Bypest,
Uzukor Mirton, H.-M.-Vi-
sdrhely.
Dr, Czukor Samu, Budapest.
Davidovits Adolf, M.-Sziget.
Debreczeni izr. hitkozség,
Déri Izidor, Budapest.
Dettai izr, hitkozség.
Deutsch Ad.,Fehértemplom.
Deutsch Antal, Budapest.
Deutsch Izidor, Veszprém.
Deutsch Jakab, Budapest.
Ifj. Deutsch Samu, Szombat-
hely.
Deutsch
prém.
Dick Boldizsdr, Kassa.
Dori Istyvén, Nagyvédrad.
Dukdsz Jakab, Budapest.
Dunafoldvéri izr, hitkézség.
Dr, Ecsedi M6r, Tarna-Méra.
Kez Hadaasz, Galgbez.
Edelstein Miksa, Budapest.
Dr. Edenburg Abrahdm, M.-
Sziget.
Ehrenwald Vilmos, Ujpest.
Ehrlich Emil, Fiume.
Ehrlich Sdmuel, O-Buda.
Dr. Hisler Matyis, Kolozsvir.
Eisler Mér, Budapest.
Eisler Samu, Budapest,

(1. Séndor, Vesz-
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Kisler Bandor, Budapest,
Elfer David, Budapest,
Elfer Jukab, Heves,
Eperjesi Chevra-Kadisa,
Eperjesi izr. hitkozség,
Epstein  Gyula, H.-M.-Vi-
sdrhely.
Ernst Mihdly, Tarna-Ujfalu,
Ernyei Henrik, Budapest.
Facseti izr. hitkozség,
Fant) Péter, Kecskemét,
Dr. Farag6 Bamu, Budapest.
Dr. Farkas Emil, Budapest.
Farkas Izidor, Nagyvirad,
Dr. Fayer Lidszl6, Bpest.
Feiner Moér, H.-M.-Visdr-
hely.
Dr. Fejér Fer., Debreczen.
Dr. Fekete Ldszl6, Kecske-
mét,
Feld Salamon, Budapest.
Feldmann Jakab, Szamos-
ujvdr.
Dr. Feldmann J6zs., Czegléd.
Feldmann Midrk, Kassa,
Feldmayer Ign., Kecskemét.
Fényes Dezs6, Budapest.
Dr. Fényes Moér, Bpest.
Dr. Fényes Salamon, Kassa,
Fischer Adolf, Eger.
Dr. Fischer Gyula, Gydr.
farkashdzi Dr. Fischer Hugo,
Budapest. _
Fischer L., Fiume.

Fischer Mané, Veszprém,
Dr. Fischer Mih4ly, Zombor.
Fischer P4l, H.-M.-Vishr-
hely.
Fischof Igndecz, Mohées,
Fiumei Chevra-Kadisa,
Fiumei izr. hitkézség,
Fleischer Miksa, Budapest.
Dr. Flesch Armin, Mohdes,
Fleischl Robert, Bpest.
Fleischmann Ede, Bpest.
Dr. Fodor Armin, Budapest,
Dr. Fodor Jend, Keeskemét.
Fogarasi izr. hitkozség.
Forrai Géabor, Budapest.
Dr. Frenkel Sédndor, Bpest.
Frank Le6, Budapest.
Frank Man6, Mohées.
Freiberger Sémuel, Bpest.
Dr. Freund Jend, Debreczen.
Freund S4ndor, Moh4ces.
Frey Gusztdv, Ujpest.
Fried J6zsef, Budapest.
Friedlinder Gyula, Deés.
Friedmann Armin, Ujpest.
Friedmann Igndcz, Arad.
Friedmann Moér, Kassa.
Dr. Frisch Armin, Fizsite,
Pa Keezer Peklén.
Frisch (Bergerné) Etel, Ta-
poleza.
Frisch Lipétné, Tapoleza.
Frommer Miksa, Mohdcs.
Dr. Fuchs Ede, Szarvas,
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Bénréti Fuchs Emil, Bpest.
Fuchs Samu, Kecskemét.
Fiiredi Igndcz, Budapest.
Dr. Fiiredi Lip6t, Vigujhely.
Dr. Fiirst Ddvid, Soroksér,
Galoczi Samu, Deés.
Gansl Tgn., L.-Szt.-Miklés.
Geiger Zsigmond, Bpest.
Ger6fi Arnold, Budapest.
Gerstl Géza, Temesvir.
Dr. Glass Izor, id., Bpest.
Glasz Adolf, Fehértemplom.
Goitein Jén4s, Keeskemét.
Dr. Goldberg Rafael, Buda.
Budai Goldberger Bertalan,
Budapest.
Dr. Goldberger Ign., Pécs.
Goldberger Mér, Szegzard.
Goldheim Lipét, Budapest.
Goldmann Jénds, Fiume.
Dr. Goldstein Ign., Zombor.
Goldstein M. A., Fiume.
Dr. Gonda Igndcz, Bpest.
Dr. Goth Mané, Kolozsvar.
Graner Miksa, Csdktornya.
Dr. Graner Vilmos, Bpest.
Greiner Arnold, Eger.
Greiner 84muel, Veszprém.

- Dr. Grész Lipét, Bpest.

Grész Lipét, Keeskemét,
Griin Adolf, Gyon.
Griinbaum Miksa, Bpest.

~ Dr. Griiner S8amu, Zombor.

Griinfeld 8., Brassé.

Griinwald Ferencz, Eger,

Grinwald Sdmuel, Mohdes.

Dr. Grinwald Zsigmond, M.-
Sziget.

Dr. Guttmann Jakab, M.-
Sziget.

Guttmann Zsigmond, Bpest.

Dr. GyémédntJend, N.-Virad.

Gyéri izr. hitkozség.

Gyulai izr. hitkézség.

Haasz Adolf, Ujpest.

Haasz Mané, Veszprém.

Dr. Hadz Simon, Szucsdny

Haber Samu, Bpest.

Hajos Kdroly, Deés.

Dr. Halasi Vilm., Veszprém.

Dr. Haldsz Frigyes, Bpest.

Dr. Haldsz Igndcz, Kolozsvir.

Dr. Halmos Mér, Budapest.

Handler Jémds, Bpest.

Hartenstein Zsigm., Bpest.

Haasz Miksa, M.-Sziget.

Hay Gyula, Bpest.

Hay Igndcz, Bpest.

Hay Kiroly, Abony.

Hay Moér, Abony.

Dr. Hecht Ernd, Bpest.

Dr. Hegyesi Béni, M.-Sziget.

Heinrich Miksa, Csdktornya

Heller Armin, Bpest.

Hellsinger Zsigm., Bpest.

Dr. Herzmann Mané, Mo-
hies.

Herrnfeld Gyula, Kassa.



TAGJAI

Herz Dévid, Temesvir.
Dr. Herz Mér, Bpest.
Herzfeld Mér, Vigujhely.
Dr. Herzog Mané, Kaposvir.
Dr. Heumann J6zs., Modér.
Hirsch Jézsef, Szegzdrd.
Hirsch K4lmédn, Som-Berek,
Hirseh Sédnd., L.-Sz.-Mikléds.
Hirschfeld Béla, Veszprém.
Hirschfeld Izidor, Veszprém.
H.-M.-Vidsédrhelyi izr. hit-
kozség.
Hoffmann Armin, Bpest.
Hoffmann Kilm., Riczkeve.
Hoffmann Soma, Keszthely.
Dr. Hofmeister Juda, Halas.
Dr. Hollési Istv., M.-Sziget.
Holzmann Henrik, Riczkeve.
Dr. Horn Kiroly, Eszter:
gom.
Hunwald Lipét, Kolozsyér.
Huszerl Siandor, Asz6d.
Dr. Hiivos Jozsef, Bpest.
Inkei Emil, Arad.
Ipolysdgi izr. hitkozség.
Janovitz Mér, L.-Sz.-Miklés.
Jeremids és Rosenberg,Deés.
Junker Gusztiv, Csurgo
(Somogy).
Dr. Juszt N., N.-Szombat.
Dr. Kabos Marton, Csonopla.
Kidllmdn Dévid, Bpest.
Kallusz Jakab, Deés.
Kanitz Jend, Eger.
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Dr. Kanitzer Séandor, H.-M.
Visarhely.

Kardnsebesi izr. hitkozség.

Kardos Antal, Keeskemét.

Dr. Kdrmén Moér, Bpest.

Karsai Albert, Bpest.

Kassai Chevra-Kadisa.

Kassai izr. hitkézség.

Dr. Kaufmann D4vid, Bpest.

Dr.Kaufmann J6zs., Mohées.

Dr. Kayserling M., Bpest.

Dr. Kecskeméti Lajos, Kees-
kemét,

Dr. Kecskeméti Lipét, N.-
Virad.

Dr. Keeskeméti Sandor,
Kecskemét.

Dr. Kelemen Ad., Panesova.

Keller Arnold, Bpest.

Keller Bernit, Eger.

Kellner Fiilop, Mohdes.

Kellner Sdandor, Tarna-Szt-
Miklés.

Kemény Didvid, Bpest.

Kemény Dezsd, Finme.

Keszler Jozsef, Bpest.

Keszner Izidor, M.-Szigel.

Keszthelyi izr. hitkozség.

Kirschner Mér, Kolozsvér.

Kisbéri izr. hitkozség.

Klarmann Adolf, Deés.

Klein Béla, Nagy-Tkléd.

Dr. Klein Gyula, Kecskemét.

Klein Ignﬂcﬂ: Fg&l’-
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Klein Jakab, M.-Sziget.

Dr. Klein Jézsef, Marczali.
Klein Lip6t, Eger.

Dr. Klein Mér, N.-Becskerek-
Ké6bdnyai izr, hitkozség.

Dr. Kohlbach Bertalan, Te-

mesvar.
Dr. Kohn Armin, Szigetvar.
Kohn Arnold, Budapest.
Kohn Gédbor, Heves.
Kohn Herman, Csdktornya.
Kohn Jézsef, Bpest.
Kohn Miksa, Deés.
Kohn 8. N., Arad.
Dr. Kohn Sdmuel, Bpest.
Kohn Sédndor, Veszprém.
Kollai Dévid, Budapest.
Komédromi Chevra-Kadisa.
K‘éiﬁﬁromi izr. hitkozség.
Konody Bertalan, Budapest.
Kornfeld Gyula, Bpest.
Korosl Jézsef, Bpest.
Koszterlitz Miksa, Bpest.
Kovics Zsigm., Rdczkeve.
Kéviri Filop, Kecskemét.
Kéves Béla, Veszprém.
Dr. Kéves Jend, Veszprém.
Kovesdi Ferencz, Fiizes-
Abony.
Kramer Antal, Mohdcs.
Kramer Armin, Szegzird.
Krausz Adolf, Byest,
Krasz Armin, Veszprém.
- Krausz Lajos, Keszthely.
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Dr. Krausz Sdmuel, Bpest.
Kriegler Miksa, Bpest.
Dr. Krieszhaber Ad., Brédy.
Kron Sdmuel, Szegzdrd.
Kuffler Vilmos, Abony.
Kuhn Bernit, Kolozsvir.
ifj, Kuhn Miksa, H.-M.-V4-
sarhely.
Kuhn Moér, H.-M.-Véssirh.
Kunecz M6ér, Szabadka.
Kunewalder M. testv., Bu-
dapest.
Dr. Kunos Igndcz, Bpest.
Dr. Kiirti Jézsef, Budapest.
Kiiszler Henrik, Budapest.

Dr.  Kux Adolf, L.-Sz.-
Miklés.

Dr. Kux Berndt, IL.-Sz.-
Mikl6s.

Dr. Kux Vilmos, L.-Ujvér.
Latzko Kdaroly, Bpest.
Latzko Nathdn, Bpest.
Lézdr Jozsef, Budapest.
Lézdr Soma, Keszthely.
Lazarus Adolf, Bpest.
Lax Samu, M.-Sziget.
Dr. Lederer Béla, Bpest.
Lederer Lajos, Abony.
Dr. Lederer Sdndor, Bpest.
Lendvai Sdndor, Arad.
Lengyel Sdmuel, Eger.
Leopold Kéroly, Szegzird.
Dr. Leopold Kornél, Szeg-
zérd,



TAGJAL

Leopold Lajos, Szegzard.

Lévai izr. hitkozség.

Lévai Antal, Kecskemét.

Liebermann Kdlm., Kassa.

Dr. Linksz Armin, Bpest.

Dr. Loewy Lip6t, Pécs.

Loffler Jakab, Arad.

Dr. Lowy Ferencz, N.-Atad.

Dr. Léw Immanuel, Szeged.

Low Lajos, Deés.

Léwenstein Arnold, Bpest.

Loéwenstein Berndt, Vesz-
prém.

Lowy Dévid, Kolozsvir.

Lowy Jakab, Veszprém.

Dr. Lowy Jakab, Mohécs.

Lowy M. E. fia, Bpest.

Dr. Léwy Mér, Temesvir.

Ludasy Sdmuel, Kolozsvar.

Lukdcs Jozsef, Budapest.

Lusztig Miksa, Szarvas.

Makéi Chevra-Kadisa.

Mandl Ede, Nyirbator.

Mandl Igndcz, H.-M.-Visdr-
hely.

Mandl Jézsef, Nyirbdtor.

Mandl Mér, Bpest.

Mandl Pél, Keszthely.

Dr. Marczali Henr., Bpest.

Margalit Alfréd, Bohonye.

Dr. Mérkus Menyhért, Fii-
zes-Abony.

Dr. Mayer Armin, IL.-Sz.-
Mikl6s,
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Mayer S4ndor, H.-M.-V4-
sdrhely.
Maylinder Lipét, Fiume.
Medgyesi Simon, M.-Sziget.
Mellinger Séndor, Bpest.
Messinger Jakab, Bpest.
Dr. Messinger Lipét, Bpest.
Dr. Mezey Ferencz, Bpest.
Dr. Mezei Mér, Bpest.
Milké Jakab, Szeged.
Miskolezi Armin, Mohées.
Dr. Mohr Mihély, Bpest.
Dr. Molnér Gyula, Zombor.
Dr. Molndr Jakab, Mohées.
Dr. Molndr Mihdly, Bpest.
Monori izr. hitkézség.
Dr. Morgenstern Sdndor,
Budapest.
Mosoni izr. hitkozség.
Moézes Berndt, Csdktornya.
Miiller Lajos, Budapest.
Miiller Mér, Budapest.
Miiller Samuel, H.-M.- Visér-
hely.
Dr. Munkdcsi Berndt, Bpest.
Miinz Sdmuel, Budapest.
Dr. Murdnyi Erné, Bpest.
Dr. Nédday Gyula, Siménd.
N.-Becskereki izr. hitkozség.
N.-K6rosi izr. hitkozség.
N.-Szalontai izr. hitkozség.
Nay Jakab, Veszprém.
Nay Rezs6, Budapest.
Dr. Neményi Ambrus, Bpest,
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Neu Jézsef, Veszprém.
Neubauer Vilmos, Temesvar.
Nevhauser Séndor, Viguj-
hely.
Neumann Alb., Csédktornya.
Neumann Bern., Csaktornya.
Dr. Neumann Ant., Bpest.
Dr. Neumann Ede, N.-Ka-
nizsa.
Dr. Neumann Jako, Kisbér.
Neumann Jé6zsef, H.-M.-Vi-
sérhely.
Neumann Lipét, Szinérszeg.
Neumann Mdrton, Eger.
ifj. Dr. Neumann Sdndor,
Budapest
Neumark Igndez, Keszthely.
Neuschlosz Odon és Marcell,
Budapest.
Nord Moér, Budapest.
Novits Miksa, Mohdes.
Nyirbdtori izr. hitkozség.
Nyiregyhdzi izr. iskolaszék.
O-Budai Chevra-Kadisa.
O-Budai izr. hitkozség.
Ordentlich Adolf, Deés.
Ormédy Imre, N.-Becskerek.
id. Oppenheim Adolf, Uj-
Kécske.
Orsz. izr.
Budapest.
Oszmann P4l, Keszthely.
Oszi J 6zsef, Deés.
Pancsovai izr. hitkozség.

tanitéegyesiilet,
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Pancsovail talmud tora egye-
siilet.

Paskesz Mér, Veszprém.

Perényi Adolf, Temesvir.

Perl Jézsef, Kolozsvir.

Dr. Perls Armin, Pées.

Pfeifer Igndcz, Bpest.

Pesti izr. hitk. fidrvahdza.

Peté Vilmos, Keszthely.

Dr. Pick Gyula, Ricz-Almas.

Pillitz Dévid, Veszprém.

Pintér Gyula, Abony.

Pirnitzer Jozsef és fia, Szeg-
zard.

Pirnitzer Liajos, Kalocsa.

Dr. Politzer Alfréd, Bpest.

Politzer Armin, Budapest.

Politzer Aron, Veszprém.

Politzer Berndt, Budapest.

Politzer Mihdly, Abony.

Polldk Kaim, Bpest.

Pollak L., Bpest.

Pollik Sdndor, H.-M.-Vdsdr-
hely.

Popper J. D., Mohdes.

Popper Kdroly, Budapest.

Preszler Fer. H., Eger.

Preszler Filop, Felsg-Tdr-
kdny.

Dr. Radé Antal, Budapest.

Dr. Rakonitz Mér, Bpest.

Rapoch Séndor, Veszprém.

Rauchverger Armin, Csorba.

Dr. Reich Miklés, Bpest.



TAGJIAL

Reinitz Moér, Szabadka.
Reismann Moér, N.-Varad.
Dr. Reismann Simon, Kassa.
Reiter Kdroly, Szabadka.
Rémi Jeno, Budapest.
Dr. Réthy Ede, Budapest.
Dr. Réthy Moér, Budapest.
Reusz Kdroly, Budapest.
Richter Béla, N.-Abony.
Dr. Richtmann Moér, Fiume.
Roheim Ferencz, Mohécs.
Roheim Kéroly, Zombor.
Rohonezi izr. hitkozség.
Rohrlich Siisse, Besztercze.
(Erdély).
Dr.. viarhelyi
Szeged.
Dr. Rosenbaum Laj., Brasso.
Rosenberg Adolf, Veszprém.

Résa Izsd

Rosenberg Antal, Temesvir.

Rosenberg Felix, Fiume,
Rosenberg Ignicz, Bpest.
Rosenberg Rud., Csdktornya.
Dr. Rosenberg Sdnd., Arad.
Rosenfeld Alfréd, Bpest.
Rosenfeld Vilmos, Gyon.
Rosenthal Mérk, Mohécs.
Rosenthal Nénd., Veszprém.
Rosenthal 8., Mohdcs.
Rosner Jend, Eger.

Dr. Roth Adolf, L.-Ujvér.
Roth Albert, Budapest.
Roth Aron, Siklés.

Dr. Roth Emil, Als6-Dabas.
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Roth Jakab, Szemlak.

Roth Sémuel, Fiizes-Abony.

I_{oth Zsigmond, Eger.

0zvegy Rothauser Igndczné,
Veszprém.

Rothenberg Aron, Deés.

Dr. Rott Jakab, Budapest.

Saenger Moér, Fiume.

Salamon Armin, Szegzdrd.

Séndor Jozsef, Als6-Dabas.

Séndor Mér, Lippa.

Dr. Séndorfi Miksa, Vesz-
prém.

Dr. Schaffer Mér, Szabadka.

Dr. Scheiber Igndcz, Kees-
kemét,.

Schill Salamon, Budapest.

Dr. Schiller Zsigm., Bpest.

Schlesinger Hermann, N.-
Szombat.

Dr. Schlesinger Néthén, L.-
Szt.-Miklés.

Schlesinger Samu, Budapest.

Schliesz testvérek, Zombor.

Schmiedl Albert, Budapest.

Schon Albert, Bpest.

Schon David, Budapest.

Dr. Schreyer Jakab, Bpest.

Dr. Schulhof Rezs8, Bpest.

Schwabach 8. G., Pécs.

Dr. Schwarz Albert, Csdk-

~ tornya.

Schwarz Antal, Eger.

Schwarz Bernit, Deés.
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Schwarz D. Ede, Budapest.
Dr. Schwarz Gusztdv, Bpest.
Schwarz 1., Csdktornya.
Schwarz Ign. N., Uj-Kéeske.
Schwarz J. H., Ujpest.
Schwarz Istvin, Eger.
Schwarz Jakab, Keeskemét.
Schwarz Jakab,Veszprém.
Schwarz Lajos, Bpest.
Schwarz Mdrkus, Temesvdr.
Schwarz Sémuel, Budapest.
Schwarzkopf Ign., A.-Dabas.
Schweiger Igndcz, Bpest.
Seltmann Lajos, H.-M.-Vi-
sdrhely.

Sichermann Mér, M.-Sziget.
Sieglmann D., Kassa.
Simon Jakab, Bpest.
Simonovits J.,. Kassa.

Dr. Singer Bern., Tapolcza.
Dr. Singer Jakab, Budapest.
Dr. Singer Jézsef, L.-Sz.-

Miklés.

Singer Séndor,

sérhely.

Singer Séndor, Budapest.
Siéfoki izr. hitkozség.
Smiedl Soma, Eger.

Dr. Sonnenfeld Bernédt, Vig-

Ujhely.

‘Dr. Sorger Miksa, Gattaja.
Spatz testvérek, Budapest.
Dr. Spira Salam., Losoncz.
Spitzer D. H., Budapest.

H.-M.-Vé-
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Spitzer Gyula, Budapest.

Spitzer Igndcz, Heves.

Spitzer Lip6t, Szemlak.

Dr. Spitzer Moér, Veszprém.

Dr. Spitzer Mér, Zombor.

Spitzer Vilmos, Heves.

Dr. Stadler Kdroly, B.-Szom-
bathely.

Stark Armin, L.-Szt.-Miklés.

Dr. Steiger Lajos, Bpest.

Stein Ddvid, Nyitra.

Stein Mand, Budapest.

Stein Miksa, T.-Szt.-Miklos.

Steinberger Hermann, Ka-
loesa.

Steiner Armin, Budapest.

Steiner Igndcz, Marczali.

Dr. Steiner Jénos, Lippa.

“Steiner Jénds, Veszprém.

Steiner Jézsef, Budapest.
Steiner L. J6zsef, H.-M.-Vé4-
sarhely.
Steiner Mané,L.-Szt.-Miklés.
Steiner Sdmuel, Veszprém.
Dr. Steinherz Jakab, Sz.-
Fehérvir.
Sterk Lipét, Budapest.
Stern Abrahém, Budapest.
Dr. Stern Géza, Budapest.
Dr. Stern Jézsef, Budapest.
Stern Kdroly, Pécs.
Stern Sédmuel, Veszprém.
Szab6é Imre, Veszprém.
Szabolesi Miksa, Budapest.



TAGJAL

Szalkai Emil, Nyirbdtor.
Sz4ant6 Bertalan, Kolozsvér.
Dr. Szdnté Lajos, Kalocsa.
Szatmdri Mor, Budapest,
Szegedi Chevra-Kadisa.
Szegedi izr. hitkozség.
Székely Ferencz, Bpest.
Székely Salamon, Arad.
Szél Mihdly, Kis-Virda.
Dr. Szemz6 Gyula, Szarvas
Szemz6 Sandor, Keeskemét.
Dr. Szenes Zsigm., Bpest.
Szép Lipot, Veszprém.
Szigetvari izr. hitkozség.
Dr. Sziklai Salamon, Bpest.
Szildgyi Mér, Zombor.
Dr. Szildgyi Vilmos Istvin,
Zombor.
Dr. Szildrd Bertalan, Also-
Dabas.

Dr. Szilasi Zsigmond, Pécs.

‘Dr. Szili Adolf, Budapest.
Szirtes Igndcz, Pécs.

Dr. Szobl Armin, Uj-Kécske.

Tauszig Vilmos, Szabadka.
Tenczer Pdl, Budapest.
Tischler Mér, N.-Iklod.

Tolna-Tamési izr. hitkozség.

Dr. Tolnai Lipé6t, Bpest.
Trencséni izr. hitkozség.
Uj-Kécskei izr. hitkozség.
Ujpesti izr. hitkozség.
‘Dr. Ungar Bernit, Bpest.
Ungar Igndcz, Heves.
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Ungar Salamon, Ujpest.
Dr. Ungar Simon, Szegzdrd
Vigujhelyi izr, alredlisk.
Végujhelyi izr. hitkozség.
Dr. Vaisz Sédndor, Bpest.
Dr. Vajda Béla, N.-Abony.
Vajda Lajos, Budapest.
Véradi Dévid, Czegléd.
Varnai Armin, M.-Sziget.
Veiszmann Igndez, Heves.
Dr. Venetianer Lajos, So-
mogy-Csurgd.
Verseczi izr. hitkozség.
Veszprémi izr. hitkozség.
Dr. Vidor Zsigmond, Bpest.
Dr. Viola Odén, Szombat-
_ hely.
Vitz Antal, Kecskemét.
Vitz Déavid, Heves.
Vitz Géza, Kecskemét.
Wallfisch Armin, Arad.
Wechsler Adolf, N.-virad.
Weiner Adolf, Uj-Kéeske.
Weiner Kdroly, Bpest.
Weisz Adolf, Budapest.
Weisz Adolf, Abony.
Weisz Armin, Kolozsvir.
Weisz Armin és fiai, Bpest.
Weisz A. Man6, Veszprém.
Dr. Weisz Béla, Kassa.
Weisz Elek, Veszprém.
Weisz Igndcz, Besztercze

(Erdély).
Dr. Weiss Ign., Esztergom.
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Woeiss Jakab, Mohdcs.
Woiss Jakab, Veszprém,
Weiss Jakab, M.-Sziget.
Weiss Jonds, Heves.
Woeiss  Kiroly,
sdrhely.
Weiss Lajos, Mohdos.
Dr. Weiss Lipot, Deds.
Weiss Manfréd, Bpest.

Dr. Weiss Miksa, Kolozsvir,

Woiss Mér, Kolozsvir,
Dr. Weiss Simon, Kaloesa,
Weiss Tivadar, N.-Kanizsa,

Dr, Weiszburg Gyula, Bpest.
Wertheim Armin, Sz.-Feo-

hérvir.

Wertheim Soma, Uj-Hodas,

Dr. Wiener Mérk, Kdszeg.

H.-M.-Vi-
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Dr, Wilheim Arnold, H.-M..
Viésdrhely,

Winterberg Adolf, N.-8zom-
bat.

Wittmann Ferencz, Bpest.
Wodianer Arthur, Bpest.
Wolf Albert, Bpest,

Wolf Zsigmond, Mohdcs.
Wolfner Gyula, Budapest.
Wolfner Jozsef, Budapest.
Wolfner Jozsef, Budapest,
Wolfner Lpjos, Budapest.
Wolfner Tivadar, Bpest.
Wollak Rezs6, Csdktornya.
Wollak Soma, Bpest.
Zilzer Salamon, Zowmbor.
Zombori Chevra-Kadisa.
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IZRAELITA NAPTAR
AZ 1896. POLGARI 1V SZAMARA.

Januadar,
1 5656, Tébéth 15,
4 Szombat Seméth
11 Sz. Wiérd
16 Sebdt ujholdja
18 Sz. Bb
25 Bz, Besallbch,
Februdr,
1 Sz. Jithro
Sz, Mispitim
14 Adér vijholdja
15 Bz, Tertm4, ujh. 2. napja.
— Sekalim
22 Sz. Teczavve
— Zidkhér
27 Esztér béjtje
28 Pirim '
29 Sz. Ki thissza
Mdrezius,
7 Bz, Vajjakhél
Pird
14 Sz, Pekidé
Hachbdes
15 Niszén jholdja
21 Sz, Vajjikri
28 Sz. Czav
— Sabbath haggaddl

Az IMIT Fyvkonyve 1896,

a0

28 Pészach elbestéje
29 Pészach 1, n,

30 Pészach 2, n.
Aprilis.

4 Sz. Pészach 7. n.

5 Pészach 8, n.

11 Sz Semini

13 Ijjar jh.

14 Ujh. 2. n.

18 Sz. Tazria-Mecz6ra
25 Sz. Acharé-Keddsim,
Mdjus.

1 Omer 33. napja

2 Sz. Emor

9 Sz. Behar-Bechukhéthéi
13 Szivan 1jh.

16 Sz. Bamidbar

17 Sabudth elGestéje
18 Sabuéth 1. n.

19 Sabuéth 2. n.

23 Sz. Naszé

30 Sz. Behdal6thekha.
Junius.

6 Sz. Selach

11 Tammiz tjh.
12 Ujh. 2. n.

13 Sz. Kérach

24
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20 Sz. Chukkath ~ 21 Sz. Szukkoéth elbestéje

97 Sz. Bélik 92 Szukkéth 1. n.

98 Tammuz 17. bgjtn. 23 Szukkéth 2. n.
Julius. 26 Sz. Chél Hammoébéd

4 Sz. Pinchisz 28 Hoésina rabba

11 Sz. Mattoth-Masszeé 29 Semini aczéreth

Ab tjh. 30 Szimchath théra.

18 Sz. Debérim Oktober.

— Chazén 3 Sz. Berésith

19 Ab 9. béjtn. 7 Marchesvéan 1jh.

25 Sz. Vaethchannan. 8 f]jh. 2.9,
Augusztus. 10 Sz. Nobach

1 Sz. Ekeb 17 Sz. Lekh-lekh4

8 Sz. Reé 24 Sz. Vajjéri

9 Eldl djh., 31 Sz Chajjé Szara.

10 I:Tjh. 2%n, ~ November.

15 Sz. Sofetim 6 Kiszlév Ujh.
- 22 8z. Ki théezé 7 Sz. Téled6th

29 Sz. Ki thabé 14 Sz. Vajjéczé

30 Szelichéth 1, n. 21 Sz. Vajjislach
Szeptembenr. 28 Sz. Vajjéseb

5 Sz. Nicezabim 30 Chanukka 1. n,

7 Ros-Hassima elGestéje. Deczember.

8 Rés-Hassédna 1. n. 5 Tébéth 1jh.

— 5657, Tisri 1. qz, Mikkéez
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KIVONAT
az Izraelita Magyar Irodalmi Téarsulat alapszabalyaihol.
A tarsulat czéljai:
2. §. Az Izraelita Magyar Irodalmi Térsulat czéljai ;
a) a Szentivds magyar forditisinak eszkozlése, kiadAsa
és terjesztése;
bh) a Szentirdsnak és késébbkori valldsos irodalomnak
és Altalaban az izraelitd vallds és erkédlestannak ismertetésére

_ és megvilagitisira szolgilé miivek kiadisa és terjesztése;

¢) a Szentirhsra és a zsidésig torténetére s irodalméara
vonatkozé el6adasok szexvezésének eldsegitése hazai egyetemeink
bolesészeti kardn kiilfoldi egyetemek médjéra ;

d) ugyancsak e korbe tartozé valamint egyaltalin ag
izraelita hitkozségi életre vomatkozé nyilvinos felolvasisok
rendezése ugy a févarosban mint a vidéken;

¢) a felekezeti élet ismertetésére és nemesitésére szol-
galé népszerli miivek és a hitkozségek feladatdval s az altaluk
nyujtandé hitoktatassal Osszefiiggd jelesebb munkak kiadisa
és terjesztése;

- f) a kijelolt tudomanyos és kozhasznu irodalmi czélok
tekintetében pélyakérdések kitiizése és jutalmazésa.

A tarsulat tagjai:

3. §. A tarsulat tagjai lehetnek:

a ) izraelita hitkozségek, b) egyéb testiiletek, ¢) magénosok.
A tagok lehetnek: 1. Alapitdk, kik egyszer s mindenkorra
legalabb 1000 koronit adnak, mely osszeget hitkozségek és
egyéb testiilletek ot egymis utin kovetkezé évi 200 koronés
részletekben torleszthetik; 2. pdrtfogdk, kik egyszer s minden-
korra legalabb 400 koronat adnak; 3. pdrtoldk, kik egyszer s
mindenkorra legalabb 200 koronat adnak; 4. remdesek, kik

6 éven keresztiil legalabb 8 korona fizetésére kotelezik magukat.

A tagok jogai:

21. §. A tagok feltéve, hogy évi jarulékaikkal .hﬁtra-lékb&n
ninesenek, a cselekvé és szenvedd vilasztési jogaik élvezetén
kiviil tagilletményben részesiilnek, még pedig az alapitd ta-

gok a Tarsulat Osszes kiadvanyaiban, a tobbi tagok az igaz-
- gatésag altal meghatirozott mértékben. Az utébbiak azon felil

a t6bbi kiadvinyokat kedvezményes fron nyerhetik. he-
Az alapité tagok a 15. §. értelmében a vilasztménynak tagjai.

L S X ;
Uj tagok dr. Bdndezi Jdzsef, tirsulati titkirndl (lakik:
Damjanich-uteza 4), vagy Székely Ferencz belv. takarék-
nztéri igazgaténdl, mint a Térsulat pénztirosindl Jelentk?z-
etnek. A tagsdgi dijak az utébbihoz kiildenddk.

L |
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