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ELOSZO

Az otletet, hogy Harta német lakossaganak 20. szdzadi torténetérdl konyvet irjak,
egy 2003 és 2006 kozott zajlott OTKA kutatds eredményeinek tovabbgondoldasa
érlelte meg bennem. A Varadi Monika Mdria dltal vezetett projekt cime ,Mig-
racio, helyi tarsadalom és identitds” volt, és Varadi Monika mellett Bindorffer
Gyorgyivel vettem részt benne.! Varadi és Bindorffer Sombereket, Csolnokot
és Piliscsabat vizsgalta a cimben megfogalmazott szempontok szerint, én pedig
a Bacs-Kiskun megyei, a Duna bal partjan fekvé telepiilés, Harta kutatasaval jarul-
tam hozza a programhoz. A zardjelentés elkészitése utan azonban gy hataroz-
tam, hogy a levéltari kutatasok soran felhalmozddott forrasok alapjan részletekbe
menden is megvizsgalom a telepiilés 20. szazadi torténetét a nemzetiségi kérdés
szempontjabol. A gondolatot tett kovette, és a még sziikséges forrasfeltarasok le-
zaruldsa utdn, 2009-ben, nekildttam a kézirat elkészitésének.

Harta kivalasztasaban szdmomra a személyes motivacio volt a donté. Csaladom
a falu 18. szazadi német betelepitése 6ta a Bacs-Kiskun megyei Soltvadkerten él,
amely a torténelem soran sok szallal kapcsolédott Hartahoz. (Az elsé telepesek
tobbek kozott Hartarol érkeztek Soltvadkertre.) A két, német telepiilésterii-
letektdl egyardnt elzart, hosszu ideig nagyjabdl azonos nagysagu falu azonban
egymastdl eltérd fejlédési utat jart be, aminek eredményeként sziiléfalum lakos-
saganak jo része a két vilaighdboru kozotti idészakra mar asszimilalédott, Harta
viszont lényegében megmaradt német falunak. A nagysziileim és sziileim elbeszé-
lései révén bennem kialakult kivdncsisag mellett a kutatdsi program soran azért
dontottem Harta mellett, mert régéta foglalkoztatott a kérdés, hogy egy kezdettdl
fogva magyar falvak gytirtijében €16 alfoldi falu lakossaga miként Srizhette meg
német identitasat tébb mint 200 éven keresztiil, s a masodik vilaghdborut kovetd
kényszermigracios folyamatok milyen hatdst gyakoroltak a telepiilésen él6 Gsla-
kossag identitasszerkezetére.

Konyvemben az 1920-1989 kozotti, nemzetiségi kérdés szempontjabdl relevans
események rekonstrudlasa mellett arra teszek kisérletet, hogy tisztdzzam: a ma-
gyarorszagi nemzetiségi politika és a német nemzetiségi torekvések kolcsonha-
tasa hogyan hatdrozta meg egy német faluk6zosség sorsat a huszadik szdzadban.

! A kotet a K 43110 sz. OTKA kutatas eredményeinek felhasznaldsaval késziilt.



A hartai tarsadalom, kozélet, helyi hatalom, valamint a k6zosség identitasanak
korszakonkénti elemzésével azt az ivet igyekszem megrajzolni, amelynek kezd6-
pontjan egy német, a paraszti kozosségekre tobbnyire jellemz6 apolitikus, mun-
kakozpontu helyi tarsadalom, végpontjan pedig egy jelentés mértékben asszimi-
lalédott, identitasszerkezetében jelentés valtozdsokon atesett, (részben) német
szdrmazdsu kozosség all. A hartai németek sorsforduléit a nagypolitikai folyama-
tokba dgyazva (de azokra legalabbis mindenképpen reflektélva) igyekszem bemu-
tatni, mivel a helyi torténések a helyben megfogalmaz6dé igények és a kiviilrél
érkez6 hatasok ereddjeként értelmezhet6k. Ennek megfeleléen vizsgalatomban
kiilon figyelmet szentelek annak a kérdésnek, hogy a hartaiak német és/vagy ma-
gyar identitisa mennyiben a csoport 6nmeghatarozasa és val6di belsé igénye
szerint formalddott, s mennyiben volt az a kiilsé aktorok dltal (esetleg erészako-
san) kozvetitett konstrukcié. Mivel Harta a magyarorszagi német telepiilésekkel
Osszehasonlitva nem jart be atipikus utat, a kozség torténelmének nemzetiségi szem-
pontokra koncentral6 elemzése hozzajarulhat a magyarorszagi németség 20. sza-
zadi sorsanak pontosabb megismeréséhez is.

Koényvemben az 1920 és 1989 kozotti idGszakot négy fejezetre bontva vizsgalom.
Az elsé részben a két vildghabora kozotti hartai tarsadalmat és a német kozosség
identitasat elemzem. A masodik rész az 193045 kozotti idszak torténetét dolgozza
fel, amikor is a nemzetiségi kérdés a falu torténetét immar komolyan befolyasold
tényezGvé 1épett el, megosztva a helyi német kozosséget is. A harmadik fejezet
a szamonkérés, a kitelepités és a betelepiilés kérdéskorével foglalkozik, mig a negye-
dik a hartai németség sorsat vizsgdlja a szocialista korszakban, egészen a rendszer-
valtasig. A figgelékben kozolt 15 forras igyekszik az olvasé szamara kozelebb hozni,
és ezzel jobban megvilagitani a vizsgalt hét évtized eseményeit, folyamatait.

A magyarorszagi németek elsé vilaghaborut kovetd torténelmének korszakon-
kénti feldolgozottsagi szintje nagy eltéréseket mutat. A két vilighaborua kozotti id6-
szakkal foglalkozé torténettudoméanyi munkak jelentds részben politika- és szer-
vezettorténeti megkozelitésiiek. Bellér Béla, Fata Marta, Norbert Spannenberger,
Tilkovszky Lorént, és Johann Weidlein (egymadstél néha homlokegyenest eltérd
szemléletl) munkdssdga révén a magyar kormanyzatok nemzetiségi politikajarol,
valamint a Magyarorszagi Német Népmiivel6dési Egyesiilet és a Volksbund tevé-
kenységérdl meglehetésen pontos informacidkkal rendelkeziink. A magyarorszagi
németség tarsadalomtorténeti megkozelitési vizsgalatara azonban eddig csak jo-
részt németorszagi szerz6k, tobbek kozott Gerhard Seewann, Holger Fischer és
Wolfgang Aschauer vallalkoztak.

Az 1945-1948 kozotti szamonkérés, valamint a helyi német tarsadalmakat
megroppanto ki- és betelepitési folyamatok torténetével kapcsolatban is alapvetd
munkak sziilettek. Fehér Istvan, Fiizes Miklds, Szerényi Zoltan, Toth Agnes,
Zielbauer Gyorgy, Zinner Tibor monogréfidinak koszonhetéen a németek sza-
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monkérésének és kitelepitésének nemzetkozi, bel- és gazdasagpolitikai Osszefiig-
gései mdra mar jorészt ismertek. Ezenkivill a nyolcvanas évek masodik felétdl
féként a megyei levéltarak (Bacs-Kiskun, Tolna, Baranya) munkatdrsainak ko-
szonhetden egy sor esettanulmany is sziiletett a folyamatok helyi és regionalis
szintli megjelenésérdl. A magyarorszagi németek torténetének kutatasiban jelen-
leg ez a vonulat tekinthet6 a leger6teljesebbnek. Fiatal torténészek sora (Gonda
Gébor, Krisch Andréds, Marchut Réka, Somlai Péter stb.) foglalkozik a kitelepités
Osszefliggéseinek vizsgalataval.

Az 1949-1989 kozotti iddszak részletekbe mend, széles korli levéltari forras-
bazisra tdmaszkodd, atfogo vizsgalataval azonban a mai napig adés a kérdéssel
foglalkoz¢ torténésztarsadalom. Fehér Istvan, Kévagd Laszlé monografidi, Foglein
Gizella tanulmanyai a nemzetiségpolitika f6bb 1épéseit, illetve dlloméasait rekonst-
rualtak, Gerhard Seewann, Wolfgang Aschauer pedig a magyarorszagi németség
korében bekovetkezett tarsadalmi valtozasok vizsgalatara tettek kisérletet néhany
miviikben. Fontos forraskiadasok is sziilettek az ezredfordulé utan Balogh San-
dor, Féglein Gizella és Téth Agnes szerkesztésében.

A magyarorszagi német telepiilésekre koncentrald, valéban szinvonalas k6zos-
ségtanulmanyok szama a mai napig meglehet6ésen korlatozott, s nagy résziik nem
is a torténettudomany eszkoztaraval igyekezett, illetve igyekszik targyat meg-
kozeliteni. A két vilaghabora kozott a Jakob Bleyer, majd Franz Basch és Anton
Tafferner altal szerkesztett Deutsch-Ungarische Heimatsbldtter (s jogutddai) koré
csoportosuld (jelentds részben német vagy német szarmazdasu) szerzégarda az
1930-as években nagy hangsulyt fektetett arra, hogy torténelmi, néprajzi, szo-
ciografiai tanulmanyaiban a német telepiilések torténetének egy-egy aspektusat,
altalaban a németek betelepiilését, illetve (akkori) jelenét feldolgozza. Erre az id6-
szakra tehetd Fél Edit Hartarol készitett, ma mar klasszikus néprajzi monografia-
janak sziiletése is. A szerzégarda tilnyomé részének a masodik vilaghaboru utan
el kellett hagynia Magyarorszagot, s ezutan évtizedek teltek el, amig a kérdés ismét
aktualissa valhatott itthon. A legtobb, helyi tarsadalmat vizsgalé kozosségtanul-
many kétségteleniil szociolégusok és kulturalis antropolégusok tollabdl sziiletett.
Kovacs Katalin példaul Németbdly két vilaghaborua kozotti tarsadalmanak alap-
vonasait kutatta, Varadi Monika Mdria pedig a két vilaghabora kozétti ,polgaro-
sulé” Pilisvorosvar helyi tarsadalménak rekonstrukcidjat végezte el, felhasznalva
a kulturalis antropolégia eszkoztarat is. Bindorffer Gyorgyi Dunabogdannyal fog-
lalkozé monografidja az identitas kérdését vette gorcsé ald, amikor a helyi német la-
kosok etnikai és nemzeti azonossagtudatat valtozasaban vizsgalta.

L2

Szemben a legtobb magyarorszagi telepiiléssel, a kimondottan Hartaval foglalkozd
szakirodalom mennyisége és mindsége is jelentds. Szamos nagylélegzet(i és for-
rdsmunkdénak is kitlin6en alkalmas munka sziiletett az elmult évtizedekben, ame-
lyek — legalabbis részben — a hartai nemzetiségi viszonyokat is vizsgaljak. Fél Edit
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fentebb emlitett 1935-6s monografidja nyitja a sort, amelyet tobb, a szocialista
éraban, majd pedig a rendszervaltast kovetéen megjelentetett publikacid is kovet.
Nagy Béla a hartai Lenin, Hatvani Daniel pedig az Erdei Ferenc Tsz torténetét
dolgozta fel, 1985-ben pedig a kozség Gallé Tibor szerkesztésében megjelentetett
egy nagyon fontos tanulmdnykotetet, amely killonb6z6 aspektusokbdl vizsgalta
a telepiilés multjat. Boros Marietta a hartai butorfestés hagyomanyat és jellem-
zGit dolgozta fel 1982-es monografidjaban. H. Barta Lajos 1999-es interjukotetében
a mult és a jelen legfontosabb kérdéseire kereste a valaszt, mig Halasi Laszl6 evan-
gélikus lelkész a helyi evangélikus gyiilekezet harom évszdzados torténetét
dolgozta fel 2003-ban. A Hartai Német Nemzetiségi Hagyomany6rz6 Tancegyiit-
tesrdl az egyiittes koreografusa és vezetdje jelentetett meg 2005-ben egy szinvo-
nalas munkat.

A korabeli hartai események rekonstrukcidéjahoz jelentésen hozzajarulnak
a német és magyar nyelvi sajtétermékek is. A nemzetiségi lapok (Sonntagsblatt,
Deutscher Volksbote, Freies Leben, Neue Zeitung, Deutsche Zeitung) éltal lekozolt
cikkek mennyisége természetesen a legjelentésebb, de a killonb6z6 megyei vagy
orszagos heti- és napilapok hasabjain is fel-feltlint a telepiilés, legnagyobb szdm-
ban természetesen a negyvenes évek masodik felében, a kitelepités kapcsan.

Munkdmban a rekonstrukciéra és elemzésre felhasznalt forrasok gerincét a le-
véltarakban 6rzott egykortt dokumentumok képezik. A hartai, illetve a Hartaval
foglalkoz6 kozigazgatasi és egyéb szerveknél keletkezett iratanyagok jelentds ré-
szét a Bacs-Kiskun Megyei Onkormanyzatok Levéltaraban 6rzik. Emellett fontos
forrascsoportot jelentenek a Pest Megyei Levéltarban taldlhaté f6ispdni iratok is.
A Magyar Orszagos Levéltar fondjaiban csak meglehetésen kevés, kimondottan
Hartaval foglalkozé dokumentumot 6riznek. Annal gazdagabb lel6helynek szamit
viszont az Evangélikus Orszagos Levéltar, ahol a rendkiviil aktiv és magat a nem-
zetiségi igyekben is exponalé hartai lelkész, Palotay Gyula piispokoknek irt leve-
lei és az arra adott valaszok is jorészt megtalalhatok. Az 1945 utani szamonkérés
emberi vonatkozésainak 4rnyaldsat nagyban segitették az Allambiztonsagi Szol-
galatok Torténeti Levéltaraban 6rzott dossziék.

A két vilaghaborua kozotti tarsadalmi rétegz6dés és a gazdasagi viszonyok
bemutatdsa a Magyar Kiralyi Statisztikai Hivatal, illetve a K6zponti Statisztikai
Hivatal népszamlalasi adatfelvételeinek kiilonb6z6 kozleményeiben megjelente-
tett — egyéb helyi, levéltarakban fellelhet6 forrasok altal korrigalt — kiértékelése
alapjan tortént. A helyi tarsadalom miikodésének bemutatdsahoz, illetve az irott
forrasok altal kozvetitett kép finomitasahoz, plasztikusabbad tételéhez pedig a kii-
16nb6z6 szempontok (a falu életében betoltott meghatarozé szerep, a felmendk
eltéré gazdasagi, tarsadalmi helyzete) szerint kivélasztott adatkozlék altal adott
— egymassal és a levéltari forrasokkal titkoztetett — interjui jarultak hozza.

kel
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Végezetiil koszonettel tartozom azoknak, akik a munka kiillonb6z6 fazisaiban
kérdéseikkel, észrevételeikkel, kritikai megjegyzéseikkel segitségemre voltak: Baum-
gartner Bernadettnek, Bardi Nandornak, Bognar Szabindnak, Juliane Brandtnak,
Dobos Balazsnak, Feischmidt Margitnak, Filep Tamds Gusztavnak, Grész And-
rasnak, Juhdsz Palnak, Kucsera Csabdnak, Marchut Rékanak, Somlai Péternek,
Szabé Orsolyanak, Téth Agnesnek, Vari Andrasnak, és Vitari Zsoltnak. A levél-
tari kutatasok sordn munkamat Tanczos Tiborné (Bécs-Kiskun Megyei Onkor-
ményzatok Levéltara) és So6s Mihdly (Allambiztonsagi Szolgalatok Torténeti Le-
véltara) kiemelten tdmogatta. Kiilon koszonet illeti a Harta kozség életében az
elmult évtizedekben meghatarozé szerepet jatszé Nénai Andrast és Gottschall
Pétert, akik a kézirat elkésziilte utdn megosztottak velem észrevételeiket, és igy
hozzajarultak ahhoz, hogy a szoveg elnyerje végs6 formajat.

A konyv megjelenését a Nemzeti Kulturalis Alap és az MTA Etnikai-nemzeti
Kisebbségkutato Intézete anyagi taimogatasa tette lehetévé.

Budapest—Soltvadkert, 2011. szeptember 5.
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HARTA — EGY NEMET TELEPULES
A DUNA MENTEN A KET VILAGHABORU KOZOTT

Letelepedés, népmozgalmi adatok, etnodemogrdfiai mutatok

Az els6 német telepesek 1720 és 1724 kozott, feltehetéen 1723-ban érkeztek Ra-
day Pél Duna menti birtokdra. Annak a migraciés hullimnak a részeként jutottak
el a Budatol és Pesttd] kb. 100 km-re délre fekvo vidékre, amely a 18. szazad elején
indult a német allamokboél a harmincéves habora pusztitdsai, az elviselhetetlen
adoéterhek, a vallasi tiirelmetlenség, valamint a német parasztgazdasagokra jel-
lemzd zart, csupdn az elsésziilott fiat birtokhoz juttatd 6roklési rend miatt a Ma-
gyar Kiralysag torok hddoltsag alatt elnéptelenedett teriiletei felé.! Hartara a tele-
pesek tobb hullimban és kiillonb6z6 teriiletekrdl érkeztek a 18. szazad folyaman.?
A foldestrral 1724-ben kotott szerz6dés még csupan 32 csaladot sorolt fel, ezek-
hez azonban 1725-ben tovabbi 21, majd 1926-ban tjabb 10 csatlakozott. 1730-ra
az itt él6 német csalddok szama maér 80-ra nétt.> 1744-ben 144, majd 1760-ban
164 tovabbi csalad érkezett a Rdday-birtokra.* Az 1730-as évek végén Raday Pél
ozvegye szlovakokat is telepitett a teriiletre a németek mellé.” E csaladok esetében
azonban gyorsan lezajlott a németekhez valé asszimilacid, amely a nyelvvaltas-
sal valt teljessé. Szokasaikat elhagytak, és csak neviik, valamint néhany néprajzi

1" A német betelepitések kérdéskorének nagy szakirodalma van. A folyamatokat, 6sszefiiggéseket
osszefoglaloan bemutatja pl. Varga J. Janos: Német betelepitések Magyarorszigra a 17—-18. szdzadban.
In: Zsolt Vitari (Hrsg.): Minderheiten und Mehrheiten in ihren Wechselbeziehungen im stidostlichen
Mitteleuropa. Festschrift fiir Gerhard Seewann zum 65. Geburtstag. Pécs, 2009. 23—34. Gerhard
Seewann—Karl-Peter Krauss—Norbert Spannenberger (Hrsg.): Die Ansiedlung der Deutschen in
Ungarn. Beitrige zum Neuaufbau des Konigreiches nach der Tiirkenzeit. Miinchen, 2010.

2 Erre enged kovetkeztetni Raday Pél latin nyelv(i, 1728-ban a kozségnek adott szabalyrendele-
tének néhany sora is: ,.... semmiféle jol megszervezett kozosség, foleg az ovék, amely kiilonbozd nyelviiek-
bél tomoriilt ossze, ennélfogva kiilonbozd szokdsokat és erkolcsoket hozott magdval... a térvény szi-
goru korldtozdsa nélkiil egyiitt élni és igy tartésan és boldogan fennmaradni nem lehet képes..” 1dézi
Dr. Schmel Péter: Harta. In: Gallé Tibor (szerk.): Adalékok Harta torténetéhez. Budapest, 1983. 18.

* Fél Edit: Harta néprajza. Budapest, 1935. 3.

* Marietta Boros: Bemalte Bauernmdébel von Hartau/Harta. Budapest, 1999. 18.

*> Dr. Schmel: i. m. 22-23.
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orokség — példaul a kék szin hangsulyos jelenléte a ruhaanyagokban — utalt a 19. sza-
zadban arra, hogy a telepiilésnek egykor szlav lakéi is voltak.®

A telepesek eredetérdl a mai napig nem allnak rendelkezésre biztos informacidk.
A néphagyomadny szerint a hartaiak Wiirttembergbdl érkeztek Magyarorszagra.
Ezt a feltevést azonban a kozségben beszélt nyelvjarast, szokasokat és viseletet
ilyen szempontbdl is vizsgalé Fél Edit néprajzkutatd szerint val6jaban semmi sem
tdmasztja ald. O eredendéen sokkal inkdbb hessen-pfalzi eredetre gyanakszik,
megjegyezve azonban, hogy biztosan tobb helyrdl érkeztek a telepesek, hiszen
tobb hullamban népesitették be a falut.” Ennek egyik fontos bizonyitéka néhany
francia eredett csaladnév (Galle, Arras, Wiand), amely a feltevések szerint el-
zasz-lotaringiai szarmazésrdl tanuskodik.® A kiilonbozé tertiletekrdl érkezék él-
tal hasznalt nyelvjarasok dsszecsiszoloddsa idGvel 1étrehozta a ,hartauisch”-t ami
a hétkoznapokban a kozosség érintkezési nyelve lett.’

A jovevények zsellérként telepedhettek le a Raday-birtokon, és 626 négyszogol
foldet kaptak hazhelyre, 800-at szanténak, 1050-et pedig legelének. A hazhelyért
évente 18 nap robot, a foldhasznélatért tized, a sz6l6ért kilenced jart a foldestr-
nak. 1774-ben a zsellérek a robotot mar pénzben is megvalthattak.’® Mivel sajat
foldjiikk nem volt, legtobben napszdmba jartak a kornyék foldesuraihoz. Ez a hely-
zet akkor kezdett megvaltozni, amikor elkezdtek el8szor foldet bérelni, majd va-
sarolni. Az els6 bérleményiik 1796-ban Bojar és Mikla puszta volt, amelyekbdl
1846-ban 3700 holdat meg is vasaroltak. A teriiletek bérlése, majd vasarlasa to-
vabb folytatédott, és a falu hatarat a 19. szazad végére mintegy 10 ezer kat. h.-ra
kerekitették ki. A 20. szazad elején a telepiilés kozigazgatdsi hatarai kozott azon-
ban a kiilteriiletek beszamitdsaval valdjadban mar ennél joval nagyobb tertiilet
birtokallomanyrél beszélhetiink, mivel tobb nagybirtokos foldje is hivatalosan
Hartdhoz tartozott (mintegy 12 ezer kat. h.), s6t a kalocsai érseki uradalom terii-
leteinek (Ersekharta) egy részét is besorolték a hartai foldek kozé, amivel az igy
Osszességében csaknem 29 ezer kat. h.-ra nétt."?

Mivel a németek betelepiilését kovetd évtizedekben meglehetsen nehéz volt az
élet a telepiilésen, és eleinte sem a hazhelyek szamara kioszthat¢ teriilet, sem pedig
a muvelheté f6ld nem volt elegendd, ezért sokan elhagytak a falut abban a remény-
ben, hogy masutt kedvezdbb életkoriilményeket talalnak majd. 1745-ben, majd
1765-68 kozott példaul tobb csalad is attelepiilt Soltvadkertre. A népességkibocsatd
funkcié a késébbiekben sem sziint meg Hartan: 1785-ben 20 csalad hagyta el a fa-

¢ Fél:i.m. 5.

7 Uo. 4.

8 Uo. vo. Dr. Schmel: i. m. 19-20.

® Fél:i. m. 127.

1 Uo. 6.

1A tranzakciorol és a 19. szazadi teriiletgyarapodasokrol lasd Galgoczy Karoly: Pest-Pilis-Solt-
Kiskun megye monographidja. Budapest, 1877. 318.

12° A kiltertileteken taldlhaté birtokosok foldjeinek nagysidga 1911-ben 19779 kat. h. volt.
Rubinek Gyula: Magyarorszdgi Gazdaczimtdr. Budapest, 1911.
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lut Zombor irdnyaba, majd a 19. szazad elején tobben is tovabbkoltoztek Bacs-
Bodrog megyébe.”® A 19-20. szazad forduléjan a szegényebb néprétegek koziil
sokan Amerikdban prébaltak szerencsét, vagy a févarosba koltoztek a nyomor
el6l. Ennek ellenére a telepiilés lakossdga, amely hires volt arrél, hogy a sziilék sok
gyermeket véllalnak, egészen a méasodik vilaghdboruig rohamosan nétt. Ehhez
persze hozzajarult a kiilteriiletek Harta igazgatasa ala keriilése is, de a természe-
tes szaporodas a kornyék telepiilései koziil is Hartan volt messze a legmagasabb.

1. tdbldzat
Termeészetes szaporodds Hartdn az 1901-1910. évek dtlagiaban™*

Harta Dunapataj Jdrds
Hdazassdgkotés 9,5 9,2 9,5
Elve sziiletés 42,5 29,5 32,8
Halélozas 24,2 24,8 24,7
Természetes szaporodds 18,3 4.7 8,1

Ez a tendencia a két vilighabora kozott tovabb folytatédott. Szabados Samuel
tisztiorvos elemzései szerint az 1896—1935-0s évek atlagaban Hartan a termé-
szetes szaporodas 14,7 ezrelék volt, szemben a jarasi atlag 6,5 ezrelékkel. Ennek
megfelelGen a sziiletési aranyszam is Hartan volt messze a legmagasabb. Mig a ja-
ras tobbi falvaiban dtlagosan a szegény rétegeknél 28,2, az 5 kat. h.-nal nagyobb
birtokkal rendelkez6knél pedig 9,7 ezrelék volt az élve sziiletések aranya, addig
a hartai német napszdmosoknal és gazdasagi cselédeknél ez a mutaté 40,4, a bir-
tokosoknal pedig 16 ezrelék volt."”> A szerzé szerint a természetes szaporodds
nemzetiségi aspektusa egyértelmien tetten érhetd az egyes felekezethez tartozék
sziiletési aranyszamanak osszevetésekor.

2. tdabldzat
Elvesziiletések 1000 lélekre vallds szerint 1926—35'

Jdrds és kozség Romai katolikus | Evangélikus | Reformdtus
Dunavecsei jaras Harta nélkiil 27,5 17,9 19,6
Hartai németek 35,9 27,5 26,4

3 Jakob Bleyer: Das Deutschtum in Rumpfungarn. Budapest, 1928. 51. Dr. Schmel Soltvadkertet,
Mezéberényt Ikladot, a bacskai Kucurat, és a Temesvar melletti Lieblinget emliti meg f6bb elvan-
dorlasi célallomasként. Dr. Schmel: i. m. 85.

" A Magyar Szent Korona orszdgainak 1901-1910. évi népmozgalma kozségenként. Budapest,
1913. 193.

5 Szabados Samuel: A német nemzetiségli Harta javitja a dunavecsei jaras szaporodasi arany-
szamat. Délpestmegye, 1941. november 29. 2.

16 Szabados Sdmuel: Adatok az egyke kérdéshez a dunavecsei jdrds népesedési viszonyai alapjdn.
Kiilonnyomat a ,Népegészségiigy” 1937. évi 13. szdmdbdl. 2.
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Szabados nem elemezte a hartai németek magas természetes szaporoddsanak
okait, s a tények rogzitése mellett megelégedett azzal a megallapitassal, hogy eb-
ben szerepet jatszhatnak a kozosség Németorszagb6l magaval hozott hagyoma-
nyai is. Megjegyezte azonban, hogy feltehet6en az is hozzdjarul a Harta és a szom-
széd magyar falvak kozotti kiillonbséghez, hogy a német lanyok gyakran mar
14-15 éves korukban férjhez mentek, s igy a gyermekaldas is korabban érkezett
naluk, mint a magyar csaladoknal."”

Harta a dunavecsei jaras egyetlen, tobbségében német anyanyelvi lakosok altal
lakott telepiilése volt, amely a 18. szazad utolsé harmadaig még csaknem tisztan
német kozségnek szamitott. 1860-ban a Magyar Tudoményos Akadémia telepii-
lésstatisztikai felmérése szerint még kevés kivétellel német nemzetiségii lakosok
éltek a faluban. Ezt megerdsiti az a tény is, hogy a protestans (evangélikus és refor-
matus) telepesek leszarmazottai koziil ekkor 1936 evangélikus és 399 reformatus
élt a telepiilésen, szemben a 21 katolikus és 29 zsidé lakossal.’® A 19-20. szdzadi
népszamlalasi adatfelvételek azonban egyre nagyobb aranyt magyar lakossag meg-
jelenését regisztraltdk a telepiilésen. Ez egyértelmtien annak a ténynek volt ko-
szonhetd, hogy ekkorra Harta kozigazgatasi teriilete jelentésen kibviilt, mivel
a kornyezé kozép- és nagybirtokok egy részét adminisztrativ aton a kozséghez
csatoltak, s az ezeken dolgozdk jelentds része a kornyékbeli magyar falvakbol te-
lepedett 4t a foldbirtokosok teriileteire.

3. tabldzat
A hartai lakossdg anyanyelvi megoszldsa 1880—1941"

- , Anyanyely

Osszlakossdg Német Magyar Egyéb
1880 3794 — 100% 2678 — 70,6% 866 —22,8% | 250 —6,6%
1890 4402 — 100% 3020 — 68,6% 1325 - 30,1% 57 - 1,3%
1900 4767 — 100% 3110 — 65,2% 1561 — 32,8% 96 — 2,0%
1910 4967 — 100% 2962 —59,6% | 1968 — 39,6% 37-0,8%
1920 5035 — 100% 3494 - 69,4% | 1480 —29,4% 61 —-1,2%
1930 5419 — 100% 3568 — 65,8% | 1767 — 32,6% 84— 1,6%
1941 5815 - 100% 3574 -615% | 2181 — 37,5% 60 — 1,0%

A kozségsoros adatfelvételek puszta szamsorai elfedik azt a realitast, hogy maga
a falu az id6k folyaman egyre novekvé kiilteriiletek nélkiil majdnem tisztdn né-
met telepiilés maradt a két vilaghaboru kozott is. Az 1930-as népszamlas Hartan

7 Uo. 1.

8 Horvéth M. Ferenc—Szab6 Attila (szerk.): Pest-Solt megye 1860. évi telepiilés-statisztikai
leirdsa. Budapest, 2000. 186.

Y Magyarorszdg Torténeti Statisztikai Helységnévtdra. 8. kotet. Bdcs-Kiskun megye. Budapest,
1996. 77-78.
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példaul a lakossag 65,8%-at talalta német anyanyelviinek. A kiilteriileteken él6k
koziil 1475 személy volt magyar és 552 német anyanyelvd.?® 1930-ban tehat ma-
gaban a 3316 lakosu faluban 3016 német anyanyelvii személy élt, ami a lakossag
90,9%-4t tette ki, a magyar anyanyelviiek ardnya pedig csupan 8,8% volt.*!

A németek és magyarok mellett 1930-ban még 78-an, majd 10 évre ra mar csak
46-an vallottdk magukat szlovak anyanyelviinek a kozség teriiletén.”? A 19. sz4-
zadban még éltek ugyan ciganyok is Hartan, s emlékiiket egy dil6 elnevezése is
Orizte (Zigeunerhiigel), a két vilaghaborua kozott azonban mar nem volt a falunak
egyetlen cigany lakdja sem.” 1860-ban a telepiilésen még 29 zsid6 lakos élt. A zsid6
csalddok szdma azonban a két vildghdbort kozott haromra csokkent. 1944-ben,
elhurcolasuk el6tt a 13 zsidé szarmazasu hartai lakos koziil 11 tartézkodott még
a telepiilésen, egy személyt addigra munkaszolgalatosként a frontra vittek.* A fa-
luba bejelentett egyetlen igazan jémddu zsidé kereskedd, Lowy Ignacz pedig
a zsidotorvények bevezetése utan elhagyta Hartat, és Budapestre koltozott.

A hartai németek identitdsszerkezete a két vilaghaboru kézott

A hartai 6slakosok szdmadra a német identitds a harmincas évek elejéig az egyén
és a kozosség szintjén is csupan egy volt az 6nmeghatarozasban fontos szerepet
betolts, egymassal esetenként konkural6 identitdskomponensek koziil.*> A nem-
zetiségi hovatartozds az értékek hierarchidjiaban addig sohasem keriilt kizardla-
gos, mindent feliiliré helyzetbe, anndl is kevésbé, mivel a kozosség evidenciaként
megélt német identitasa lényegében egy premodern allapot konzervalt és a helyi
viszonyok altal némileg médosult véltozatanak felelt meg. Ennek legfontosabb
Osszetev6i a megdrzott és a hétkoznapok szintjén is hasznalatban maradt nyelv

% Bercsényi Jézsef: A hartaiak és a szovetkezés. In: Gallé: i. m. 126. A magyar anyanyelviiek
szamat gyarapitottdk az Allampusztin 6rzott rabok is, 1930-ban mintegy 130-an.

2 A rendelkezésre allé adatsorok nem egyeznek teljesen, ezért a hibaszazalék plusz-minusz
0,2 szazalékpont.

2 Magyarorszdg Torténeti Statisztikai Helységnévtdra. 8. kotet. Bdcs-Kiskun megye. Budapest,
1996. 78.

% Fél:i.m. 5.

2 Kimutatds a Harta kozségben laké 6sszes zsid6 személyekrdl. Harta, 1944. aprilis 7. BKMOL,
V 336. 20. doboz. 1957/1944. , A valldst nem tartottuk, mert nem volt a kozelben templom, sem le-
hetdség hogy a valldst gyakoroljuk. Nagyapdm, nagyanydm — amennyire tudom — kereskedd, vegyes-
kereskedd volt Hartdn. Altaldban a zsidé csalddok kereskedéssel foglalkoztak. Nem volt foldjiik, nem
volt nagy tékéjiik, tehdt kiskereskedést alakitottak, ahol a falusi igényekhez mérten raktdk tele vagy
[félig tele a kis boltjukat... Hartdn 3 zsido csaldd élt osszesen. Két idds néni egy kis vegyesbolttal, a falu
teljesen mds részén... Rajtuk kiviil volt még a Reichenberg csaldd. A Reichenberg csalddnak volt egy
ndi tagja, és két gyerek, hasonlé kortiak hozzdnk. Interja L. B.-vel. 2008. 04. 07. MTA K, 1, 4.

% Az egyén és a kozosség identitasanak osszetettségérdl, dinamikajardl osszefoglaléan lasd Zsu-
zsanna Gerner: Inwieweit sind Identitiatskonzepte zeichenbasiert? Zum Stellenwert von Sprache
bzw. Sprechen bei der Identitdtsbildung der Deutschen in Ungarn. In: Vitari: Minderheiten...
i. m. 250-251.
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mellett a kozos szdrmazds tudata, valamint a szomszéd falvakétdl tobbé-kevésbé
eltéré munka- és targyi kultdra, valamint a népi kultira hagyomanyai voltak.?

A német identitdstudat — hasonléan a tobbi magyarorszagi német telepes fa-
luhoz — egy prenaciondlis allapotot rogzitett.”” Az evidenciaként megélt hartai
német identitasba ugyanis nem épiilt, mert nem is épiilhetett be a német nemzet-
tudat. Németorszagra nem tekintettek anyaorszagként, mivel a kozosség tagjai-
nak Gsei a németorszagi teriiletekrol elvandorolva, 4j allami f6hatalom ala kertilve
sziikségképpen kimaradtak a német nemzetté valas 19. szazadi k6zos torténelmi
élményébdl. A hartai németekre is igaz az a megallapitas, hogy ,...a haza mint
élettér és tapasztalati keret, a megélhetd, belakott és elsajdtiott tér, a helyhez valo
ragaszkodds és foldhozkotottség, a megélt idd, az emlékezetben megdrzott torténe-
lem, a kollektiv cselekvés mind Magyarorszdgra vonatkoznak?® A hartaiak szamara
tehat ebben az osszefiiggésben mindenekeldtt a lokdlis identitds volt meghatdrozo,
ami természetszertleg egyiitt jart a kozos mult, nyelv és vallas tudataval.”

A magyar falvak gytrijében elhelyezkedd, a nagyobb német telepiilésteriiletek-
tél elvagva, nyelvszigetként él6 német telepiilés a két vilaghabort kozott is megdrizte
a hétkoznapi érintkezés keretei kzott a kommunikdcié eszkozeként a német nyelvet,
pontosabban a hartai németet. Ez a tény sziikségképpen hozzdjarult a kornyez6 tele-
piilések magyar nyelvii tobbségi lakossagaval szemben kialakult mi—6k tudat megerd-
s0déséhez, a német azonossagtudat megmaradasihoz.*® De a német identitast a né-
met nyelvhasznalat mellett a német teriiletekrél magukkal hozott hagyomanyok és
népszokasok egy részének tovabbélése is erdsitette. Mig ugyanis a targyi vilag jelentds
része a 20. szazadra alapvetéen mar nem kiillonbozott a magyar falvak targyi vilagatdl,
addig a szokasvilag és a kozosség bels6 élete tovabbra is ,megmaradt németnek”?

Az elkiiloniilés, egyaltalan a kiillonb6z6ség gyakran a kiilsé megjelenés, a nép-
viselet tekintetében is tetten érhetd. A hartai németek esetében a huszadik szazad
els6 felében ebben az sszefiiggésben vegyes volt a kép. A férfiak egy emberoltd
utdn atvették a szomszédos magyar falvak viseletét, a nék azonban még a két vi-
laghaboru kozott is 6rizték a német teriiletekrél magukkal hozott népviseletet. Az
6 esetiikben csak a szazadfordul6 tajan kezdtek egyesek atvenni egy-egy ruhada-
rabot az altaluk ismert magyar viseletekbdl.**

% Hasonl6 kovetkeztetést vont le Bindorffer Gyo6rgyi is a dunabogdanyi németek két vildghdbort
kozotti német identitasardl. Bindorffer Gyorgyi: Kettds identitds. Etnikai és nemzeti azonossdgtudat
Dunabogddnyban. Budapest, 2001. 139.

* V6. Gerhard Seewann: Das Ungarndeutschtum 1918-1988. In: Gerhard Seewann: Ungarn-
deutsche und Ethnopolitik. Ausgewdhlte Aufsditze. Budapest, 2000. 108.

% Bindorffer: i. m. 120.

% A magyarorszagi németek faluhoz és falukozosséghez valé viszonyardl, a sziiléfalunak az 6n-
meghatdrozédsban betoltott kiemelt szerepérél lasd Gerhard Seewann: Siebenbiirger Sachse, Ungarn-
deutscher, Donauschwabe? Uberlegungen zur Identititsproblematik des Deutschtums in Siidost-
europa. In: Seewann: Ungarndeutsche... i. m. 100-101; Aschauer: i. m. 71.

% A kérdéshez lasd Gerner: i. m. 252.

31 Fél:i. m. 128.

32 Uo. 66.
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A hartai németek sajatos értékrendjitk, munkakultarajuk és munkamoraljuk
alapjan is lathatéan kiillonboztek a szomszédos magyar falvak lakossagatol. A kor-
nyék magyar nemzetiségi falvai is legendéasnak tartottadk munkakozpontu élet-
viteliiket és munkabirasukat. A felkel6 nap mar kint talalta a gazdakat birtokai-
kon. Ezzel fiiggott 6ssze a hajnali haromkor megkondulé harangszé is. Rdadasul
a mezégazdasagi munkakbdl (szemben pl. Dunapatajjal és Akasztéval) a nék is
kivették a résziiket. A kemény munka mellett a foldbirtokok kikerekitését célz¢ al-
land¢ takarékossag, a haz koriili tisztasag és a rendszeretet is német (tehat hartai)
erénynek szamitott a kornyék falvaiban.

A hartaiak 6nképének és igy identitasanak is fontos eleme volt az erés kozos-
ségi szellem. A visszaemlékezGk kivétel nélkiil megemlitik ezt mint a kozosséget
Osszetartd egyik legfontosabb hartai tulajdonsagot. Ennek kialakulasédban feltehe-
téen nagy szerepet jatszott az idegen foldre valo betelepiilés kozos élménye és az
azt kovetd évtizedek sok nehézsége, ami érthetden felerdsitette az emberekben az
egymadsra utaltsag érzését.>* A természeti katasztréfak (Duna dradésa), a tlizvé-
szek, de a kozmunkak és a kolcsonos segitségen alapuld épitkezések is hozzajarul-
tak a kozosség irant érzett felel3sség tudatositasaban.

Az bsszetartas alapvetd parancsa akkor sem tiint el, amikor a negyvenes évek-
ben a nemzetiségi kérdés mar megosztotta a falut: ,Akkor a kozségnek az a fele
is dsszetartott, meg amaz a fele is osszetartott [t. i. A Volksbund hivei és az azt
ellenzék. — E. E]. De ha baj volt, akkor a végtelenségig segitették egymadst. Példdul,
ha valakinek leégett a hdza, akkor nem volt olyan, hogy én nem megyek oda. Vagy ha
épiiltek a hdzak, akkor is osszefogtak™®

Mivel a hartai német csaladok sok gyereket vallaltak, a rokonsagok is meglehe-
tésen nagyok voltak. Raadasul egy-egy gyermeknek gyakran 10-15 keresztsziiléje
is volt.* A hazakban nemritkan 2-3 generacié is egyiitt élt, ami a kdrnyez6 magyar
telepiilésekre nem volt jellemz4.” A kozosség értékrendjében a rokonsag mellett
a j6 szomszédsag apolasanak — Fél Edit szerint még Németorszagb6l magukkal
hozott — parancsa kiemelt szerepet kapott. A szomszédok amellett, hogy egy csa-
lad hétkoznapi érintkezéseiben kiemelt szerepet jatszottak, a csaladi iinnepekbdl
is kivették résziiket: meghivast kaptak a diszndvagasra és a lakodalmakra is.*®

Egy kozosség szocidlis érzékenységét jol mutatja, hogy miként gondoskodik,
egyaltalan gondoskodik-e a magatehetetlenekrdl, 6regekrél és betegekrdl. Hartan,

3 A kérdésrdl lasd Sz. Korosi Ilona: Paraszti értékrend két nemzetiségi kozosségben. In: Duna-
tdji taldlkozds. Kecskemét, 1992. 85-90.

3 Dr. Schmel: i. m. 39.

% Interju A. N.-nel. 2008. 07. 22. MTA KI, 2. V6. Sz. Kérosi: i. m. 90.

% Interju A. N.-nel. 2008. 07. 22. 2.

% A generacidk egyiittélésében — az idGsekrdl valé gondoskodas mellett — természetesen a gaz-
dasagi kényszer is szerepet jatszott. A fiatalok ugyanis mindaddig, amig nem tudtak hazat épiteni,
a sziil6knél maradhattak. Rdad4sul az 6rokséget (f6ld) a gyerekek éltaldban azutdn kaptdk csak meg,
hogy a sziil6k abbahagytak az aktiv tevékenységet. Szabdéné: i. m. 11-12.

3% Fél:i. m. 124.
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amint arra anyagi lehetdség nyilott, szegényhazat allitottak fel és miikodtettek azon
szegények szamara, akik mogott mar nem alltak csaladok.*

Annak, hogy a betelepiilést kovetd csaknem két évszazadban a hartai német-
ség nem olvadt be a magyarsagba, kétségkiviil jelentds szerepet jatszott az a tény,
hogy a magyar falvak gytir(jében fekvé telepiilésre az endogdmia volt jellemzd,
amit nemcsak az eltéré nyelv és kulturalis hattér erésitett, hanem hazassag kérdé-
sében a falu lakosainak konzekvens, a szomszéd telepiilések katolikus lakossaga
felé lezar6 protestantizmusa is.*

4. tabldzat
Felekezeti megoszlds a dunavecsei jardsban 1941-ben, %-ban*

Rém. | Gor. Ref. | Evang. | Gorog- | Izr. | Egyéb
kat. kat. keleti
Apostag 41,0 — 25,7 30,7 0,1 2,5 0,0
Dunaegyhdza 5,6 0,2 2,9 90,6 - 0,4 0,3
Dunapataj 42,3 0,2 52,0 1,8 0,0 1,9 1,8
Dunavecse 29,1 0,2 62,5 5,1 0,0 1,7 1,4
Harta 27,5 0,5 18,8 52,7 0,1 0,3 0,1
Ordas 23,4 0,1 75,0 1,1 - 0,3 0,1
Solt 34,6 0,3 60,4 4,1 0,0 0,5 0,1
Szalkszentmarton | 31,0 0,2 66,0 1,8 0,1 0,7 0,2
Osszes 32,3 0,2 47,1 18,7 0,0 1,1 0,6

A magyar nemzeti ébredés, és nemzetépités folyamata azonban nem hagyta érin-
tetleniill a német kozosség identitasat sem. A hiszas évekig alapvetéen harom olyan
fontos esemény tortént, amely a magyar allami politika szovetébe fonta a helyi
politika szdlait, s az eseményekbe val6 bekapcsolddassal, a kozos élményekkel to-
vabb erdsitette a magyar dllamra fokuszald patriotizmust. Az 1848-49-es szabad-
sagharcbol Harta erejéhez képest rendkiviili mértékben vette ki a részét 134 nem-
zetdr kiallitasaval, s ez az emlék a vallaldsara mai napig biiszke lakossag tudataban
mély nyomot hagyott.*> Hasonléan fontos esemény volt az elsé vilaghabortuban
valé részvétel, s az elesett katondk emlékének dpoldsa. A harmadik fontos ese-
mény a Tandcskoztarsasag s annak leverése volt, amelyben helyi szinten — anélkiil,
hogy a falun beliil komoly ellenségeskedések tortek volna ki — a kozosség egy része
pro és kontra expondlta magat.** A Harta és Dunapataj kozott 1919. junius 23-4n
lezajlott 4-5 6ras harc egyediilallé nagysagu volt a Duna-melléki ellenforradalom

% Asbéth Ferenc: Mit lattam Kisk4ros-Kunszentmikldsig a nagy Duna mentében? Délpestmegye,
1941. junius 24. 2.
% V6. Aschauer: i. m. 71.

Az 1941. évi népszamldlds. Demogrdfiai adatok kozségek szerint. Budapest, 1947. 582.
2 Dr. Schmel: i. m. 36.
8 Harta kozgytilési jegyzkonyvei. BKMOL, V 336. 3. kétet. 43-65.

22



torténete soran.** Az eseményeknek mindent egybevetve 7, mas forrasok szerint
8 hartai aldozata volt.* Koziiliik egy személyt a Rogtonitélé Forradalmi Torvény-
sz€k (Lenin-fitk) itélt halalra, a tobbiek pedig tlizharc dldozatai lettek.

Mindezek a torténelmi események a kozosségben rogzitették és tudatositottak
— ha nem is a hétkoznapok szintjén — a magyar dllamhoz, a politikai nemzethez
valé tartozas tényét.

A magyar nyelv ismerete és haszndlata mar joval a szazadfordulé el6tt meg-
jelent a hartaiak életében. A kozosségen beliilli kommunikacid, valamint az evan-
gélikus és reformatus istentiszteletek nyelve tovabbra is megkérddjelezhetetlentil
a német maradt, viszont a férfiak a szazadfordulén mar kivétel nélkiil beszéltek
magyarul, jelentds részben a katonasag intézményének, valamint a szomszéd fal-
vak lakosaival vald érintkezés sziikségességének koszonhetSen. Az dllami és egy-
hazi politika eredményeként a kozigazgatasban hasznalt nyelv és az é6vodaban,
valamint az egyhazi oktatasi intézményekben zajlé tanitas nyelve a 19. szazad
utolsé harmadatdél mar a harmadik osztalytdl felfelé a magyar volt. (A hivatalos
kozosségi publikacié — dobolds — nyelve 1922-ig a német maradt, amikor a jarasi
fészolgabir6 egy rendeletben mar az elsé vilaghdbort utdn feler6s6dott naciona-
lista kozhangulatnak megfelel érvrendszerrel magyarra véltoztatta azt.*®)

Hartdn mar az 1830-as évektdl kezdve tanitottak a gyermekeket az iskoldban
a magyar nyelvre, ha ennek hatékonysaga akkoriban még nyilvanvaléan nem is volt
jelentés. Az 1870-es évektdl kezdve azonban egyre nagyobb hangsulyt fektettek
a nyelv tanitdsdra az egyhazi iskoldkban. Maganszemélyek és a Solti Takarékpénz-
tar is példaul jutalmat tliztek ki azoknak a didkoknak, akik legjobban sajatitottak
el a magyart.”’ ,A magyar nyelv tanitdsdban dltaldaban sok gondot, buzgdsdgot, sét
hazafias dldozatkészséget tanisitanak a tanitok*® 1888-ban a vallastan kivételé-
vel mar a magyar volt a tannyelv Hartan.** S6t 1921-ben az evangélikus egyhaz-
kozség kozgytilésén a hivek ugy dontottek, hogy az els6 négy osztilyban a val-
lastanitds is folyjék magyar nyelven, a fels6 két osztalyban pedig a tanulék kivan-
sdga szerint.>

A magyar nyelv elsajatitdsa szempontjabodl kulcsfontossaga intézmény volt az
1892-ben alapitott allami fenntartast évoda, amelynek az infrastrukturalis felté-
teleit a kozség biztositotta, hiszen a hartaiak jelentds része ekkor taladlkozott éle-

* Romsics Ingac: A Duna-Tisza koze hatalmi-politikai viszonyai 1918—19-ben. Budapest,
1982. 159.

“ Dr. Vary Albert: A vorés uralom dldozatai Magyarorszdgon. Szeged, 1993. 56—57.; Rexa
Dezs6 (szerk.): Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyei kozigazgatdsi lexikon. Budapest, 1926. 178.

% A kozosség raciondlis megfontoldsokon nyugvo ellendlldsat bizonyitja, hogy egy id6 mulva
a vezetOség engedély nélkil ismét attért a kétnyelvli doboldsra. A f8szolgabiré a f6ispannak. Duna-
vecse, 1933. majus. 14. PML, PPSK IV. 401. a. 19/1934.

4 Halasi Laszl6: A Hartai Evangélikus Egyhdz torténete 1723—2003. Harta, 2003. 77.

* Uo.

* Uo.

% Polster Gyula a piispoknek. Harta, 1932. augusztus 6. EOL, BEEK, 263. d. 1115/1932.
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tében eldszor a nyelvvel.”! Kezdetben csupdn egy 6vond feliigyelt a gyermekekre,
de a magas létszam miatt 1918-td] kezdve még egy szakembert finanszirozott az
allam. A gyermekek egymas kozott és a dajkaval is németiil beszéltek, de az 6voné
egyik f6 feladata az volt, hogy megismertesse veliik a magyar nyelvet verseken,
monddkakon, dalokon és imadsagokon keresztill. ,Az dvoddban tanultunk meg
magyarul. Otthon a sziileim csak svabul beszéltek veliink. Még felnétt korunkban
is sokat emlegettiik nevetve, amikor az egyik lanypajtdasom hazament és biiszkén
mondta:

— Mutti, ich kann schon ungarisch! (Anyu, én madr tudok magyarul!)

— Ach so liebes Kind, daf$ muf$ ich horen! (Kedves gyermekem, ezt hallani aka-
rom!)

— Gezeget garba, ldbagat a bad ald! (Kezeket karba, ldbakat a pad ald!)™™*

Az oktatds nyelve tehat Hartan a magyar volt. (Eltekintve az irds-olvasas és a val-
lasi ismeretek német nyelven torténé oktatasatol.) Bar a sziil6k fontosnak tartottdk,
hogy gyermekeik megtanuljak az allamnyelvet, a nyelv elsajatitasa jelentds részben
mégis kiils6 befolyasok (kényszerek) hatdsara tortént. Gyakran azonban a nyelv-
tanulés felvdllalt, tudatos stratégia eredménye volt. Tobb csaldd is azért kildte
ugyanis gyerekeit a szomszéd magyar telepiilésekre cselédnek, hogy azok ott ren-
desen megtanuljanak magyarul.** , Nagyanydm 1915-20-ban volt nagyldany — mind
a két oldalon tehetds gazddk voltak az dseim — és télen beadtdik Dunapatajra szol-
gdlni, hogy megtanuljon magyarul>*

Az életnek val6jaban egyetlen olyan teriilete volt, ahol a magyar, minden tu-
datos allami és egyhazi beavatkozas nélkiil, csaknem teljesen kiszoritotta a német
nyelvet a hiiszas—harmincas évekre. Ez pedig — valdszintileg a katonasagtol lesze-
relt férfiaknak koszonhetéen — a nétak szévege volt.>

Az 1941-es népszamléalason felvett ivek tantsaga szerint a lakossag 91,3%-a
tudott magyarul.>® Ez a legkisebb arany volt a jaras telepiilései koziil. (A szlovak
telepiilésnek szamité Dunaegyhazan a lakosok 98%-a vallotta azt, hogy tudja
hasznélni az allamnyelvet.) Ha a fenti adatot 6sszevetjitkk a német anyanyelv{i la-
kossag létszamaval, akkor azt az eredményt kapjuk, hogy a német anyanyelvesek
86%-a tudott magyarul. A fennmaradd 14% feltehetéen a kisgyerekekbdl és né-
hany id6sebb asszonybdl tevédott 6ssze. Az 6nkéntes bevallds azonban természe-
tesen semmit sem drul el a lakosok nyelvtudasanak szintjérél, ezért az eredmény

51 Leitert Kristéfné: A nemzetiségi 6vodaztatas torténete Hartdn. In: Székelyné Kérosi Ilona—
Szepesi Lajos (szerk.): ,En iskoldm, koszoném most Neked.” Kecskemét, 1997. 102.

52 Leitert Imréné Kohn Margit visszaemlékezését kozli Szaboné Mészaros Mdria: Hartai jdték-
kincsek. Harta, 2008. 15.

3 Fél:i. m. 126.

> Interja J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI, 1.

% Voltak olyan notak is, amelyek szovege félig magyar, félig német volt. Fél: i. m. 127. V6.
Dr. Schmel: i. m. 51.

% Az 1941. évi népszamlélds. Demografiai adatok kozségek szerint. Budapest 1947. 583.
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— killonosen annak fényében, hogy az iskolaba jarok jelentds részének nyelvtudasa
komoly kivannivalékat hagyott maga utan — val6jaban megkérddjelezhetd.

Az 1930-as évek elejétdl kezdve az addig jelentds részben reflektalatlan hartai
német identitas kérdése bonyolultabbd, osszetettebbé valt. Ekkoriban a lakossag
egy — ardnyait tekintve kisebb — részében megjelent és meger6sodott a magyar-
orszagi és 6ssznémetséghez valo tartozas gondolata és érzése. Ennek a valtozas-
nak tobb oka volt. A Magyarorszagi Német Népmiivel6dési Egyesiilet ekkorra
Hartdra is kiterjesztette agitacidjat, és sikeriilt is megalapitania a szervezet helyi
csoportjat. Késébb, a vilighdboru alatt pedig a Volksbund szervezte Gjja az MNNE
addigra szétesett kozosségét, amely ekkor mdr a politikai helyzetnek megfelel6en
hatarozottabban lépett fel a nyelvi kovetelések érvényesitéséért. A masik, ellen-
tétes iranyba mozgd, tehdt a fesziiltséget sziikségképpen noveld kiilsé impulzus
az evangélikus egyhaz és a kozigazgatas feldl érte a lakossagot. Ezek a torekvések
a német mozgalom aktivitasat igyekezték leszerelni, illetve kordaban tartani, ami
az érintett szerepl6k korében nemtetszést valtott ki.

A német nemzetiségi ébreszt6 torekvések természetesen a helyi tarsadalom-
ban meglévé lefojtott elégedetlenségnek koszonhették — erdsen korlatozott — si-
keriiket. Az istentiszteletek egy részének magyar nyelven torténé megtartdsa, va-
lamint a dobolds kérdése felvetette a nyelvi kérdés aktualitasat, olyannyira, hogy
tobben az iskolak magyar oktatdsi nyelvének jogosultsagat is kezdték megkérddje-
lezni. A Volksbund megjelenésével pedig a szegényebb rétegek materialis 6szton-
zést is kaptak a mozgalomban valé részvételre: kozvetleniil az olcsébb termékek
igéretével, kozvetve pedig a nem is oly tavoli foldszerzés vizidjaval. A nemzeti-
ségi kérdés ekkortdl kezdve valt torésvonalla a hartai tarsadalmon beliil. A lakos-
sag nagyobbik része nem rokonszenvezett a mozgalommal, vagy k6zombos volt
iranta, kisebb része azonban tdmogatta azt. Ez a megosztottsag nem esett egybe
a szocialis torésvonallal, a Volksbundnak ugyanis minden rétegbdl voltak hivei a koz-
ségben.

Az 1941-es volt az elsé a magyarorszagi népszamlalasok torténetében, ahol
a kérdezdbiztosok nemcsak az anyanyelvre, hanem a nemzetiségre is rakérdeztek.
Ekkor Hartan a lakossag 61,5%-a vallotta magat német anyanyelviinek, mikoz-
ben a német nemzetiségli rovatot minddssze 23,2% jelolte be, szemben a 76,7%
magukat magyar nemzetiségiinek vallok aranyaval. A két aranyszam kozotti je-
lentds eltérés nem magyarazhat6 egyetlen indokkal. Kiindulasként rogzithetd,
hogy mivel ez a kérdésfeltevés Gjdonsag volt, a lakossag egy részének — feltehetéen
féleg az id6sebb generacionak — a fogalom értelmezése mar 6nmagaban érthetd
nehézséget okozhatott.”” A nemzetiség meghatarozasa ugyanis, szemben az anya-
nyelvvel, joval komplexebb — onreflexidra épité — megkozelitést kivant. Bar a Volks-
bund helyi szervezete erre az idére mar kiépiilt, s a korabbi idészakhoz képest
Hartan mindenképpen az Gjdonsag erejével haté nemzetiségre vonatkozo6 6ndefinicé

57 1947 elején a mentesits bizottsag el6tt tobb id6s hartai ember is arra hivatkozott, hogy korabban
ez irdnt nem érdeklddtek, és nem értették a kérdés lényegét.
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elméleti és f6leg politikai érvrendszereken nyugvé megtamogatottsaga mar nem
volt teljesen ismeretlen, a német anyanyelvi lakossiag nagy része mégis magyar
nemzetiséglinek vallotta magat. Ennek a kategéria nehéz értelmezhet6ségén ki-
viil tobb oka is lehetett. A hagyomanyosan évatos paraszti tarsadalom félelme
a Volksbund radikalisnak tekintett koveteléseitl és fellépésétdl, valamint a Né-
metorszagba vald attelepitésrdl érkezé hirek visszatartd ereje kinalja az egyik
magyarazatot.”® Nem elhanyagolhat6 azonban a Volksbund és az allamhatalom
kiizdelmének eredményeként fellépd lojalitaskonfliktus problémaja sem. A német
paraszti tarsadalmakban ugyanis a haza, és az ennek szinoniméajaként értelmezett
nemzetiség fékuszpontja a magyar allam, a magyar nemzetiség volt.

A felndtt tarsadalom érintkezésének terei Hartdn

A tarsadalmi érintkezés legfontosabb terei a hiszas években Hartdn a templo-
mok, a kocsmak, valamint a harmincas évektdl az Iparos Kor helyisége és a mozi
voltak. A negyvenes években a kindlat tovabb béviilt az evangélikus kultirhazzal
és az un. Volksbund-hazzal. (A gyerekek szimdara az évoda és az iskoldk voltak
azok a helyek, ahol rendszeresen talalkoztak egymadssal, de természetesen részt
vettek az istentiszteleteken, és eljartak sziileikkel a fonéba is.)

A templomok a helyi tarsadalom spiritudlis kozpontjai voltak. Bar a lelkészek
nem mindig voltak elégedettek hiveik templomba jardsanak gyakorisagaval és
buzgalmaval, Hartdn nagyon sokan vettek részt az istentiszteleteken. A templom
amellett, hogy elsédleges funkcidja természetesen az imadkozas és az igehirdetés
meghallgatasa volt, egyuttal a hivek hetente egyszer valé taldlkozasara is lehe-
téséget kinalt. Azok, akik hét kozben nem lattak egymast, vagy még ritkabban
futottak Ossze, ilyenkor egy légtérben tartézkodtak, és kozosen énekeltek, imad-
koztak. A templomok automatikusan hozzajarultak ahhoz, hogy a tavoli ismeré-
sok szamon tarthassak egymast. Emellett a templom adott helyt a csaladi élet jeles
tinnepeinek is, amelyekben vagy az egész gyiilekezet osztozott (keresztel6), vagy
csak az egyes csaladokhoz legkozelebb all6 gyiilekezeti tagok (eskiivd).

A két vilaghaboru kozoétt az evangélikus gyiilekezet élén két lelkész allt, Gallé
Istvan 1930-ig, majd pedig 1931-t6l Polster (1934-t6l Palotay) Gyula.* A reforma-
tus lelkész az egész vizsgélt idészakban Hettesheimer Fiillop volt.® Az evangélikus
istentiszteleteket egy 1927-es piispoki rendelet eredményeként a vasarnaponkénti

% A német éttelepitési tervekt6l valo félelemrdl a f3szolgabiré mdr a hartai Volksbund megala-
kuldsa el6tt értesitette a féispant. A f8szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1940. februar 1. PML,
PPSK1V. 401. a. 72. d. 13/1940.

% Gallé Istvan Hartan sziiletett 1862-ben, és 1895-1930 kozott allt a gytilekezet élén. A szintén
hartai sziiletésti Polster Gyula (1903) 1931. 4prilis 26-t6l 1963. oktéber 2-dn bekovetkezett halaldig
volt a gyiilekezet lelkésze. Sarkany Tibor: A hartai evangélikus gyiilekezet vazlatos torténete a ma-
sodik vildghdboruig. In: Gallé: i. m. 101, 103.

6 Az 1882-ben Ujszivicon sziiletett Hettesheimer Fiilop 1916. jinius 16-t61 1951. oktéber 31-ig,
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két alkalmon (délel6tti és délutani) felvaltva tartottak németiil és magyarul. Emel-
lett a heti két reggeli ahitat nyelve a német volt. A reformatus lelkész 1942-ig né-
metiil végezte a szolgdlatat, amikor is a gyiilekezet magyar anyanyelvii tagjainak
kezdeményezésére a presbitérium gy dontott, hogy a hénap 2. és 4. vasarnapjan
az istentiszteletek nyelve a magyar legyen.®!

A katolikusoknak 1943-ig nem volt templomuk a telepiilésen. Addig hazakban
miséztek a kozosségnek. Az érseki birtokon él6 német csaladok lelki gondozasat
a dunapataji plébanos latta el, s gondoskodott réla, hogy minden nagyobb iinnep
madsnapjan a gyiilekezet tagjai német misét hallgathassanak. Emellett Bojarpusztan
és Allampusztan is volt a gyiilekezetnek lednyegyhéza.®

A tobb mint 10 kocsma rendkiviil fontos szerepet toltott be a falu életében. El-
s6dleges funkcidjukon tdl az informédcidéaramlasban, de a szérakozéasban is jelen-
t6s helyet foglaltak el. Volt olyan kocsma, amely kuglipalyaval is rendelkezett, de
2-3 koziilik engedélyt kapott arra is, hogy vasarnaponként zenés tancmulatsagot
rendezzen.®® Ezenkiviil a minden évben megtartott, diszes felvonulassal egybeko-
tott sziireti balt is valamelyik kocsmaban tartottak.** A felnéttek (ideszamitottak
a konfirmalt, tehét az egyhazkozség felnétt tagjainak szamitd, az iskolat befejezd
gyerekek is) szorakozdsanak sokdig csupan a kocsmak adtak teret. Vasarnap dél-
utanonként a szérakozni vagyok osszegytltek a rendezvényt tarté vendéglében,
jo idében annak udvaran, és zenés kiséretre tancoltak a kora esti 6rakig. A lanyok
a délutdni rendezvényeken sziil6i kiséret nélkiil, csoportosan jelentek meg. Az
esti harangozas el6tt azonban haza kellett érniiik. Vacsora utdn csak a nagyobbak
mehettek el a balba, de 6k mar sziil6i feligyelet mellett.®® Amennyiben a rendez-
vényeken botrany (verekedés, néha késelés) tort ki, a bir6 betilthatta a vasarnapi
tancmulatsagokat.*

A kocsmak torzskozonségének kialakulasaban nem mutathaté ki semmiféle
tarsadalmi rendezé erd, sokkal inkabb a lakéhelyhez valé kozelség, fiataloknal
esetleg az alvég—felvég ,ellentét’, valamint a szolgaltatds mindsége jatszott sze-
repet.®’

nyugdijba vonulasdig teljesitett szolgalatot Hartan. Pungur Béla: Adatok a hartai reformatus egyhdz
torténetéhez. In: Gallé: i. m. 112.

1 Hettesheimer a solti esperesnek. Harta, 1942. mdjus 4. Raday Levéltar, A/9. Solti egyhdzmegye
iratai. 3. d. Addig 1908 6ta minden két hénapban egyszer, vasdrnap délutdn tartottak magyar nyelvi
istentiszteletet. Pungur: i. m. 111.

62 Kereskedd Zoltan: A hartai katolikusok torténetébdl 1726—1947-ig. In: Gallé: i. m. 118—-123.

8, A szomszédunkban volt egy kocsma, a mdsodik hdzban, és ott kugliztak... En meg a tulajdo-
nos dllitgattuk a bdbukat, és ebbdl pinkapénzt kaptunk. Tehdt valaki nyert, ott séroztek, sorbe meg
pénzbe jdtszottak, és egy bizonyos Gsszeget adtak nekiink. Nagyon jo pénz volt ez a sniirozdsra, meg
cukorra, meg fagylaltra” Interju L. B.-vel. 2008. 04. 07. MTA MTA KI, 2.

¢ Laszl6 Henrik: Harta emlékeimben-gondolataimban. In: Gallé: i. m. 154—157.

% Nénai Andras visszaemlékezése. In: Wiinsch Laszl6: A Hartai Német Nemzetiségi Hagyomdny-
0rzd Tdncegyiittesrdl. Harta, 2002. 30.

% Dr. Schmel: i. m. 49-51; Szab6né: i. m. 20.

& ,Hartdn sok kocsma volt. A hétvégeken megvolt rd a lehetdség, hogy az emberek elmenjenek
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Az Iparos Kor helyiségei a harmincas évek elejétdl kinaltak lehetdséget a ko-
z0sségi Osszejovetelekre. Itt tartottak el6szor miikedveld szinieladast Hartan az
iparosok és gyerekeik részvételével, évente egyszer. Miutan az Gj evangélikus lel-
kész kezébe vette a szervezést, egy jol dsszeszokott, nagy létszamu, fiatalokbdl
allé tarsulatot hivott életre. Az évente tobbszor, nagyobb iinnepeken bemutatott
darabokat pedig atvitte az el6adasok szinrevitelére joval alkalmasabb, 1940-ben
elkésziilt evangélikus kultirhdzba. Az el6adasok mindig telt haz el6tt zajlottak,
s a falu aprajat-nagyjat megmozgattak.®® 1937-t6l az Iparos Kor adott helyt a tanc-
tanfolyamoknak is, ami 4j lehetéség volt Hartan.*

A teleptilésen mozi is miikodott, ez 1936-ban épiilt fel a kozség kozpontjaban.
Kezdetben Hargita moziként ismerték, s csak késbb keresztelték 4t Arpad Film-
szinhdzra.”” UzemeltetSje Arnold Janos volt, aki a filmekért hajéval utazott Pestre,
s ott hogy spéroljon, kilométereket gyalogolt a tekercsekért.” , A moziba ugy jdr-
tunk mi gyerekek, hogy elol volt néhdny fapad, gyalult fapad, és kint egy agregdt
adta a vetitégép elektromos dramdt, mert nem volt még villany. Es a mozi bejdra-
tdandl tolakodtunk, hogy minél jobb helyre keriiljiink. Hogy ne az elsé sorba, ahol
az embernek megfajdult a nyaka... Ott aztdn volt nagy hirig! Amikor kinyitottdak az
ajtot, 50 gyerek egymdsnak esett a helyért. Volt tigy, hogy rdiiltiink a padra, és
a sz€élsot letolta a tobbi. Arra emlékszem, hogy egy nagy pumpdval, mint amilyen-
nel most permetezni szoktak, azzal illatositottak a mozit. A sziinetben, meg elétte
illatositottdk... Ez olyan pacsuli szag volt. Olyan volt, mint a kélni, amivel falun
locsoltuk egymdst.”

Az 1940-ben felépiilt evangélikus kultiirhdz amellett, hogy tokéletesen alkalmas
volt a szinieléaddsok bemutatdsdra, természetesen mds funkcidkat is betoltott.
Az addig a hazaknal tartott lakodalmakat példaul a k6zosség egyre gyakrabban
rendezte meg az Uj épiiletben. Emellett a gytilések, vagy rendezvények szamara
is ez volt a legidedlisabb helyszin. A MOVE helyi csoportja a teremben italmérési
joggal is rendelkezett.”? A negyvenes években ez volt az a kozosségi tér, melynek
hasznadlata kapcsén a legtobb fesziiltség alakult ki a telepiilésen. A MOVE mellett
ugyanis a Volksbund is igényt tartott a tobb szadz f6 befogadasara is alkalmas te-

abba a kocsmdba, amelynek a vonzatdban éltek” Interju J. K.-val. 2007. 08. 17. MTA KI, 5. Vannak
azonban olyan visszaemlékez6k is, akik szerint a két nagy kocsma kozonsége vagyoni helyzet alapjan
szervez6zott. Az alvégibe a szegényebb, a felvégibe a gazdagabb legények jartak. H. Barta: i. m. 39.

% Laszlé: i. m. 158.

¥ Uo.

0 Gila Janos: A vdndormozistol a Hirés Filmig. Bdcs-Kiskun megye mozitorténete 1899-t61 1990-ig.
Kecskemét, 2008. 159.

71 Interju J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI, 4.

72 Interju L. B.-vel. 2008. 04. 07. MTA K], 3.

73 A jobboldali radikdlis Magyar Orszagos Véder6 Egylet 1919. novemberi megalakitasaban
Gombos Gyula, Eckhardt Tibor és Bajcsy-Zsilinszky Endre vett részt. 1928-t6l az egyesiilet nem
jatszott hivatalos politikai szerepet, tdrsadalmi szervezetként miikodott tovabb.
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rem alkalmankénti kibérlésére, ami sziikségképpen kiélezte a német mozgalom és
annak ellenz6i kozotti fesziiltséget.”

A Volksbund-haz egy a szervezet altal bérbe vett maganépiiletben miikodott
(Himpelmann-haz). A hazban el6addsokat, hivatalos 6sszejoveteleket tartottak, de
legvonzdébb kindlata a tdincmulatsagok és énekordk rendezése volt. Az idésebbek
kozil, akiknek mar béven volt szabadidejiik, tobben azért jartak el rendszeresen,
mert a Volksbund Gjsagokat is jaratott, és ott helyben végigolvashattak a lapokat.
A Volksbund-hazba azonban a visszaemlékezdk szerint nem kizardlag a szervezet
tagjai latogattak el. Féleg a taincmulatsagokra azok is gyakran elmentek, akik csak
szorakozni akartak, s taldlkozni a tobbi fiatallal, vagy azok az anydk, akik ilyenkor
feliigyeltek lanyaikra.”

A tarsadalmi érintkezés legkisebb, a csaladi szint(i 6sszejoveteleket meghaladé
mikrotere a fond volt, amit Hartdn a ,bandizas” névvel illettek. Sziiret utian, de
féleg télen a szomszédok Gsszejottek, asszonyok és lanyok, de a legények és a fér-
jek, s6t a gyermekek is. Itt az asszonyok a munka és beszélgetés mellett énekeltek,
mig a fiatalok olykor jatékkal mulattak az idét. A mondékdk, a jatékok szovegei
németek voltak, mint ahogy természetesen a kommunikacié nyelve is.”® A banda-
zasnak az informdaciéaramlasban is fontos szerepe volt, mert ilyenkor a tavasztol
Oszig tartd folyamatos és kimerité munka utan a résztvevéknek sokkal tobb idejiik
jutott a faluban tortént események atbeszélésére és a ,,pletykalkodasra”’” Emellett
a gyermekek a felnéttek segitségével itt tanultak meg tancolni, ami a helyi tarsada-
lomban rendkiviil fontos, idejében elsajatitandé tudasnak szamitott.”

A hartai tdrsadalom tagozdddsa

A két vilaghaboru kozott Hartan az alfoldi kozségekhez hasonléan a keresdk,
s ennek megfelelGen a teljes lakossdg foglalkozasi viszonyok szerinti tagozédasa
lényegében statikus képet mutat. Az 1941-es népszamlalds kozségsoros adatainak
publikdcidja ugyan a korszak végének allapotat rogziti, a Kirdlyi Statisztikai Hiva-
tal egyéb, kozségekre lebontott publikaciéi azonban arra engednek kovetkeztetni,
hogy e téren a korszak egészét tekintve nem tortént a telepiilésen radikalis atren-
dez6dés.

74 A kérdésrdl részletesen lasd lentebb.

5 ,Eléfordult, hogy ugyanaz a svab, aki a MOVE induldt énekelte, a Volksbund-hdzba is eljdrt.
A német hdzban meg azt énekelték, hogy »Adolf Hitler soll uns fiihren...«” Interju J. K.-val. 2007. 08. 17.
MTA KI, 2.

76 Fél:i. m. 121-123.

77 Szab6né: i. m. 8.

78 Uo. 9.
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5. tabldzat
A keresék szama népgazdasdgi dganként, foglalkozdsi viszonyok szerint

1941-ben™
Harta | Dunapataj | Dunavecse Solt Szalk-

szentmdrton

Keresdk 2303 - 2752 — 2099 — 3538 — 1824 -
100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

Mezégazdasg 1789 — 2024 - 1296 - 2829 - 1455 -
77,7% 73,6% 61,7% 80,0% 79,8%
Ipar 119 -5,2% | 191 - 6,9% | 188 —9,0% | 211 - 6,0% | 94 —5,2%
Epitdipar 18-08%| 34-12%| 54-2,6%| 51-1,4%| 27 -1,5%
Kozlekedés 69-30%| 49-1,8%| 27-13%| 56-1,6%| 30-1,7%
Kereskedelem | 69 —-3,0%| 81 —-29%| 84—-4,0%| 76 -22%| 39-2,1%
Szolgéltatds 61 -27%| 83-3,0%|79-376%| 111 -3,1% | 51 -2,8%
Kozszolgdlat | 109 —4,7% | 92-33% | 128 -6,1% | 115-3,3% | 71 —3,9%
Egyéb dgazat | 10-0,4% | 30-1,1%| 13-0,8% 7-02%| 2-0,1%
Nyugdijas 59-2,3% | 168 —6,1% | 140 — 6,7% | 82-23%| 55-3,0%

Az alfoldi falvakhoz hasonléan a lakossag tilnyomé tobbsége Hartan és a szom-
széd telepiiléseken is a mezdgazdasagbdl élt.*° Az ipar, épitbipar, és a szolgaltatasi
szektor a keres6k ardnyat tekintve valamivel kevesebb személyt foglalkoztatott
Hartdn, mint a jards tobbi, hasonlé nagysagu telepiilésén, a kozlekedési agazat
azonban a hartai dunai hajésok révén nagyobb szerepet toltott be a falu életében,
mint a tobbi telepiilésen.

Mez6gazdasagi viszonyok, paraszti tarsadalom?®

A Hartahoz tartoz¢ foldbirtokok dsszteriilete a dunavecsei jaras telepiilései koziil
alegnagyobb volt, mig a falu a foldek kataszteri tiszta jovedelme tekintetében Solt
utan a masodik helyen allt. Ez részben a kiilteriileteken, tehat a telepiilés birtokal-
lomanyanak tobb mint 1/3-an talalhaté nagybirtokok méretének, részben a szan-

Az 1941. évi népszdmldlds. I. Foglalkozdsi adatok kozségek szerint. Budapest, 1975. 518-520.

% Dunavecse, mint jarasi kozpont, érthetéen némileg kilég ebbdl a sorbdl.

81 A magyarorszagi paraszti tarsadalom birtokviszonyaival, rétegzédésével, életmddjaval ren-
geteg alapos torténeti, szocioldgiai és néprajzi munka foglalkozik. Ezek koziil 1dsd Gunst Péter:
A paraszti tarsadalom Magyarorszdgon a két vildghdbori kozott. Budapest, 1987.; Sarkany Mihaly:
A gazdasdg atalakulasa. In: Bodrogi Tibor (szerk.): Varsdny. Tanulmdnyok egy észak-magyarorszdgi
falu tarsadalomnéprajzdhoz. Budapest, 1978. 63—150. Kiradly Laszl6: Az ,amerikai utas” agrarfej-
16dés Bécs-Kiskunban a masodik vildghdbora el6tt. In: Kirdly Lasz16 (szerk.): A kapitalizmus kora.
Kecskemét, 1981. 5-69. A magyarorszagi német telepiilésekrél sziiletett munkak koziil ebben a té-
méban a taldn legalaposabb két m{ Véradi: i. m; Kovécs: i. m.
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t6fold jo mindségének volt koszonhetd.®> A tobbi telepiiléshez képest Hartan
rendkiviil jelentds volt a legel6k aranya, ami a foldteriilet aranykorona-értékét le-
felé huzta, mivel a legelSk kataszteri tiszta jovedelmi besoroldsa jéval alacsonyabb
volt az egyéb, miivelésre alkalmas kategéridkénadl. Ez az adottsag ugyanakkor meg-
teremtette annak hatterét, hogy Hartdn a tobbi faluhoz mérten jelentés allatte-
nyésztés alakuljon ki. Hartdra nem volt jellemz6 az intenziv kert- és szl6kulttra,
a telepiilés foldmives lakéi mindenekel6tt javitott ugargazdalkodéason zajlé buza-
termesztéssel foglalkoztak.®> Erd6bdl és nadasbdl csak kis kiterjedési teriiletek vol-
tak a falu hataraban, nem utolsésorban azért, mert az erd6k nagy részét a 19. szazad-
ban kivagtak a miivelés ald vonhaté teriiletek novelése érdekében.

6. tablazat
A gazdasdgok teriilete (kat. h.) miivelési dgak szerint
és a kataszteri tiszta jovedelem®

Harta Duna- Duna- Solt Szalk- Jards
pataj vecse szentmdrton

Osszes 28 850 16434 11646 27078 15548 110474
Szanto 17152 10111 8613 18467 9665 70131
Kert 101 136 64 261 45 778
Rét 640 2476 692 1875 845 6840
Sz616 290 332 455 1135 525 3604
Legel$ 8639 2090 721 3487 2670 18323
Erdé6 43 136 52 292 571 1789
Nadas 17 390 4 45 — 456
Foldadé ala

o 1968 763 1045 1516 1227 8553
nem esé
Kataszteri 1, apos | 177077 | 122945 | 268755 | 133559 | 1067327
tiszta joved.

A mezdégazdasagi viszonyok, valamint az agrarnépesség tarsadalmi rétegzettsé-
gének vizsgalatdhoz a mezdégazdasag foldbirtokviszonyainak és tizemi adatainak
1935-06s allapotat rogzité kozségsoros publikacidk, valamint a foglalkozasi ada-
tok 1930-as és 1941-es felmérései kinalnak fogodzét. Az ezek felhasznaldsaval
kirajzol6d6 kép azonban sajndlatos médon nem adja vissza a tényleges allapo-
tokat, mivel csupan a Harta kozigazgatasi teriiletén beliili viszonyokat rogziti,

82 A Kalocsai Ersekség és Teleki Jézsef gréf birtokainak osszességében tobb mint 10000 kat.
holdja 6nmagdban 84 585 aranykorona kataszteri tiszta jovedelmet képviselt. Magyarorszdg Fold-
birtokosai és foldbérldi. (Gazdacimtdr). A 100. kat. holdas és ennél nagyobb foldbirtokok és foldbér-
letek az 1935. évi adatok alapjdn. Budapest, 1937. 199-200.

8 Fél: i. m. 31.

8 Magyarorszdg mezdgazdasdgdnak f6bb iizemi adatai az 1935. évben. Torvényhatdsdgok és
kozségek (vdrosok) szerint. Budapest, 1938. 348.

31



mikozben a telepiilés messze f6ldon hires volt arrél, hogy legendasan takarékos
német lakossaga a szomszéd telepiilések kozigazgatasi fennhatdsaga ala tartozéd
foldekbdl annyit vasarolt meg, ill. bérelt, amennyire csak lehet8sége nyilott. Ez
a tény pedig az egy személyhez kothet6 foldbirtokok, valamint a mezdgazda-
sagi izemek tényleges teriiletét minden kategéridban jelentdsen felfelé mé-
dositotta. Ennek ellenére érdemes megvizsgalni a mezégazdasagrél kozzétett
adatsorokat, mert ha minden egyes késébbi megallapitas mogé sziikségszeri-
en odakivankozik is a fent emlitett korrekcid, bizonyos tendencidk a publikalt
anyagokbdl is kiolvashatdk.

7. tdabldzat
A foldbirtokok szdmdnak és teriiletének ardnya orszdgosan és Hartdn, %-ban®

Birtokok szdmdnak ardnya | Birtokok teriiletének ardnya

Orszdgos Harta Orszdgos Harta
-1 40,91 18,87 1,94 0,59
1-5 34,99 53,10 10,08 6,99
5-50 22,58 25,69 35,16 19,58
50-100 0,78 0,98 6,27 3,59
100-500 0,56 0,80 14,00 10,66
500-1000 0,09 0,31 7,91 8,87
1000-3000 0,07 0,12 12,77 12,83
3000— 0,02 0,12 11,87 36,87
Osszesen 100,00 100,00 100,00 100,00

Az orszagos viszonyokat a hartai foldbirtokok szamanak és teriiletének aranyaval
Osszevetve szembeotld, hogy az 1 kat. h. alatti birtokok szdménak ardnya Hartan
radikélisan kisebb, a tobbi kategoéridban viszont — kiilondsen az 1-5 hold nagysagu
birtokok esetében —jéval nagyobb volt, mint az orszagos atlag esetében. A birtok-
kategoridk teriiletének aranyait tekintve megallapithat6, hogy az 500 kat. h. feletti
foldbirtokok teriiletének ardnya a telepiilésen tobb mint 58% volt, ebbdl nagy-
birtok csaknem 50%, szemben az orszagos 33, illetve 25%-kal. Ez természetesen
negativan hatott a tobbi kategdria birtoknagysagéara. Az egyes kategéridkban re-
gisztralhat6 nagyobb birtokszam és kisebb teriilet azt mutatja, hogy az egyes kate-
géridkon beliil — az 1 kat. h. alatti kategdria kivételével — Hartan az orszagos atlag-
ndl kisebb teriilet birtokok alakultak ki. A tiblazat mindenesetre jdl illusztralja
a foldéhség okat, ami Hartdn még a kornyezd telepiilésekhez képest is erételjeseb-
ben kitapinthaté volt. A f6ld azonban rendkiviil draga volt — 1941-ben példaul
1 hold 1600 pengébe kertilt —, ezért a csaladok évekig, évtizedekig sporoltak azért,

8 Magyarorszdg foldbirtokviszonyai az 1935. évben. Torvényhatosdgok és kozségek (vdrosok) szerint.
Budapest, 1936.
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hogy egy-két holdat megvasarolhassanak maguknak.* Mivel azonban a kozség
teriiletén az eladé foldteriilet nagysaga erésen korlatozott volt, a hartai németek
— a haszonbérleti szerz6dések mellett — elkezdték felvasarolni a szomszéd magyar
falvak eladé foldteriileteit.

Az elsé vilaghdboru utani foldbirtokrendezés novelte a foldbirtokhoz jutta-
tottak korét Hartdn is.%” Ekkor 999 személy jutott — tilnyomorészt a kiilteriilete-
ken — foldbirtokhoz, atlagosan kb. 3 kat. h. nagysagban. Ez, eltekintve attdl, hogy
a foldreform a kedvezétlen birtokszerkezetet 1ényegében a faluban is érintetlentil
hagyta, a jaras egyéb telepiiléseihez, valamint az orszagos atlaghoz képest is jelen-
tds juttatasnak szamitott. Arrél nem allnak rendelkezésre adatok, hogy ezek a bir-
tokok mennyiben bizonyultak késGbb életképesnek, s tulajdonosaiknak mekkora
része volt kénytelen kés6bb értékesiteni azokat, mint ahogy a juttatottak anya-
nyelvi megoszlasarél sincsenek informécisink.

8. tdbldzat
A foldbirtokok szdma és teriilete a jdrds nagyobb telepiilésein kat. h.-ban®®

Harta Dunapataj | Dunavecse Solt Szalk-
szentmdrton
-1 307- 170 | 537—- 301] 339- 181] 661—- 390| 215- 123
-15 864 — 2025| 721— 1695| 607 — 1472| 1256 — 3501| 558 — 1500
=550 418 — 5668| 525— 7951| 299— 3899| 736-— 9446| 405- 5088
50-00 16— 1040, 17- 1127| 14- 1020 26— 1712 4- 325
100-500 13— 3087 11— 1781 8- 1613 17 - 3947 4- 655
500—1000 5- 2568 - 3- 2121 3- 1855 2- 1273
1000-3000| 2- 3715 2- 3598 1- 1340 2- 2416 -
3000— 2 10674 - - 1- 4274 1- 6585
Osszesen 1627 — 28947|1813 — 164531271 — 11646(20702 — 27102|1189 — 15549

A foldbirtok-statisztika a kozség hataraban taldlhato féldtulajdon felmérésére
koncentralt. A statisztikabdl kittinik, hogy 1935-ben a hartai foldteriilet 59%-at
9 darab, 500 kat. h. feletti birtok képezte.** Ennek ellenpontjaként 18,9% volt az

8 Asbéth Ferenc: Mit lattam Kiskdros-Kunszentmikldsig a nagy Duna mentében? Délpestmegye,
1941. junius 24. 2.

87 Magyarorszdg foldbirtokviszonyai az 1935. évben. Torvényhatésdgok és kozségek (vdrosok)
szerint. Budapest, 1936. 177.

8 Uo. 174.

8 A hartai foldekbdl 1930-ban a 100 kat. h.-ndl nagyobb foldbirtokkal rendelkezék a kovet-
kez8k voltak. Hét legeltetési tarsulat rendelkezett tulajdonjoggal: az akasztéi, a szakmari, a hartai,
a heténypusztai, a harta-tetétleni, a kismiklai és a mikla-bojéri. Két kozség, Dunapataj és Harta is
100 holdon feliili birtokot tudhatott magaénak. A Hartai Kiralyi Orszagos Biintetéintézet (Allam-
puszta) és a Magyar Tudomanyos Akadémia is — ez utébbi foldjeit Allampusztanak adta bérbe —
jelent6s birtokkal rendelkezett Hartdn. El6bbi 2517 holddal, utébbi 647 holddal. A Kalocsai Romai
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1 kat. h.-nal kisebb, és 53,1% az 1-5 kat. h. kozotti foldbirtokok aranya. E16bbi
a birtokok 0sszteriiletébdl csupan 0,6%-kal, utébbi pedig mindossze 7%-kal ré-
szesedett.

A foldbirtokviszonyokra édltalanosan jellemzd volt a jarasban a nagyaranyu ta-
goltsag. Az oroklések és a vasarlasok miatt viszonylag ritkan fordult el6, hogy va-
lakinek a birtoka egy tagban lett volna. Extrém példaként az is el6fordult, hogy
egy foldbirtok tobb mint 60 részbdl tevédott dssze.”® Ez a tendencia ugyanakkor
orszagos probléma is volt, ezért a harmincas években elindult egy tagositasi fo-
lyamat, ami azonban a vildghaboru kitorése miatt mar nem zarult le. Hartan az
1627 foldbirtok 15321 tagbdl tevédott 6ssze. A birtokok koziil csupan 477 éllt egy
tagbdl, melyek oOsszteriilete 15808 kat. holdat tett ki. Hasonlé jelenség figyelhet6
meg azonban a jaras tobbi telepiilésén is, kiillondsen Solton, Szalkszentmartonban
és Dunapatajon.”

Bar a foldbirtok-statisztika kétségteleniil fontos informacidkkal szolgal a helyi
mezdgazdasagi viszonyokat illeten, a mezdgazdasig mivelési egységeir6l a me-
z6gazdasagi izemek statisztikaja nyujt realisabb képet. A foldbirtokkal szem-
ben ez a tényleges gazdasagi viszonyokat mérte fel, s egysége a foldbirtokkal szemben
a gazdasag, a mezdgazdasagi tizem volt. El6nye, hogy a haszonbérleti viszonyokat
szem el6tt tartva megmutatja azt is, hogy a gazdasagok teriiletébdl mekkora volt
a haszonbérbe vett teriilet.

9. tabldzat
A gazdasdgok szdma és ardnya a jards nagyobb telepiilésein
nagysdgcsoportok szerint™

Harta Dunapataj | Dunavecse Solt Jards
—1 kh. 287 — 18,92% | 514 — 28,70% | 315 — 26,45% | 621 — 24,08% | 2799 — 27,45%
1-5 749 — 49,37% | 697 — 38,92% | 555 — 46,60% | 1161 —45,02% | 4451 — 46,65%

Katolikus Ersekség 6672 holdas birtokdnak nagy részét 25 olyan bérlé kézétt osztotta fel, akik
100 hold feletti gazdasagokat tizemeltettek. A fennmaradé tobb mint 1500 kat. holdat kisbérléknek
adta ki. A maganszemélyek koziil hdrman voltak vidéki illetdségliek: Boronkay Gyorgy (Budapest,
710 hold), Torley Bélint és neje (Solt, 698 hold) és Rauszek E. Jené (Budapest, 169 hold). A helyi
lakosok koziil gr. Teleki Jézsefnek 4002 kat. holdja, Miskey Karolynénak pedig 512 kat. holdja volt.
A telepiilés paraszti lakossaga koziil csupan harman rendelkeztek ekkor Harta teriiletén 100 és 200 hold
kozotti foldbirtokkal: Arrasz Kristof 122 holddal (ebbdl 112-t kiadott kisbérletbe), Gottschall Janos
194 holddal, és 6zv. Schneider Janosné 115 holddal (Schnautigel Andrésnak adta bérletbe). Schnautigel
Péternek a kozség tertiletén ugyan csak 52 holdja volt, Akaszton azonban tovabbi 515. Magyaror-
szdg Foldbirtokosai és foldbérldi. (Gazdacimtdr). A 100. kat. holdas és ennél nagyobb foldbirtokok és
foldbérletek az 1935. évi adatok alapjdn. Budapest, 1937. 199-200.

% Fél:i. m. 31.

%1 Dunapatajon a foldbirtoktagok szdma 10322, Solton 11108, Szalkszentmdartonban pedig
12644 volt. Magyarorszdg foldbirtokviszonyai az 1935. évben. Torvényhatdsdgok és kozségek (viro-
sok) szerint. Budapest, 1936. 176.

2 Magyarorszdg mezdgazdasdgdnak f6bb tizemi adatai az 1935-0s évben. Budapest, 1938. 346.
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Harta Dunapataj | Dunavecse Solt Jards

5-10 162 — 10,67%| 241 — 13,78%| 129 — 10,83%| 343 —13,30%| 1212 — 11,89%
10-20 130 — 8,58%| 190 — 10,61%| 118 — 9,91%| 264 —10,24%| 956 — 9,38%
20-50 107 - 7,05%| 116 — 6,48%| 51 — 4,28%| 138 — 5,35%| 555- 5,44%

50-100 38— 2,50%| 23- 1,28%| 10- 0,84%| 29- 1,12%| 117 - 1,45%
100-200 25— 1,68% 7- 0,39%| 7- 0,59%| 10- 0,39% 54— 0,53%
200-500 12 - 0,79% 1- 0,06 2- 0,17% 7- 0,27% 26 — 0,26%

500-1000 4- 0,26% - 3- 0,25% 4- 0,16% 16 - 0,16%

1000— 3—- 020% 2- 0,12% 1- 0,08% 2 — 0,08% 10 - 0,10%

Osszesen 1517 - 1791 - 1191 - 2579 - 10196 —
100,00% 100,00% 100,00% 100,00% 100,00%

A Hartén és a szomszéd telepiilések teriiletén miikodoé gazdasagok nagysagcso-
portok szerinti 0sszevetése azt mutatja, hogy a telepiilésen joval kisebb volt az
1 kat. h. alatti gazdasagok aranya, mint a szomszéd falvakban, mig az 1-5 kat.
h. kozotti teriileti dllomannyal rendelkezék aranya mérhetéen nagyobb volt.
Az 5-10 és 10-20 holdas iizemek aranyait tekintve Harta az utolsé helyre keriilt,
bar itt nem fedezhet6k fel markdns kiillonbségek a telepiilések tobbsége kozott.
A 20 kat. h. feletti gazdasagok esetében azonban mar minden egyes nagysagcso-
portban nagyobb aranyban képviseltetik magukat a hartaiak, mint a jaras egyéb
telepiilésein él6k. A jelenség magyardzatahoz a haszonbérletek szima és aranya
szolgaltat kulcsot. Bar a gazdasagok haszonbérelt teriiletének ardnya mar 10-20 kat.
holdas kategdridban is csaknem 30%-ot tett ki, az 50 kat. h. feletti tizemeket te-
kintve a haszonbérelt fold aranya kimondottan magasnak tekinthetd. Ez egyértel-
mtien a kozség kiilteriiletein elteriil§ birtokok (mindenekel6tt a Kalocsai Ersekség
foldjeinek), illetve azok egy részének haszonbérbe adasaval magyarazhato.

10. tdabldzat
A gazdasdgok haszonbérelt teriiletének ardnya
a gazdasdgok nagysdgcsoportja szerint, %-ban®?

Harta |Dunapataj| Dunavecse | Solt Szalk- Jards
szentmdrton

-1 6,04 5,69 11,24 - - 4,05
1-5 5,78 13,40 10,37 1,98 3,27 7,77
5-10 14,29 26,08 20,89 11,93 14,22 17,55
10-20 28,80 30,99 26,94 20,07 37,67 25,59
20-50 37,06 31,12 39,49 28,39 33,93 32,26
50-100 66,23 30,43 61,20 29,31 46,71 45,82
100-200 77,83 0,89 54,63 28,23 — 49,23
200-500 45,41 - 100,00 10,34 98,60 38,89

% Uo. 347.
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Harta |Dunapataj| Dunavecse | Solt Szalk- Jards

szentmdrton
500-1000 57,99 - 4,80 - - 16,66
1000— 8,01 - 100,00 23,51 82,17 34,42
Osszesen 35,87 19,36 40,28 17,77 49,40 29,22

A mezdbgazdasagi népesség viszonylag kis hanyada tartozott Hartan a kozép- és
gazdagparaszti réteghez.”* A mez6gazdasagbol €16, 6ndll6 termeltevékenységet
folytaté személyek, segit6 csaladtagjaik és eltartottjaik minddssze 23,5%-a élt
20 holdnal nagyobb teriiletbdl. Ez ugyan a tobbi telepiiléssel 6sszevetve jelen-
tés ardnyszamnak tlnik, de eltorpiil a 0-5 holdat mtivel6k, idénként napszamos
munkara is rdkényszeriilé 36,8%-aval, valamint a kimondottan fizikai foglalkoza-
suak — jelentds részben, de nem kizarélag a nagybirtokokon dolgozé — 36,5%-aval
szemben. A felmérés évében Hartan az 6nallé mezégazdasagi keresé birtokosok
és bérl6k szama 659 (+518 segitd csaladtag), a fizikai foglalkozdsu keres6ké pedig
606 f6 volt.*

11. tabldzat
A mezdgazdasdgi népesség megoszldsa a gazdasdg nagysdga
és foglalkozdsi viszony szerint™

Harta Dunapataj Dunavecse Solt
Népesség 3808 — 100,0% | 4204 2754 6064
Onalléak 1829 — 48,0%| 2056 —48,9%| 1380 — 50,1% | 2635 — 43,5%
Segito cs. tag 597 — 15,7%| 555-132%| 265- 9,6%| 765-12,6%
Osszesen 2426 — 63,7%| 2611 —62,1% | 1645 — 59,7% | 3400 — 56,1%
0-1 kat. h.
(Ondlléak és segité | 164 — 6,9%| 343 —13,1%| 150 - 9,1%| 327 — 9,6%
csalddtagok)
1-3 kat. h. 429 — 179%| 606 —23,2%| 348 —21,2%| 863 — 25,4%
3-5 kat. h. 290 - 12,0%| 338 —12,9%| 277 -16,8%| 525-154%
5-10 kat. h. 426 — 17,6%| 599 —22,9%| 306 —-184%| 649 —19,1%
10-20 kat. h. 493 — 20,3%| 450-17,2%| 313-19,0%| 577 —17,0%
20-50 kat. h. 297 — 122%| 190- 7,3%| 165-10,0%| 325- 9,6%
50— kat. h. 274 - 11,3% 70— 2,7% 59 — 3,6% 68 — 2,0%

 Elfogadjuk Szildgyi Zsolt kategorizalasit, amely szerint kozépparaszt az, aki 20—50 kat. h. sajat
f61don gazdalkodik, aki 50—100 kat. h. nagysagu foldet bérel, illetve az, akinek 50—100 kat. h. kozotti
gazdasdga sajat és bérelt foldekbdl tevédik ossze. A gazdagparasztok kozé azok sorolhatdk, akik
50-200 kat. h. foldet birtokoltak, akik 100-500 kat. holdat béreltek, illetve akik 100—500 kat. h. vegyes
gazdasagokat tizemeltettek. Szilagyi Zsolt: Szerkezeti alapvonasok a Horthy-kori Kecskemét agrar-
tarsadalméban. Korall, 2007. szeptember. 223-225.

% Az 1941. évi népszdmldlds. I. Budapest, 1975. 48—49.

% Uo. 204-206.
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Harta Dunapataj Dunavecse Solt
gf;/::ifgallo 53— 22%| 15— 0,6%| 27— 1,6%| 66— 1,9%
f(izllljliozésﬁ 1374~ 36,1%| 1591 — 37,9% | 1106 — 40,2% | 2653 — 43,8%
?j;:g‘z sst 8—  0,2% 2- 00%| 3- 01%| 11— 1,0%

A kép arnyalasahoz az 1930-as, gazdasagokrol készitett felmérés nydjt némi fo-
g6dzot, amikor a kiilteriiletek foglalkozdsi adatait kiilon is felmérték. Ez Harta
szempontjabdl azért bir nagy jelentéséggel, mert a tobbi kozséggel ellentétben itt
a beltertilet lakossaga csaknem kizardlag németekbdl allt. A kiilteriiletek lakosai-
nak %-e magyar anyanyelvi volt, akiknek nagy része a szomszéd telepiilésekrol
érkezett az itteni majorsagokra.

12. tabldzat
Hartai foglalkozdsi adatok a kozség és kiilteriileti lakott hely szerint®”

Harta Ebbdl kiilteriiletek

Birtokos és bérl6 6sszesen 671 123
Segit6k 317 96
Eltartottak 1293 310

100 feletti birtokos és bérl$ 29 45
50-100 birtokos és bérlé 18

10-50 birtokos és bérlé 142 35

1-10 birtokos és bérls 434 43

1 alatt birtokos és bérld 34

Részes foldmiives 12

Kertész 2

Gazdasagi cseléd, keres6 309 229
Eltartott 436 409
Munkas, keresd 298 127
Eltartott 426 146
Mg.-i tisztvisel — keres6 12 (feltehetéen 12)
Eltartott 16 (feltehet6en 16)

A felmérés adatai jol mutatjak azt a kett6sséget, amely a nagybirtokok dominancia-
jat mutato kiilteriiletek és a kis- és kozépbirtokok altal meghatarozott belteriiletek
kozott fesziilt, s ami sziikségképpen meghatarozta a mezégazdasagi népesség te-
lepiilésen beliili aranyait is. A jelen 1év6é népesség 61%-a élt a faluban és 39%-a kiil-

% Az 1930. évi népszdmldlds. II. rész. Foglalkozdsi adatok kozség és kiilteriileti lakott helyek szerint,
tovdabbd az ipari és kereskedelmi nagyvdllalatok. Budapest, 1934. 425-426.
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teriileteken. A keres6k aranyat tekintve nem érzékelhet6 1ényegi kiilonbség a te-
lepiilés két része kozott. Az 6nallok, tehat a birtokosok és bérl6k aranyat tekintve
azonban madr vilagosan kimutathaté az aranyeltol6das a falu javara: a gazdasaggal
rendelkezék 82%-a a faluban élt, ami egyértelmiien a nagybirtokok hatdsanak,
munkaerdigényének tudhaté be. A gazdasagi cselédek 3/4-e a kiilteriileti major-
sdgokon élt, mig a fizikai munkdsok 2/3-a a faluban. A kiilteriileteken a mezégaz-
dasagi keres6k 48%-a cseléd, 27%-a pedig munkds volt, az 6ndllé birtokosok és
bérlék aranya csupan 25%-ot tett ki. A belteriileteken ezzel szemben az aranyok
pontosan ellenkezd allapotot rogzitettek: itt a cselédek ardanya csupan10%, a mun-
kasoké 21%, az 6nallé gazdalkoddké pedig 69% volt.

A publikélt adatok alapjan megéllapithatd, hogy az 50 kat. h. feletti izemnagy-
saggal rendelkezé birtokosok és bérlk tulnyomorészt Harta kiilteriiletein éltek.
A kalocsai érsekség foldbirtokabdl 100 kat. holdnal nagyobb teriiletet bérld 25 sze-
mély tobbsége német gazda volt. Ezek kisebb része hartai 6slakos volt, nagyobb része
pedig a szdzadfordulé utan telepiilt at Bacskabdl a faluba.”® Csupan néhany falusi
lakos rendelkezett ekkor 50 kat. holdndl nagyobb gazdasaggal. Természetesen
tobben is voltak, akiknek ténylegesen nagyobb foldbirtokuk vagy bérleményiik
volt — elsésorban az 1-100 kat. h. kozotti kategériaban —, ezek foldjeinek egy része
azonban kiviil esett Harta kozigazgatasi fennhatésagan, igy a felmérések nem vet-
ték szamba Gket. A Harta teriiletén 10-50 kat. holdat mdveldk 75%-a, a 10 kat.
h.-ndl kisebb gazdasdgot tizemeltetéknek pedig a 91%-a élt a faluban.

Egy az 1934-ben a varosok és kozségek torzslapjainak osszedllitasahoz sziik-
séges kérdbives felmérésben a hartai jegyz6 3 kat. h.-ra tette azt a birtoknagysa-
got, amely egy csalad megélhetését biztositotta.” Hasonl6 nagysagot jeloltek meg
a Hartdhoz hasonléan kedvezd talajtani adottsagu telepiilések jegyzéi is. Ez azon-
ban nyilvanvaléan csak az életben maradashoz sziikséges foldbirtok nagysagara
utalt. A tilnyomorészt gabonatermesztéssel foglalkozo6 hartai gazdasagok eseté-
ben 15-20 kataszteri hold mivelése jelentette azt a hatart, ami ha nem nydtjtott is
kifejezetten jomodot, de garantalta, hogy a csaldd onellatdsa mindenképpen biz-
tositott legyen, s j6 termés esetén a gazda terményét a piacon is értékesithette.'®

A befizetett egyenes adok (foldad6, hdzado, potadok) orientdlnak a foldmivesek
kozti vagyoni viszonyokrdl. Gillich Boldizsar 122 holdas gazda példaul 1939-ben
1664 pengd, Kaszt Janos 95 holdja utan 1267 peng6, Gotschall Marton 60 holdas
gazda 656 peng6, Arnold Péter 40 holdas 452 peng6, Hauschen Janos 34 holdas
foldmives pedig 329 peng6 adét fizetett. Ugyanebben az évben Tell Janos 2,5 hol-
das kisbirtokos 24 pengé6t fizetett be ad6ba.!®

% Kuczy Kéroly: A kalocsai érsekség gazdasagi levéltar kéziratos térképeinek kartogréfiai név-
tara. I. Ersek-Harta és Szentkiraly pusztak térképeinek vizsgalata. In: Ivinyosi-Szab6 Tibor (szerk.):
Bdcs-Kiskun megye multjabol XI1. Kecskemét, 1992. 389.

% Kiraly: i. m. 53.

100 Eztdn jottek azok a parasztok, akiknek ma vugy mondandnk, hogy csalddi gazdasdga, 15-20 hold
foldje volt, amivel el lehetett lenni” Interja P. G.-vel. 2006. 01. 05. MTA KI, 3.
101V 336. Egyenes addk. 1939. A megadott szamok természetesen hozzavetSlegesek, mert a fold-
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1938-ban Hartan egy kataszteri hold tiszta jovedelme dtlagot szamitva 8,12 pengd
volt, a foldadé dtlaga pedig holdanként 1,89 pengé. Az egyenes addzason feliili
jarulékok szintén komoly terheket réttak az adézdkra: a varmegyei pétadé 16,8%,
az utadd 16%, az ebadd ebenként 1-2 pengd, a kéményseprési dij 2,16 pengd,
a kozségi potaddk egész varmegyére szamitott atlaga pedig 67,5% volt.!*?

Amennyiben a Mezégazdasagi Uzemi Intézet 1939 novemberében, a kisbir-
tokok és kozépbirtokok gazdalkodasanak pénzbeli kereteirdl publikalt szamitasait
Hartara nézve is alkalmazzuk, akkor megallapithatjuk, hogy az 1932—1938-as évek
atlagaban egy 50 kat. holdas parasztgazdasag kb. 3200 pengé csaladi jovedelmet
termelt, mig egy 10 holdas kb. 640-et.!® A tiszta jovedelem ebbdl egy 50 holdas
gazdasag esetében 700, egy 10 holdas esetében pedig 140 pengé volt.'**

A kilonb6z6 nagysagu gazdasagokat miveld paraszti csaladok életszinvonal-
beli kiilonbsége alapvetéen mennyiségi mutatdk szerint tért el egymastdl, s a jo-
mod elsésorban a nagyobb hazban, a melléképiiletek és a felszerelések szamaban
és mindségében, az dllatallomany nagysagéaban, s a valamivel bGségesebb étkezés
terén mutatkozott meg. , A nagyapdamék koziil az egyik szdz-, a mdsik hatvanhol-
das volt. Ugyanugy dolgoztak, mint a tébbiek. A kiilonbség abban ldtszott, hogy
nagy hdz volt, nagyobb tanya, meg 4 pdr 16 A legfontosabb kiillonbség a szegény
és a gazdagabb rétegek kozott az volt, hogy mig a jomdduak 1étbiztonsagat egy-
egy nehéz év sem fenyegette, a szegényebb csalddok kozvetleniil ki voltak téve
a gazdasagi konjunktira hullamzasanak. ,A papa mesélte, hogy az & gyerekkorad-
ban volt olyan iddszak az egyszerii embereknél, hogy ha a hét végén valami kis
kaldcsot akartak siitni, akkor ha kellett egy kis élesztd, akkor az egész csaldd ott dllt
a tyuk fenekénél és lesték, hogy mikor tojja ki a tojdst. A tojdssal rohantak a boltba
és becserélték élesztore, vagy egy negyed kilo cukorra... A falusi nép csak a foldbol
él a hdaboru elétt. Mindenki, a gazda, a béres, a foldnélkiiliek is. Utébbiaknak
nagyon rossz életiik volt, mert mindig a koriilményektdl fiiggott, hogy volt-e munka,
vagy sem.'%

adét az adott foldtertilet kataszteri tiszta jovedelme utdn fizették, a hizadé mértéke pedig a haz
nagysagatol, mindségétdl fiiggott. Ennek megfelelGen a foldteriilet 6nmagiban nem mutatja meg,
hogy egy személy mekkora adét fizetett.

12 Gall Imre: Mezégazdasagi élet Pestmegyében. In: Csatér Istvan—Dr. Hovhannessian Eghia—
Olah Gyorgy (szerk.): Pest-Pilis-Solt-Kiskun vdrmegye és Kecskemét th. jogii vdros adattdra. Buda-
pest, 1939. 72.

18- M. Gy.: A kisbirtok és a kozépbirtok gazdalkodasanak pénzbeli kerete az utols6 hét év alatt.
Statisztikai Tudésité, 1939. november 6. 1-3. Az adatok szigortian csak tdjékoztatoé jellegliek, mert
a birtokok nagysaga, a fold mingsége, a miivelés médja, az alkalmazottak szdma jelentésen médo-
sithatta a gazdasagi bevételek nagysagat. V6. Gunst: i. m. 37-62.

104 A gazdasdgi kiaddsok kozé tartoztak az dltaldnos koltségek (kamat, torlesztés, add, haszonbér),
a foly6 tizemi kiadasok (takarmadny, vetdmag, tragya, orvos, szegédményesek fogyasztasa), a fenn-
tartasi koltségek és a munkakoltségek. M. Gy.: i. m.

105 Interjd J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI, 2.

1% Interja J. K.-val. 2007. 08. 17. MTA KI, 6. Egy helyi szinten gazdagnak szamité csaldd leszér-
mazottja a kovetkez6képpen emlékszik vissza a hartai jolétre: ,Ez a jomdd kérdése mogé is kérdo-
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A 20 hold alatti gazdasagokat a csalad altaldban maga miivelte. Az tette ezt le-
het6vé, hogy Hartan a hazasparok hagyoményosan sok gyereket vallaltak, s a gye-
rekeket kordn munkdba allitottak. A kis folddel rendelkez6, napszdmos munkara
is rakényszeriil6 szegényebb csaladok a megélhetés biztositasa miatt gyakran bé-
resnek adtak fiaikat, lanyaikat pedig elkiildték szolgalni vagy Budapestre, vagy
a szomszéd telepiilésekre. A nagyobb méretii f6lddel rendelkez6k mar nem csaladi
gazdasagként mivelték birtokaikat, mivel a foldteriilet aranyaban kiils6 munka-
erdt is igénybe kellett venniiik. ,Voltak belsé és alkalmi emberek. (Nagybéres vagy
kisbéres mint egy csalddtag dolgozott ott.) A nagyapdmndl sok volt a gyerek, és
emellett 4-5 ember dllandéan dolgozott ndala™”

A gazdasagok nagysaganak amellett, hogy természetesen kozvetlen kihatdsa
volt az életkorilményekre (és feltételesen az életmindségre), valamint a helyi tarsa-
dalomban elfoglalt helyre is, volt még egy fontos kovetkezménye. Mivel a hartaiak
atvették a magyar o6roklési rendet, amely szerint a gyermekek egyenlé mértékben
orokolnek, a nagyobb teriileten gazdalkoddk mar csak gazdasagi sziikségszert-
ségbdl is torekedtek arra, hogy gyermekeik hasonlé szocidlis hattérbdl szarmazé
part valasszanak maguknak.'® Ennek kovetkeztében, ha sziikségszertien volt is némi
lefelé, ill. felfelé iranyulé mozgas, a jelentds részben a 19. sz. utols6 harmaddban
beindulé gabonakonjunktura révén meggazdagodott jémaéda csaladok kore vi-
szonylag allandénak szamitott. E csaladok befolyasa a faluban betoltétt — jelentds
részben gazdasagi erejiikon nyugvé — tradiciondlis statuszukon alapult.

Mind a kis-, mind a kozép- és gazdagparasztok értékvilaganak kozponti eleme
a fold volt, s életiik kozpontjaban a gyarapodas, az el6rejutas egyetlen eszkozeként
elismert munka allt, amibdl szocialis helyzettdl, nemi hovatartozastdl fiiggetlentil
a lakossag minden rétege szigorian kivette a részét.'” Harta maér a szazadfordu-
16n is ismert volt lakéinak szorgalmarél.''* Erdei Ferenc is kiemelte a német koz-
ség lakoinak szorgalmat és munkabirasat: , Félelmetesen biztos ez a nép kispolgdri

jeleket tesz. Mert rengeteg munka volt a gyarapodds mogott, és az élet élvezetérdl itt szo sem lehetett.
Nagy igénytelenség volt. Példdul hiis ritkdn volt. A siilt szalonndt mi vigy hivtuk és hivjuk, hogy hartai
hus. Egyszer meghivtdk Rétfalvit [az evangélikus iskola tandrdt — E. EJ, és mondtdk neki, hogy vegyen
a hiisbdl, 6 meg moccanni sem tudott, mert nem értette, ugyanis nem volt hiis az asztalon. Rém egy-
szeriien éltek. Egy komdm azt mondta, hogy konnyen gyarapodnak a hartaiak, mert nagyon tudnak
sporolni” Interja J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI, 4.

107 Interjd J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI, 5.

108 Az 6roklési rendszer ilyen jellegli kovetkezményérdl lasd Gunst: i. m. 143.

199, Mig Patajon és Akaszton nem, Kiskéroson és Hartdn keményen kivették résziiket a gazdasdgi
munkdkbdl az asszonyok is. A hartai hajosok feleségei maguk irdnyitottdik az itteni gazdasdgot” Sz.
Ko6rosi: i. m. 88. Hasonlé megallapitést tett Fél Edit is. Fél: i. m. 36.

110 Mészaros Gyula megjegyzi, hogy a hartai parasztok szorgalmukkal kitéintek a kornyékbeli
magyar falvakkal valé 6sszehasonlitdsban. ,Altaldban véve az iigyesség, a haszonkeresd szdmitds,
de a mdsét soha nem kivand vdgy s jozan erkilcsos élet jellemzik ezt a szdjhagyomdny szerint
wiirttembergi falut, ahol a jolét-boldogulds nyomaival lépten-nyomon taldlkozunk” Mészaros Gyula:
Harta, Dunapataj, Kalocsa. (Kézirat, ditum nélkil, feltehet6en a szdzadforduld tdjan) Néprajzi
Miuzeum, Etnogréfiai Adattar. 000.732.
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elérehaladdsdban, s a biztonsdg alapja a kiméletlen és visszaesés nélkiili munka™"*

»Sok hartainak Patajon til van foldje a pusztdikon, folkel hajnal két orakor és ke-
resztiilhajt a falun, mieldtt a patajiak folkelnek. A hartai zsellérek minden tdvol-
sdgra elmennek munka utdn, s lankadatlanul dolgoznak otthon maradt csaldd-
tagjaik is”* A szomszéd telepiilések lakéi hasonloképpen emlékeztek a hartai
németek munkdhoz valé hozzaallasara: ,Olyan munkds emberek voltak, hogy olyat
még nem ldattam, pedig sok helyen jartam. J6 volt veliik dolgozni, szerettek is... Itt
vagy dolgozott valaki, vagy megszokott™'?

A Hartan is markansan jelen 1évé mélyszegénységbdl valo kitorésre tobb stra-
tégia is kindlkozott. Akik a telepiilésen maradtak, azok megfeszitett munkaval
s kiadasaik lefaragasaval igyekeztek elérni, hogy a szomszéd telepiilések hatdraban
eladéva valo foldekbdl vasarolhassanak maguknak. Egy-két hold féldtulajdon
ugyanis mdr szamottevéen megvaltoztathatta egy csalad életszinvonalat."'* A sza-
zadfordulén még tobb hartai csaldd a kivandorlasban kereste a megoldast, ez
a kapu azonban a vilaghaboru kitorésével bezarult. Sokan dunai hajésnak alltak,
s altaldban, mint kazanfiit6k, stabil anyagi hétteret tudtak biztositani csaladjuk-
nak. Végiil olyanok is akadtak nem kis szamban, akik Budapestre koltoztek, s ott
az iparban vagy a kozlekedésben elhelyezkedve kezdtek uj életet.''

Iparosok, keresked6k

A falvakban a lakossag igényei és eltartoképessége hatarozta meg az iparosok és ke-
resked6k szamat, valamint azt, hogy milyen szakmak képvisel6i, milyen aranyban
szamithattak biztos megélhetésre az adott kozosségben. Hartan az 1935-6s Ossze-
iras szerint O0sszesen 157-en dolgoztak az iparban (146 férfi és 11 né). Koziiliik
72-en voltak 6ndllok, ketten tisztvisel6k, mig a tobbiek segédek, segité csaladtagok,
miivezetdk, eldmunkdasok vagy tanoncok. Az ipari véllalatok nagysagat tekintve 57 md-
kodott segéd nélkiil, a fennmaradék tilnyomo tobbsége pedig 1-2 segéddel.'¢

Egy 1942-es kimutatds mar 88 6ndlld, iparengedéllyel rendelkezd, szakmajat
gyakorlé (keresztény) személyt sorol fel. 11 cipész, 10 kocsmaros, 9 asztalos, 7 ké-
miives, 6 kovacs, 5-5 borbély, bognar és bércsépld, 4-4 hentes és szabé miiko-

11 Erdei Ferenc: Futéhomok. Budapest, 1977. 13.

112 Uo. 233.

13 Sz. K6rosi: i. m. 87.

1 Gunst: i. m. 29.

W5 Hartai csalddnevek felbukkannak Budapest kiilonbozd keriileteiben, de legf6képpen a pesti
oldalon. Féleg Pesterzsébeten, Kispesten, meg hdt a belvdrosi részen dolgoztak. Az én apdm is ott
sziiletett, beszkdrtos volt. Apdmnak az apja ment el a falubdl... Ezek a pestre keriilt hartaiak... evan-
gélikus kozosségekhez illeszkedtek. Leginkdbb pesti németajkii evangélikus kozosségekhez.” Interji
P. G.-vel. 2006. 01. 05. MTA KI, 1.

16 Az 1930. évi népszdamldlds. II. rész. Foglalkozdsi adatok kozség és kiilteriileti lakotthelyek szerint,
tovdabbd az ipari és kereskedelmi nagyvdllalatok. Budapest, 1934. 425-426.
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dott a faluban.!'” Ezeknek a szakmdaknak a termékeire (illetve a kocsmérosok és
bércsépldk esetében szolgaltatasaira) kiillonbozé okokbdl nagy igény mutatkozott
a faluban, ezért tobbet is eltartott beldliik a kozosség. A tobbi szakma képvisel6i-
bdl joval kevesebbre volt sziikség a telepiilés igényeinek kielégitéséhez. Ezért csu-
pan 2-2 kékfest6t, szikvizgyarost, vindorkofat és péket, valamint 1-1 tejgydjtét,
mukoékészitot, szobafestot, orast, szijgyartot, kadart, fagylaltkészitot, cementaru
eldallitdt, badogost, tej- és tejtermékgyartdt, haztartasi kif6z6t, kotélgyartot és szap-
pangyartot tudott eltartani a falu.

Az 1939-es addfizetési listabdl kikovetkeztethetd, hogy bar az iparosok kozott
szakmanként és egyénenként is jelentds jovedelemkiilonbségek figyelhet6k meg,
a foldmiives ad6zok atlagahoz képest tobbnyire nagyobb dsszeget fizettek be éven-
ként az addiigyi jegyzénél. Legtobb egyenes addt a jol mend bércsépldk, hentesek,
kovacsok és kocsmérosok fizettek. Egel Gyorgy kovacs példaul 487 pengé éves
addjaval a lista 56. helyén, Szurma Janos hentes 400 pengdjével a 78. helyen 4llt,
Gillich Janos szab6 pedig 232 pengével a 148. helyen. 480 peng6 adét ekkoriban
Hartdn egy nagyjabdl 45-50 kat. holddal rendelkezé gazda fizetett, 400 pengét
a kb. 35-40 holdas, 230 peng6t pedig a 25-30 holdas foldmiivesek adéztak. Az ipa-
rosok nagy része természetesen ennél joval szerényebb koriilmények kozott élt.
Brenner Kristéf bognar, Frei Janos borbély példaul 60-60, Grob Janos kémtves 56,
Krausz Henrik kadéar 53, Pfundt Henrik cipész 50, Grob Péter cipész 40, Schehl
Gyorgy kémiives pedig 30 pengd adoét fizetett az 1939-es évben.

A mar emlitett 1942-es Osszeirds szerint 39 kereskedéssel foglalkozé keresztény
személy élt a faluban.!® Koziiliikk 12-nek vegyeskereskedésre, 5-nek baromfi-, to-
jas-, gyumolcs- és zoldségkereskedésre, 5-nek gabonakereskedésre, 2-2-nek pedig
épiiletfa és tiizel6anyag, valamint cukraszsiitemény forgalmazasara szolt az enge-
délye. A tobbi kereskedd profilja altaldban valamilyen specidlis igényt elégitett ki,
ezért a faluban csupan egy-egy személy foglalkozott az adott teriilettel. 1942-ben
a zsid6 keresked6k mar nem kaptak engedélyt, ezért 6k nem keriiltek fel a listara.
Koziliikk harman szerény megélhetést biztosito kis szatdcsboltot iizemeltettek,
egy pedig gabona- és épiiletfa-kereskedéssel foglalkozott, s mint ilyen a harmin-
cas években a kozség virilistdja, egyik legtobb adét befizetd személye volt.

A kereskedok jovedelmi viszonyai kozott rendkivill nagy volt a széras. Volt
kozottik azonban két személy, a gabonakereskedelemmel foglalkozé malomtulaj-
donos, Volenik Janos és a fent emlitett Lé6wy Igndcz, akik a kozség leggazdagabb
lakosai kozé tartoztak. E16bbi 1939-ben 3775, utébbi 1217 pengé adét fizetett.
Mindketten a gabonakereskedelem kulcsszerepldi voltak, de ezen tul egyfajta ter-
mészetbeni bank funkcidjat is ellattak a mezdgazdasagi ciklusoknak kiszolgaltatott
termel6k felé. ,Volt egy Volenik malmos... az olyan volt, mint egy kozraktdr. Nem
szdamoltik el a gabondt. Ha pénz kellett, lehetett menni a Volenikhez. A nagypapa

17 Kimutatds a Harta kozség teriiletén levé keresztény iparosokrél. BKRMOL, V 366. 825/1942.
8 Kimutatds Harta kdzségben levd keresztény kereskeddkrsl. BKRMOL, V 366. 825/1942.
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1938-ban fejezte a hdza az épitését, és 6 mindig onnan épitkezett. Akkor szamoltak
el, amikor mind a kettének jo volt az ar™"® A masik meghatarozé keresked iiz-
letpolitikaja is hasonlé volt. ,A papa dicsért nagyon egy zsidoé kereskeddt, a Léwy
Igndczot. Az az épitkezésnél adott hitelre is. Fakereskedd, meg gabonakereskedd is.
A papa részibe aratott, meg volt egy kis foldecskéje is, néha igy tobb buzdja volt,
mint azoknak, akiknek 5-6 holdjuk volt. A Lowy példdul megkérdezte téle, hogy
Fiam, van-e buizdd? Van. Hozd el! Kell-e most a pénz? Nem siirgds. Akkor majd szo-
lok, hogy mikor gyere a pénzért, mert most a buizdt olcson lehet eladni. Majd akkor
fizetek, ha jobb lesz az drfolyam. Igy is lett"™

A kereskeddk tobbségének azonban, eltekintve néhany gabona- és vegyeske-
resked6to], sokkal szerényebb jovedelemmel, és alacsonyabb életszinvonallal kel-
lett megelégednie. A vegyeskereskeddk egy része példaul csupan 50 pengé korili
adot fizetett évente — persze ez még mindig joval tobb volt, mint amennyit
a hartai adé6fizet6 foldmivesek tobbsége adézott. , Az egyik oldalon pontosan em-
lékszem, ahogy beléptiink a boltba, balra a kocsikendcs volt, kapa, kasza és a me-
zbgazdasdghoz sziikséges eszkozok. Jobbra pedig a pult mogott, ott volt az élelmi-
szer. Mintha az Eurdpai Unidba valo belépés szabdlyait kivették volna a sziileim,
ill. nagysziileim. Tehdt kiilon volt rakva az alapveté élelmiszer. Cukor, éleszté — ma
csomagoljik két dekdkba, akkor kiloban volt — egy iivegbiira alatt, és egy acél zsi-
neggel vagtak le beldle dekdkat, és tigy mérték ki. Zsir nem volt, mert az volt a hd-
zakndl, vdgtak. Liszt nem volt, mert az volt a hdzakndl. Viszont volt cukorka gye-
rekeknek és a legfébb, amire emlékszem, az a bocskorszij... Egy kis kockds fiizete volt
anydmnak, s azok az emberek, akik cséplés vagy 6rlés utdn jutottak pénzhez, azok
szinte egész évben hitelre vdsdroltak. A kockds fiizetbe beirtdk... Nem mindenki
fizetett, mert nem tudott. De nem a josziviiségiik, hanem az iizleti érzék diktdlta,
hogy ezt igy kell csindlni. Ugy, hogy kb. a 20%-a nem fizetett. De igy is ugy-ahogy
megéltiink ebbdl az egészbdl**

Hajésok

1941-ben 69 személy dolgozott hivatalosan a kozlekedési dgazatban. Eltekintve a né-
hany vasutastol, ezek a férfiak hajésok voltak. A hartaiak altalaban fttéként dol-
goztak a Magyar Folyami és Tengerhaj6zasi Rt. vagy az osztrak Dunai G6zhajézasi
Térsasdg dunai jaratain, de akadt kozottiikk kormanyos, gépész és matrdz is.'*

19 Interja J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI, 8.

120 Tnterja J. K.-val. 2007. 08. 17. MTA K, 5.

121 Interja L. B.-vel. 2008. 04. 07. MTA KI, 1.

122 A helytorténész dr. Schmel a kozségben €16 hajosok szdmét ebben az id6ben val6jdban
kb. 140-re teszi. Dr. Schmel: i. m. 47.
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A hajdkon szolgaldk viszonylag fiatalon véltak meg foglalkozasuktdl. Tobbiik
tiideje ugyanis nem birta a megerdltetd és a szervezetre kifejezetten veszélyes
munkat. Ok gyakran tiidébetegként tértek vissza a faluba.'”

Visszaemlékezések szerint a matrézok keresete 200-240 pengé volt ebben az
idében, ami a lakossag tobbségéhez képest jé jovedelemnek szamitott, f6leg ha
a csalddnak volt némi foldje is, amit a feleség otthon egyediil mivelt, vagy kiadott
haszonbérbe. , A hajésok valahol az iparosoknak a szintjén voltak anyagilag. Mert
hogyha valakit felvettek hajosnak, akkor annak a felesége fellélegzett, és azt mondta:
jetzt muss ich nicht mehr napszamba gehen! [Most mdr nem kell napszamba jdr-
nom!] Merthogy olyan jo megélhetést biztositott a hajozds™*

A hajosok vildgot latott embereknek szamitottak, hiszen Regensburgtdl az
Al-Dunaig jartak. Tobbszor kikotottek, s ekkor érintkezésbe keriiltek mas kul-
turakkal. Tobbségiik — féleg a DDSG-nél dolgozék — az id6k soran megta-
nulta az irodalmi német nyelvet is. Val6jaban ez a réteg volt az egyetlen Hartan,
amely a német nyelvteriilettel (Ausztria, Németorszag) valaha is kapcsolatba
keriilt.'>

A hajoésok tarsadalmi megbecsiiltsége az iparosokéval volt egy szinten. Hely-
zetiik tobb szempontbdl is irigylésre mélté volt. Szemben a lakossag tilnyomé
tobbségével, 6k nyugdijat is kaptak a tarsasagoknal eltoltott évek utan. (Tobben
koziiliik szakszervezeti tagok is voltak.) Emellett pedig hozzatartozdik kedvezmé-
nyes utazasra feljogosit6 igazolvannyal rendelkeztek. Igy gyakran eléfordult, hogy
feleségeik felutaztak a pesti piacokra, hogy eladjak portékaikat.'*

Bar egy-egy hajora szerz6dés automatikusan csokkentette a falu kifejezetten
szegény csalddjainak szamat, nem mindenki oriilt ennek: ,Apdsom mesélte, hogy
amikor egyre tobben mentek el hajora dolgozni, egy gazdag paraszt bement a biro-
hoz, s mondta, hogy csindljon valamit, mert ha az dsszes »lumpen« elmegy, akkor
ki fog nekik dolgozni? Az meg azt mondta, hogy nem érted te ezt! Ezek pénzt hoznak
a faluba, s igy az jobban fejlodik**

Ertelmiség

A helyi értelmiség meglehetdsen sziik rétege az evangélikus és reformatus lelké-
szekbdl, a felekezeti iskolak 6 evangélikus és 2 reformatus tanarabdl, az dvondk-
bél, a kozségi jegyz6bdl és adoiigyi jegyz6bol, a pénztari ellenérbél, az orvosbol
és a koréllatorvosbdl, a takarékpénztar vezet6jébdl, a vasutallomas és a hajéallo-

12 Ordass Lajos: Onéletrajzi irdsok. (Valogatta, sajté ald rendezte és az utészét irta Szépfalusi
Istvan.) Bern, 1985. 57.

124 Interja P. G.-vel. 2006. 01. 05. MTA KI, 3.

135 Apésom hajéja annak idején épp Bécsben volt, mikor Hitler szénokolt. Oket is kirendelték
oda. 4 ordt beszélt..” Interju J. K.-val. 2007. 08. 17. MTA KI, 6.

126 Ordass: i. m. 57.

127 Interja J. K.-val. 2007. 08. 17. MTA KI, 4.
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mads f6nokébdl, valamint a postamester kisasszonybdl éllt. Tébbségiik nem volt
hartai sziiletésti, még csak nem is német volt az anyanyelve, de a lakossaggal valé
akadalymentes érintkezés kényszere miatt természetesen mindannyian beszél-
tek németiil. Ehhez a réteghez a falu lakossaga tiszteletteljes tdvolsagtartassal
viszonyult, hiszen eltéré szarmazasuk, végzettségiik, feladatkorik, életmodjuk
(tarsadalmi hatteriikk) miatt a paraszti tarsadalomban eleve ,kiviildllénak” sza-
mitottak.'?®

A Kkét lelkész helyi tarsadalomban betoltott szerepe ugyanakkor jelentsen el-
tért a tobbi értelmiségiét6l. Nem csupan azért, mert az evangélikus lelkész maga
is hartai volt, hanem elsésorban az egyhaz kozosségben betoltott kulcsszerepe,
a lelkészek lelki vezet6i szerepkore miatt. Nem elhanyagolhaté kiilonbség volt az
is, hogy a lakossag jelentds része a lelkészekkel hetente legaldbb egyszer, az is-
tentiszteleteken taldlkozott. Mivel az élet minden fontosabb eseményénél is jelen
voltak (keresztelés, konfirmalas, hazassagkotés, temetés), automatikusan a csala-
dok hétkoznapjainak és tinnepeinek is részévé valtak. Nem is beszélve arrél, hogy
a gyiilekezetek voltak a helyi iskoldk fenntartéi is. A tobbi értelmiségivel csak ab-
ban az esetben érintkeztek, amennyiben valamilyen okbdl az feltétleniil sziikséges
volt (betegség, adobefizetés, levél feladasa, utazas).

A lelkészek és tanarok javadalmazasa az egyhazakra, illetve a gyiilekezetekre
harult, (az 6véondket az allam fizette) mig a kozséghazan dolgozdk és a kozség
alkalmazasaban 4allok fizetését maga a politikai kozség fedezte a befolyt ad6okbol.
Az 1934. évben Pintér Péter jegyz6 Osszes készpénzjarandosaga 3290 pengd, Szend-
rey Lajos addiigyi jegyz6é 2263, Vértessy Istvan orvosé 2304, Varady Karoly kor-
allatorvosé 2100, Schettrer Péter ellenéré pedig 2008 pengé volt. Rajtuk kiviil a négy
irodatiszt (addtigyi irnok, végrehajto, kezel6k) 1447 és 2198 pengd kozotti ossze-
get kaptak.'?

Kozségi alkalmazottak

A kozségi alkalmazottak, szegédményesek és szolgak helyi lakosok voltak, akik
természetesen kivétel nélkiil anyanyelvi szinten beszéltek németiil. A kozség ira-
nyitasahoz és akadalytalan miikodtetéséhez feltétleniil sziikséges, bar tobbnyire
az esetek tobbségében kiilondsebb iskolai el6képzettséget nem igényld pozicidk
voltak ezek. Bériik ennek megfeleléen meglehetésen alacsony volt. Amennyiben
azonban a csalad rendelkezett némi folddel is, hivatalos jovedelmiiket természe-
tesen ki tudtak kerekiteni.

128 A helyi értelmiség nem volt benne a hartai népiségben. De annak a peremén elvoltak, bardt-
sdggal, soha semmiféle konfliktus nem volt veliik” Interja P. G.-vel. 2006. 01. 05. MTA KI, 4.
12 Harta kézség kéltségvetése. BRMOL, V. 336. 41.449/1933.
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13. tabldzat
Kozségi alkalmazottak, szolgdk, szegbdményesek bére Hartdn 1934-ben

(l)eng ~)130
Alkalmazds médja Név Osszeg Megyei dtlag
Sziilésznd Frei Péterné 600 Nincs adat
Sziilésznd Hirsch Katalin 600
El6fogatos Brenner Janos 620 590,0
Pusztai kézbesité Himpelmann Mérton 482
Takaritds, dobolas Miller Péter 504
Kisbiré Hirsch Gyorgy 370 697,5
Kisbiré Himpelmann Péter 370
Kisbird Stefan Péter 370
Faiskola kertész Grob Janos 160 Nincs adat
Ejjeli6r Himpelmann Janos 420
Ejjeli6r Lehr Janos 420 382,7
Ejjeli6r Schehl Miklés 420
Temet66r Schettrer Andrés 56 Nincs adat

Torésvonalak a helyi tarsadalmon beliil

Az 1920-as évek végéig Hartan még nem alakult ki torésvonal a nemzetiségi kér-
dés mentén. Ennek tobb oka is volt. A falu lakéi minimalis kivétellel németiil be-
széltek, és erre a tényre reflektdlatlan természetességgel tekintettek. A magyar
lakossag legnagyobb része a kiilteriileteken élt, és igy a telepiilés tovabbra is 1é-
nyegében ,zart kozosségnek” szamitott. Igaz ugyan, hogy az egyhazi iskolakban
attértek a magyar tanitasi nyelvre, de a kozosség ezt tudomadsul vette. (Mar csak
azért is, mert a sziil6k j6 része ugy allt a kérdéshez, hogy gyermekiik otthon ugyis
megtanul németiil, a magyart pedig igazabdl az iskoldban lenne csak alkalma jol
elsajatitani.) A vallasos lakossag szamara ennél sokkal tobbet nyomott a latban,
hogy az istentiszteletek és az egyéb egyhazi alkalmak (eltekintve egy-két kivétel-
tél) a lakosok anyanyelvén zajlottak, s ezt a gyakorlatot sokdig nem is fenyegette
semmilyen kiils6, az egyhazi vezetéség feldl érkez6 tamadas. Emellett az allam-
hatalom részérél sem volt még helyi szinten érezheté a magyarositds irdnyaba
hat6 drasztikus nyomas. Rdaddsul a magyarorszagi németek hivatalos szervezete,
a Magyarorszagi Német Népmivel6dési Egyesiilet (MNNE) sem kezdett a har-
mincas évek elejéig ébreszté munkaba a telepiilésen.

A hartai tarsadalmon beliil alapvet6en a szocilis helyzet, ezzel 6sszefiiggésben
a paraszti tarsadalomban elfoglalt hely és az egyhazi hovatartozds szerint érheték

130 Uo. Magyarorszdg kozségeinek hdztartdsi viszonyai az 1934. évi kozségi koltségelbirdnyzatok
szerint. Budapest, 1935. 32-33.
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tetten a torésvonalak.'®! Erdei Ferenc a harmincas évek kozepén nem érzékelt ko-
moly tarsadalmi fesziiltséget a szegény és a gazdag paraszti rétegek kozott: , 7dr-
sadalmuk éppen olyan kispolgdri, mint a bdcskai németeké. Nincs akut ellentét
a gazddk és zsellérek kozt”**> A ma még él6, a két vilaghaboru kozott iskolaba jard
generdcié azonban még emlékszik a tarsadalmi kiillonbségekbdl ad6do ellentétekre:
»Sok szegény ember volt Hartdn... A faluban természetesen jelen volt egy fesziiltség
a szegényebb és a gazdagabb rétegek kozott. Ezt gyerekként dtéltem én is. A gaz-
dag gyerek lenézte a szegényt. A gazdagnak volt uzsonndja, almdja, a szegénynek
nem.™® Ez a torésvonal azonban nem fenyegetett nyilt ellenségeskedésekkel, hi-
szen a vagyoni helyzet altal megrajzolt tarsadalmi hierarchidra adottsagként te-
kintettek. Az ebbdl valé kitorésre vagy a kemény munka eredményeként meg-
sporolt pénzen valé foldvasarlas utjan nyilt — korlatozott — lehetség, vagy pedig
a falu elhagydsaval.

A masik meghatdrozé torésvonal a felekezeti hovatartozas volt. Hartan a lakos-
sag tobb mint fele evangélikus, csaknem 20%-a pedig reformatus volt. Ez tobbé-
kevésbé le is hatdrolta a faluban él6 német, és a német kozosséghez asszimilalo-
dott eredetileg szlovdk lakossag korét. Katolikus csak a kornyezé nagybirtokokon
€16 és dolgozé mezdgazdasagi munkasok, az érsekhartai német bérldk, a tanya-
kon é16 lakossag, és a nagybirtokosok egy része volt.

14. tabldzat
A hartai lakossdg felekezeti megoszldsa
1941-ben, 1949-ben és 2001-ben, %-ban'**

1941 1949 2001
Evangélikus 52,7 38,1 28,7
Romai katolikus 27,5 421 33,9
Reformdtus 18,8 19,1 16,0
Gorog katolikus 0,5 0,4 1,0
Izraelita 0,3 0,1 0,1
Egyéb 0,2 0,2 0,4
Egyik egyhdzhoz sem - - 11,9
Nincs adat - - 9,5

131 Hasonl6 képet vazol fel errél az iddszakrdl Gerhard Seewann a magyarorszagi német falvak-
ban fellelheté torésvonalakat vizsgalva. Seewann: Siebenbiirger... i. m. 100.

132 Erdei: i. m. 233.

133 Interja J. K.-val. 2007. 08. 17. MTA K], 4.

B Az 1941. évi népszamldlds. Demogrdfiai adatok kozségek szerint. Budapest, 1947; Az 1949. évi
népszdmldlds. Valldsi adatok szdzalékos megoszldsa telepiilésenként. Budapest, 1996. 50; Népszdm-
ldlds 2001. 6. Teriileti adatok. 6.2 Bdcs- Kiskun megye II. kotet. Budapest, 2002. 162-163.
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A vallasi torésvonal az élet két teriiletén kapott komoly, meghatdrozé szerepet:
az iskolavalasztasban és a hazassagkotéskor. Az evangélikus és a reformatus egy-
héz is miikodtetett magyar nyelven oktatd, C tipusu elemi iskoldkat a telepiilésen,
amelyekben természetesen az adott felekezethez tartozé didkok tanultak. A vallasi
hovatartozas jelentésége azonban igazabdl a parvalasztas kapcsan mutatkozott
meg. A csalddok ugyanis — a kor felfogasanak megfelel6en, mely nemcsak a német
falvakra volt jellemz6 — lehet6ség szerint ragaszkodtak hozza, hogy gyermekeik
ugyanazon felekezethez tartozé személlyel kossenek hazassagot. Igy vélt a nemze-
tiséghez tartozas és a szocidlis hattér mellett a felekezeti hovatartozds a hazassa-
got megel6z6, a masik kettével lényegében azonos erésségii sziir6vé.'* A lelkészek
szamon tartottdk, és id6rél id6re jelentették is az egyhdzi fels6 vezetésnek, hogy
gyiilekezetiikben az adott idészakban hanyan adtak reverzalist. Az egész falut fel-
bolydité esemény volt, mikor a tizes évek elején az evangélikus iskola tanarndje,
Steiger Ilona Ossze kivant hazasodni a reformatus iskola tanaraval, Géhl Edével.
A presbitérium felhivta a taniténé figyelmét arra, hogy ez a viszony a hivek és az
iskolaszék el6tt ,vallalhatatlan’, és felszélitottdk, hogy szakitsa meg kapcsolatit,
ellenkezé esetben elveszti allasat. Steiger Ilona ezutin 6sszehdzasodott a tanité-
val, reverzdlist adott, és ettd] kezdve a reformatus iskoldban tanitott tovabb.** Az
érsekhartai katolikus német bérlék esetében is miikodott ez a sziird, s er6sebb
volt még a nemzetiségi hovatartozasnal is. Ezeknek a csaladoknak a gyermekei
ugyanis inkabb a katolikus magyar dunapatajiakkal kotottek hazassagot, mintsem
a protestans német hartaiakkal.®”

A harmadik — mads falvakban is megfigyelhet6 — torésvonal az un. ,alvég—fel-
vég ellentét” volt, amely a lakéhely szerint sorolta be automatikusan a lakossagot
aszerint, hogy a falu képzeletbeli tengelyéhez képest hol fekiidt a csalddok haza."** Ez
az ellentét feliilirta a szocidlis és vallasi hovatartozast is, de valéjaban csak a fiak
és a fiatal férfiak onmeghatarozasaban kapott csoportképzé szerepet. ,P. V.: Ha
én példdaul dtmentem a hatdrvonalon, akkor mdr huss... verekedés volt. A fiatalok
kozott. M. S.: Ami a Duna felé volt, az volt az alvég, ami a vastit felé, az a felvég...
A ldnyiigyek..”*® Bar az alvéghez vagy felvéghez valo tartozds kérdése a hétkoz-
napokban is megjelent, jelentésége a munkanapokon jéval kisebb volt, mert ekkor
a falu apraja-nagyja keményen dolgozott. Hétvégén azonban, kiilonosen a tancos
mulatsagok utdn a ,férfias virtus megnyilvanuldsanak tekintett” ellentét nemrit-
kéan verekedésbe torkollott.*

135 A két vildaghdboru kozott reformdtus és evangélikus nem hdzasodhatott. Ha igen, oridsi cir-
kuszok voltak” Interju M. S.-sel és P. V.-vel. 2006. 11. 25. MTA K1, 4.

136 Palotay Gyula: A hartai ag. hitv. ev. egyhazkozség félévszazados torténete 1901-1950. EOL,
BEEK, 1130/1950. 4.

37 Gottschall Péter kozlése. Harta, 2011. augusztus 9.

138 Ez az ellentét mads telepiiléseken is megfigyelhetd volt, s egyaltaldn nem tekinthetd hartai
sajatossagnak. Sz. Kérosi: i. m. 88.

139 Interji M. S.-sel és P. V.-vel. 2006. 11. 25. MTA KI, 4.

1 Dr. Schmel: i. m. 51.
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Helyi hatalom

A helyi hatalom fontosabb szerepl6i pozicidjuk és a kozosség életére gyakorolt
befolyasuk tartalma szerint alapvetéen négy f6 csoportba sorolhaték: 1. a falu hi-
vatalos, kozigazgatasi posztokat betolto vezetése, élén a jegyzével; 2. a valasztott
tisztvisel6k; 3. az informalis befolydssal rendelkezék és 4. a kozség lakosainak egy
részére materidlis befolyassal birok kore. Az egyes csoportok nem vélaszthatdk el
egymastdl vegytisztan, hiszen az egyes halmazok tagjai kozott esetenként atfedé-
sek is felfedezhetdk.

Poziciéjanal fogva a kozség egyik legbefolyasosabb személye a jegyz6 volt, maga
mogott tudva a munkija segitésére fenntartott hivatalt. A jegyz6 feladatkore ket-
tds volt. Egyfeldl a falu érdekeit képviselte jarasi és varmegyei felettesei felé, mas-
fel6l a kozigazgatas fels6 szerveinek hatarozatait, dontéseit kozvetitette a lakossag
felé.'! Hartan a két vilaghdboru kozott, 1944-ig ugyanaz a személy, Pintér Péter
vezette a hivatalt.'*> A magyar nemzetiség(i Pintér nem volt sziiletett hartai. Ko-
rabban az adoéiigyi jegyz6 feladatat latta el, de miutan az addigi jegyz6, Gallé Elek
1919. marcius 17-én elhunyt, a Tandcskoztarsasag idején 6t nevezték ki a posztra.'*3
Mivel azonban akkori magatartasa ellen nem mertiilt fel kés6bb kifogds, az 4j re-
zsimben is maradhatott a telepiilés vezetd jegyzdje. Természetesen jol beszélt né-
metiil, ami a hétkoznapi érintkezésben, és személye elfogadtatasaban mindenkép-
pen nagy elénynek szamitott, akkor is, ha a hivatalos tigyintézés nyelve ekkor mar
régen a magyar volt, s a német csak a legritkabb esetben — akkor is jorészt az egy-
szerli emberekkel valé beszélgetés soran — keriilt el6. A jegyz6 jol latta el feladatat:
a lakossag elismerte munkdjat, s az iratokban nincs nyoma annak, hogy barmiféle
fesziiltség alakult volna ki kozte, az eloljardsag, a képvisel6-testiilet, vagy jarasi és
varmegyei felettesei kozott. A hiszas években Pintér feletteseinek cimzett jelenté-
sei és beszamoldi még nem emlitettek olyan esetet, amely barmilyen formdban is
kapcsolatba hozhatd lett volna a nemzetiségi kérdéssel. Helyettese a hartaiakat jél
iranyithatd, de a részletekre is argus szemekkel figyel6 lakosoknak tartotta, akik
a ,fels6bbség” utasitasait mindig maradéktalanul végrehajtottdk, a jarasi és me-
gyei kozigazgatashoz kapcsol6dé jegyzoi hivatal ténykedését azonban mindenkor
kritikus figyelemmel kisérték.'**

A nagykozség képvisel6-testiilete a kozség illetékességi korébe tartozo tigyekben
donthetett és jarhatott el. Az érvényben 1év6 jogszabalyok értelmében a képvise-
16k felét haromévenként hat évre véalasztottak, mig a masik felét — az un. virilista-
kat — automatikusan kinevezték a legtobb adot fizeték koziil. A képvisel§-testii-
letbe ily médon 20 vélasztott személy és 20 virilista keriilt.

1L A jegyz6 szerepérdl és feladatkorérdl lasd Weis Istvan: A magyar falu. Budapest, 1931. 57—61.

142 Ezutan Pintér feladatat Szendrey Lajos helyettes vezets jegyzé latta el.

143 A hartai kozgytilés 1919. aprilis 8-i {ilésének jegyzékonyve. V. 336. Harta kozgytilési jegyz-
konyvei. 3. k. 1909-1928. 45-47.

4 Szendrey Lajos volt h. vezet jegyz6 Harta kozség Nemzeti Bizottsdganak. (Helység olvasha-
tatlan) 1945. janius 12. BKMOL, XXII. 337. 1. d. iktatészdm nélkiil.
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15. tabldzat
A vdlasztott képviselok — eskiidtek — szdma és betoltott poziciojuk hossza
(1920-1940)'*

Képviseld-testiileti tagsdg Képviselbk szama
3 évig 3
6 évig 26
9 évig 1

12 évig 3

15 évig 2

18 évig 2

A vélasztott képvisel6k (korabeli elnevezéssel eskiidtek) a helyi viszonyokhoz ké-
pest jdomo6dd, nemritkan kifejezetten gazdag, kivétel nélkiil német személyek vol-
tak. Az 1936—-1940 kozotti peridédusban miikodé eskiidtek névsorat 9sszevetve az
1939-es addzasi listaval, a kovetkezd eredményeket kapjuk:

16. dabldzat:
A vdlasztott képviseldk és 1939-ben befizetett egyenes addjuk
(1936—-1940)"¢

Adozott 0sszeg (pengd) Eskiidtek szdma
1000-2000 1
700-800

400-500

300-400

200-300

100-200

0-100

Evangélikus lelkész
Beazonosithatatlan

W = (W IN (NN [N

A kozségi képvisel6k parttdimogatasardl mindossze az 1941-es valasztas kapcsan
rendelkeziink informdciéval. Ekkor a husz valasztott képvisel6b6l 12 a korményzé
Magyar Elet Partja, 7 a kisgazda-, egy pedig a nyilaspart jeloltjeként jutott be
a szervezetbe.'¥

145 V. 336. Harta kozgytlési jegyz6konyvei. 2—4. k.

1463 személy nem azonosithato be az addzasi listar6l. A 0-100 pengé kozotti kategdria esetében
vagy olyan személyekrdl van szd, akik birtokaik jé részét mar szétosztottak 6rokoseik kozott, vagy
olyanokrdl, akik szerényebb gazdasdagi helyzetiik ellenére is kivivtak a kozosség megbecsiilését.

147 Az Eloljarésag tagjai kozé ekkor 4 kisgazdan kiviil csupan a kormanypart jeloltjei keriiltek be.
(Az L biré, a IL. biré, a pénztiros és a kdzgyadm a MEP szineiben indult.) Jelentés a kdzségi valasztasok
eredményérdl. Harta, 1941. mércius 4. BKMOL, V. 336. 5/1941. biz.
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A virilistak egy része hartai lakos, jobbdra foldmitives volt, mds része — az id6
elérehaladtaval mérsékelten csokkend aranyban — olyan személy vagy intézmény,
aki, illetve ami csak a Hartdn fekvd foldbirtokai utan fizetett ado révén keriilt be
a képvisel6-testiiletbe, maga azonban személy szerint nem lakott a faluban, ha-
nem vagy a birtokan, vagy mas telepiilésen volt az allandé lakhelye.*® Ok egyéb-
ként a képvisel-testiilet iilésén csak ritkan jelentek meg és a telepiilést érint6 koz-
vetlen kérdésekben csak kivételesen hallattdak hangjukat. A hartai virilistak koziil
tobb személy is az egész vizsgalt iddszakban tagja volt a testiiletnek, de jéval tob-
ben voltak, akik haromszor, illetve kétszer kertiltek be a legtobbet ad6z6k kozé.

17. tabldzat
A virilistak szdma és betoltott pozicidjuk hossza
(1920-1936)**

Képvisel-testiileti tagsdg Képviselbk szdma
1 alkalommal 14
2 alkalommal 20
3 alkalommal 30
4 alkalommal 1
5 alkalommal 7

Az évente dltalaban tizszer, magyar nyelven tartott testiileti iléseken a két vi-
laghaboru kozott a jegyzékonyvek tantisaga szerint nem volt téma a nemzetiségi
kérdés. Az évek soran megtargyalt témak koziil kiemelenddk és rendre visszatérd
tigyek voltak az arvaszéki kérdések, az illetdség, a segélyek, kérvények, fegyelmi
tigyek, az eloljarosag valasztasanak kérdése, a villanyvilagitas bevezetése, a fizeté-
sek, adékérdések és a zdrszdmadas stb.

18. tabldzat
A birdk, a kozgydam és a pénztdrnok megvilasztdsanak szama
(1920-1940)*°

1-szer 2-szer 3-szor 4-szer
L. biré 3 2 - -
IL. bird 3 2 - -
Kozgydm 1 3 - —
Pénztarnok 3 - - 1

148 A virilistak kozé tartozott a kalocsai érsek, a Teleki csaldd feje, gr. Vigydzé Sandor és 6roko-
sei, a Kiralyi Orszdgos Biintetd Intézet, Boronkay Gyorgy, Torley Balint és Daranyi Kalman foldbir-
tokosok.

149 BKMOL, V. 336. Harta kozgytilési jegyzékonyvei. 2—4. k.

150 Uo.
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Az eloljardésag tagja az els6 bird, masodbiré, a kozgyam, a pénztarnok, a két jegyzé,
az orvos és tiz valasztott képviseld voltak. Az els6 bird, a kozgyam és a pénztarnok
kivétel nélkiil a kozép-, vagy gazdagparaszti rétegbdl szarmazott. Az els6 birdk ko-
ziil harom, a kozgyamok koziil pedig egy személy virilista is volt, mig a kozgyam
feladatat ellaté személyek kivétel nélkiil a gazdagparaszti réteghez tartoztak. Az
eloljarok tevékenységiikért tiszteletdijat kaptak, amelyek 6sszege — a masodbird
kivételével — a varmegyei atlagnal magasabb volt.

19. tabldzat
A birdék, a kozgydm, a pénztdrnok és az eskiidtek éves fizetése
a megyei dtlaghoz viszonyitva (1934)"

Harta Megyei dtlag
L. bir6 408 323
I1. bir6 68 159
Kozgyam 217 106
Pénztarnok 544 355
Eskiidtek 68 67

A falu hivatalos vezetdje, a bir6 nagy tekintélyd személy volt, aki a jegyzdre ta-
maszkodva intézte a falu hivatalos tigyeit, feliigyelte a kozosség életét hétkoznap
csaktgy, mint az tinnepnapokon, és a jegyzével egyiitt személyében felelt azért,
hogy a kozigazgatasra vonatkozo6 rendeleteket végrehajtsak.

Hartéan a két vilaghaborua kozott nem volt csenddrség. A csendbrok a kozeli
Dunapatajrdl jértak 4t a telepiilésre. Altaldban csak jaréroztek, de ha valamilyen
okbdl fel kellett 1épnitik, vagy olyan eseményrdl szereztek tudomast, amellyel kap-
csolatban eljarast kellett foganatositaniuk, rendkiviili alkalmakkor is megjelentek
a teleptilésen. , A csenddrok Dunapatajon voltak. Hartdn vasdrnap este dltaldban
buli volt. Reggel elindultak a csenddérok Hartdra, hogy megnézzék, kit kell bevinni
egy kis pacsira.”*** Az is tobbszor el6fordult, hogy amikor az MNNE vezetdi ella-
togattak a faluba, s el6re be nem jelentett taldlkozoékat tartottak a helyi lakosokkal
a harmincas évek elején, a csenddrok is kiszalltak Hartara. A htiszas években még
nem merilt fel komolyan, hogy csendérérsot telepitsenek a faluba, a féispan csak
a harmincas években kezdte el azt szorgalmazni, miutdan Hartdn is meger8so-
dott a nemzetiségi szervezetek aktivitasa. Pénzhidny miatt azonban a tervet nem
sikeriilt megvaldsitani.

Az informadlis hatalommal rendelkezdk koziil kiemelend6 a reformatus, és
mindenekel6tt az evangélikus lelkész. Nem csupan azért, mert az iskolak egyhazi
fenntartdst intézmények voltak, s igy az egyhaz 1ényegében minden csalad életére

151 Harta kozség koltségvetése. BKRMOL, V. 336. 41.449/1933; Magyarorszdg kozségeinek hdz-
tartdsi viszonyai az 1934. évi kozségi koltségelbirdnyzatok szerint. Budapest, 1935. 30-31.
152 Interji M. S.-sel és P. V.-vel. 2006. 11. 25. MTA KI, 8.
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befolyast gyakorolt a gyerekeken keresztiil, hanem féleg azért, mert Harta kimon-
dottan vallasos telepiilésnek szamitott, ahol a templomba jarék aranya igen ma-
gas volt. Egyhdzi munkajukat a presbitériumra (élén a gondnokkal és ellenérrel)
tamaszkodva végezték, amely szigortian figyelemmel kisérte a gyiilekezettel kap-
csolatos tligyeket. Emellett a lelkészek aktiv személyiségek is voltak, s a kozélet-
bél is kivették résziiket. A reformdtus, majd késébb az evangélikus lelkész tagja
volt a Hartai Hangya Fogyasztasi és Ertékesitési Szovetkezet vezetéségének is.'
A rendkiviil aktiv, fiatal Polster Gyula a harmincas években 6 évig eskiidt is volt,
s mint ilyen a lakossag képviseletét is ellatta a kozséghdzan. A harmincas évek
kozepén a német nemzetiségi mozgalom ellenstlyozasdara pedig egy a féispan-
nal folytatott beszélgetés utan megalakitotta a MOVE helyi szervezetét, amelybe
a helyi fiatalsagb6l sokan beléptek. Kozosségszervezd tevékenységéhez hozzatar-
tozott az is, hogy amatdr szinjatszé kort vezetett. Palotay jé szénok volt, tudott
banni az emberekkel, és hivei szerették. Mindent egybevetve 6 volt a legaktivabb
kozosségi személy Hartan, akinek kapcsolati hdldja a telepiilésen is joval tilmuta-
tott. Nemcsak egyhazi feletteseivel dllt levelezésben, hanem bizalmas viszonyban
allt a jarasi f6szolgabirdkkal, s6t Endre Laszléval is, aki 1923-t6l g6dolléi f6szol-
gabird, majd a MOVE orszagos elnoke, 1938-t6l pedig a varmegye alispanja lett,
személyes baratsagot apolt.'**

A materidlis befolyas természetesen a gazdasagi fiiggést jelentette a telepiilé-
sen. A rendkiviil elterjedt bérleti viszonytdl eltekintve — 1évén annak természete
azért Osszetettebb — ez elsGsorban a nagygazdak és nagybirtokosok, valamint az
altaluk foglalkoztatott dllandé vagy alkalmi foldmunkésok viszonyara vonatkozott.
Hartan sok gazdasagi cseléd és foldmunkas élt, akiknek az élete nem volt konnyt,
s akik — nem lévén tartalékaik — sokkal jobban ki voltak szolgaltatva a mindenkori
gazdasagi helyzetnek, mint alkalmazéik. A korszakban a napszam 1-2 pengé ko-
z6tt ingadozott, ami a fogyasztas minimalisra valo leszoritasa mellett is az életben
maraddshoz csak ugy volt elegendd, ha a csaladbdl minél tobben munkaba alltak.
Az ilyen jellegli természetes fiiggés a szocidlis helyzetbdl vezethetd le, a benne
szerepl6 érdekeltek emberi kapcsolatai azonban egyaltalan nem irhatdk le auto-
matikusan negativ konnotaciéban. A munkaaddék kemény és hatékony munkat
vartak el alkalmazottaiktdl, a kialkudott feltételeket viszont mindenkor teljesi-
tették.

153 A Hangya Szovetkezetnek 1060 tagja és 2400 iizletrésze volt 1939-ban Hartén. Atlagos for-
galma évente kb. 30000 pengdre volt tehetd. Csatar—Dr. Hovhannessian—Oldh: i. m. 68. A sz6vetke-
zetrdl ldsd Bercsényi: i. m. 125-127.

154 A hartai adatkozl6k tobbsége kitért visszaemlékezésében erre a fontos momentumra.
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A NEMZETISEGI KERDES HARTAN
AZ 1930-AS EVEKBEN
ES AZ 1940-ES EVEK ELSO FELEBEN

A magyarorszdgi németek onszervezédése a két vilaghdboru kézott

A 20. szazad els6 évtizedéig a kiilon fejlédési utat bejaro, a tarsadalmi és mo-
bilizacids csatornakat sikerrel alkalmazo, gyorsan asszimildlédo varosi (polgari,
munkas) és a nyelvi, kulturalis hagyomanyait még 6rz6 paraszti lakossagbdl all6
magyarorszagi németek — eltekintve az erdélyi szaszoktdl és a bacskai/bansagi
svaboktdél — nemzetiségpolitikai szempontbdl 1ényegében passzivak voltak. Az
emlitett kivételektdl eltekintve nem alakultak ki politikai és gazdasagi érdekkép-
viseleti szerveik sem. Ebben az id§szakban nem beszélhetiink még magyarorszagi
németekrdl mint kozdsségrol, a német identitast kohézids elvként felismerd és azt
felhaszndlé tdrsadalmi csoportrol. Az elsé vilaghdboru végétdl kezdve fogalma-
z6dnak csak meg hangsilyosan az ilyen iranyba mutaté elképzelések.!

1923. jdlius 15-én Jakob Bleyer tényleges vezetésével megalakult a Magyaror-
szagi Német Népmivel6dési Egyesiilet (MNNE). A hivatalosan 1924-t4] miikodé
MNNE alapszabalya értelmében szigortian kulturalis egyesiiletként funkcionalt,
és a kormanyzat fennallasa egész ideje alatt folyamatos kontroll alatt tartotta. Az
egyesiilet elnokét, Gratz Gusztavot és a vezetdség felét is a kormany delegilta,
s igy természetesen Bethlen Istvan (majd utédai) bizalmi emberei nemcsak ra-
latassal rendelkeztek az organizacié belsé tigyeire, hanem sziikség esetén befo-
lyasolhattak is a dontéseket. Bleyernek, aki a szervezet tigyvezetdje, és egyben
motorja volt, az volt a {6 célkit(izése, hogy a kisebbségi kérdés irant fogékony sze-
mélyek aktivitdsara épiild helyi szervezetek alapitasaval olyan halézatot hozzon
létre elsGsorban a falusi német lakossdg korében, amelyre tdmaszkodva a német
kisebbség idével egységes, érdekeit képviselni tudé tarsadalmi csoportként jelen-
het meg.? Bleyer creddja az volt, hogy a magyarorszagi németek eltérd etnikai
(német) és nemzeti (magyar) identitdsa probléma nélkiil 6sszeegyeztethetd egy-

! A folyamat genezisérdl lasd Bellér Béla: Az ellenforradalom nemzetiségi politikdjdnak kiala-
kuldsa. Budapest, 1975.

2 Bleyer nemzetiségi koncepcidjardl lasd Fata Marta: Bleyer Jakab nemzetiségi koncepcidja és
politikdja (1917-1933) Regio, 1994. 1. sz. 175-190; Tilkovszky Lorant: A Bleyer-portré problema-
tikus vonatkozasai Torténelmi Szemle, 1993. 3—4. sz. 259-276; Seewann: Das Ungarndeutschtum...
i.m. 111.
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massal.® Iranyitasa alatt a szervezet f6leg kulturalis és oktatasi igényeket fogalma-
zott meg a kormanyokkal, a kozigazgatassal és az egyhazakkal szemben.* Nem
torekedhetett az MNNE politikai reprezentaciora, ezért 1931-ig csupan a német
kisebbség kulturalis egyesiileteinek szabad miikodését, s mindenekel6tt a haté-
kony nemzetiségi oktatds intézményi hatterének megteremtését kivanta elérni.
A magyar kormdanyok bizalmatlansdga, a kozigazgatds és az iskolak tulnyomé
részét fenntarté egyhazak ellendllasa miatt azonban nem tudott komoly ered-
ményeket felmutatni, annak ellenére sem, hogy a német kormanynal gyakran in-
tervenidlt, kiils6 politikai nyomasgyakorlast kérve, s elvileg a magyar kormany is
hajlott a nemzetiségi oktatas erésitésére. A német kormanyzati illetékesek ugyan
rendre felhivtak magyar targyalépartnereik figyelmét arra, hogy a német kisebb-
ség magyarorszagi helyzetét nem tartjak kielégitének, de az tigyet val6jaban ala-
rendelték az dllamkozi — mindenekelStt gazdasagi — kapcsolatok alakuldsanak.
A magyar kormdnyok pedig tartottak magukat ahhoz az elképzeléshez, hogy a né-
met kisebbség helyzete beliigy, aminek rendezésére egyébként komoly eréfeszi-
téseket tesznek.” A helyzet miatt egyre elégedetlenebb és csalédott Bleyer ezért
1931-ben létrehozta a bizalmi embereire épiilé Német Munkakozosséget (Deutsche
Arbeitsgemeinschaft), amely tobbek kozott mar egy német politikai part meg-
alakulasaban is gondolkodott. A Munkakozosség jorészt maga altal kinevelt
s németorszagi 0sztondijakkal is timogatott fiatal értelmiségiekbdl allt. Ezen
keresztiil akarta megujitani a magyarorszagi németek érdekképviseletét célul ki-
tlz6 politikdjat.® 1933. december 5-én bekovetkezett haldla utdn azonban belsé
véalsagba sodrédott az egyesiilet. A hatalmi harcok eredményeként végiil a ma-
gyar kormdany tdmogatdasat élvezd, ahhoz lojalis Gratz-csoport szerezte meg az

? Jakob Bleyer: Zur Einfithrung. Deutsch-Ungarische Heimatsbldtter, 1929. 1. sz. 2—-3.

* Az 1929/30-as tanévben a német kisebbségi tannyelvi elemi népiskoldkbdl 291 volt C tipusd
(magyar oktatasi nyelv, a németet csak idegen nyelvként tanitottdk), 119 B tipusu volt (a tantdrgyak
felét németiil, mésik felét magyarul tartottdk), és 49 szamitott csupan valdédi nemzetiségi oktatdsi
intézménynek, ahol a tantdrgyakat németiil adtak el6. Norbert Spannenberger: A magyarorszdgi
Volksbund Berlin és Budapest kozott. Budapest, 2005. 84.

> Bleyert tobbszor is képvisel6vé valasztottdk, de nem az altala vezetett szervezet reprezentan-
saként, hanem a kormanypart jeloltjeként.
gyarorszagi németekkel szemben alkalmazott politikdjardl lasd Tilkovszy Lorant: Németorszag és
a magyar nemzetiségi politika. Torténelmi Szemle, 1980. 1. sz; Tilkovszky Lorant: Német nemzetiség
— magyar hazafisdg. Tanulmdnyok a magyarorszdgi németség torténelmébdl. Pécs, 1997.

7 Bethlen Istvan is sziikségesnek tartotta a tényleges nemzetiségi oktatdsi intézmények sza-
ménak novelését, de az egyhédzak ellenélldsa miatt nem ért el jelentés eredményt. Néhany év mulva
Go6mbos Gyula elhatdrozta a B tipust oktatds bevezetését a németek éltal lakott telepiiléseken. A fo-
lyamat az 6 haldla utdn gyorsult fel, felemds eredménnyel. 1941-ben pedig a kormanyzat elhatdrozta,
hogy a rendelkezésre 4116 statisztikai adatok figyelembevételével megvaldsitja az érintett telepiilése-
ken a valddi (A tipust) nemzetiségi oktatast. A kérdésrél lasd lentebb.

8 Seewann: Das Ungarndeutschtum... i. m. 112. Bleyer ttkeresésérél lasd Lorant Tilkovszky:
Die Entfaltung der Krise der deutschen Bewegung in Ungarn 1930-1932. Acta Historica Acadimiae
Scientiarum Hungaricae, 1980. 26. sz. 105-165.
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MNNE vezetését, miutan Gratz a radikalis csoportot a harmincas évek kozepén
kizdratta a szervezetbdl Franz Basch nemzetgyaldzasi perének tiriigyén. A ki-
zartak Népinémet Bajtarsak (Volksdeutsche Kameradschaft) néven Basch koriil
6nalld szervezkedésbe kezdtek, s lényegében ez a csoport lett a magja az 1938-ban
megalakult Volksbundnak.’

A Volksbund vezetdje, Franz Basch szamara a Bleyer altal a htuiszas években
vallott ,Deutsch-Ungartum-koncepci6é” mar kiinduldsaban is problematikusnak
szamitott. O kezdetts] fogva inkabb ,magyarorszagi németekrdl” beszélt, s a ko-
z0sség Magyarorszaghoz val6 kot6dését szivesebben irta le a Heimatliebe (haza-
szeretet) kifejezéssel.'” Szamara az els6rend(i kérdés valéjaban az volt, hogy miként
lehet németként élni Magyarorszagon. Ugyanakkor azonban a németek Magyaror-
szag iranti lojalitasdnak sziikségességét egyaltaldn nem kérddjelezte meg. A tarsa-
dalmi, kulturalis és politikai emancipacié megvalésitasanak eszkozét és a német-
ség megmaradasanak esélyét az asszimilacié megallitasaban, a disszimildciéban
és a népcsoport autoném dnkorményzatanak megvalésitasaban latta — szorosan
tamaszkodva a Harmadik Birodalom politikai segitségére, és igazodva a Németor-
szagban kidolgozott kisebbségpolitikai iranyelvekhez.! A Volksbund tehat 1938-ban
alapvetéen emancipdcids programmal indult, és egészen 1940 végéig még inkabb
a Weimari Koztarsasag idején érvényes ,népiségpolitika” (Volkstumspolitik) ta-
lajan 4llt, s még nem volt teljesen megfertézve a fajbioldgiai és vérségi alapokon
nyugvé nemzetiszocialista népkozosség (Volksgemeinschaft) gondolatatol.

Magyarorszag a masodik bécsi dontés ellentételezéseként irta ala 1940-ben
a bécsi népcsoportegyezményt, amely a Volksbundot immar a magyarorszagi
németek kizardlagos szervezetének ismerte el.'”> A kezdeti német vilaghaborus

? A fordulatokkal teli id6szakrdl lasd Lorant Tilkovszky: Teufelkreis. Die Minderheitenfrage in
den deutsch-ungarischen Beziehungen 1933—1938. Budapest, 1989; Bellér Béla: A Volksbildungsverein-
t6l a Volksbundig. A magyarorszdgi németek torténete 1933—1938. Budapest, 2002.

1 Gerhard Seewann—Norbert Spannenberger (Hrsg.): Akten des Volksgerichtsprozesses gegen
Franz A. Basch. Miinchen, 1999. XLVIII.

11 Latsd Seewann: Das Ungarndeutschtum... i. m. 112-113.

2° A Volksbund torténetérdl két fontos, egymadstdl eltérd alapéllasti monografia is sziiletett.
Tilkovszky Lordnt 1978-ban publikdlt munkdja a szervezetben a Harmadik Birodalom ,,6t6dik had-
oszlopat” latta, mig Spannenberger Norbert 2005-6s konyvében egy olyan organizaciét dbrazolt,
amely folyamatosan véltozott. Volt kulturalis szervezet, a német kisebbség emancipaciés mozgalma,
és az NSDAP mintdjara felépitett nemzetiszocialista népcsoportszervezet, amely Berlin és Budapest
kozott folyamatosan 6rlédott, s tevékenysége ezért eleve kudarcra volt itélve. Tilkovszky Lorant:
Ez volt a Volksbund: A német népcsoport-politika és Magyarorszdg: 1938—1945. Budapest, 1978;
Spannenberger: A magyarorszagi... i. m. A két mi mellett olyan tanulmanyok, ill. kényvfejezetek
is napvildgot lattak, amelyek a szervezetrdl kialakitott kép finomitdsahoz komolyan hozzdjarultak.
Aschauer: i. m; Seewann: Das Ungarndeutschtum... i. m. 107—128; Norbert Spannenberger—Jézsef
Vony6: Rezeption der nationalsozialistischen Ideologie in Ungarn und in der deutschen Volksgruppe.
In: Mariana Hausleitner—Harald Roth: Der Einfluss von Faschismus und Nationalsozialismus auf
Minderheiten in Ostmittel- und Siidosteuropa. Miinchen, 2006. 237—-251; Knipl Istvan: A Volksbund-
tél a Waffen SS-ig. (A Volksbund helyi szervezetei és a Waffen SS katondk Csészartoltés, Hajos és
Nemesnddudvar kozségekben) In: Bdcs-Kiskun Megye Muiltjdbol XIX. Kecskemét, 2004. 1-25.
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sikerek, valamint az a tény, hogy Németorszag immar nyiltan is védhatalomként
lépett fel a kisebbségi kérdésben, eleve nagyobb, még ha tovabbra is meglehetd-
sen korlatozott jatékteret biztositott a magyarorszagi németek kozponti szervei-
nek, akik ezt igyekeztek is kihaszndlni, és rendkiviil agilisan lattak hozza a helyi
csoportok megalakitdsanak és felfuttatasanak. 1941-t6l a szervezet mar egyértel-
mien a nemzetiszocialista népcsoportpolitika iranyelveinek jegyében miikodott.
Részben atvette a naci jelképeket, ideoldgiai sz6lamokat, és lényegében leképezte
az NSDAP szervezeti felépitését. Ugyanakkor a Volksbund nem valt allamma az
allamban, mivel a magyar kormanyok tovébbra is igyekeztek tevékenységét és ak-
tivitasat, amennyire csak lehetett, megneheziteni, korddban tartani. Nem is be-
szélve arrdl, hogy a Harmadik Birodalom a legfontosabb kérdésekrdl lényegében
kozvetleniil a magyar allammal egyeztetett, gyakran a Volksbund vezetdinek feje
felett.

Kétségtelen, hogy a Volksbund a magyarorszagi németség sokkal nagyobb ré-
szét tudta mozgositani, mint az MNNE valaha is fennalldsa soran. Mindez azon-
ban nem jelenti azt, hogy sikeriilt volna a teljes érintett lakossagot megszdlita-
nia.”® A vildghdbort sordn pedig sajat bazisabdl is sokan elfordultak téle, vagy
egyenesen szembehelyezkedtek vele. Ennek tobb oka is volt: egyrészt 1939-t6l
kezdve a német lakossag folyamatosan attél rettegett, hogy megvalésul a kitele-
pitése (Heim ins Reich), és el kell hagynia sziil6f6ldjét, masrészt pedig a szerve-
zet részt vett a Waffen SS toborzdakcidinak és az 1944-es kotelezd sorozasnak
a propagalasaban, valamint a haboru végén a szovjet csapatok elérenyomuldsaval
parhuzamosan a kiiirités megszervezésében.

A nemzetiségi kérdés Hartdn az MNNE aktivitdsa idején
A nemzetiségi kérdés koriili kiizdelem szerepl6i a harmincas években

Egy mozgalom abban az esetben érhet el sikereket helyi szinten, amennyiben
programjara van fogadokészség a helyi tarsadalmon beliil, tehat ha olyan célokat
tliz ki maga elé, amelyekkel a kozosség egy része azonosul, s talal olyan vezetdket,
akik hajlandék felvallalni a célok megvaldsuldasdban érdekelt kozosség képvisele-
tét. Ezek az eldfeltételek Hartdn az események ismeretében adottak voltak.

Az MNNE megalakuldsa utan azonnal hozzalatott helyi csoportjai kiépitésé-
hez, s ezzel kapcsolatban az érvényben 1évé jogszabalyoknak megfeleléen enge-
délyt kért a féispantdl arra, hogy Hartdn is tarthasson tagtoborzé gytlést. A f6-
ispan és a miniszterelnokség azonban ez eldl egy korabbi, Jakob Bleyerrel kotott,

13 Az MNNE 192440 kozott csupan 229 helyi csoportot alapitott, mig a Volksbund 1939-42
kozott 436-ot. Paul Flach: Die behirdlichen Bestétigungen der Ortsgruppen des Ungarlindischen
Deutschen Volksbildungsvereins (1924—1940) und des Volksbundes der Deutschen in Ungarn (1939—
1943). Miinchen, 1971. 5.
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Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyére vonatkozé szébeli megallapodasra hivatkozva
mereven elzarkézott.' A helyi egyesiiletek alakuldsat ugyanis csak olyan helye-
ken engedélyezte, ahol a német kisebbség nagyobb teriileten, tobbé-kevésbé zart
tombben élt. Mivel azonban Hartat magyar falvak vették koriil, ezért egy német
szervezet alakitdsat ,nemzeti szempontbél” nemkivanatosnak tartotta. Az eluta-
sitds mogott huzddo megfontolds egyértelmd volt: a kozigazgatds azzal szamolt,
hogy kiils6 behatasok nélkiil a telepiilés egy-két generacion beliil magatdl teljesen
asszimildlédni fog a magyarsaghoz. A tagszervezet megalakitasa igy le is keriilt
a napirendrdl, egészen a harmincas évek legelejéig, amikor az MNNE vezet6i mar
eljutottak Hartdra is.” Ett6l kezdve a nemzetiségi kérdés nyiltan megjelent a te-
lepiilésen.

A hivatalosan 1932-ben megalakult hartai helyi csoport céljai a harmincas
években nem valtoztak. Szerette volna elérni a német nyelv(i evangélikus isten-
tiszteletek szamanak novelését, s értelemszertien a magyar nyelviiek csokkentését,
emellett az addig C tipust, magyar nyelvi oktatas felvéltasat a B tipust, az 6rak
felét magyarul, masik felét németil tart6 tanitdsi renddel. Harmadik kivansdguk
a német dobolasi nyelv visszaallitdsa volt. Ezzel a harom kérdéssel kapcsolatban
kétségkiviil 1étezett elégedetlenség a hartai tarsadalmon beliil. Ennek mértéke ma
mar nem mérheto fel pontosan. Akkoriban a fészolgabiré és az evangélikus lelkész
csupan néhdny fére tette annak a csoportnak a létszamat, amely az 6 széhasz-
ndlatuk szerint az egyébként ,békés” lakossag korében ,elégedetlenséget szitott”.
Akérhogy is, a megfogalmazott torekvésekhez a helyi csoport megalakuldsaval az
aktiv személyiségeken kiviil masok is csatlakoztak, igy a mozgalom helyi szinten
is tényezo6vé vilt.

A nemzetiségi kérdés koriil kialakul6 viszonyok formalasaban azonban nem-
csak az érdekelt helyi kozosség lépett fel aktivan, hanem kiilsé szereplék is befo-
lydsoltak az események alakulasat. Ezek egy része a mozgalom beinditasa és ered-
ményes miikodése érdekében fejtett ki tevékenységet, s kozvetleniil, vagy kozvetve
tamogatta azt, masik része pedig éppen ellenkezdleg, a kovetelések és az aktivitas
eredményességének korlatozasaban volt érdekelt, s mindent el is kovetett annak
érdekében, hogy a lakossagot levalassza a mozgalom magjarol.

A helyi csoportot tamogaté legfontosabb kiilsé szerepld, amely nélkil a helyi
aktivitas is elképzelhetetlen lett volna, az MNNE orszagos kozpontja volt. Veze-
t6i személyesen mérték fel a hartai viszonyokat, s helyi talalkozékon igyekeztek
a szervezet torekvései irant fogékony személyek korét boviteni. Az MNNE veze-
tésége amellett, hogy a jogosnak tartott hartai koveteléseket felkarolta, és érvényt
kivant azoknak szerezni, a német identitds felismerésének és vallaldsanak fontos-
sagarol is meg kivanta gy6zni a helyi lakosokat. A ,jogvédd” szerep mellett tehat
egy identitasébreszt6” kiildetést is magara véllalt. Az MNNE aktivitasaban ter-

4 A Miniszterelnokség Pest varmegye féispanjanak. Budapest, 1926. marcius. MOL, K28-210—
1926-T-60.
15" A csoportalakités hivatali akadélyozdsardl lasd Flach: i. m. 5.
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mészetesen nem elhanyagolhaté szerepet kapott az a cél is, hogy Hartaval helyi
csoportjainak és tagjainak szamat novelje, s ezzel az orszagos szervezet pozicidjat
erdsitse.

A lakossag érdekeiknek megfelel$ tajékoztatasara/befolyasolasara felhasznal-
tak a szervezet hetilapjat, a Sonntagsblattot is, amely a harmincas években mint-
egy husz példanyban jart a faluba.'* Az MNNE orszdgos vezetdi helyi szinten
igyekeztek csokkenteni a kozigazgatassal valé surlédas lehetdségét, ezért ha gyt-
lést tartottak, akkor azt idejében bejelentették. Ennek ellenére nem mindig si-
keriilt elkertilniiik az osszetitkozést, mivel ha ellatogattak a faluba, s ott csupan
a helyi vezetdkkel targyaltak, a f6szolgabird azt is nem engedélyezett gytilésnek
tekintette.

A helyi csoportot tamogaté masik kiilsé impulzus a Németorszagbol érkezé
vandordidkok (korabeli sz6hasznalattal Wandervogelek) hartai megjelenése volt."”
A kirdanduldék csoportosan érkeztek a ,tanulmanyutak” egyik allomasaként tekin-
tett Duna melléki faluba. A harmincas évek legelején formalédé mozgalomra az
evangélikus lelkész szerint kimondottan nagy hatdssal voltak ezek a németorszagi
fiatalok, akik hdzaknal szélltak meg, nyomtatvanyokat osztogattak, de néhany
napnal tovabb sohasem maradtak a telepiilésen.'®* A Németorszaggal egyébként
semmiféle kapcsolatot nem apold hartai lakosok szamara ezek a talalkozasok
minden bizonnyal érdekesek voltak, hisz ekkor kozvetlenill — tehat nem az amuagy
is csak viszonylag kevesek dltal olvasott Sonntagsblatt hasabjairél — kaptak hirt az
6seik foldjén zajlé politikai és gazdasagi folyamatokrol, és ami a lényeg, az ,0ssz-
német 9sszetartozas gondolatarol”.

A helyi csoport miikodésének gyengitésében érdekelt, s ebben aktivan szerepet
is vallalé szerepl6k a kozigazgatas és az evangélikus egyhaz, illetve annak hartai lel-
késze voltak. Rdadasul az egyes kulcspoziciéban 1évé személyek kapcsolati haldja
tobb ponton is Osszeért, ami az informaciéaramlast, és esetenként a ,nemzetiségi
agitacio” elleni fellépést is jelentésen megkonnyitette. Polster példaul kimondot-
tan j6 kapcsolatot dpolt Endre alispannal, de a korabbi féispannal, Preszly Elemér-
rel is beszél6 viszonyban volt."”” A dunavecsei jaras f6szolgabiréja, Beniczky Péter
a harmincas években az evangélikus egyhdazmegye masodfeliigyeljeként, majd
utdda, Balthes Karoly 1940-t6l az egyhazmegye feliigyel6jeként szoros kapcso-
latot tartott fenn a hartai lelkésszel. Emellett utébbi a MOVE szarnyfeliigyeldje,
s igy ebben a tisztében felettese is volt Palotaynak, aki a hartai tagszervezet alapit6
elnoke is volt egyben.?® Bar nincs ra kozvetlen bizonyiték, de az adatokbdl ugy

16 A f6szolgabirdja a féispannak. Dunavecse, 1936. jinius 4. PML, PPSK IV. 401-a. 10/1936. 70.

17" A csoportok sszetételérél, a kiilld6 szervezetrdl nem éllnak rendelkezésre informaciok. Elvi-
leg 1933 utan mér csak a Hitlerjugend kiildhetett ifjisagi csoportokat kiilfoldre. A Wandervogelekrol
és a Hitlerjugendr6l lasd Vitari Zsolt: A Hitlerjugend kiilfoldi kapcsolatai. (disszertacio) Pécs, 2008.

18 Ismeretlen személy a Vallds és Kozoktatdsiigyi Miniszternek. 1932. mércius 11. EOL, BEEK,
262. cs. 348/1932.

% Interja A. N-nel. 2008. 07. 22. MTA KI, 2.

2 A f8szolgabiré a hartai eléljarésagnak. Dunavecse, 1944. majus 1. BKMOL, V. 336. 20. d. 1855/1944.
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ttinik, hogy a fészolgabirdk jelentéseiben idénként felbukkané ,bizalmi személy”
kifejezés gyakran magat a lelkészt takarta.

A kozigazgatas szervezettségének s a téma kiemelt érzékenységének koszon-
hetden a jegyz6tdl szarmazé helyi informacidk villamgyorsan végigfutottak az
igazgatas szintjein, s a fdszolgabirdn, valamint az al- és f6ispanon keresztiil sziik-
ség esetén a miniszterelnokség illetékeseinek asztaldig is eljutottak. A f&szolga-
birék a magyar kozigazgatds nemzetiségi kérdéssel kapcsolatos attitidjéhez
hasonléan a német mozgalmat val6jaban rendzavarasnak, a Trianon utan hang-
sulyosan sziikségesnek tartott magyar nemzeti 6sszefogas egyik legf6bb akadalya-
nak lattak, vezetdit pedig egyszerlien nemzetiségi izgatéknak tartottak. A hartai
jegyz6tdl hivatalbdl értesiiltek a Hartdn torténtekrdl, illetve a folyamatban 1évé
tigyekrdl, s hangsulyosan figyelemmel kisérték a jarasuk egyetlen német telepii-
1ésén torténteket. Ha tudomast szereztek arrol, hogy német aktivistak érkeznek
a faluba, akkor riasztottdk a dunapataji csendérérsot, hogy igazoltassak a meg-
jelenteket, s a vandordidkok mozgasat is igyekeztek korlatozni. Az is el6fordult,
hogy Beniczky f6szolgabiré az evangélikus egyhdz masodfeliigyel6jeként fellépett
a hivek iskolaval kapcsolatos torekvéseivel szemben, s ekkor tudatosan 6sszemosta
az egyhazi tisztsége révén megkérddjelezhetetlen kompetencidjat, valamint koz-
igazgatasi tekintélyét, ami a panaszos hiveket — legalabbis egy ideig — érthetGen
meghadtraldsra késztette.”

Az evangélikus lelkész hivatala 1931-es elfoglalasatol kezdve hivei eltéré ér-
dekei és torekvései kozé szorult. Egyesek — allitasa szerint a gyiilekezet kisebb
része — a német istentiszteletek szamanak novelését és a B tipust oktatds beve-
zetését kérték tble, mig masok a fennallé viszonyok valtozatlanul tartdsa mellett
érveltek. Polster meggy6z8dése volt, hogy a nemzetiségi mozgalom megjelenése
kart okozott gyiilekezetének, s6t a falunak is, mivel szerinte az ,addigi harmoéniat”
a nézetkiilonbségek véltottak fel a telepiilésen. Rdaadasul a mozgalmat nemzethd-
ségi szempontbdl is problematikusnak tartotta. A f8szolgabiréhoz hasonléan 6 is
rendzavaréknak mindsitette a helyi csoport vezetdit és az MNNE Hartara ellato-
gatd funkciondriusait, a torekvésekhez csatlakozdkat pedig megtévesztettnek.

Kimondottan a német egyesiilet mozgasterének sztikitése érdekében jott létre
a lelkekért folytatott harc jegyében a MOVE helyi csoportja 1934 majusaban.*
F6 célja az volt, hogy az egyesiilethez képest alternativ program felkinalasaval,
hitelesnek tartott személyek (lelkész, taniték) iranyitdsa alatt elszivja az ifjasagot
a német mozgalom el6l. A MOVE megalakuldsa mogott is felfedezhet6 a kozigaz-
gatds: az evangélikus lelkész ugyanis a f6ispan kezdeményezésére alapitotta meg
a szervezetet 30 fével.

2 A pestmegyei alsé ag. hitv. ev. egyhdzmegye féesperese Raffay piispoknek. Apostag, 1932.
augusztus 22. EOL, BEEK, 263. cs. 1183/932.

22 Palotay Harta kozség Nemzeti Bizottsagahoz. 1945. julius 10. BKMOL, XVII. 36. 12. d.
23/1945.
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A hartai MOVE taglétszama gyorsan felfutott, s a negyvenes évek elejére alli-
télag elérte a 400 f6t, jelentds mértékben a lakossag nagy része korében népszerti
lelkész aktivitasanak koszonhetden.?* Palotay lelkesen foglalkozott az egyesiiletbe
belépdkkel, raadasul sikerrel igyekezett a MOVE és az ekkorra mar az irdnyitasa
ald vont szinjatszo egyesiilet tevékenységét is 0sszehangolni. Mdr alakulasanak
évében sziniel6adast tartottak a MOVE székhazaban. Az egyik orszdgos vezetd
latogatdsa alkalmabdl Mikszath Kalman A vén gazember cimi vigjatékat akkor
mdr harmadszorra jatszottdk telt haz elétt. ,A Hartai MOVE példdsan tevékeny
életérél az eléadds befejeztével vitéz Kereszty Odon mondott elismerést, egyiittal
hosszabb beszédben meggy6z6 modon szélott azokrol a kozds nagy nemzeti célok-
rol, adottsdgokrol és kotelességekrdl, amelyek minket valamennyi hazdnkbeli nem-
zetiséggel testvérként fliznek szétbonthatatlan egységgé ossze!”

A testedzés mellett a hazafias érzelmek apolasat és a magyarsagtudat erdsi-
tését hangstlyosan szem el6tt tartd egyesiilet orszagos vezetése is figyelemmel
kisérte a hartai csoport tevékenységét. Ez a tény mindenekel6tt a rendkiviil aktiv
lelkésznek volt koszonhetd, akit gyakran hivtak meg mas tagcsoportok tinnepsé-
geire is.” A lelkész-kolt6 Palotay szerezte a MOVE orszagos induléjat is.*” Ez helyi
szinten akkora népszertiségnek orvendett, hogy a lakodalmakban erre tancoltak
a legények az un. Tuschtanzot.® A MOVE szellemiségét legjobban taldn a lelkész
altal irt ,A Hartai MOVE Tizparancsolata” adja vissza:

LIstent imadd és nem csalatkozol

Ha becsiilettel és hittel dolgozol!
Szeresd a Hont, mely apol s eltakar,
Szeresd ki biiszke arra, hogy magyar!
Egymast segitse keziink és agyunk,
Ne felejtsd soha: Bajtarsak vagyunk.
Széban és tettben Becsiilet a f6,
Ezen épiil a szebb magyar jovo!
Ugyelj, hogy rend és tisztasag legyen,
Orizz mindent a megszokott helyen!
Csendben maradj, mert tires f6t takar,
Ki larmas hanggal masokat zavar!
Tagsagi dijad idején fizesd,

Ne vard mig kérik, magadtdl siess!

# Palotay Raffay piispoknek. Harta, 1944. janius 22. EOL, BEEK, 424. cs. 1250/1944.

% MOVE, 1935. janudr 15. 5.

% Palotay alig egy évvel a hartai csoport megalakuldsa utdn mar Endre Lészldval, a g6dolléi ja-
ras f6szolgabirajaval egyiitt vett részt a jaras MOVE l6vészcsapatdnak balassagyarmati bemutatéjan,
s ott a hésok emlékmiive el6tt beszédet is tartott. MT1, Sportkiadés. 1935. augusztus 27.

2 MOVE indulé. Irta és zenéjét szerezte Palotay Gyula, a Hartai MOVE elnéke. MOVE, 1938.
oktdber 30. 3.

% Interju J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA K, 7.
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Tiszteld Sziildd s kik jot tesznek Veled,
A halatlansag nagy bin, ne feledd!

A MOVE jelvényt csak tag viseli,
Bajtars bajtarsat errdl ismeri!

Ko6z6s sorsunkban az adjon erét,

A Haza mindig s mindenek el6tt!”*

Az orszagos vezetdség rendkiviil elégedett volt a hartai MOVE helyiségeiben
kifiiggesztett kolteménnyel, ezért azt javasolta minden tagegyesiiletének, hogy
rendelje meg a diszes kiviteld, keretbe foglalt Tizparancsolatot.*

Természetesen Hartan is miikodott leventeszervezet a 12—-21 éves kor kozotti
fiatal férfiak szamara. A heti két alkalommal, szerdan és szombaton eldirt kote-
lez6 testedzés valdjaban a katonai el6képzést szolgalta.’! A ,hazafias szellem( ne-
velésre” garancia volt, hogy vezet$ funkcionariusa az egyik evangélikus tanito,
Veréb Dénes volt.*> A Hartai Levente Egyesiilet sajat zenekart is fenntartott, amely
tinnepek alkalmaval fellépett a helyi kozonség el6tt.

A német mozgalom szabad mtikodésének kérdése és a kozigazgatas

A hartai helyi csoport mlikodésérdl a kevés fennmaradt dokumentum miatt csak
meglehetdsen keveset tudunk. Rdadasul a rendelkezésre all6 informacidk is jo-
részt masodlagos forrasokbdl maradtak rank, a f6szolgabiréi jelentésekbdl, az
egyhazi belsé levelezésbdl vagy pedig a Sonntagsblatt cikkeibdl, ahol a szerve-
zet altalaban valamilyen konfliktus targyaként kertilt emlitésre. Nem maradt fenn
sem a tagok listaja, sem pedig a mlikodés kozben keletkezett levelezés. Valoszi-
nisithetd ugyanakkor, hogy ezeknek a dokumentumoknak a szdma meglehetésen
korlatozott lehetett, mivel a helyi miikodés nem kivanta meg az irasbeliség kiter-
jedt hasznadlatdt, s a szervezésben feltehet6en a falusi kis kozosségekre jellemzé
szobeliség dominalt.

Az MNNE hartai szervezete 1932. november 6-an alakult meg.*®* A csoport
alapitasanak politikai el6feltétele az volt, hogy az MNNE szervezkedési szabad-
sagat korlatozoé, a huszas évek kozepére datalhaté fentebb ismertetett megallapo-
dés a miniszterelnokség engedménye folytan a harmincas évek legelején érvényét
vesztette. Az alakul6 gy(ilés megtartdsat egy tobb honapos el6készitési fazis el6zte
meg, amikor is a helyi lakossdg német nemzetiségi tigyek (értsd anyanyelv) irdnt

% A Hartai MOVE ,Tizparancsolata” MOVE, 1935. februdr 1. 10.

% Uo.

31 Interji M. S.-sel és P. V.-vel. 2006. 11. 25. MTA KI, 8.

3 Jegyz6konyv a Hartai Levente Egyesiilet 1944. mércius 22-én tartott rendes kozgytilésérdl.
Harta, 1944. marcius 22. BRMOL, V 336. 20. d. 2321/1944.

# A f8szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1932. november 10. PML, PPSK IV. 401-a. 41. d.
125/1932.
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érzékeny személyiségei és az MNNE vezetdsége megtaldltak az egymashoz vezetd
utat, és kozosen elGkészitették a terepet az egyesiilet hivatalos megalakuldsdhoz.
A fennmaradt forrasok azt valdszinisitik, hogy az elsé 1épést ebbe az irdnyba
— igaz, kozvetett iton — néhany az istentiszteletek nyelvével elégedetlen hartai
evangélikus tette meg, akik a Gotthold c. német nyelvil egyhazi folyéiratban felpa-
naszoltak az istentiszteletek egy részének magyar nyelvre valé atallitasat.>* Erre fi-
gyelt fel a Sonntagsblatt szerkesztésége, s értelemszertien — 1évén a Sonntagsblatt
az egyesiilet lapja — az MNNE orszagos vezetdsége is. Ett6] kezdve a szervezet
vezet6 funkciondriusai mar figyelemmel kovették a hartai eseményeket, s az evan-
gélikus lelkésszel folytatott hirlapi csatdrozasok mellett személyes kapcsolatot épitet-
tek ki az elégedetlen személyek vezetbivel.

Az evangélikus kantortanit6 valasztasa kapcsan sziiletett jelentések egyértel-
misitik, hogy erre az idére mar az MNNE egyik vezetdje, Kussbach Ferenc ki-
terjedt kapcsolatokat apolt a nyelvi kérdésben elégedetlen lakossag szdszéloival.
Egy nappal a valasztas el6tt, szeptember 10-én Kussbach egy mar altala jél ismert
csalddnadl szdllt meg, s a hivek egy részének a maganhdzndal beszédet is tartott.
A viélasztas utan pedig — el6re be nem jelentett — gytilést tartott, ami utan széré-
lapokat és konyveket osztott szét a megjelentek kozott.>> A budapesti tigyvéd ez
alkalommal mar azokkal a személyekkel érintkezett, akik a két honappal késébb
megalakult egyesiilet vezetd tisztségviseldi lettek. Ez pedig egyértelmiien arra
utal, hogy szeptember elejére az MNNE és a helyi elégedetlenek vezetdi kozott
mar kialakult egy bizalmi kapcsolat, s korvonalazédott az a személyi kor is, amely
hajlandénak mutatkozott a hartai szinten addig ismeretlen céla — s elére latha-
téan konfliktusokat gerjeszté — szervezddés élére dllni, s ezzel bekeriilni a helyi
politikai erétérbe.

Az MNNE vezet6sége két héttel az alakuld gytilés el6tt hivatalosan is értesitette
a dunavecsei jaras f6szolgabiréjat az osszejovetel megtartasardl, s egyben arra
kérte, hogy a bejelentésrdl hivatali Gton tajékoztassa a hartai el6ljarésagot is.*
A gytilést a kozség egyik jomddu gazdajanak portdjara hirdették meg, mivel ,nem
dllt rendelkezésre nyilvdanos helyiség”” Elképzelhetd ugyan, hogy ebben szerepet
jatszott az a tény is, hogy a kocsmak vasarnap délutan csak 3-kor nyithattak, mig
a gyllést 2 érara hirdették meg, de joggal feltételezhetd, bar forrasok hijan nem
igazolhato, hogy a kezdeményezéstdl tartva a kozség egyéb nyilvanos tereit (pl. az
iparos kor helyiségét) egyszertien nem bocsatottak a szervezék rendelkezésére.

3 Zuricksetzung der deutschen Gottesdienste? Gotthold, 1932. aprilis 15. 54.

% Bakay f8esperes Raffay piispoknek. Apostag, 1932. szeptember 20. EOL, BEK, 263. d. 1343/1932.

% A MNNE vezet6sége a f6szolgabirénak. Budapest, 1932. oktéber 26. PML, PPSK IV. 401-a.
33.d.147/1932.

37 Az egyesiilet vezet3ségébe a kovetkez6 személyeket vélasztottak be: Johann Szeim elnék,
Johann Gottschall alelnok, Johann Schmehl pénztéros, Johann Larnhof titkar, Peter Klein konyvta-
ros, Johann Helfrich és Johann Helfrich Knodel ellen6rok, Peter Schnautigel, Johann Jakob, Johann
Kaiber, Peter Schettrer. Heinrich Knodel és Balthasar Gillich valasztmdnyi tagok. Griindung der
Ortsgruppe in Harta. Sonntagsblatt, 1932. november 13. 7.
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A gytlésrol két beszamold is fennmaradt. Az egyik a személyesen is jelen 1évé
f6szolgabir¢ jelentése, a masik a Sonntagsblatt beszamoldja, amelyet feltehetGen
Johann Faul-Farkas, az MNNE kiildotte, az esemény tinnepi szénoka tett kozzé.*
A beszamoldk tobb ponton is megegyeznek egymassal, néhany kérdésben, s féleg
a rendezvény megitélésében azonban egymastdl homlokegyenest eltéré véleményt
fogalmaznak meg. Az eltéré megkozelitések kiilonosen érdekesek, mivel ezekben
jOl tetten érhetd a szereplék kérdéssel kapcsolatos eltérd alapallasa, amely a né-
met mozgalom, valamint a kozigazgatas viszonyara altalanosan is jellemzé volt
Magyarorszagon.

A Sonntagsblatt killon kitért arra a tényre, hogy az ominézus napon Hartan
nagyszamu csenddr teljesitett szolgdlatot, s emellett a titkosrendérség is jelen
volt a gytilésen. A kijelentés valésagtartalmaban nincs okunk kételkedni, mivel
a hartai szervezkedést a kozigazgatas mar lényegében tavasz 6ta figyelemmel ki-
sérte, rdadasul a nemzetiségi jellegli rendezvényeken a csenddrség egyébként is
orszagszerte komoly erékkel képviseltette magat. Az a tény, hogy a f8szolgabiréi
jelentés erre a pontra nem tért ki, nem vet fel kérdéseket, mivel Beniczky minden
bizonnyal természetesnek tekintette ezt a 1épést, s ezért sziikségtelennek is érezte
az ,esemény biztositdsat” a féispannak szant beszamoléjaban megemliteni.

A rendezvény lefolyasat illetéen nem térnek el egymastol a beszamolék, mind-
kettd szerint méltosagteljes nyugalomban zajlott le a gytilés. Faul-Farkas ismertette
az MNNE céljait, torekvéseit és feladatait. Beniczky szerint ,nevezett egy izzo, ha-
zafias beszédet tartott, melyben kidomboritotta, hogy a németajkii lakossdgnak
a sorsa kozos sors a magyar testvérekével, s a munkdban és harcban egyeknek kell
lenniiik, hogy a régi Magyarorszdgot ujra vissza tudjuk szerezni’®® A résztvevok
szamanak kommunikaldsdaban azonban mar komoly eltérések figyelhet6k meg.
Amig a Sonntagsblatt egy a lelkesiiltséget jobban tiikrozni hivatott fogassal nem
emlitett pontos szdmot, s e helyett ,,szazakrol és szazakrol” tuddsitott, addig a f6-
szolgabiré, elismerve a nagy érdeklédés tényét, ,mindossze” kétszaz személyrél
szamolt be. Eltéré a helyben belépdk szamdnak kezelése is: a Sonntagsblatt errol
nem, csupan a megvalasztott tisztségvisel6krdl tdjékoztatta olvasdit, mig a fészol-
gabiré nem kis maliciaval kommentalta, hogy a szervezdk ,minddssze 70 aldirdst
tudtak dsszegytijteni”.*®

A gytlésen résztvevok indokainak boncolgatasat tekintve is eltér egymastdl
a két beszamold: a német cikk szerint a résztvevéket mélyen megérintették a szo-
nok szavai, és 6riasi lelkesedéssel fogadtdk kijelentéseit, s ezzel természetesen azt
sugallta, hogy a gytilésen résztvevik az egyesiilet megalakulasa feletti egyetértés-
tol vezetve jelentek meg a rendezvényen. Beniczky ezzel szemben arra hivta fel
a féispan figyelmét, hogy a résztveviket egyaltalain nem az egyesiiletalapitds von-

3% Uo. A fészolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1932. november 10. PML, PPSK IV. 401-a. 41.
d. 125/1932.
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zotta, hanem a nyilvdnos beszédek ténye, az emberi kivancsisag. Ezt a megallapi-
tast tdmasztotta ald szerinte a belépdk altala alacsonynak tekintett szama is. Ha
elfogadjuk is azonban, hogy a f6szolgabiré altal jelentett 200 f6 megfelelt a valo-
sagnak — a helyben 1év6 csendéroknek ugyanis biztosan kiadtak feladatul a tomeg
Osszeszamlaldsat —, a helyben beiratkozék 1étszama semmi esetre sem tekinthetd
alacsonynak, hiszen eszerint minden harmadik személy azonnali felvételét kérte
az egyesiiletbe.

Beniczkyre is jellemzd volt a magyarorszagi kozigazgatas vezetd tisztségvisels-
inek merev, a nyelvi torekvéseket megfogalmazé egyesiilettel szembeni j6 esetben
tavolsagtartd, rosszabb esetben egyenesen elutasité hozzaallasa. A fszolgabird
nem josolt nagy jovot a hartai MNNE-nek: ,Véleményem szerint a helyi vilaszt-
mdnynak nagy jovije nincs, mert a hartai nép egydltaldan nem az, amely a tdrsas
életet kedvelné, legkevésbé akkor, hogyha neki ezért még kiilon tagsdagi dijat is kell
fizetni’*' Ennek ellenére ,a hazafias beszédek dacdra” arrdl biztositotta feljebb-
valojat, hogy fokozott figyelemmel kiséri majd az egyesiilet miikodését, s az azon
kiviili aktivitast — értsd ez alatt az MNNE orszagos vezetSinek helyi latogatdasait
is. A f6ispan azonban a Beniczky beszamoldja nyoman sziiletett, a beliigyminisz-
ternek cimzett levelében a kockdzatok minimalizaldsa jegyében mar egyenesen
arra kérte felettesét, hogy minél el6bb allitsanak fel egy csend6rérsot Hartan, vagy
ha ez nem megoldhatd, akkor legalabb a dunapatajit helyezzék at a telepiilésre,
mivel ,megkezdddott az ottani jéindulati, hazafias érzelmii németség korében
a legféktelenebb izgatds, amely az eddig nyugodt kozség rendjének felboruldsdval
fenyeget™**

Az 1932-es év tavaszan—nyaran indulé szervezkedés egyik legnagyobb kocka-
zatat az evangélikus lelkész és a f6szolgabir6 is abban latta, hogy abba olyan sze-
mélyek is bekapcsolodtak, akik a falu gazdasagi életében és a politikai vezetésben
is fontos szerepet jatszottak. Aggodalmuk nem volt alaptalan, hiszen a szervezke-
déshez tobb olyan személy is csatlakozott, akik a telepiilésen komoly befolyassal
rendelkeztek, s tekintélyiikkel egyszersmind a lakossag tobbsége szemében legiti-
malhattdk a kovetelések jogossagat. , Beniczky fobirot tudtommal mdr értesitették
mads helyrdl, hogy tegye vizsgdlat targydavd, miként vehetnek részt ily iranyu moz-
galmakban kozségi képviseld-testiileti tagok, eskiidtek?™

A Vallas- és Kozoktatasiigyi Minisztérium mar marcius 6ta tudott arrél, hogy
az 4j eszmékkel a kozségi képvisels-testiilet egy része is szimpatizal. ,Szokdsban
volt, hogy a kézség eloljdrdsdga testiiletileg ment a templomba, éspedig nemcsak
a német, hanem a magyar istentiszteletre is. Ujabban az eloljdrésdg a magyar
istentiszteletrdl tiintetdleg elmarad’ A helyi csoport tisztikaranak dsszetétele

“ Uo.

2 A f6ispan a Beliigyminiszternek. Budapest, 1932. november 10. PML, PPSK IV. 401-a. 41. d.
125/1932.

* Polster Raffay plispoknek. Harta, 1932. augusztus 6. EOL, BEEK, 263. d. 1115/1932.

* Ismeretlen személy a Vallas- és Kozoktatasiigyi Miniszternek. 1932. mdrcius 11. EOL, BEEK,
262. cs. 348/1932.
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visszaigazolta az aggodalmak ,jogossagat’, mivel a 13+3 tagu vezet&ségbe tobb
kimondottan jémaodu (tobbnyire foldmives) lakos, s6t a kozség politikai iranyita-
sdban is részt vevd virilista és eskiidt is bekeriilt.*

Az egyesiilet pontos taglétszamardl nincsenek adataink, annyi mindenesetre
bizonyos, hogy a belépdk szdma a kovetkezd években megtobbszorozédott. Ak-
tivitdsarol is viszonylag kevés adat all rendelkezésiinkre. A Sonntagsblatt egyre
ritkul6 hiradasai, és a f6szolgabirdi jelentések azt tamasztjak ald, hogy a legakti-
vabb iddszak az alapitast kovetd egy-két évre tehetd. Ennek a ténynek tobb kiilsé
és belsé oka is lehetett. A Jakob Bleyer haldla utdn kirobbant utédlasi harc, és
a német mozgalomban bekovetkezett szakadas természetesen a helyi csoportokra
is negativan hatott. Amig 1933-ban tobb adatunk is van arrél, hogy az MNNE ve-
zet6i személyesen is felkeresték a helyi csoportot, addig a késébbiekben mar csak
egy 1936-os latogatasrol szamolnak be a forrasok. A paraszti élet évszakok dltal
meghatarozott ciklikussaga is jelentdsen megnehezithette a szervezet aktivitasat.
Kora tavasztol késé 6szig ugyanis mindent hattérbe szoritottak a mezégazdasagi
munkak.

A csoport miikodésének hatékonysagat jelentés mértékben korlatozta, hogy
helyi szinten az értelmiség és a tisztvisel6i gairda mereven elzarkézott a torekvé-
sek tamogatasa eldl, s6t a kozigazgatas jarasi és megyei vezetSinek tamogatasat
maga mogott tudva keresztiranyu aktivitast folytatott: , A kozség tanitoi és lelké-
szei, valamint a kozség Osszes értelmi vezetdi népmiivelédési eléaddsok és a MOVE
utjdn mindent elkovetnek, hogy a magyar érzést dpoljdik, és a magyar dllami esz-
mét minden koriilmények kozott érvényre juttassak’™

Beniczky folyamatosan figyelemmel kisérte a hartai eseményeket, és az egye-
stilet sikeres miikodését igyekezett minden lehetséges médon akadalyozni. Ennek
egyik eszkoze az volt, hogy novelte a dunavecsei csend6rok jelenlétet a faluban.
Mivel az MNNE orszagos vezetSinek latogatdsardl informatorai révén gyakran elére
értesiilt, gondoskodott arrél, hogy a latogatékat mar csendérok varjak. A kelle-
metlenség mellett az el6re be nem jelentett gytilés vadpontjaval tobbszor is ellehe-
tetlenitette a helyiek és a vendégek taldlkozasat és megbeszélését. 1933. augusztus
2-an példaul az MNNE hetes tanacsanak tagja, Franz Rothen berlini vendégei ki-
séretében ellatogatott Hartara is. Mikozben a vendégl6ben a hartai csoport né-
hany vezetgjével ebédeltek, a csenddrok igazoltattak Sket.*” A vendégek autdjat
at akartak kutatni, de mivel egyikiiknek diplomata-tutlevele volt, elalltak ett6l.*®
A diplomata-utlevéllel rendelkezd személyen kiviil az 6sszes jelenlévét a kozség-
hazan kihallgattak. Augusztus 24-ére pedig a hartaiakat és Rothent beidéztette
a dunavecsei f6szolgabiréi hivatal tiltott gyiilekezés és ,pangerman mesterkedé-

A politikai vezetésben részt vevSk kore a specidlis hartai névhaszndlat miatt nem azonosithaté
be pontosan a megmaradt dokumentumok segitségével. Annyi azonban mindenképpen megallapit-
hatd, hogy minimum 6ten koziiliik az alakulds évében képviselS-testiileti tagok voltak.

% A f8szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1936. junius 4. PML, IV. 401-a 10/1936. 70.

¥ Franz Rothen: An die Gemeinde von Harta. Sonntagsblatt, 1933. augusztus 20. 5.

¥ Az esetet német kiiliigyi forrdsokra hivatkozva részletesen ismerteti Vitdri: i. m. 322.
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sek” miatt.* Ez a 1épés egyértelmiien az elrettentést és a kényelmetlenségek oko-
zasat, s egyben a hatdrok tudatositasat szolgalta, a biré ugyanis kozolte a megje-
lentekkel, hogy mivel az tigyészség nem emelt vadat elleniik, 6 nem tud itéletet
hirdetni. Hasonlé eset tortént (hasonlé mozgatérugdkkal) két héttel késébb, au-
gusztus 13-an, amikor a bacsalmasi sziireti fesztivalrdl hazafelé tarté és Hartdn
rovid idére, este 11-kor megall6 MNNE-vezetGséget igazoltatta 4 csenddr, a fo-
gadasukra megjelent tobb mint husz hartaival egyiitt.*® A csoportot bekisérték
a kozséghazara, és kihallgattak 6ket, majd kozolték velilk, hogy nem engedélye-
zett gylilés megtartasa miatt vadat fognak emelni elleniik.

A f6szolgabiré kiemelt figyelmet forditott a Hartan megjelend németorszagi
vandordidkok tevékenységének figyelemmel kisérésére is. Mivel a harmincas évek
masodik felében (a f6ispannak cimzett jelentések tantisdga szerint) megszaporod-
tak a csoportos latogatasok, a f6szolgabird utasitotta a csendérséget, hogy min-
den csoportot igazoltassanak, és kérdezzék ki 6ket joveteliik céljardl. ,, Harta, ahol
minduntalan, legutobb mdjus ho 29-én is kb. 40 f6bél dllé Baden tartomdnybol ér-
kezett német propagandacsoport jelent meg, s a nép kozott — majdnem hdzrol hdzra
jarva — ldtogatdsokat tartott. Fényképfelvételeket készitettek a népies viseletrdl,
S a faji 0sszetartozds érdekében irodalmi termékeknek, kiilonosképpen naptdirak-
nak szétosztdsdval fejtettek ki propaganddt. Sajnos ezek a ldatogatdsok nagyban
hozzdjarulnak ahhoz, hogy a mdr-mdr szép eredménnyel magyarosodo németajkii
lakossdgunk, kiilonosen a fiatalabb rétegei pangermdn érzelmiivé viljon.™!

A f8szolgabird, ha csak tehette, igyekezett a helyi csoport megfogalmazott ko-
veteléseinek utjaba allni. Erre hivatalosan csupan a dobolas nyelvével kapcsolat-
ban volt lehetdsége, mivel az oktatas és az istentiszteletek nyelvének kérdése nem
tartozott a kozigazgatas hataskorébe. A német nyelvli dobolast Beniczky egyik
1922-es rendelete sziintette meg.>* Ett6l kezdve hivatalosan csak magyar nyelven
torténhetett a kozségi publikacid. Ezt a rendelkezést az id6 elérehaladtaval egyre
tobbszor figyelmen kiviil hagytak, ezért a f6szolgabiré 1932-ben — feltehetéen
a német mozgalom szarnyproébalgatasatdl is indittatva — hangsilyosan figyelmez-
tette az el6ljarésagot a rendelet be nem tartdsanak kovetkezményeire. Amikor
Johann Szeim, az egyesiilet elnoke hivatalosan is kérvényezte a német nyelvi
publikélas visszaallitasat, a f6szolgabird 1933. majus 14-én kelt, a féispannak cim-
zett levelében mereven elzarkézott ez ell. Ervrendszerében egyszerre érhet tetten
a kozigazgatds nemzetiségi torekvésekkel szembeni tokéletes érzéketlensége, a ma-
gyarsaghoz val6 asszimilacié kivanatos voltarél valé meggy6z6dés és az a tamoga-
tas elutasitdsaban kétségkiviil szerepet jatszé taktikai elem is, hogy az engedmé-
nyek gyengeséget sugallhatnak, ami pedig a kovetelések kiterjesztését vonhatna

% Unnotige Schikanene in der Gemeinde Harta. Sonntagsblatt, 1933. szeptember 3. 5.

% Rothen: An die Gemeinde... i. m. 5.

1 A f8szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1939. szeptember 01. PML, PPSK IV. 401-a. 68. d.
2/1939.

52 A f8szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1933. mdjus 19. PML, PPSKIV. 401-a. 47. d. 19/1934.
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maga utan. ,Képtelen és lehetetlen dllapotnak tartom nemzeti érzésiinknek minden
oldalrdl jové letiprdsa idején, az Alfold kellos kozepén magyar kozségekkel koriil-
vett kozségben megengedni és tiirni azt, hogy nem a hazai, hanem idegen nyelven
torténjen a dobolds, méghozzd olyan kozségben, ahol mindenki érti a magyar szot...
Mély tisztelettel kérem odahatni, hogy semmi koriilmények kozott se engedtessék
meg a német nyelvii dobolds, mert ha ennek hely adatik, rovid idén beliil a kép-
viseld-testiilet tdrgyaldsi nyelvéiil a német nyelvet fogjdak kivdnni, és a tdrgyaldsi
jegyzdkonyvet is német nyelven fogjik kovetelni... a német publikdlds esetén a ha-
tosdg sietne segitségére annak, hogy a magyar szellemmel, magyar gondolkozdssal
és magyar szokdsokkal mdr megbardtkozott fiatalsdg elnémetesedjék’™ A f6szol-
gabiré mindvégig eredményesen széllt szembe a dobolast kovetels egyesiilettel, és
a publikalas hivatalos nyelve a késGbbiekben is a magyar maradt.

Az 1934-es orszagzaszld-avatas keretében tartott tinnepség komoly lehets-
séget kinalt a kozigazgatasnak arra, hogy a német anyanyelvi lakossag korében
demonstralja és tudatositsa a ,nemzethliség” németekre is vonatkozd, kiemelt
fontossagat. A rendezvényen részt vett, s beszédet tartott a f6szolgabiré mellett
a kornyék leggazdagabb foldesura, maga Teleki grof is. Az tinnepségen a Levente
zenekar jatszott, s a diszérség el6tt magyar népviseletbe 61t6zott lanyok alltak
sorfalat.>

Az MNNE hartai tagszervezetének elnoke 1940 janudrjaban jelentette be a f6-
szolgabirdnak a helyi szervezet onfeloszlatasat, érdektelenségre hivatkozva.®® Az
a hirt nagy megnyugvassal fogadta, pedig mar csak 9 hénap volt hatra addig, amikor
az egyesiilet altal el6készitett talajon egy jobban szervezett, és nagyobb politikai
mozgasterl ernydszervezettel rendelkezé tagcsoport lépett a helyi politika porond-
jara.

Harc az anyanyelv hasznalatdért az evangélikus egyhazzal

Hartédn a nemzetiségi kérdés harmincas évek eleji felbukkandsanak el6zményeit
tekintve meghatdrozd jelentéségli esemény volt Raffay Sandor evangélikus piis-
pok vizitacidja az egyhazkozségnél 1927. aprilis 22-24-én. A latogatas soran
a puspok a lelkész, a gyiilekezet és az iskola miikodését is teljes kortien atvilagi-
totta, s a tapasztalatairol, valamint ajanlasairol készitett jegyz6konyvet megkiildte
a gylilekezetnek is.*® A piispoki ajanlasokat vizsgalva 6t kérdés érdemel kiemelt
figyelmet a latogatas utdéletét tekintve. Ezek koziil harom a gyiilekezet és a pres-
bitérium — sziikség esetén a lelkésszel és a plispokkel is dacolé — 6ntudatat bizo-
nyitja, harom pedig a nyelvhasznalat kérdésének Gjraszabalyozasat érinti.

5 Uo.

> Interju A. N.-nel. 2008. 07. 22. MTA KI, 1.

% A f6szolgabir6 a f6ispannak. Dunavecse, 1940. februdr 1. PML, PPSKIV. 401-a. 72. d. 13/1940.

% Egyhdzlatogatasi jegyzékonyv. Harta, 1927. 4prilis 23. EOL, BEEK, Egyhdzlatogatasi Jegyz6-
konyvek. 3. d.
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A presbitérium az aktudlis kérdések atbeszélése sordn arra kérte a plispokot,
hogy Gallé Istvan lelkész alig egy évvel korabban beinditott belmissziés munkajat
szlintesse be. Ez alatt a néegylet megalakitasat és miikodését (bibliadrak) értette.
Ervelése egyszert volt, de egyértelm( és elszant: ,,... az egyh. kozonsége az ilyen
tevékenységgel szemben lekiizdhetetlen ellenszenvvel viseltetik” A piispok minden
bizonnyal nem értett egyet a kérelmezdékkel, de ra kellett jonnie arra, hogy ez az
addig ismeretlen, Gjfajta tevékenység joval gondosabb el6készitést igényel ennél
a hagyomanyaihoz konzervativan ragaszkodé kozosségnél, ezért késébb be is sziin-
tette a belmissziot. Egyuttal azonban elrendelte a munka alaposabb el6készitését.*

A piispok a jegyz6konyvben arra is felhivta a gyiilekezet figyelmét, hogy korabbi
rendelkezése értelmében épitse meg az oltar koriili térdeplSt. A presbitérium
azonban az utasitds végrehajtasat hatirozottan megtagadta, mivel azt ,katolikus
izii dolognak” tartotta. A lelkész igyekezett ugyan érvelni a plispoki dontés mel-
lett, s felhivta presbiterei figyelmét a piispoki utasitas silyara, s6t igyekezett nyo-
mast is gyakorolni rajuk, azok azonban megmakacsoltak magukat, s kés6bb sem
teljesitették Raffay elvarasat.>

A masik kérdés, amelyben a gyiilekezet szembehelyezkedett a piispok akara-
taval, az elavultnak tekintett énekeskonyvek lecserélése volt. A hartaiak a német
nyelvii csatos énekeskonyvet hasznaltak mar tobb évtizede. A piispok latogatasa
sordn ezért azt javasolta, hogy térjenek at a forgalomban 1évé modern énekes-
konyvek valamelyikének haszndlatira.® Ezzel a javaslattal azonban, amellett, hogy
a hartaiak ragaszkodtak sajat, megszokott énekeskonyviikhoz, az volt a legnagyobb
baj, hogy nem 1évén modern német nyelvi kiadvany, Raffay magyar nyelvi éne-
keskonyv haszndlatdra igyekezett rabeszélni a gyiilekezetet. A kovetkez6 évben el
is kiildott Hartara 200 darabot az Gj dunantuli énekeskonyvbdl azzal a megjegy-
zéssel, hogy a szegények szamadra ingyen, a raszoruléknak pedig kedvezménnyel
osszak szét.®" A presbitérium azonban ismét megmakacsolta magat, és a lelkész-
szel visszakiildették az ajandékot a piispoknek.®* Ebben a szembeforduldsban mar
nemcsak a kozosség autondmidjanak védelmezése fedezhetd fel, mint a térdepls-
tigy esetében, hanem az istentisztelet német nyelvének megdrzésére iranyuld to-
rekvés is.

A vizitaci6 soran megallapitott problémak koziil Raffay pilispok hangstlyozot-
tan kitért a konfirmacioi el6késziiletek soran hasznélt nyelv kérdésére, értetlen-
ségének adva hangot a hatalyban 1évé hartai szabélyozas miatt: ,,... hatdrozottan

7 Palotay Gyula: A hartai 4g. hitv. ev. egyhdzkozség félévszazados torténete 1901-1950. EOL,
BEEK, 1130/1950. 7.

¢ Uo.

* Uo.

€ Raffay puispok Gallé Istvan hartai lelkésznek. Budapest, 1927. dprilis 26. EOL, BEEK, Egyhaz-
latogatasi Jegyzékonyvek. 3. d. 1.

¢! Palotay Gyula: A hartai dg. hitv. ev. egyhazkozség félévszazados torténete 1901-1950. EOL,
BEEK, 1130/1950. 7.

2 Uo.
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el kell itélnem azt sehol mdsutt nem tapasztalt szokdst, hogy négy éven dt magyar
nyelven tanitott gyermekek egyszerre kénytelenek az dsszes valldsi fogalmakat,
kifejezésmodjukat németre dtformdlni, aminek természetes kovetkezménye, hogy
aztdn se magyarul, se németiil nem tudjik magukat a valldsi ismeretek terén sem
kifejezni, sem megértetni. Ez a vdltoztatds pedagdgiailag is képtelenség. Nincs is rd
példa egyetlenegy iskoldban sem, mert azt madr tobb helyen tapasztaltam, hogy az
alsobb osztdlyokban a gyermeknek anyanyelvén, illetéleg csalddi nyelvén tanitjak
a valldsi ismereteket, és késobb, amikor mdr mds tantdargyakndl megszokjik a ma-
gyar kifejezésmodokat, a valldst is magyarul tanuljdak, de hogy éveken dt magyarul
valo tanulds utdn egyszerre német nyelvre forditsdak a tanitdst, arra eddig még
példdat nem ldttam. A kiilonbozd érdekeket, amelyek e téren taldlkoznak, vagy Osz-
szetitkoznek, taldn ugy lehetne kiegyeztetni, hogy a gyermekek olyan nyelven tanul-
janak, amilyenhez kedviik van, illetéleg amelyen magukat helyesebben ki tudjik
Sejezni’®?

A plispok fenntartdsai pedagdgiai szempontbol abszolut értheték voltak — az-
zal a megszoritassal, hogy természetesnek és magatdl értet6dének tartotta, hogy
egy majdnem teljesen német anyanyelvii kozosségben az oktatds nyelve nem a né-
met, hanem a magyar. Mégis egy olyan kérdést bolygatott meg az oktatdsi nyelv
sz6ba hozasaval, amely par éven beliil a nemzetiségi kovetelések fokuszaba kertiilt.

A kovetkezményeit tekintve legnagyobb hatéasud piispoki rendelkezés az isten-
tiszteletek nyelvének meghatarozasa, pontosabban a vasarnapi istentiszteletek
egyikének magyar nyelven valé megtartasa targyaban sziiletett: , Piispok elrendeli,
hogy mostantdl kezdve vasdrnap és iinnepnap meg kell tartani a magyar istentisz-
teletet, de hogy az a némettel parhuzamosan vagy elétte, avagy utdna tartassék-e,
vagy felviltva délelétt az egyik, délutdan a mdsik, annak megdllapitdsdt a gyiileke-
zetre bizza*

A rendelkezés el6zménye az volt, hogy a gyiilekezetbdl allitélag tobben kérték,
hogy ne csak évente egyszer tartsanak magyar nyelvii istentiszteleteket, hanem
ennél gyakrabban. A piispok fenti értelemben megfogalmazott megoldaési javas-
lata ellen a gyiilekezet jelen 1év6 tagja részérdl nem érkezett helyben kifogas. Ez
arendelkezés annak ellenére, hogy latszélag helyi problémat igyekezett orvosolni, egy-
értelmien a telepiilés nyelvi aranyainak figyelmen kiviil hagyasaval, de legalabbis
nem kell6 mérlegelésével sziiletett. Ebben az idében ugyanis mintegy 3000 evan-
gélikus és 1000 reformatus lakos élt Hartdn, s a telepiilésen mintegy 3500 személy
vallotta magdt német anyanyelviinek. Tekintve, hogy a katolikusok elenyészd
kisebbsége volt német anyanyelvii, a magyar nyelvli evangélikusok aranya mi-
nimalis volt. Ehhez képest a német nyelvii vasarnapi istentiszteletek szamanak
megfelezése mindenképpen indokolatlanul radikalis 1épésnek ttinhetett, féleg ha

¢ Raffay puispok Gallé Istvan hartai lelkésznek. Budapest, 1927. dprilis 26. EOL, BEEK, Egyhaz-
latogatasi Jegyz6konyvek. 3. d. 3.

¢ Egyhdzlatogatasi jegyzékonyv. Harta, 1927. 4prilis 23. EOL, BEEK, Egyhdzlatogatasi Jegyz6-
konyvek. 3. d. 2.
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tudjuk, hogy az evangélikus istentiszteletek nyelve a betelepiilés 6ta német volt.
Az a kérdés, hogy miért nem tiltakoztak az istentiszteletek nyelvének megval-
toztatdsa ellen az egyébként maskor rendkiviil hatdrozott presbiterek, a forrasok
hidnya miatt megvalaszolatlan marad. Elképzelhet6 azonban, hogy a piispoki és
a vilagi feltigyel6i tekintély akadélyozta meg Gket a protestdlasban. A kérdésbdl
mindazonaltal csak Polster beiktatasa utdn, az MNNE helyi csoportjanak szerve-
z6dése idején robbant ki konfliktus, akkor azonban mar nem maradt bels6 gyiile-
kezeti tigy, s6t rarakddott az iskolai oktatasi nyelv megvaltoztatasaért folytatott,
a gylilekezetet megoszté kiizdelem terhe is.

Polster Gyulat az evangélikus gyiilekezet nagy tobbséggel valasztotta meg
lelkésszé.%> Bar a helyi kdntortanité fia volt, egyaltalain nem volt kikovezett ttja
a lelkészi szék elnyeréséig. O maga segédlelkészként 1930-ban még tigy nyilatko-
zott, hogy hidnyos német nyelvtuddsa miatt a hartai gyiilekezet iranyitasa felte-
hetéen meghaladna erejét, s ezt a kozlést egyhazi eloljaréi tudomasul is vették.®
A gyiilekezet ekkor a lelkészi allas palyazat utjan val6 betoltése mellett hatdrozott.
Id6kozben azonban a segédlelkész feltehetéen meggondolta magat, s a gyiilekezet
nagy része ekkor mar szerette volna a palyazati utat megkeriilve, meghivasos tton
kivalasztani az 4j lelkészt. E mogott az igény mogott egyértelmien Polster meg-
valtozott szandéka keresendd. Az egyhazi el6ljarok nem egyeztek bele az érvényes
dontés megvaltoztatasaba, és ragaszkodtak a megiiresedett lelkészi szék meghir-
detéséhez, s6t még azon is elgondolkodtak, hogy egydltaldn engedjék-e a fiatal
segédlelkészt elindulni a palyazaton.®” Végiil tizen jelentkeztek, tobbnyire német
szarmazasuak, de kivétel nélkiil olyan személyek, akik beszéltek németiil. Polster
helyi timogatéinak létszama azonban id6kozben annyira megnétt, hogy Wolf
Lajos (a késébbi Ordass piispok), aki évekkel korabban segédlelkészként szolgalt
a gylilekezetben, és akit az egyhazi eldljarék messze a legalkalmasabb jeloltnek
tartottak, visszalépett.®® A kétfordulds eljarasban a harom személyre sztikitett je-
l61ti korbdl Polster keriilt ki gy6ztesen: 622 szavazatbdl 492-t kapott.*®

Az 4j lelkész megvalasztasanak korilményei jol mutatjak, hogy Polster a gyii-
lekezet aktiv tagjainak tdlnyomé részét az induldskor maga mogott tudhatta. Ter-
mészetesen nem sejthette, hogy egy év mulva néhanyan az istentiszteletek, és az
evangélikus iskola oktatasi nyelve miatt panaszt tesznek ellene az egyik német
nyelvii egyhazi lap hasdbjain, s ezzel Harta néhany honapra a német nemzetisé-
gi kiizdelem orszdgosan ismert terepévé, 6 pedig a német nyelvi sajtéban egyik
pillanatrél a masikra a nemzetiségi torekvéseket gatlo egyhdazi személyek egyik f6
reprezentansava lép eld.

A Gotthold 1932. aprilis 15-i szamaban néhany meg nem nevezett személy fel-

% Halasi: i. m. 197.

% Bakay féesperes Raffay plispoknek. Apostag, 1931. februar 16. EOL, BEEK, 250. d. 202/1931.
¢ Uo.

% QOrdass: i. m. 79.

% Halasi: i. m. 197.
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panaszolta, hogy Hartan a lelkész az évszazados tradicioktdl eltérve minden ma-
sodik vasarnap magyarul tartja a délel6tti istentiszteletet.”” Sérelmezték tovabba,
hogy a temetéseken a gyaszbeszédet is magyarul tartja, és magyarul imadkozik.
Polstert megraztak az ellene felhozott és altala igazsagtalannak tartott vadak,
ezért arra kérte a Gotthold szerkeszt6it, hogy a cikkel kapcsolatban fogalmazott
nyilatkozatat véltoztatdsok nélkiil kozoljék.” Valasza azonban lavinat inditott el,
mert annak tartalma és az érvelés aldtamasztisara haszndlt fordulatok és képek
arra inditottak a Sonntagsblattot, hogy maga is bekapcsolodjék a kérdés koriil
kirobbant vitdba, és a helyi tigybdl a magyarorszagi nemzetiségi kérdésre éltala-
nosan érvényesnek tartott tanulsagokat levonva még hénapokon keresztiil napi-
renden tartsa a témat — nem utolsésorban azért, hogy a hartai német mozgalom
beinduldsanak megagyazzon ezzel.

Cikkében a lelkész pontokba szedve foglalta 6ssze a hartai evangélikus gyiile-
kezetben folytatott, nyelvhasznalatot érinté gyakorlatot. Eszerint Hartdn a vasar-
nap délel6tti és délutani istentiszteleteket hetente felvaltva tartottak magyarul és
németil. A Raffay piispok 1927-es kdnoni vizitacidja alkalmaval bevezetett vélto-
zasok nem érintették a hetente kétszer sorra keriil6 reggeli ahitatokat, valamint
a keresztel6ket és az eskiivéket, amelyek tovabbra is németiil zajlottak. A temetési
rend kapcsan Polster cafolta azt a vadat, hogy a sirnal valaha is magyarul imadko-
zott volna. A hartai lelkész harom helyen tartott beszédet minden temetés kap-
csan, ebbdl a ravatalozdit és a templomit németiil, a sir mellettit pedig (amelyet
egyébként szivességbdl tartott, az egyszer( ima helyett) magyarul.

Kozleménye zaré bekezdésében azonban a lelkészt elragadta a hév és elkovetett
két sulyos kommunikacids hibat, amit a cikkre felfigyelé Sonntagsblatt-szerkeszték
azonnal — és joggal — ki is hasznaltak ellene. A tiltakozoékat azzal a fordulattal
prébalta leszerelni, amelyre a magyarorszagi németek vezetdi talan a legérzéke-
nyebbek voltak. ,Annyi magyar érzést mindenkitol elvarunk, aki ebben a romok-
ban heverd hazdban él, és magyar kenyeret eszik, hogy ne agitdljon a magyar nyelv
haszndlata ellen!”? A masik megjegyzése még inkabb problematikus volt, mivel
ebben kilatdsba helyezte, hogy a végeredményben belsé gyiilekezeti tigynek te-
kintendd eset megtorldsara a kozigazgatas segitségét kivanja igénybe venni. ,Vé-
gezetiil arra kérem a Szerkesztd Urat, hogy kozélje velem az aldiré panaszosok
nevét, hogy elleniik a politikai hivatalokkal egyiittmiikodve a sziikséges eljdrdst
megindithassam.”

A Sonntagsblatt reakcidja nem varatott sokdig magdra.”* Mindenekel6tt meg-
kérddjelezte az istentiszteleti nyelvhaszndlati rend 1927-es megvaltoztatasanak

torvényességét, mivel az az egyhazi alkotmany értelmében nem szabdlyozhaté
0 Zuriicksetzung der deutschen Gottesdienste? i. m. 54.
7! Julius Josef Polster: Auflerung. Gotthold, 1932. méjus 31. 76-77.
7 Uo. 77.
7% Uo.
7 Zuricksetzung der deutschen Gottesdienste in evangelischen Gemeinden. Sonntagsblatt,
1932. junius 12. 8.

72



Ujra egy egyszeri plispoki rendelettel, csupan egy szabalyszertien 6sszehivott és
lefolytatott konvent hatarozataval. Emellett kihasznalta a hartai lelkész altal nyj-
tott tdmadasi feliiletet, és Polstert kiméletleniil pellengérre allitotta olvasdi el6tt.
A ,magyar kenyér” politikusok és tGjsagirdk altal el6szeretettel haszndlt toposza-
val szemben egy magyarorszagi német toposzt allitott csatasorba, a magyar fold
német izzadsdggal valo ontozésének, és német vérrel valo oltalmazdsdanak képét.
Azt is a lelkész fejére olvasta, hogy az anyanyelv haszndlatdnak jogaért folytatott
kiizdelem és a magyar nyelv elleni agitacio kozé egyenléségjelet tett cikkében.
Végezetiil pedig mordlis integritasat is kétségbe vonta a panaszt aldirok adatainak
kiszolgaltatasat célzé kérelem kapcsan. ,Mi koze van a politikai kozségnek ehhez
a belsé evangélikus egyhdzi tigyhoz? Milyen jogon és mi célbdl akarja a lelkész
ur a politikai kozséget sajdt hiveivel szemben segitségiil hivni? Mindenki maga ad-
jon vdlaszt erre a kérdésre..””

Polster vesszéfutasa a német sajtéban ezzel még nem ért véget. A Sonntagsblatt
ugyanis nem tévesztette szem el6l, és oktéber 16-i szamaban egy az egyhazkerii-
leti kozgytilésrdl beszamold rovid hiraddsban ismét igyekezett a lelkészt diszkre-
ditdlni, a magyarorszagi németség ellenségének lefesteni.”® A gytilésen Raffay piis-
poOk széba hozta a Gotthold és a Sonntagsblatt Hartara vonatkozé cikkeit, s erre
az érintett lelkész a Sonntagsblatt szerint olyan beszédet tartott a magyarorszagi
németek ellen, amelynek ,gyiiléletét aligha lehet tilszdrnyalni”. A cikk szerzdje
a német szenvedd szerkezet kindlta lehet6séggel élve minden bizonnyal szandé-
kosan fogalmazott kétértelmtien, s ennek alapjan a kijelentést tigy is lehetett értel-
mezni, hogy a gytlésen elhangzott ,Ki a németekkel Magyarorszdgrol!” felkidltas
Polster szdjabdl hangzott el.

A lelkész ekkor utoljara bocsatkozott vitdba a német nyelvi sajtoval. Elkiildott
a Sonntagsblattnak egy nyilatkozatot, amit az véltoztatas nélkil le is kozolt novem-
ber 6-an.”” El8szor is leszogezte, hogy az istentiszteletek nyelvének rendjét nem az
6 szolgalati ideje alatt szabalyoztak. Masodszor kozolte, hogy egy rossz szét sem
szo6lt a magyarorszagi németekrdl altalaban, csupan azokat itélte el, akik szerinte
tudatosan izgatjak a népet, és békétlenséget idéznek ezzel el6 a kozosségekben.
Ezt kovetSen alahuzta, hogy 6 maga kérte, hogy a kisebbség jogosnak tekinthetd
(nyelvi jellegti) koveteléseit teljesitsék, és az egyhazi fels6 vezetés ebben a kérdés-
ben miel8bb foglaljon dllast. Végezetiil visszautasitotta, hogy a Sonntagsblatt altal
idézett inkrimindlt kijelentések barmelyike is hozza kapcsolédott volna.

A nyilatkozathoz flizott megjegyzés lehetéséget kindlt a szerkesztéségnek arra,
hogy a Polster-tigybdl kiindulva altalanos érvényt kijelentéseket fogalmazzon meg.”
Elészor is visszautasitotta, hogy az anyanyelvi oktatasi jogokért kiizddk izgatdk

7 Uo.

76 Unerhorte Angriffe gegen das Deutschtum auf dem Konvent des evangelischen Montan-
distriktes. Sonntagsblatt, 1932. oktéber 16. 10.

77 Julius Josef Polster: Erklarung. Sonntagsblatt, 1932. november 06. 2—4.
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lennének, mivel ebben az esetben nem jogtalan kovetelésekrdl van sz6, hanem
hatalyos torvények és rendeletek végrehajtasanak szamon kérésérdl. Ezenkiviil
a magyarorszagi helyzetre jellemzdének tartotta, hogy bar a hartai lelkész sajat
bevalldsa szerint hivei kérésének eleget téve kezdeményezte ugyan az oktatdsi
kérdés ujraszabdlyozasat, de addig nem hajlandé 1épni, amig a fels6ség részérdl
utasitast nem kap erre. A szerkeszt6ség szerint ez a Magyarorszagon altalanos
egymasra mutogatas val6jaban csak arra szolgal, hogy a valtoztatasra kész hiveket
Osszejatszva kifarasszak, lelkileg fel6roljék.

A sajtépolémia sordn a felek szandékai és nézetei nem valtoztak, s remény
sem volt rd, hogy allaspontjaik kozeledjenek egymashoz. A Sonntagsblatt végig
offenzivaban maradt, Polsternek pedig nem maradt mds hatra, mint a védekezés.
A szerkeszték érvrendszerében tiikkroz6dott a magyarorszagi egyhazak nemzeti-
ségi torekvésekkel kapcsolatos alapallasaval szembeni német elégedetlenség, vala-
mint az értelmiség téma irdnti, sért6 nyelvi fordulatokban is lecsapddé érzéketlen-
ségének elutasitdsa. A hetilap tobb célt is kovetett az tigy napirenden tartasaval.
Mindenekel6tt egy konkrét jogsérelemnek tekintett helyzetre kivanta felhivni ol-
vasoi figyelmét. Emellett jo lehetéséget latott arra is, hogy ennek kapcsan olyan
altalanos megallapitasokat fogalmazzon meg, amelyek véleménye szerint a ma-
gyarorszagi helyzetre érvényesek voltak. Nem elhanyagolhat6 ugyanakkor az az
egybeesés sem, hogy a lap akkor tdmadta a hartai gyiilekezet lelkészét, amikor
az MNNE helyi csoportja mar javaban szervezddott. A sajtétdmogatds minden
bizonnyal erésiteni hivatott a mozgalomhoz csatlakozdk elszantsagat, tudatositva
benniik a kovetend§ célokat és a célok elérésének ttjaban 4ll6 akadélyokat is.

A Gotthold és a Sonntagsblatt cikkeire reagalé lelkész érvelésében jol kirajzo-
l6dik az a szempontrendszer, amellyel Polster a nemzetiségi (anyanyelvi) proble-
matikahoz kozelitett. A magyar nemzetallami gondolat hive volt, aki ugyan elvileg
maga is kész megadni a kisebbségeknek a torvényileg garantélt jogokat, de a nem-
zetiségi szervezetek hatdrozott hangu koveteléseit, plane helyi szint( szervezkedé-
seit karos, a kozosség egységét megbontd agiticionak tartotta, s ezért elutasitotta.
A nemzetiségi jogokat szigortan a kotelezettségek teljesitésének fiiggvényeként
szemlélte, melyek kristalyosodasi pontja a ,hazdhoz valé mindenekfeletti hiiség”
tételében foglalhat6 Ossze. A lelkész mindkét nyilatkozatdban taldlhatok olyan
megfogalmazasok, amelyek a német kisebbséget tekintve sértének tekinthetdk,
ezek azonban beleillenek a nemzet-nemzetiség kérdésérdl vallott koherensnek te-
kinthet6 nézetrendszerébe.

A nyilvanossag el6tt folyo hirlapi csatarozasok mellet természetesen a szinfa-
lak mogott is zajlott a kiizdelem. A hivek killdotteivel valé targyaldasokon, a hat-
térben folyé megbeszéléseken és levelezésekben az oktatasi nyelv kérdése az elsé
perctdl kezdve az istentiszteleti nyelv {igyével azonos hangstllyal szerepelt.

Hartan az allami 6vodaban magyarul foglalkoztak a gyerekekkel, a reformatus
és az evangélikus iskolaban pedig C tipusu volt az oktatas rendje. A 6 tanit6t fog-
lalkoztaté evangélikus iskolaban a vallasoktatas is magyarul zajlott az els6 négy
évben, az utolso kettében azonban a konfirmdcid el6készitéseként attértek a né-
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metre.”” (Ezt a gyakorlatot tette szovd 1927-ben Raffay piispok.) A hivek egy része
szerette volna megvaltoztatni az oktatas rendjét, s a lassan alakot 61t6 mozgalom
néhany aktivistdgja még a helyi szervezet bejegyzése el6tt, augusztus elején felke-
reste ebben az tigyben a lelkészt. Azt kérték, hogy térjenek 4t a B tipust oktatasi
rendre, valamint hogy havonta csak egy vasarnap délelétt tartsanak magyar nyelvi
istentiszteletet.’® A kérelmezdk tdmogatottsiganak mértéke ma mar nem re-
konstrualhaté, de a lelkész piispokhoz irt levelének tantsaga szerint a gyiilekezet
nem elhanyagolhat6 része allt a javaslat mogott. Az mindenesetre bizonyosnak
tekinthetd, hogy a hivek megosztottak voltak a kérdésben.®!

A lelkész hozzaallasa a kérdéshez kettds volt. EIméletileg hajlott ugyan a né-
met tanitdsi nyelv 50%-os felemelésére, de szigorian csak abban az esetben, ha az
egyhazi fels6ség ennek megfelel6en rendelkezik.’? Ugyanakkor litta az esetleges
valtoztatas korlatait: a hat tanitébol négy ugyanis egyaltalan nem beszélte a nyel-
vet, a fennmarad¢ kettének pedig nem volt német képesitése.**> Valdjaban azon-
ban a szervez6d6 mozgalom kovetelését nem tartotta célravezetének és tamo-
gatanddnak, anndl is inkabb, mivel hivei egy része sem tdmogatta azt. Raffaynak
irott levelében ezért arra kérte a piispokot, hogy lehet6ség szerint vegye fel a kap-
csolatot az tigyben Beyer Ede szakfeliigyel6vel, aki az el6z6 tanévben igéretet tett
neki arra, hogy segit a német mozgalom iskolai torekvéseit ellenstlyozni Hartan.
,Azt hiszem..., Piispok Ur Oméltésdga ez iigyben jelent6s eredményt biztosithatna
iigyiinknek a vele valo érintkezés kapcsdan™*

Mivel a lelkész eldre értesiilt arrdl, hogy egy kiildottség fog megjelenni nala
abbol a célbdl, hogy felkérje a féesperest arra, hogy jaruljon hozzd egy a nyelv-
haszndlat targyaban 6sszehivandé kozgytilés megtartdsahoz, Polster értesitette
a varhat6 eseményrdl Beniczky f6szolgabirdt, az evangélikus egyhdzmegye ma-
sodfeliigyel6jét.®> Beniczky nem sokat tétovazott, azonnal megjelent Hartan, és
magahoz kérette az érintett személyeket. Bar masodfeliigyel6i tisztében érkezett
a faluba, tudatosan 6sszemosta egyhazi tisztségét a jarasi f6szolgabirdi tekintélyé-
vel. A rebelliseket nem a pardkidra hivta, hanem a kozséghdzara, ami még inkabb
aldhuzta az amugy is megkérddjelezhetetlennek tartott tekintélyét. ,...azon egyé-
neket magunkhoz kéretvén, akikre a gyanii megvolt, hogy ily irdnyi tevékenységet
Sejtenek ki, a lelkésszel egyiitt felvilagositottam tevékenységiik lehetetlenségérdl, és
mint egyhdzmegyei mdsodfeliigyeld kinyilatkoztattam a hitfelekezetemhez tarto-
zok eldtt, hogy a magam részérdl, mint egyhdzmegyei mdsodfeliigyeld, az ily tevé-

” Polster Raffay plispoknek. Harta, 1932. augusztus 6. EOL, BEEK, 263. d. 1115/1932.
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81 A gyiilekezet tagjai kozott jelentls szdamban vannak gy az els6, mint a mdsodik kivansdgnak
ellenzdi, s6t tobben a legteljesebben elitélik a németesitési mozgalmakat.” Uo.
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kenységet, mely az dg. h. ev. egyhdzra a hazafiatlansdg bélyegét nyomja, télem tel-
heté mindenféle eszkozzel meg fogom akaddlyozni™®® Beniczky a fesperes szerint
egyenesen azzal fenyegette meg a jelenléviéket, hogy amennyiben a koveteléseket
tovabbra is fenntartjak, felfiiggeszti az egyhazi és iskolai autonémiat is.

A valtoztatdsokat siirget6k azonban két hét mulva segitséget kaptak a kan-
tortanit6-valasztasra Hartdra érkezé Kussbach Ferenctdl. Kussbach a mozgalom
tagjai dltal favorizalt jelolt timogatasara hivta fel a falu lakossaganak anyanyelvi
kérdésre érzékeny részét. A probaéneklés és a szavazas el6tt az elégedetlenek két
exponensével egyiitt felkereste a lelkészt, és arra kérte, hogy timogassa a német
lakossag jogos anyanyelvi koveteléseit.*® Egyuttal kozolte Polsterrel, hogy a jové-
ben tobbszor ellatogat majd a teleptilésre. Kussbach nem kapott igéretet a lelkész-
tol a kérések tamogatdsara, és 65:321 aranyban jeloltje is alulmaradt a ,magyar
érzelm@” Schmehl (1936-t6l Gerényi) Salamonnal szemben.®

A helyi csoport vezet6i tehat az elsé években az egyhaz és a kozigazgatas tel-
jes elutasitasaba titkoztek. Valtozas csupan a harmincas évek utolsé6 harmadéban
kovetkezett be, amikor a magyar allam alapvetden kiilpolitikai megfontolasok miatt
elszanta magat arra, hogy a német nemzetiségi oktatds terén eredményeket mu-
tasson fel Németorszag felé. A kormany még a 11.000/1935 M. E. sz. rendelet
alapjan a kisebbségi oktatasi rendszerben — legalabbis elviekben — az an. ,egysé-
ges rendszerre’, lényegében a B tipusra tért at.”* Az elmélet gyakorlatba valé atiil-
tetése azonban nem ment konnyen, mivel az iskolak jelent8s részét az egyhazak
tartottdk fenn, és ezek az els6 két tanévben nem élltak at az Gj tipusra.”’ 1938-ban
azonban a helyzet jelentésen megvaltozott, mivel a kormany ekkor mér hataro-
zottabban lépett fel a rendelet végrehajtdsa érdekében. A piispokok kezdetben
ellenszegiiltek az allami szandéknak, az illetékes miniszter azonban kijelentette az
egyhazi hat6sagok el6tt, hogy amennyiben elszabotéljak a végrehajtast, parhuza-
mos allami iskolédkat édllitanak fel a telepiiléseken.”

A kiralyi tanfeliigyel6 mar 1936 aprilisaban mindhdarom hartai felekezeti is-
koldt az atalakitando oktatasi intézmények kozé sorolta.”® A hartai német lakossa-
got is megkérdezték 1938-ban a tipusvaltdsrol, a sziil6k pedig szinte egyontetlien
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> Uo. 7.

% A kirdlyi tanfeltigyel6 a féispannak: Jegyzék azokrdl a Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyei koz-
ségekrdl, illetSleg iskoldkrol, amelyek 4talakitandok az Gj kisebbségi iskolatipusra. Budapest, 1936.
dprilis 07. PML, PPSKIV. 401-a. 58. d. 10/1936. 286.
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az 4j rendszerre valé attérés mellett dontottek.”* Mindazonaltal az atallds a néme-
til jol tud6 pedagégusok hidnydban problematikus volt, amit a Volksbund lapja,
a Deutscher Volksbote 1938. november 27-i szamdban jelzett is: , Az iskoldban egy
kicsit tobbet tanitanak németiil, mint eddig. De még szo sincs a rendelet végrehaj-
tdsdrol”® A szil6k igényeit jol mutatja, hogy az evangélikus iskoldban 1938/39-ben
mindossze 6, az 1939/40-es tanévben 17 gyerek szamara kértek tisztan magyar
nyelvii oktatast a csaknem 370 tanulé sziilei koziil.”

Anyanyelvi koveteléseit tekintve az MNNE helyi csoportja tehat felemas ered-
ményt ért el. A dobolas nyelvét a f6szolgabiré nem volt hajlandé megvaltoztatni,
és az istentiszteleti rend sem mdédosult. Egyediil az oktatds terén tortént a korszak
végén valtozas. Az elért eredményt kétségteleniil nem a helyi mozgalom harcolta
ki az egyhaz és a kozigazgatas ellenében, de évekig tarté munkdja révén abban
mindenképp meghatarozo szerepe volt, hogy amikor a sziil6k valasztasi lehet6-
séget kaptak, akkor azonnal éltek a rendeletben szamukra biztositott jogositva-
nyukkal.

A harmincas években tehat létrejott Hartdn egy csoport a helyi tarsadalmon
beliil, amelynek belsé kohézidja és érdekérvényesité képessége ugyan nem volt
még kiillonosebben erds, de mar megjelenitette a nemzetiségi igényeket a helyi
kozéletben. Abban a tényben, hogy a mozgalom helyi szinten nem erés6dott meg
jelentésen, tobb tényezd egylittes megléte is szerepet jatszott: az MNNE gyenge
nagypolitikai hattere, az orszdgos vezetdség és a Basch-féle iranyzat kozott dulé
hatalmi harc, valamint a kozigazgatds elutasitd, merev hozzddlldsa. Rdadasul
a nagy befolydssal rendelkezé egyhdazi és vilagi értelmiség az ellenérzése alatt allo
intézmények és szervezetek révén igyekezett korlatok kozott tartani a nemzeti-
ségi szervezet befolyasat.

A Volksbund térekvései és tevékenysége
A hartai Volksbund-tagsag

Az MNNE helyi csoportja 1940. janudr 20-4n jelentette be hivatalosan az egyesiilet
megszlinését a f6szolgabirondl, s alig kilenc hénapra ra, oktéber 6-an a Volksbund
zaszl6t bontott a telepiilésen. A f8szolgabiré jelentésébdl kittinik, hogy 6 a helyi
csoport megalakuldsat a harmincas évek elejétél miikodé MNNE egyenes folyta-
tasanak tekintette.”” Annyiban mindenképpen igaza volt, hogy az el6z6 évtized

% Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye Déli részei és Kecskemét th. Varos Vitézi Széke: Nemzetvé-
delmi helyzetjelentés 1938. év febr. hordl. Kecskemét, 1938. mércius 4. PML, PPSKIV. 401-a. 65. d.
13/1938. 19.

% Von der Schulfront. Deutscher Volksbote, 1938. november 27. 4.

% Fay VKM dallamtitkar levele Raffay plispoknek. Budapest, 1941. marcius 8. EOL, BEEK, 570.
d. 665/1941.

7 Tisztelettel jelentem, hogy oktober 6-dn Harta kozségben tijra megalakult a Volksbund helyi
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német mozgalma teremtette meg azt a keretet és hangulati hatteret, amelyre az 4j
szervezet bizton épithetett, valdjaban azonban a Volksbund megjelenésével egy
teljesen 14j id6szamitas kezd6dott Hartan a nemzetiségi kérdés tekintetében. Ez
az eltérés az orszagos szervezetek aktivitdsa, érdekérvényesité képessége kozott
fenndallé kilonbségben ragadhaté meg leginkdbb, a helyi szintti miikodés ennek
a leképezddése volt a telepiiléseken, igy Hartan is. A valtozast onmagaban mar
elérevetitette az a tény is, hogy a Volksbund az MNNE-nél jobban koncentralt
arra, hogy a tarsadalom lehet6leg minden rétegét reprezentilja, s ezért felépitése
is differencialtabb volt. Az Gj szervezet vezetGsége — kevés kivételtdl eltekintve —
Uj személyekbdl tevédott ossze.”®

20. tablazat
Harta és néhdany Duna—-Tisza kozi telepiilés
anyanyelvi és nemzetiségi dsszetétele®

Osszlakossdg Nemzetiség Anyanyely
Harta 5815 1347 3574
Hajos 5311 3321 4246
Nemesnddudvar 3097 1809 2555
Katymar 4991 1846 2470
Csészartoltés 3670 866 2621
Gara 4473 2207 2709

Ha az 1941-es népszamlélas anyanyelvi és nemzetiségi mutatoit osszevetjiik egy-
massal, akkor a vizsgalt nagy Duna-Tisza kozi falvakban az orszagos tendencia-
nak megfelel6 képet kapunk. A német anyanyelviiek jéval tobben voltak az adott
kozosségeken belill, mint a magukat német nemzetiségliként meghatarozok.
Ennek természetesen tobb oka volt. Ezek koziil legfontosabb taldn, hogy sokan
magukat a magyar nemzet német anyanyelv{ tagjainak tartottak. Masrészt az is
tény, hogy a lakossag egy része szamadra a népszamlalasok torténetében el6szor
feltett ,nemzetiségi” kérdés nehezen értelmezhetd volt, és sokan a nemzetiséget

szervezete” A f6szolgabiré a f6ispannak. Dunavecse, 1940. november 1. PML, PPSKIV. 401-a. 72. d.
13/1940. A Volksbund megalakulasédnak el6készit6 fazisarél nem allnak rendelkezésre forrasok.

% A csoportvezet$ Johann Gillich, helyettese Johann Arrasz, a titkir Johann Knodel, a pénz-
taros Georg Arrasz, a konyvtéros Salamon Egel, az ellenér Peter Himpelmann és Andreas Weber
lett. Vélasztmanyi tagok: Johann Kunz, Heinrich Schmehl, Johann Dollenstein, Andreas Allgeier és
Johann Weber. Az ifjisagi vezet6 Heinrich Weber, helyettesei Martin Frei, Therese Frei és Maria
Stein volt. A titkdr Heinrich Gillich, a konyvtaros Katharina Helfrich, a pénztdros Peter Schettrer, az
ellendr pedig Konrad Jakob és Johann Helfrich lett. A vdlasztmadny tagjai: Maria Marko (?) Elisabeth
Arrasz, Therese Lehoczki, Heinrich Fritsch, Hans Kaiber (?), Johann Egel és Christoph Dollenstein.
Nachrichten. Deutscher Volksbote, 1940. oktéber 13. 6. Arrdl a forrdsok hidnydban nincsenek infor-
macidink, hogy a szervezet vezetségének Osszetételében az évek alatt torténtek-e véltozasok.

% Czibulka Zoltdn—Heinz Ervin—Lakatos Miklds (Szerk.): A magyarorszdgi németek kitelepitése
és az 1941. évi népszdamldlds. Budapest, 2004. 292.
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a hazdhoz vald kot6dés kifejezéseként értelmezték. Emellett természetesen voltak
olyanok is, akik nem biztak a népszamlalas anonimitasaban, s tartva Németorszag
attelepitési terveit6l (Heim ins Reich), valamint a Volksbund el6retorésének eset-
leges késébbi politikai konzekvenciditdl, biztos, ami biztos alapon a két kérdésre
kiillonbo6z6 valaszt adtak.

Az 1948 elején Osszedllitott, a kitelepités kapcsan valamilyen médon érintet-
tek szambavételét célzo beliigyminisztériumi iveken (névjegyzék) hivatalosan 755
személy neve szerepelt mint hartai Volksbund-tag.'® Ennek a szdmnak a hiteles-
ségét azonban mar az akkori hartai el6ljarésag is kétségbe vonta, és csupan
kb. 500 f6re nézve taldlta a névsort pontosnak.'™ Az attanulmanyozott ivekbdl
csupan 573 személyrdl allapithaté meg biztosan, hogy hartai illetségti lakos volt,
a tobbiek neve mellett az ,ismeretlen” megjegyzés szerepel.'”> Amennyiben az
eloljarésag nyilatkozatat figyelembe véve az utébbi szamot fogadjuk el valdsdghoz
kozelinek, és a Volksbund-tagsagot ravetitjiilk a német anyanyelviiek szamara —
feltételezve, hogy a magukat német nemzetiségilinek vallok német anyanyelviiek
is voltak egyben —, akkor megallapithatjuk, hogy a német anyanyelviiek nagyjabdl
16%-a 1éphetett be a szervezetbe. Ha feltessziik, hogy csupdn a német nemzetisé-
gliek kozil keriiltek ki a Volksbund-tagok, akkor ez az ardny 42,5%-ot tenne ki.

A valds képhez valamivel jobban kozelité adatokat kapunk, ha figyelembe vesz-
sziik, hogy Hartan a lakossag 31,8%-a 1941-ben 15 év alatti volt.'® Ez pedig annyit
jelent — figyelembe véve a fenti megszoritast —, hogy a magat német anyanyel-
viinek vallé 15 évnél id8sebb lakossag kb. 30%-a lehetett tag a szervezetben.'®*
Ez az ardny lényegében egybeesik azzal a becsléssel, amit egy Hartara latogaté
Volksbund-vezet§ 1942-ben kozolt az evangélikus lelkésszel, s amit a szervezet
orszagos napilapja, a Deutsche Zeitung is tényként kozolt olvasoival.'®®

190 Uo. MOL, XIX-B-I-at. 13. d. 319. Harta. A névjegyzékek megbizhatatlansdagara mér t6bben is
felhivtdk a figyelmet. Lasd Marchut Réka: Ki- és betelepitések Budaérson. In: Grész Andras (szerk.):
Jogfosztdsok Budaorson. Entrechtungen in Budaors 1944—1948. Budaors, 2010. 152-158.

101 A hartai biré és jegyz6: A hartai svabkérdéssel kapcsolatos adatok. Harta, datum nélkdl.
BKMOL, XXIL 337. 4. d. 340/1946. A kérdéssel kapcsolatos bizonytalanségot tovabb néveli, hogy
az eldljarésag sem rendelkezett a Volksbundba belépsk hivatalos listajaval. [gy maximum a politikai
renddrség és a népbirdsagok vizsgalataira, valamint jelentés részben a helyi tuddsra tdmaszkod-
hattak.

12 Természetesen ezekben az esetekben is felmeriil annak lehetésége, hogy valaki ugy keriilt fel
a névsorra, hogy valdjaban nem is volt a szervezet tagja. Ez azonban a forrasok hidnya miatt nem
allapithaté mar meg. Tovabbi problémat jelent, hogy az ifjisagi szervezetek tagjairél nincsenek,
s mar akkor sem alltak rendelkezésre nyilvantartasok.

15 Az 1941. évi népszdmldlds. Demogrdfiai adatok kozségek szerint. Budapest, 1947. 119.

104 Fz az adat is tovdbbi pontositast igényelne, mivel a n8k esetében a felnétt szervezetbe valé
belépés korhatara 15, a férfiak esetében pedig 18 év volt. Mivel azonban ilyen bontdsban nem éllnak
rendelkezésiinkre életkori és nemi megoszlasra vonatkozé mutatok, jobb hijan maradunk a 15 éves
korhatér vizsgdlatanal.

105 Palotay Raffay piispoknek. Harta, 1942. mércius 17. EOL, BEEK, 389. d. 728/1942; Bruno
Klein: Hartnéckig und eisern entschieden sind die Batschkadeutschen. Deutsche Zeitung, 1942. ma-
jus 13. 4.
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A ,beazonosithaté” Volksbund-tagok életkori 6sszetételét tekintve megallapit-
hat6, hogy a gazdasagi, tarsadalmi aktivitas szempontjabdl leginkabb htizéerének
tekinthetd 19-50 kozotti korosztély tette ki a szervezet tagsaganak 63%-at. A 30
év alatti, tehat kimondottan fiatal réteg aranya 26%, mig a 60 feletti, idésebb gene-
racioé 16% volt. Az a kozigazgatas részérdl elészeretettel hangoztatott megallapi-
tas tehat nem volt igaz Hartdra sem, hogy a szervezethez t6bbnyire a fiatal, ,for-
rofeji” generacid csatlakozott volna, hiszen az érett, s6t idésebb tagok is jelentds
aranyban képviseltették magukat.

A hartai Volksbund vezetéinek tobbsége a 30—50 év kozotti korosztalyhoz
tartozott a szervezet megalakuldsdnak évében. A helyi csoport vezetdje, Johann
Gillich szab6 ekkor 37 éves volt, mig Georg Arrasz, a kozség egyik leggazdagabb
csaladfdje, aki a szervezet egyik legaktivabb tagja volt, a maga 50 évével mar a leg-
iddsebbek kozé tartozott. A vezetGség atlagéletkora ekkor épp, hogy elérte a 40 évet.

21. tdbldzat
A beazonosithato Volksbund-tagsdg életkori megoszldsa Hartdn 1944-ben'*

Eletkor Tagok Ardny (%)
81— 6 1,05
71-80 33 5,76
61-70 53 9,25
51-60 103 17,98
41-50 105 18,32
31-40 119 20,77
19-30 137 23,91
18— 13 2,27
Osszesen 573 100,00

A lista alapjan beazonosithaté tagok 63%-a volt férfi és 37%-a né. Ez hajszalra
megegyezik a legaktivabbnak tekinthet$ 19-50 éves korosztély korében megfi-
gyelhet6 aranyszamokkal.'”” A n6k magas aranya egyértelmien annak tudhaté be,
hogy a Volksbund a Harmadik Birodalombdl szerzett tapasztalatokra épitve si-
kerrel szélitotta meg, és igyekezett bevonni Gket tarsadalmi programjaba.

A Volksbund-tagok helyi tarsadalmon beliili anyagi helyzetét tekintve a fen-
tebb emlitett 1939-es ad6tabla nydjt némi — bar erésen korlatozott — fogodzot.
Maguk a Volksbund vezetdi az addzok fels§ 1/3-dba tartoztak az 1939-es addzasi
évben. Voltak kozottiik azonban tobben olyanok is, akik kifejezetten jomddunak
szamitottak, s mint ilyenek az elsé 30 hely valamelyikén szerepeltek.'®

106 MOL, XIX-B-I-at. 13. d. 319. Harta.

107 A husz év alatti tagok kozott a nék ardnya 79%-os volt. Ennek oka, hogy a férfiak csak 18 éves
koruktol léphettek be a szervezetbe.

1% Georg Arrasz fizette a legtobb adét a Volksbund-tagok koziil 1939-ben, az adélistan a 22. he-
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22. tablazat
Volksbund-tagok ardanya az 1939-es adoiveken szerepld adozok kozott'”

Adozok listdjan | Vb-tag | Adézok %-a | Vb-tag adoézok %-a| Fizetett ado (P)
0-50 6 12 2,5 500—
0-100 16 16 6,7 302—
0-250 40 16 16,7 142—
0-500 89 18 37,1 65—
0-750 130 17 54,2 38—
0-1000 160 16 66,7 22—
0-1250 193 15 80,4 12—
0-1500 224 15 93,3 4—
0-1696 240 14 100,0 0,1-

Az 1939-ben egyenes adét fizetd, beazonosithaté hartai lakosok 14%-a, 240 {6 volt
Volksbund-tag.!'® Az adéfizeté Volksbund-tagok 37%-a tartozott a felsé 1/3-ba,
amely kategoria also értéke nagyjabdl az orszagos atlagot fizet6k kategéridjanak
felelt meg. Ugyanez a kategéria a nem Volksbund-tag adéfizet6k esetében 28%-ot
tett ki. (Az elsé 50 legmagasabb adét fizet6 személy esetében a képet jelentésen
arnyalja, hogy mindossze 35-en voltak hartai németek. A fennmaradé 15 tételen
a gazdag nem német foldbirtokosok és legeltetési tarsulasok osztoztak. Ha Gket
figyelmen kiviil hagyjuk, akkor a Volksbundhoz tartozé hartai ad6zék tényleges
aranya nem 12, hanem 17%-ot tett ki.) Az ad6tabla k6zépsé harmaddban mindkét
csoport 30%-a képviseltette magat. A legkevesebb addt fizet6 személyek esetében
pedig (valamivel tobb, mint az adéfizet6k 1/3-a) ugyanez az aranypar 33:42 volt
a Volksbund-tagok javara.

Az az akkoriban gyakran hangoztatott megallapitas tehat, hogy a Volksbundba
a helyi tarsadalom legszegényebb egyénei/csalddjai 1éptek be, Harta esetében sem
fedi a valésagot. A tarsadalom minden vagyoni osztalya jelen volt ugyanis a tagok
kozott, a leggazdagabb csaladoktol kezdve a kozéprétegeken 4t a legszegényebbe-
kig. A helyi tarsadalombdl a foglalkozascsoportok aranyait figyelembe véve ter-
mészetesen a foldmivesek léptek be legnagyobb ardnyban az Gj szervezetbe. Az
1942-ben nyilvantartott keresztyén iparosoknak 23%-a, a kereskedSknek pedig
mindossze 13%- volt Volksbund-tag.

lyet foglalta el. A szervezet vezet6je, Johann Gillich ugyanekkor a 148. volt a listdn. Az 1936-o0s
virilista listardl ketten is szerepeltek a Volksbund tagjai k6zott. Arrasz mellett Schnautigel Péter is
befért a legtobbet ad6z6 20 személy kozé. Utébbi 1939-ben az ad6iveken — a Hartdn befizetett addja
alapjan— ,csak” a 45. helyet kapta.

109 MOL, XIX-B-I-at. 13. d. 319. Harta.

119 Az adéiveken nem szereplé Volksbund-tagok vagy nék, vagy a csaldd altal eltartott idések,
vagy 6nallé gazdasiggal még nem rendelkezé fiatalok — és természetesen a nincstelenek lehettek.
A csoporton beliili ardnyok meghatdrozasédra ma mar nincs lehetéség.
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23. tabldzat
Volksbund-tagok ardnya
az 1942-ben nyilvdantartott keresztyén iparosok és kereskeddk kozott'!

Osszlétszdm Vb-tag Vb-tagok ardnya (%)
Iparosok 88 20 23
Keresked6k 39 5 13

A Volksbundba valé belépés motivacioi sokrétliek lehettek, s ezek csak viszonylag
ritkan kiloniiltek el vegytisztan az érintettekben. Kétségkiviil 1étezett a helyi tarsa-
dalmon belill egy réteg, amelyet Németorszag torekvései és a Volksgemeinschaft
(népkozosség) eszméje megérintettek. Minden bizonnyal 6k voltak a legaktivab-
bak a szervezet életében.

Természetesen fontos kérdés, hogy a nemzetiszocialista ideol6gia mennyiben
és milyen mértékben hatott a szervezet tagjaira. Errél a forrasok hidnyaban sajnos
semmit sem tudunk. A gondolatrendszernek sarkalatos elemét képezte az anti-
szemitizmus. Az persze nem rekonstrualhato, hogy a kozbeszédben a ,zsiddkér-
dés” mennyire volt jelen, de egy tulél6 visszaemlékezése szerint a tiz-egynéhany
f6bdl allé zsid6 lakossagot a Volksbund részérdl semmilyen atrocitds sem érte.
»Soha senki rdank egy derogdld, nem tetszé mondatot nem mondott. Veliink senki
haragban nem volt. Minket senki nem akart eliildozni, pedig ha mondhatom, 80%-ban
legaldbb svdb ajkii lakossdg volt. A volksbundistdak nem voltak sokan, és még azok
sem tettek elleniink semmit”*? A zsid6 szarmazasu kozosség tagjait végiil 1944.
majus 27-én, mindenfajta német segitség nélkiil a hartai kozigazgatas gyijtotte
Ossze fels6bb utasitdsra a dunapataji csenddrség segitségével, és szallittatta el a fa-
lubdl a kalocsai gytjtétaborba.''

Biztosan beléptek olyanok is a szervezetbe, akik mindenekel6tt a mar az MNNE
altal is képviselt nyelvi célok megvaldsitasat vartak a Volksbundtél. Voltak ezen
kiviil, akiket a szervezet tarsadalom-, és gazdasagszervezési programja fogott meg.
Mindezen tudatossagot és elkotelezettséget feltételez6 motivaciok mellett azon-
ban lehetett egy csomo olyan inditéok is, amely nem sorolhaté be tisztan a fenti

1 MOL, XIX-B-I-at. 13. d. 319. Harta.

112 Interja L. B.-vel. 2008. 04. 07. MTA KI, 3.

13 A jegyz6 a f6szolgabirénak. Harta, 1944. méjus 27. BKMOL, V. 336. 20. d. 2827/1944. ,,A koz-
séghdzdrol kijott a kisbird, aki dobolt, és hozott egy papirt, vagy mondta, nem tudom, hogy Ossze kell
irni mindent, amit elrekvirdlnak. Es hogy erre és erre a napra 20 kg-ot személyenként Ossze lehet
késziteni egy bérondbe, mert elvisznek benniinket a kalocsai téglagydrba. A lista elkésziilt, s ilyenek
voltak rajta, hogy 2 kg zsir, 40 kg liszt, 2 dunna, és ezt aldirta egy hatésdgi tanil. Kijott egy csendor,
a kzséghdzdrol még valaki, és a szomszédbdl egy hatdsdgi tanii. Es ezt aldirtdk. Es a szomszéd bdcsit
kotelezték arra, hogy lovas kocsival vigyen el benniinket Kalocsdra. Minket is kiilon egy kocsival és
a Reichenberg csalddot is kiilon egy kocsival. Kalocsdn a téglagydrban a téglaszinben voltunk, ha
jol emlékszem egy napig, de hdt kevés zsido jott ott ossze Kalocsa kornyékérdl, akkor tovdabb vittek
benniinket egy kozponti begyiijté helyre, a szegedi téglagydrba. Ha jol emlékszem.” Interju L. B.-vel.
2008. 04. 07. MTA K, 4.
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harom kategdria egyikébe sem: igy példaul a gazdasagi kényszer vagy el6ny, sz6-
rakozasi lehet8ség stb.!'*

A Volksbund-tagok koziil tobben is egybehangzdan éllitottak, hogy a szerve-
zetbdl valé kilépésre Hartdn nem volt lehetdség.''® Allitélag sokan megprébaltak
elhagyni a helyi csoportot, legtobben azok koziil, akik csalédtak az anyagi igéretek be
nem valtdsa miatt, vagy akiket hozzatartozéik tudtuk nélkiil irattak be. A listara
felkertilteket azonban a vezet6k — feltehetéen a veliik szemben megfogalmazott
elvarasok miatt — nem voltak hajlanddk tobbé torolni, még abban az esetben sem,
ha azok végleg besziintették a tagsagi dij fizetését.

A Volksbund-tagsag megitélésénél természetesen nem hagyhato figyelmen kiviil,
hogy magat a szervezetet instrumentalizalta a nemzetiszocialista Németorszag.
Még abban az esetben sem, ha elfogadjuk azt a megallapitast, hogy a Volksbund
valéjaban a német és magyar kormanyok kozotti alkuk dldozatava valt.!*® A nagy-
politikdban jaratlan, s igy annak valéjaban kiszolgaltatott, raadasul gyakran a va-
l6ban jogos igényeket szamon kérd, vagy annak megvaldsitasaban reménykedd
— az esetek jelentds részében nem is aktiv — paraszti kozosségek sommas, dif-
ferencialas nélkiili elitélésének jogossiaga azonban tobb mint problematikusnak
tekinthetd. S ez a megallapitas igaz Hartara is.

A Volksbund hartai szervezetének tevékenysége

A Volksbund szinre 1épésével a nemzetiségi kérdés kortiil folyé kiizdelem az 1940—
1945 kozotti években sokkal mélyebb befolyast gyakorolt a helyi tarsadalom életére,
hétkoznapjaira, mint az MNNE helyi egyesiiletének aktivitasaval fémjelezhetd, azt
megel6z6 egész évtized. Az Uj szervezet joval aktivabb és koncepcidzusabb volt
»el6djénél’, s miikodése is sokkal inkabb folyamatosnak volt tekinthetd. Nem vitds,
hogy a két egyesiilet tevékenysége kozotti eltérés az orszagos szervezetek politikai
helyzetében, szervezettségében és tarsadalmi tdimogatottsagaban megfigyelhet6
killonbségekben gyokerezett. A Volksbund sokkal markansabb arcélt tudott ki-
alakitani, s a budapesti kozpont, valamint a keriileti vezet6k tamogatasat maga
mogott tudva sokkal tudatosabban és hatarozottabban lépett fel — adott esetben
a helyi, vagy jarasi szintl kozigazgatds ellenében is — céljai megvaldsitasaért.

A szervezetet kivillrél csupan a Volksbund orszégos és regiondlis kozpontja
tdmogatta, leginkdbb mez8gazdasagi és kulturalis kérdésekrdl el6adast tartd szak-
embereinek Hartara valé kiildésével.''” Az el6addkat ilyenkor elkisérték a Volks-
bund regionalis vagy keriileti vezetdi is, akik rovid beszédeikben az 6sszetartozas

114 A belépés lehetséges indokairdl 14sd lentebb, az 1945-6s népbirdsagi targyalasok periratainak
elemzésénél.

15 . P.-né vallomasa az iigyészség el6tt. BKMOL, XXV. 17. NB 195/1945.

16 Spannenberger: i. m. 388.

17 Az esetleges kozponti anyagi tdmogatasr6l nem maradtak fenn feljegyzések.
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tudatdnak fontossagara hivtak fel a rendezvényen megjelentek figyelmét. Ezek
a funkcionariusok azonban nemcsak az alapszervezet tagsagat kivantak erdsiteni,
hanem id6rél idére a kiilsd, gatlé tényezék befolyasanak csokkentését is megki-
sérelték. Ennek a torekvésnek tudhaté be, hogy voltak koziilitkk olyanok is, akik
felkeresték a helyi vezet6kkel karoltve az evangélikus lelkészt, hogy a Volksbund
helyi céljainak tdAmogatasaért lobbizzanak nala.

Csupan egyetlen esetrdl tudunk, amikor Franz Basch személyesen is ellatoga-
tott Hartdra. A népcsoportvezet 1942. majus 11-én egy 18 bacskai telepiilést
érinté 3 napos korutazas utolsé dllomdsaként érkezett a faluba, ahol a szervezet
teriileti beosztdsa szerint a Harta tigyeiben is illetékes Otto Salmen korzetvezetd
(Kreisleiter) és Hugo Binder a Kozépteriilet (Gebiet Mitte) vezetdje egy gytilés
keretében bemutatta neki a ,kicsi, de lelkes helyi csoportot, amelyre még nehéz
munka vdr, de amit az biztosan meg fog oldani™'®

A német mozgalom ellen fellép6 szereplSk kore és alapallasa lényegében nem
valtozott a harmincas évekhez képest. A kozigazgatas helyi, jardsi és varmegyei
vezet6i ugyanolyan bizalmatlansaggal viszonyultak a Volksbundhoz, mint korab-
ban az MNNE-hez. A szervezettel szembeni fellépésiikben azonban ebben az id6-
szakban madr kétarctusag fedezhetd fel: a népcsoportegyezmény miatt a konkrét
intézkedések terén dvatosabbak lettek, s csak abban az esetben 1éptek fel a koz-
igazgatas teljes sulyaval és erélyével, amikor biztosak voltak abban, hogy intézke-
déseik jogossaga az dllamkozi szerz6dés alapjan nem tdamadhaté meg. Ezekben az
esetekben viszont mindenkor hatdrozottan, ellentmondast nem ttir6en szalltak
szembe a mozgalom vezetésével. Ha barmilyen aktivitasrél tudomast szereztek, amely
a hatdlyos torvényekbe vagy rendelkezésekbe titkozott, azonnal felléptek a szer-
vezettel szemben. A mar a harmincas években is miikod6 informaciés halé a Volks-
bund tevékenységét is folyamatosan figyelemmel kisérte. A jegyz6 hivatalbdl,
a bizalmi emberek pedig politikai meggy6z6désbdl rendszeresen informaltak a f6-
szolgabirot, aki a jelentéseket szabalyos id6kozonként eljuttatta a virmegyéhez.
A kozigazgatas sulyanak napi érzékeltetéséhez hozza tartozott, hogy a Dunapata-
jon székel6 csend6rok még anndl is tobbszor jelentek meg a faluban, mint a har-
mincas években s ha a f3szolgabiré ezt sziikségesnek tartotta, fizikailag is felléptek
a szervezet vezet6ivel szemben.'"’

Az evangélikus egyhaz és a kozigazgatds szoros — 1ényegében nem hivatalos —
kapcsolata azutdn is fennmaradt, hogy Uj személy keriilt a f6szolgabiréi székbe.
Balthes Karoly ugyanis el6djéhez hasonléan az egyhdzmegye vilagi vezetGségé-
nek tagja, vilagi feligyeldje lett. Palotay a kritikusnak itélt helyzetekrdl azonnal
tdjékoztatta a fészolgabirét, csakigy, mint egyhazi eldljardit. Leveleibdl kitlinik,
hogy bar a Volksbundban 6 is az el6z6 évtized német nemzetiségi torekvéseinek
egyenes folytatasat latta, az 4j helyzetet sokkal veszélyesebbnek itélte, mint az
MNNE id8szakat. Palotay gyiilekezetének 90%-at ,,megbizhato, magyar érzésii”

18 Klein: i. m. 4.
19" A f8ispan a miniszterelnoknek. Budapest, 1942. méjus 20. MOL, K 28. 1942-20650. 282.
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személynek tartotta, de mivel a Volksbund vezetdsége és tagjainak jelentds része
evangélikusokbol allt, fokozta az irdnyu tevékenységét, hogy hiveit tavol tartsa
az organizaciotol, esetlegesen levélassza éket réla.'”® A MOVE ifjasaga szamara
ezért pl. minden kedden este el6adést tartott, és szerdinként magyar, csiitorto-
konként német nyelvii bibliamagyarazatot és vallasos estélyt rendezett.'*!

Az egyhazi fels6 vezetés alapalldsa a hartai német torekvésekkel szemben mit
sem valtozott az el6z6 évekhez képest. Raffay piispok az egyhdz autonémidajat
féltette és védte, mindenekel6tt az oktatasiigy terén. A hartai evangélikus iskola
koril kialakult kiizdelmek és a német nemzetiségi iskolak oktatasi rendjének
1941-es Gjraszabasa kapcsan nyiltan meg is fogalmazta allaspontjat a VKM éllam-
titkara felé a Volksbund ,magyarsdgellenesnek” tartott torekvéseirdl. ,Végteleniil
lekotelez Nagyméltosagod ama gyongédsége, mellyel kér, hogy a vegyes lakossdgu
kozségekben a lehetd legtapintatosabb eljdrdsra hiviam fel az illetékes egyhdzi sze-
mélyeket, tehdt onmagamat is. Meg is teszem, mint ahogy megtettem Hartdval is,
de azt minden tiszteletem és lekotelezettségem mellett sem tudom megtenni, hogy
»magyar osztdlyok feldllitdsdt csak olyan esetekben segitsem, ha ezt az érdekelt
sziil6k jelentékeny része ohajtja«. Kegyelmes Uram! En ezt megtenni nem tudom,
mert a magyar gyermekeket nem szolgdltathatom ki a nemzetiségek szabad pré-
ddjdul, és mert a magyar gyermeknek a sajdt hazdjiban kell annyi jogdanak lenni,
mint amennyit az orszdg mdsnyelvii honpolgdrainak biztosit”*

Az \j szervezet megjelenése és aktivitdsa egy az el6z6 idészaknal lényegesen
markansabb torésvonalat hozott létre a helyi tarsadalmon beliil. A Volksbund helyi,
olykor arrogéns tagtoborzé akcidi, a kimondottan a szervezeti tagsag szamara
fenntartott rendezvények, az evangélikus lelkésszel szembeni elutasité alapallas,
a németorszagi Hitlerjugend-gyerekek pénzért torténd elszallasoldsa, s féleg az
SS-toborzasokban és az SS-sorozdsban vald részvétel a harmincas évekhez képest
sokkal inkdbb megosztotta a hartai német tarsadalmat.

A Volksbund hartai szervezetének alakulé ilésérdl a f6szolgabiré a bejelentési
kotelezettség miatt természetesen elére értesiilt, és gondoskodott a 150 f6t meg-
mozgaté Osszejovetel hivatalos feliigyeletérdl is.'*® Bar a szonokok beszédei szerinte
a ,nemzetgyaldzds hatdrdn” mozogtak, nem lépett kozbe, mivel a beliigyminiszté-
rium kozbiztonsagi osztédlya elGzetesen telefonon arra utasitotta, hogy tartézkod-
jék az ,erételjesebb beavatkozdstol''** Ez az dvatos hozzaallas természetesen nem
volt véletlen, és egyértelmiien a német—magyar kormanykozi megéllapodasnak volt
koszonhet6. A szervezethez ekkor helyben minddssze 28-an csatlakoztak.'”

120 Palotay Raffay ptispoknek. Harta, 1944. jinius 22. EOL, BEEK, 424. d. 1250/1944.

121 Palotay Raffay ptispoknek. Harta, 1942. mércius 17. EOL, BEEK, 389. d. 728/1942.

122 Raffay piispok a VKM miniszternek. Budapest, 1941. dprilis 23. EOL, BEEK, 424. d. 1250/1944. 2.

12 Nemzetiségi és ezzel kapcsolatos kiilpolitikai dsszesit. Budapest, 1941. januar 31. MOL,
K 149. 1941-651. 9.

124 A f8szolgabir a féispannak. Dunavecse, 1940. november 1. PML, PPSK1V. 401-a. 72. d. 13/1940.

125 A fészolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1941. mércius 1. PML, PPSK IV. 401-a. 74. d.
8/1941.79.
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A f6szolgabiré az els6é hénapokban egyértelmiien a fiatalabb, forréfeji és a , fel-
forgatdsra kaphato” elemeket tartotta a szervezet potencialis tagjeloltjeinek.!*
A Volksbund vezet6i azonban gyorsan nekilattak a tagtoborzasnak, nemcsak a 1ét-
szam novelése, hanem a korosztalyi Osszetétel ardnyositdsa céljabdl is. A jegyz6
1941 és 1943 kozott minden évben beszamolt akcidszerii toborzasokrdl. Ezek
nemritkan agy zajlottak, hogy a vezetdség tagjai hazroél hazra jarva igyekeztek
meggydzni a lakosokat a szervezet céljainak helyességérol és torekvéseinek sziik-
ségszerliségérdl.'” Ezek a direktmarketing kategéridjaba tartozé felvilagosit6 ak-
ciék nem voltak mindig sirlédasmentesek, mert voltak olyanok, akik nem lattak
szivesen az ilyen tipusu, altaluk agresszivnek tartott, a privat szféra ,szentségét”
nem tisztel fellépéseket. A vezeték dolgat azonban jelenté6sen megkonnyitette,
hogy szemben az egykori MNNE alapszervezettel, a Volksbundnak volt sajat (bé-
relt) székhdza, amely kisebb rendezvények megtartasara is alkalmas volt. Ezek al-
kalmaval is lehetdség nyilt arra, hogy az érdekl6dék belépjenek az alapszervezetbe.
Sem a vezetdség, sem a budapesti kdzpont nem volt azonban elégedett a hartai
csoport taglétszamanak alakulasaval.'’®® Az elégedetlenség legfébb oka a totalitds-
igényben gyokerezett. Emellett igy gondoltdk, hogy a lakossag nagyobb részét
feltétleniil sikeriilne megnyerniiik, ha a kozigazgatas és az evangélikus lelkész
ellentétes iranyba mozgé tevékenysége nem akadalyozna ket ebben.'” Kétségte-
len, hogy ennek a meggy6z3désnek volt igazsagtartalma, de a vezetdség feltehe-
téen tuldimenziondlta az akadalyozé tényezoék tényleges befolyasat. A taglétszam
novelésének legalabb olyan fontos korlatja volt ugyanis az a tény, hogy a lakossag
korében a nemzetiségi alapu politizalas részben az el6z6 évtizedek apolitikus be-
idegzddései, részben pedig a hartaiak nemzeti identitdsdnak komplex volta miatt
valéjaban nem is taldlhatott a telepiilésen olyan erds visszhangra, mint egyes ma-
gyarorszagi német falvakban.

A hartai Volksbund belsd iratai, a vezetGség kimend és beérkezd levelei nem
maradtak fenn. Ezeket vagy megsemmisitették 1944 6szén — ez tlinik valdszi-
ntibbnek —, vagy pedig a Voros Hadsereg el6l menekiilé vezet6k magukkal vitték
Németorszagba. A szervezet torténetének rekonstrualasakor igy elsésorban a koz-
igazgatasban keletkezett feljegyzésekre, az evangélikus lelkész miikodése kapcsan

126 A f8ispan a beliigyminiszternek. Budapest, 1941. februar 24. PML, PPSK IV. 401-a. 74. d.
8/1941.57.

127 A f6szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1942. junius 7. PML, PPSK1V. 401-a. 74. d. 8/1941. 281.

128 Palotay Raffay piispoknek. Harta, 1942. marcius 17. EOL, BEEK, 389. d. 728/1942.

1291942. marcius 15-én a Volksbund egyik korzetvezet6je a helyi csoport vezet6ivel felkereste
a lelkészt, és tobbek kozott a kovetkez8ket mondta neki: ,Sajnos Hartdn csak 30%-a a lakossdgnak
lépett be eddig a Volksbundba, a 70% pedig mint megfélemlitett és megfenyegetett néptomeg tdvol
marad a német népi mozgalmaktol, amire a bécsi egyezmény szerint jogunk van kotelezni. Ez a hely-
zet csak a ,magyarizdld” tanitéknak, papoknak és kozségi eloljaroknak a miive! Miért nem lép be
a tisztelendd vr és a tanitésdg? Mindjdrt mdsképp festene a Volksbund, és az egész falu eldtt nagy
emberré lenne! A nevét is németesitheti, senki nem akaddlyozhatja ebbéli szdndékdnak keresztiilvi-
telében!” Palotay Raffay piispoknek. Harta, 1942. marcius 17. EOL, BEEK, 389. d. 728/1942.
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fennmaradt levelekre, valamint kisebb mértékben a sajtéban megjelent korabeli
cikkekre, illetve visszaemlékezésekre tdmaszkodhatunk. Ezek a forrasok ugyan
onmagukban nem elegenddk arra, hogy a hartai Volksbund torténetét teljes kortien
rekonstrudljuk, arra azonban igen, hogy koriilhataroljuk a szervezet miikodésének
f6 célkitlizéseit, és megismerjik tevékenységének f6bb allomasait.

A hartai alapszervezet 6téves aktivitasanak tematizaldsakor négy alapvetd té-
makor kiilonithetd el egymastdl. Az els6be azok a rendezvények, akcidk és ese-
mények sorolhaték, amelyek a bels6 kohézié megteremtésére, ill. erésitésére, va-
lamint a k6z0sség belsé életének szervezésére iranyultak. Ezek kozé sorolhatdk az
eléaddsok, tancmulatsagok, a télisegély-akcidk, a fiatalok képzése, és a németor-
szagi gyerekek fogaddsa. A masodik témakorbe az istentiszteleteken és az okta-
tasban hasznalt nyelv megvéltoztatdsara iranyul6 torekvés tartozott. A harmadik
a helyi szint( politikai reprezentacié biztositdsara, a negyedik pedig az SS-tobor-
zasok, ill. SS-sorozas sikerességének elémozditasara vonatkozott.

A szervezet vezetGsége — nyilvanvaldan az orszagos vezetGséggel 6sszhangban,
s mindenképpen attdl 6sztonozve — nagy hangsulyt helyezett arra, hogy tagsaga-
nak minél tobb, a paraszti lakossag érdeklédését felkelté programot szervezzen.
Ezeknek a programoknak egy része olyan eléadas volt, amelynek szénokai az or-
szag mas részébdl érkeztek a Volksbund regionalis vagy keriileti funkcionariu-
sainak kiséretében Hartdra, mads része pedig a helyi er6k mozgoésitasaval valésult
meg. Ez utébbi sszejovetelek korébe a néptancoktatds, a népdal- és verstanulas
tartozott. A rendezvények szdmardl nincsenek pontos informdcidink, de a fenn-
maradt forrasok egyértelmiien alaitdmasztjak, hogy a Volksbund idején az ilyen
iranyd, a szervezet belsé 0sszetartd erejét erdsiteni hivatott aktivitas sokkal hang-
sulyosabb szerepet kapott a szervezet miikodésében, mint az MNNE tevékenysé-
gében, a harmincas években.

A Volksbund égisze alatt tartott el6adasok tilnyomé tobbsége mezégazdasagi
témaval foglalkozott, és a vidéken kevéssé ismert vagy alig termesztett névények
népszerisitését, valamint 4j miivelési modok elterjesztését tiizte ki célul, nem
utolsésorban a hadigazdasag érdekeit szem el6tt tartva. Ezekhez képest elenyészé
volt azoknak az el6adasoknak a szama, amelyeket az eléadok a népmiivészetrdl,
a népi kultarardl tartottak. Az el6adasok gyakorisiga a forrdsok hidnyos volta
miatt ma mar nem rekonstrualhatd, annyi azonban megallapithaté, hogy — fel-
tehet6en az adottsagok miatt — nem sikeriilt a rendszeresség kialakitasa. Volt
olyan hénap, amikor két el6adast is meghirdettek, de tobbszor is el6fordult, hogy
hénapokba tellett, mire a kovetkezé el6add megérkezett a faluba. Minddssze két
mezdégazdasagrol tartott eléaddasrol maradt fenn részletes feljegyzés, a tobbirdl
a f6szolgabir6 par soros Osszefoglaléi adnak csupan hirt. A helyi és orszégos vi-
szonyok ismeretében, valamint a kozigazgatas jarasi vezetSjének rovid megjegy-
zései alapjan azonban t6bb mint valdszin, hogy a rendezvények lényegében ha-
sonloképpen zajlottak le.

Az eléadasok minden esetben rendbontas nélkiil folytak, meglehetésen nagy
érdeklédéstdl kisérve, s ezeket nemcsak a Volksbund tagjai latogattak, hanem
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szép szammal részt vettek rajta olyanok is, akiket csupan a meghirdetett téma
vonzott.”*® A rendezvényeket id6ben bejelentették a kozigazgatas illetékes foru-
main. A hartai helyettes vezetd jegyzo részt vett az el6adasokon, és 6sszefoglalot
irt felettesének, a f6szolgabirénak, aki az esetleges rendzavaras megel6zésére — és
minden bizonnyal a teremben elhangzé beszédek hangvételének befolyasoldséara
— kikiildte a csendérséget a rendezvénynek helyszint adé épiilet elé.'!

Az 1942. november 20-i program gondosan megtervezett koreografia szerint
zajlott. Az egybegytiltek el6szor elénekelték a magyar, majd a német himnuszt.
Ezt kovetden — miutdn az énekkar elénekelt két rovid német dalt — a Volksbund
helyi vezetje megadta a szt az eléaddknak. Az elsé egy Bansagbdl érkezett kis-
gazda volt, aki gazdasagi tandcsokat adott a helyi foldmtiveseknek. Az olajos mag-
vak, a burgonya és a szdlas takarmanyok termelésének, valamint az allatadllomany
szaporitdsdnak és a miitragya alkalmazasanak fontossagara hivta fel az egybegytil-
tek figyelmét, kiilon kiemelve a burgonya hizlalasban betoltott lehetséges szere-
pét, valamint téli eltevésének helyes formadjat. Szakmai eléadasat a vilagpolitikai
eseményekbe dgyazta, amikor a hatékony gazdalkodas és az 4j mez6gazdasagi
kultardk elterjedésének fontossagat a vilaghaboru kihivasainak kovetkeztében ki-
emelten fontos kotelességnek nevezte. Kozolte, hogy ,Ukrajna nemsokdra a szor-
gos német kéz miivelésének eredményét meg tudja mutatni”, de addig sziikség van
minden német megfeszitett munkajara, hogy ne alakuljon ki élelmiszerhidny
Eur6pédban.'®

Az el6adast hairom német vers kototte at a kovetkezd felszélalashoz. Otto
Salmen korzetvezetd beszélt a német—magyar fegyverbaratsagrdl, a két allam ko-
z6s céljairdl, de kitért a Volksbund szerepére is. Kiilon hangsulyozta, hogy mivel
az évszazadokkal azel6tt betelepedett németek részt vettek Magyarorszag kiizdel-
meiben és felépitésében, ezért ugyanazok a jogok 6ket is megilletik, amik a ma-
gyarsag szamara oly természetesek. A helyi csoport figyelmét felhivta az 6sszetar-
tas fontossagara, s reményét fejezte ki, hogy a jovében legaldbb havonta egyszer
0sszejonnek a kultarhdzban. Végiil sérelmezte azt az eljarast, hogy a csoport
vezetdit feljelentették a f6szolgabirénal a német néptancok osszejoveteleken valo
tanitasa miatt. A rendezvény lezarasaként a Volksbund énekkara elénekelt harom
német dalt, majd a résztvevok rendben elhagytdk a termet.'*

A korzetvezetd altal emlitett néptanc kérdése egyike volt azoknak az tigyeknek,
amelyekben a f6szolgabir6 idérdl idére fellépett a szervezet vezetdségével szem-
ben. A héabortra valé tekintettel a kormany betiltotta a szérakoztaté tdncmulat-
sagokat, s a kozigazgatdsi eloljar6 egyértelmiien ugy értelmezte a rendelkezést,
hogy az mindenféle tancra vonatkozik."** A Volksbund vezet4sége ezzel szemben

130 A jegyz6 a fészolgabirénak. Harta, 1942. november 22. BKMOL, V. 336 6016/1942. 1.

131 Uo. 2.

132 Uo'

133 UO.
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arra hivatkozott, hogy ezeken az alkalmakon csupan néptanctanitas torténik, s az,
mint a népi kultara elmélyitését célzé rendezvény, nem esik tilalom ala.”®> A £6-
szolgabiré allaspontja a négy év alatt mit sem valtozott ebben a kérdésben, s tobb
izben is kivizsgaltatta az errdl érkezé feljelentéseket a csenddrséggel, a szervezdk
ellen pedig kihdgasi eljarast foganatositott.'* Erélyes fellépései ugyanakkor nem
jartak végleges sikerrel, mert a tdncrendezvényeket azutdn is megtartottak, igy
beavatkozasai maximum id6leges eredményeket hoztak.

A rendezvények kapcsan természetesen rendszeresen felvetddott az 9sszejove-
telek megtartasara alkalmas helyiségek kérdése. A Volksbundnak volt ugyan egy
székhdza, de az csupan korlatozott nagysagu rendezvények lebonyolitdsara volt
alkalmas. Ez komoly problémait jelentett, mivel a telepiilésen csupan az evangéli-
kus kulturhaz rendelkezett komoly befogadéképességgel, ez a tény pedig mindvé-
gig komoly fesziiltségforras volt mind az evangélikus gyiilekezeten beliil, mind pe-
dig a Volksbund és a MOVE, valamint a német szervezet és a kozigazgatas
kozott. Palotay Gyula, ha rajta mdlott volna, biztosan nem bocsatja a nagyter-
met a Volksbund rendelkezésére, de ebben a kérdésben nem donthetett egyediil,
a presbitérium megkeriilésével. Anndl is kevésbé, mivel a szervezet gerincét a gyii-
lekezet tagjai adtdk. A helyzetet tovabb bonyolitotta, hogy a MOVE 2000 pengé
torlesztési kolcson magara vallalasaval anyagilag is tdimogatta a haz megépitését,
aminek fejében a gyiilekezet vezetése hozzajarult ahhoz, hogy a MOVE székhaza
elkésziiltéig a kulturhaz teriiletén 1évé régi, le nem bontott szobakat dijtalanul
haszndlhassa. Ezenkiviil a nagyteremben el6addsokat rendezhetett, s6t — kimon-
dottan a tagsag korére korlatozottan — italmérést is fenntarthatott.”” A presbi-
térium jol latta, hogy a MOVE és a Volksbund rivalizaldsa miatt a teremkérdés
komoly fesziiltségforrassa 1éphet eld, ezért elhatarozta, hogy a gyiilekezetnek mi-
elébb vissza kell fizetnie a szervezet altal nyujtott, kolcsontorlesztés atvallalasara
sz6l6 tdmogatast, valamint szorgalmaznia kell, hogy a szervezet minél el6bb sajat
ingatlanba kolt6zzon. '

El6fordult ugyan, hogy a presbitérium megtagadta a Volksbundtdl a terem-
haszndlatot, de ez a hozzaallds nem volt konzekvens, és a haboru alatt tobbszor is
el6fordult, hogy a szervezet rendezvényeit a nagyteremben tarthatta, azzal a ki-
kotéssel, hogy az eléadasoknak politikamenteseknek kellett lennitik.”* A f&szol-
gabiré nem nézte j6 szemmel a Volksbund térfoglalasat, s ezt tobb izben is sz6va
tette. Egy a hartai eloljarésagnak cimzett, e targyban sziiletett 1944. majus 1-jei
levele kitinéen Osszefoglalja a kérdés koriil kialakult allapotokat. ,Tudomdsomra
jutott, hogy a hartai evangélikus kultirhdzat a hartai Volksbund tdncmulatsdgok
céljaira engedély nélkiil igénybe veszi, és egyes tagjai a fenti helyiségben elhelyezett

135 A jegyz6 a f6szolgabirénak. Harta, 1942. november 22. BKMOL, V. 336 6016/1942. 2.
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MOVE italmérdjét ital kimérésére kényszeritik, jollehet az italmérés csak a MOVE
tagokra van korldtozva. A kulturhdznak ilyen célra valo igénybevételét nemcsak
mint az ottani ev. egyhdz feliigyeldje, de mint a MOVE szdrnyfeliigyeldje és a fold-
miivelésiigyi m. kir. Miniszter ur dltal a kultirhdz rendeltetésszerii haszndlatdnak
ellendrzésével megbizott hatosdg is a legszigoribban megtiltom, és utasitom az ev.
lelkész Urat, hogy a helyiségek kulcsait vegye magahoz, és a kultirhdzat a jévében
csak kiilon engedélyemmel bocsdssa a kérelmezd rendelkezésére. Figyelmeztesse
a Volksbund vezetdségét a kormdny tanctilalmi rendelkezésére, amely az & helyisé-
geikre is vonatkozik, mert az uin. néptdncok tartdsdt sem vagyok hajlando eltiirni,
amennyiben pedig a jovében a MOVE italmérével szemben Schnautigel Péter és
tsai mdr emlitett erészakoskoddst kovetnék el, tigy nevezetteket a kir. iigyészségnek
fogom dtadni™**

A f6szolgabir6 ekkortdl kezdve megakadalyozta a Volksbund teremhasznala-
tat. Hiaba fordult hozza kérelemmel a korzetvezetd a kultarhaz egy alkalomra
torténd atengedését kérve majus 27-én, tehat az SS-kényszersorozas el6tt alig egy
hénappal (nyilvanvaléan a sorozas propagaldsa céljabol), Balthes a megkeresést
hatdrozottan visszautasitotta azzal az indokkal, hogy a Volksbund politikai egye-
stilet, s mint ilyen nem kaphat engedélyt a teremhasznalatra.'*!

A kozosség Osszetartasat erdsiteni hivatott intézkedések kozé sorolhaté az a lépés
is, hogy a Volksbund helyi szervezete bekapcsolédott a Németorszagbdl atvett in.
télisegély-akcidba is.'** A kezdeményezés lényege az volt, hogy azok, akik szocialis
helyzetiiknél fogva képesek voltak valamit felajanlani a kozosség szegény csaladjai-
nak vagy az egyediilallé oregeknek, felajanlasaikkal tdimogassak a nehezebb sorst
Volksbund-tagokat. Az akci6 szocialis vonatkozasa megkérddjelezhetetlen volt,
ugyanakkor azonban kétségteleniil komoly propagandacélzattal sziiletett. Mivel
az adomdnyok nyilvanvaléan nem javithattak tartésan a megajandékozottak ko-
rillményein, igy az akcié mindenekel6tt arra volt hivatott, hogy egyrészt novelje
a kozosségen beliili kohézidt, masrészt pedig jelzést adjon a szervezeten kiviil ma-
raddk felé, egy olyan kozosség képét mutatva, amelyhez jé és érdemes tartozni.

A németorszagi gyermekek hartai tdboroztatasanak kérdése is a kozosség belsé
életének szervezése korébe tartozott, s egyuttal komoly szocidlis kihatdssal is rendel-
kezett a tagsag egy részére. 1942 juliusaban szaz Hitlerjugendbe tartozo gyerek ér-
kezett a németorszagi Hernébdl Hartdra, és nyolc honapot toltott a telepiilésen.'*?
A gyerekek vastuton érkeztek meg a faluba. Az alloméson fogadta Gket a jegyzo,

10 A f8szolgabird a hartai elljarésignak. Dunavecse, 1944. majus. 1. BKMOL, V. 336. 20. d.
1855/1944.

1 A fgszolgabird a hartai eldljarésdgnak. Dunavecse, 1944. majus. 27. BKMOL, V. 336. 2294/1944.

12 Nemzetiségi és ezzel kapcsolatos kiilpolitikai sszesit6. Budapest, 1941. januar 1. MOL,
K 149.1941-651. 9; Werbeversammlungen des 3. Kriegs-Winterhilfswerks. Deutsche Zeitung, 1942.
oktéber 24. 3.

143 Karl-Heinz Sievert: Riickkehr der ,,Hartauer-Buben” nach 50 Jahren. In: Deutscher Kalender,
1994. 53.

90



a bir6 és a Levente Egyesiilet is kivonult tiszteletiikre.'** Ezutan a Volksbund-
hazban osztottak 6ket szét azok kozott a csaladok kozott, akik hajlanddk vol-
tak 6ket befogadni. A ,,nevel6sziill6k” havi 150 pengét kaptak minden befogadott
gyermek utdn, ami a szorultabb anyagi helyzetben 1év6 csaladok szamara komoly
segitséget jelentett. A német gyerekekkel négy tanité is érkezett, akik a feliigyele-
tiikkel és az oktatasukkal voltak megbizva. A hartai gyerekek koziil sokan baratsa-
got is kotottek a jovevényekkel — mar csak azért is, mert lényegében egyiitt éltek
veliik —, és akadtak olyanok is, akik rendszeresen részt vettek a szamukra tartott
iskolai érakon. A 100 fiatal része lett a hartai mindennapoknak, és sokan koziilitk
a Volksbund 4éltal szervezett el6addsokat is latogattak.'*> Tanit6ik gondot fordi-
tottak az alakisag gyakorldsdra, és egyenruhdjukban gyakran induldkat énekelve
vonultak végig az utcakon.'* A nyolc hénap elteltével a csoport hazautazott, de
a gyerekek koziil sokan még évekig leveleztek hartai neveldsziileikkel.'*” Rajtuk
kiviil még egy gyermekcsoport érkezett Hartara Németorszagbdl. Ez a kisérék-
kel egyiitt 195 személybdl allt. Pontos érkezésiikrdl nincsenek informécidk, annyi
azonban bizonyos, hogy 1944 marciusaban még a telepiilésen tartézkodtak.'*

A fiatalsag ,német szellemben val6 nevelése” a Volksbund szdmara kiemelten fon-
tos feladat volt. Hartdn is megalakult az ifjiisagi szervezet, de tevékenységérdl sajnos
a forrasok hidanyaban nagyon keveset tudunk. Az mindenesetre nyilvanvald, hogy az
énekoérak és a tanctanulas f6 célcsoportja ez a korosztaly volt. Emellett arrdl is vannak
szérvanyos informdciéink, hogy hasonléan a MOVE-hez és a Leventéhez a test-
edzésre és a ,katonai alaki kiképzésre” a szervezet vezetésége is hangsulyt fektetett.
A gyakorlatokon hasznalt vezényszavak természetesen németiil hangzottak el.'*

A helyi Volksbund céljainak masodik témakorébe a német nyelvii istentiszte-
letek és a német nyelvii oktatas kérdései tartoztak. Ezek a kovetelések val6jaban
nem szamitottak ijdonsagnak, mivel mar az MNNE is hasonlé célokat fogalma-
zott meg a harmincas években. A Volksbund megalakuldsa utan nem sokkal kez-
deményezte, hogy az evangélikus egyhazkozség istentiszteleti nyelve a jovében
ismét kizarélag a német legyen. A vezet8ség igyekezett minél tobb hivet megnyerni
a torekvésnek. Az 1941. janudri egyhdzkozségi kozgytilés napirendre is tiizte a kér-
dés megtargyaldsat. E16z6leg azonban Palotay értesitette a kialakult helyzetrdl
a fészolgabirét. Balthes mint egyhazi feliigyel6 elnokolt a kozgytilésen, amin
végiil a hivek tdlnyomo tobbségének allasfoglaldsa alapjan az a dontés sziiletett,
hogy a kozgytlés hivatalos nyelve a magyar maradjon, végiil pedig hogy az isten-
tiszteletek nyelvében ne torténjék véltozas.'® Felvetédik természetesen a kérdés,

1 Empfang der reichsdeutschen Kinder in Harta. Deutsche Zeitung, 1942. julius 29. 4.
145 A jegyz6 a fészolgabirénak. Harta, 1942. november 22. BKMOL, V. 336. 6016/1942. 1.
146 Interja L. B.-vel. 2008. 04. 07. MTA KI, 3.
Sievert: i. m. 53.
188 A jegyz a fészolgabirénak. Harta, 1944. méarcius 7. BKMOL, V. 336. 19. d. 1111/1944.
199 A f6szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1941. aprilis 1. PML, PPSK1V. 401-a. 74. d. 8/1941. 106.
150 A féispan a beliigyminiszternek. Budapest, 1941. februar 24. PML, PPSKIV. 401-a. 74. d.
8/1941. 57.
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hogy a hatarozatok mennyiben tiikrozték a gyiilekezet valédi akaratat? Forrasok
hidnyaban ez ma mar nem allapithaté meg, de az bizonyos, hogy a feltigyel6i/
fészolgabiroi tekintély, valamint a gyiilekezet nagy része altal kedvelt lelkész hata-
rozott alldspontja sokakat befolyasolhatott a dontés meghozatalaban.

Az istentiszteleti nyelvhasznadlat tigyében tehat a Volksbund végleg vereséget
szenvedett. Az oktatasi nyelv kérdése koriil orszagos szinten kialakult viharok
azonban Hartat is elérték. Az egymassal szemben megfogalmazott allaspontok
egyértelmiiek voltak: a Volksbund egyértelmien a tisztan német nyelvi tanitas
érdekében lobbizott, mig az evangélikus egyhaz fels6 vezetése, és maga a lelkész is
szerette volna elkeriilni az ilyen irdnyu véltozast. Abban, hogy — legaldbbis papi-
ron — a hartai iskolakra is kiterjesztették a német nyelvii oktatas kotelezé beveze-
tését 1941-ben, a helyi egyesiiletnek nem volt 1ényegi szerepe, mivel ezt a dontést
a rendelkezésre all6 statisztikai adatok alapjan kozpontilag, az egyhazi vezetdk
tiltakozasat is figyelmen kiviil hagyva a minisztériumban hoztdk meg.

Hartan mar a Volksbund megalakulasa el6tt bevezették az ,egységes rendszer
szerinti’, lényegében vegyes tannyelvii oktatast, s ez jél-rosszul miikodott is. Gon-
dot okozott azonban a magyar anyanyelvli tankotelesek kérdése. Ezek szdma az
1939/40-es tanévben 17, az 1940/41-esben pedig 15 volt. A piispok ezért a gyii-
lekezethez intézett leirataban azt javasolta, hogy 90%-os dllamsegély és 10%-os
onrész biztositasa mellett két dllami kisegit6 tanerdt alkalmazzon a gyiilekezet,
hogy a gyerekek magyar nyelvii oktatasa biztositott legyen. A presbitérium és az
iskolaszék azonban hatdrozottan elutasitotta a javaslatot azzal, hogy 6k inkabb
két, németiil valéban tud6 pedagégust szeretnének alkalmazni. A felhdborodas
kovetkeztében a 15-6s létszam rovid idén beliil 3-ra apadt le, s igy a magyar ta-
gozatot meg is kellett sziintetni.’” A VKM allamtitkara az eset kapcsan felhivta
Raffay piispok figyelmét arra, hogy a hasonld, anyagi megterheléssel jaré javasla-
tok visszdjara siilhetnek el, ezért a jovében az olyan gyiilekezetekben, mint ami-
lyen Harta is, nagyobb 6vatossaggal kell eljarni, ha életben akarjak tartani a ma-
gyar tagozatot.'*>

A kisebbségi népoktatast Gjra szabalyoz6 700/1941. M. E. sz. rendelet a vegyes
rendszert lényegében felszamolva eldirta, hogy az addig magyarul tanitott tan-
targyakat is németiil kell oktatni. A végrehajtasi utasitas az atallast az 1941/42-es
tanév kezdetére tiizte ki. Mivel azonban latszott, hogy a megvaldsitas komoly aka-
délyokba is titkozhet helyi szinten, a VKM 1942. marcius 1-jéig haladékot adott
az atallasra.”®® Hartdn az iskolaszék 1941. november 6-dn tajékoztatta a sziil6ket
és gondviselGket a rendeletrdl, és megszavaztatta ket az anyanyelvi oktatas bevezeté-
sérdl, ill. a vegyes tanrend fenntartasanak lehet6ségérdl. A 360 sziil6 koziil 343 sza-

151 Fdy VKM allamtitkdr Raffay piispoknek. Budapest, 1941. mércius 8. EOL, BEEK, 570. d.
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vazott az eddigi rendszer fenntartasa mellett, 7-en a német anyanyelvi oktatds
bevezetését preferaltak, 8-an pedig magyar nyelvii oktatdsra jelentkeztek. (2-en
egyik ivet sem irtak ala.)”* A VKM ennek értelmében a tanévre engedélyezte a ve-
gyes tanrend fenntartasat. Mivel a helyzet a kovetkezd évben sem valtozott, a mi-
niszter ,szigoru kivételképpen” hozzajarult ahhoz, hogy az 1942/43-as tanév is
ugyanezen rend szerint mtikodjék.'>

Az 1943/44-es tanévrol csupan egyetlen adatunk maradt fenn, egy 1943. okté-
ber 31-i dllapotot rogzit6, a VKM altal dsszeallitott adatfelvétel. Eszerint az evan-
gélikus iskolaban a 423 tanulé (404 német anyanyelvli) kozil 60-an részesiiltek
német anyanyelvi oktatdsban. Oket az 1939. oktéber 6-t61 helyettes tanitéként
Hartan dolgozé Rétfalvi Teofil tanitotta. A soproni szdarmazdasu, és 1938-ban ott
népiskolai tanitdi diplomat szerz6 Rétfalvi még abban az évben jelentkezett Buda-
pestre, egy egyéves német nyelvi tanitdi tovabbképzé tanfolyamra.'*® Ezt 1939-ben
kitiné eredménnyel el is végezte, s ezutan rogton segédtanitdi kinevezést szerzett
Hartan.”” A fennmaradé 363 gyerek lényegében C tipust oktatast kapott a tobbi
tanartol. A reformatus iskolaban a 120 didk koziil (68 német anyanyelvii) 52 tani-
tasdban kisegit6 nyelvként alkalmazta a németet a két tanar.’*® A Volksbund tehat
ebben a kérdésben sem érte el kitlizott céljat — dacara az elméletileg kedvezd jogi
szabalyozasnak. A torekvésekbdl minddssze annyi teljesiilt, hogy lehetéség nyilt
— igaz, csak az 1943/44-es tanévtdl kezdve — a tisztan német nyelv{i tagozat fel-
allitdsara. A német anyanyelvii gyerekek 0sszességének anyanyelvi képzése tehat
a kedvezdnek tiing nagypolitikai helyzet ellenére a negyvenes években sem valé-
sult meg.

A Volksbund igyekezett a telepiilés politikai vezetéségébe is bekeriilni, hogy
érdekeit az eloljarésagban és a kozség képvisels-testiiletének iilésein is megjele-
nithesse. Ezért az 1943. mdrcius 18-i tisztgjitasra maga is minden posztra jeloltal-
litassal késziilt."® A forrdasok toredékes volta miatt nem allapithaté meg ma madr,
hogy a 13 posztbdl miért csupdn egy esetében tortént meg a hivatalos jelolés.'®
Végeredményként azonban régzithetd, hogy a szervezet altal timogatott jeloltek-
nek nem sikeriilt bekertilniiik a testiiletekbe.

A negyedig témakor, amelyben a helyi Volksbund aktivitast fejtett ki, az SS-to-
borzasok, illetve SS-sorozas kérdése volt. A magyar allam a vilaghaboru alatt ha-
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rom izben, 1942-ben, 1943-ban és 1944-ben is hozzajarult ahhoz, hogy teriiletén
a német kisebbség tagjai kozott a német hadsereg (a Wehrmacht és a Waffen-SS
szamadra) sorozast tartson.'®! Az els két esetben toborzds tortént, tehat a német
csapatokhoz valé bevonulds az 6nkéntességen alapult, a harmadik esetben azon-
ban az allamkozi egyezmény mar kényszersorozast rendelt el. A német csapatok
kotelékébe valo kertilés a toborzasok alkalmaval egyiitt jart az allampolgarsag au-
tomatikus elvesztésével, mig az 1944-ben bevonulék — bar megkaptak a német
allampolgarsagot is — magyar allampolgarok maradtak.

A Volksbund mindharom akciébdl kivette a részét. A propagandara minden
alkalommal nagy hangsulyt helyezett a szervezet, a kényszersorozas alkalmaval
azonban a sorozasra kiszemelt, altala németnek tartott személyek listajat is maga
a Volksbund éllitotta Ossze, és juttatta el az illetékes német és magyar hatdsa-
goknak.'s?

Hartan a kitelepitéssel kapcsolatban 1947 végén—1948 elején Osszeallitott, fen-
tebb emlitett ivek szerint Osszesen 117 személy keriilt besorozasra.'®® Bar az ada-
tok ebben az esetben sem megbizhatéak, a fennmaradt egyéb forrasok alapjan
a nagysagrend Harta esetében tobbé-kevésbé helyesnek tekinthetd. A dokumen-
tumokban konkrét szimokkal csupan az elsé és az utolsé alkalomrél rendelke-
zlink. 1942-ben 8 személy 1épett 6nként a német hadsereg kotelékébe, 1944-ben
pedig 96 db behivasi parancsot adtak at az érintetteknek, akik kozil szeptember
9-ig 68-an mar be is vonultak.'** Mivel a 2. toborzdsrél nem allnak rendelkezésre
feljegyzések, felvetédik, hogy amennyiben a masik két adat helytall, akkor 13 sze-
mély léphetett be a német fegyveres alakulatokhoz 1943-ban. Amennyiben azon-
ban abban az évben mégsem csatlakozott volna senki, és ezért nincsenek errdl
feljegyzések, akkor a harmadik adat biztosan nem tekintheté pontosnak. A tele-
piilés méretéhez és a német anyanyelvi lakossag aranydhoz képest ezek a szamok
mindenképpen rendkiviill alacsonynak mondhaték, kiilonésen ami az 6nkéntes
bevonuldkat illeti. Az eredménnyel mind a Volksbund budapesti kozpontja, mind
pedig a német katonai hatésagok elégedetlenek voltak.'®

Az 6nkéntesség jellegének fenntartdsa miatt az 1942-es és 1943-as toborzasok
kérdése nem osztotta meg a hartai tarsadalmat. Az tigyet az emberek lényegében
magan-, ill. csaladi tigynek tekinteték. 1942 februarjaban a Volksbund helyi vezet6i
komoly propagandat fejtettek ki tagjaik kozott annak érdekében, hogy a 18—-30 éves

161 A sorozdsokrdl lasd Knipl: i. m.; Tilkovszky: Ez volt... i. m.; Spannenberger: i. m. 275-292;
342-353; 362-372.

162 Csetey vezérezredes Edmund Veesenmayernek. Budapest, 1944. augusztus 29. ABTL, 3.1.5.
0-14922. 87.

163 Czibulka: i. m. 292.

164 Névjegyzék a német haderd kotelékébe bevonult volt hartai lakosokrél. Harta, 1943. februdr 12.
V. 336. 17. d. 860/1943; Harta kozség el6ljarosaga az SS Ersatzkommando Ungarn-nak. Harta, 1944.
szeptember 18. BKMOL, XXILI. 337. 4. d. 559/1946.

165 A f8szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1942. februar 20. PML, PPSK IV. 401-a. 76. d.
26/1942. 3.
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korosztaly korébdl minél tobben jelentkezzenek a német hadseregbe. Megkere-
sésiikre el6zetesen 24 személy jelezte bevonulasi hajlandésagat. A 24 személybdl
azonban 4 esetében a sziil6k azonnal megtagadtak beleegyezésiiket, és mire el-
érkezett a toborzds ideje, a szam tovabbi 12-vel csokkent. Végiil minddssze 8-an
vonultak be ez alkalommal Hartarol.*

A toborzas kérdése 6nmagaban ugyan nem novelte a fesziiltséget a Volksbund-
tagsag és a ,magyarérzelmii” lakossag kozott, de a feljovében 1év6 szervezet ontu-
datos fellépése a bevonuldk bucsuztatasa kapcsan kiélezte a viszonyt a Volksbund
és a kozigazgatds kozott. Mdjus 2-an a Volksbund tobb vezetéségi tagja ugyanis
azt kovetelte a f6jegyz6tdl, hogy adjon azonnali irasbeli engedélyt a bevonul fia-
talok gytilés keretében torténd elbticstiztatasara és arra, hogy a tagsag nagy to-
megben kikisérhesse 6ket a hajéallomasra. Pintér az emelt hangon kovetel6z6
titkarral kozolte, hogy ilyen engedélyt a jarasi fészolgabir6 adhatna csak ki el6ze-
tesen, de 6 sem lenne erre hajlandd, mivel majus 1-2-an (mas okbdl) a népgytilés
és felvonulds egyébként is orszagosan be van tiltva. A titkdr fenyeget6zése hata-
sdra azonban felhivta a f6szolgabirét, aki személyesen is megtiltotta a gytilekezést.
Ezek utdn a vezetdség a tiltast figyelmen kiviil hagyva mintegy 100 ember kisére-
tében elvonult a Hés6k szobrahoz, ahol elénekelték a magyar Himnuszt, és meg-
koszoruztik az emlékmiivet. A titkdrnak azonban mar nem maradt ideje beszédet
tartani, mert addigra Dunapatajrdl odaértek a lovas jarérok, és szétoszlattdk a to-
meget. Ekkor a tagsdg a Volksbund-hazba tavozott, hogy meghallgassa a bticstz-
tatét. A jarér azonban kihivta a vezet6t, hogy még egyszer figyelmeztesse a tila-
lomra, de mivel az nem volt hajlandé engedelmeskedni, ezért az ellenalld, titkar
mogott felsorakozé tomeget fiistgyertyaval oszlattak fel.'s”

Az incidens hire azonnal eljutott a f6ispanhoz, de a Volksbund budapesti veze-
téségéhez is. Mivel a f6jegyzé és a f6szolgabiré eljarasanak jogszertisége megkér-
déjelezhetetlen volt, Hugo Binder Kozépteriileti vezetd, aki az iigy kivizsgalasara
Hartéra érkezett, bocsanatot kért Pintértdl, majd pedig felhivta a szervezet veze-
téségének figyelmét arra, hogy a jov6ben tartézkodjanak az ilyen jellegt kilengé-
sekt6l.' Binder mozgatorugdja egyértelmiien az volt, hogy a megyei kozigazgatas
és a Volksbund amugy is fesziilt viszonyat ne terhelje tovabb a hartai eset. Az tigy
azonban ezzel még nem zarult le. Az alispan a titkart hatdsag elleni erészak miatt
a f6szolgabirdval eldallitatta, és bekisértette a kalocsai tigyészségre.'®® A f6szolga-
biré ettdl kezdve nem vesztette 6t tobbé szem el6l.'°

Az 1944. janius 19-22. kozott lezajlott kényszersorozas mindségileg Gj helyze-
tet teremtett a telepiilésen. El6z6leg a Volksbund orszagos szinten telepiilésekre

166 Névjegyzék a német haderd kotelékébe bevonult volt hartai lakosokrol. Harta, 1943. februdr
12. V. 336. 17. d. 860/1943.

167 A f6ispan levele a miniszterelnoknek. Budapest, 1942. mdjus 20. MOL, K 28. 1942-20650. 282.

168 UO.

169 Uo.

170 A féispan levele a minisztereln6knek. Budapest, 1942. december 8. PML, PPSK IV. 401-a.
76.d. 26/1942.
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lebontva dsszeallitotta azon személyek listdjat, akiket népi németnek, tehat beso-
rozhaténak tartott.””! Ezutdn az illetékes német hatésagok eljuttattak a listat a had-
tigyminiszternek, aki a népmozgalmi adatokkal val6 egyeztetés céljabdl elkiildte
a listakat az érdekelt eloljarésagoknak.'”* A listdk kapcsan azonban felmeriilt egy
komoly probléma: akit a névjegyzékben feltiintettek és a nyilvantart6 lap 9. rovata
szerint is német anyanyelvi volt, anndl a helyi kontroll alkalmaval be kellett irni
azt, hogy az illeté német, tehat sorozasra alkalmas.!”® Ez alapjan pedig nem nyilt
lehetéség a differencialdsra. Illy médon a magukat magyar nemzetiségtinek vallé
német anyanyelvi allampolgarok is sorozhatéva véltak.

Hartén az adategyeztetést végzd eloljarék azonnal szembesiiltek ezzel a problé-
maval. A jegyz6 ezért tajékoztatta a f3szolgabirot, részletesen ismertetve a helyzet
Osszetett voltat.'”* Hartdn ugyanis a rogzitett feltételeknek 744 férfi, a korosztalyos
megoszlast figyelembe véve az érintett férfilakossag 90%-a felelt meg a kritériu-
moknak.'”® A helyzet pikantéridjat az adta, hogy a feltételek alapjan a 400 MOVE-
tag kozil is sorozhaténak nyilvanitottak 86-ot.'”® Balthes f6szolgabiré azonban
arra utasitotta a jegyz6t, hogy mindenben a miniszteri utasitas szerint jarjon el.
A jegyz6vel parhuzamosan az evangélikus lelkész is mozgdsitotta kapcsolatait.
Az eloljardsaggal egyiitt jart a f6szolgabirdndl, a f6ispanndl és Endre Lészl6 4l-
lamtitkarnal is, hogy legalabb azt kieszko6zolje, hogy a német seregbe val6 besoro-
zast elkeriilendd a ,magyar érzéstiek” a magyar hadseregbe vonulhassanak be.!”’
Emellett a lelkész egy masik akciot is beinditott. Koordinaldsa mellet mintegy

7l Csetey vezérezredes Edmund Veesenmayernek. Budapest, 1944. augusztus 29. ABTL,
3.1.5. 0-14922. 87.

172° A M. kir. honvédelmi miniszter valamennyi varmegye alispanjanak és thj. varos polgarmes-
terének. Budapest, 1944. 4prilis. 27. BKMOL, V. 336. 21. d. 52. biz/1944.

173 A jegyz6 levele a f6szolgabirénak. Harta, 1944. jinius 1. BKMOL, V. 336. 21. d. 22. biz. /1944.

%, Harta kozség lakossdgdnak népiségére vonatkozdlag kiilonleges helyzettel dllunk szemben,
Itt ugyanis a magyar lakossdg tombjébe beékelédve a hartai német anyanyelvii lakossdg az iddk fo-
lyamdn hozzdidomult szokdsaiban, népviseletében, természetében, gondolkoddsdban a magyar fajii
lakossdghoz, és ezek minden megnyilatkozdsukban a magyar hazafinak tartjik és mondjak magukat,
ennek bizonyitdsdra alakult Harta kozségben mintegy 10 évvel ezelbtt az egész magyar hazdban
pdratlanul dllé MOVE egyesiilet, melynek igen sok lelkes magyar gondolkozdsi tagja van. Illetékes
helyeken bizalmasan érdeklédott az eloljdrésdg, hogy miként jdrjon el a sorozds alkalmdval, miutdn
rendelkezés a nyilvantartotol a 9. rovata szerint tett bejegyzés értelmében a német anyanyelv képezte
az ellendllds alapjdt, de csak azt az utasitdst kapta, hogy ez a német és magyar kormdny kozotti meg-
dllapodas és a kiadott utasitds szerint kell eljarni” A jegyzé a f6szolgabirénak. Harta, 1944. jinius 1.
BKMOL, V. 336. 21. d. 22biz/1944.

15 A honvédelmi miniszter a hartai el6ljarésagnak. Budapest, 1944. jtinius 9. BKMOL, XXII. 337.
4. d. 410/1944; A jegyzd a f8szolgabirénak. Harta, 1944. jinius 1. BKMOL, V. 336. 21. d. 22. biz.
/1944. Az Eloljarésag 1946-ban 860 sorozasra behivott személyrdl tesz emlitést. Harta kozség Elol-
jarésaga a féispannak. Harta, 1946. januar 16. BKMOL, XXII. 337. 4. d. 340/1946.

176 Palotay Raffay plispoknek. Harta, 1944. jinius 22. EOL, BEEK, 424. d. 1250/1944. 1.

177 Az eloljardsag 1946. janudr 9-én kelt, a féispannak cimzett levelében tigy emlékszik, 3 izben
keresték meg a f6szolgabirédt, 3 izben a f6ispant és kétszer a beliigyminisztériumot. Harta kozség
el6ljdrésiga a féispannak. Harta, 1946. januar 9. BKMOL, XXII 337. 4. d. 340/1946.Uo. 2.
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400 személy nyujtott be névmagyarositasi kérelmet, hogy a magyar nemzethez
valé tartozasukat ily médon is kifejezésre juttassak. Az akci6 eredetileg mar ju-
liusban megindult, de azt a f3szolgabir6 a nagypolitikai 6sszefiiggésekre valé te-
kintettel ideiglenesen leallittatta.'”® Végiil augusztusban keriiltek a kérelmek
benyujtasra. A kovetkez akcié — mar a felel3sségre vonas elkeriilésének jegyében —
a kalocsai hadikérhaz 500 fényi honvéd sebesiiltjeinek meglatogatasa, és élelmi-
szercsomagokkal torténé megajandékozasa volt a sorozas lezajlasa utan, julius 16-an.
A kezdeményezés az evangélikus egyhdz és a MOVE kezdeményezésébdl indult ki,
amihez azonban a reformatus gyiilekezet tagjai is csatlakoztak.'”

A sorozast az evangélikus iskola tantermeiben tartottak. A megjelenésre kotele-
zettek koziil 150 férfi meg sem jelent a bizottsag el6tt, hanem elbujdosott, vagy azon-
nal jelentkezett a magyar hadsereg kotelékébe.'® A feltigyeletet ellaité magyar hatdsagi
szervek sem vették az eljarast halalosan komolyan, igy j6 par embernek sikeriilt még
az utolsé pillanatban az udvar keritésén felfeszitett lécen keresztiil megszoknie.

A falu lakossaganak jelentés része a sorozdassal végképp és egyértelmiien
a Volksbund ellen fordult. Ennek tobb oka volt. Amig a szervezet csupan sajat
kozosségét épitette, vagy sajat hozzatartozdit kiilldte a német hadseregbe, addig
a vele nem szimpatizalé lakossag és a Volksbund kozott kétségkiviil meglévé fe-
sziiltségek nem fenyegettek a falun belil robbanassal. Ezuttal azonban mas volt
a helyzet. A kényszersorozas és annak hattere az érintettek korében ugyanis eg-
zisztencialis és moralis kérdések sorat vetette fel. E16szor is a sorozassal olyan
embereket kivantak bevonni a — lakossag altal is egyre reménytelenebbnek tar-
tott — harcokba, akik abban reménykedhettek, hogy a haboru hatralevé részét kis
szerencse esetén csalddjuk korében tolthetik. Rdadasul a két honappal kordabban
a kozelben allomasozo SS-alakulatok katondi felvilagositottak 6ket arrél, hogy mi-
vel jar a fronton, ha valaki halalfejes sapkat visel.'®! A kérdés mordlis oldala az volt,
hogy sokakat felhaboritott az a tény, hogy bar anyanyelve német, nemzetisége ma-
gyar, mégis a megkérdezése nélkiil, a feje folott dontenek arrél, hogy melyik allam
hadseregének soraiban harcoljon. Nem is beszélve arrél a fonaksagrol, hogy amig
a MOVE-tagok egy részét sorozobizottsag elé rendelték, a Volksbund-aktivistak
egy része, akik pedig életkori sajatossagaik alapjan megfeleltek a feltételeknek, nem
szerepeltek a listan.'

178 A f6szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1944. jalius 8. PML, PPSKIV. 401-a. 77. d. 30/1944. 49.

179 Harta kozség hazafiasan érzé lakossdga... mésfél nap alatt 2.331 pengé Osszeget teremtett
el6 onkéntes adakozasbdl. A kérhazi betegek kozt kiosztasra kertilt: cigaretta: 5898 db., séskifli 1534 db.,
édes siitemény 3805 db., foszlds kalacs 515 db., kenyér 10 és fél kgr., tojas 1209 drb., bor 369 liter,
szalonna 566 kgr., szaldmi 6 kgr., gytimolcs 24 kgr., bef6tt és lekvar 39 és negyed kgr., vaj 1 kgr. 65 dkgr.,
maék 2 és fél kgr., palinka 1 és fél liter, taré és juhturd 19 kgr. 30. dkgr., gyufa 30 csomag és 50 kgr.
Konyv, Gjsag, vallasos irat” Palotay 100 személy kiséretében vitte el az adomanyokat Kalocsara. Ha-
rangszo, 1944. julius 31. 140-141.

180 DPalotay Raffay pilispoknek. Harta, 1944. janius 22. EOL, BEEK, 424. d. 1250/1944. 1.

181 A jegyzé a f8szolgabirénak. Harta, 1944. augusztus 16. BKMOL, V. 336. 21. d. 44. biz./1944. 2.

182 UO.
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Mivel a listakkal szemben orszagszerte panaszt emeltek az érintett telepiilé-
seken, a Honvédelmi Minisztérium feliilvizsgalatot rendelt el. Ez Hartan is meg-
tortént augusztus 12-én egy vegyes bizottsag jelenlétében. A jegyz6 és az elolja-
résag képviseldi mellett a német fegyveres erék egy SS-6rnagya és a Honvédelmi
Minisztérium két magas rangu tisztje vett részt a biralobizottsagban. A heves
vitdkkal kisért egyeztetések eredményeként végiil a behivasi parancsok szdma
a sorozasra behivottakéhoz képest radikalisan lecsokkent.'®® A Honvédelmi Mi-
nisztérium végiil 206 darab behivasi parancsot adott ki. Augusztus 16-ig 78-an
atvették a parancsot, ketten betegek voltak, 47 személyt haromszori megkeresés
utan sem lehetett elérni, 9 egyénnel szemben kényszerintézkedés utan lehetett
atvetetni a parancsot, 18-an pedig mar el6zetesen a magyar hadsereg kotelékében
voltak, igy behivasukat a hadseregen keresztiil intézték.'*

A kozosségen beliil a sorozas kérdése felkorbacsolta az indulatokat. A f6ispan is
ellatogatott a faluba, hogy megnyugtassa a kedélyeket, de tavozasa utan az ossze-
gyilt tomeg megvert harom Volksbund-vezet6t.'® Raadasul a sorozas alkalmaval
a szomszéd telepiilésen dllomasozo ittas SS-katonak megfenyegették az evangé-
likus lelkészt, és a Palotayt fenyegetd veszélyt csak a jelen 1évé magyar ezredes
kozbenjardséra sikeriilt elharitani.’® A sorozés lezdrulta el6tt 2 német titkosrend6r
érkezett a faluba, hogy a lelkészt letart6ztassa, amit ismét csak a magyar ezredes-
nek sikeriilt megakaddlyoznia.'®” A gyiilekezet hivei azonban mar értesiiltek az
incidensrdl, és koriilvették a rend6rok autojat, azzal fenyegetve Sket, hogy ,,meg-
olnek mindenkit”, aki hozzaér.'® A gyiilekezet nagy része dltal feltétlenil tisztelt
lelkész fenyegetettsége csak olaj volt a tiizre, s a Volksbunddal szemben amugy is
meglévé fenntartasokat tovabb novelte.

A helyzetet tovabb sulyosbitotta, hogy elterjedt a faluban, hogy a Volksbund
aktivistai személyesen kozremikodtek a behivasi listak osszeallitasaban. Raadasul
allitélag maguk terjesztették, hogy kozremutikodésiikért pénzt kaptak, s tudatosan
vetettek fel olyan személyeket is a besorolanddk kozé, akikrél maguk is tudtak,
hogy valéjaban nem érzik magukat a német mozgalomhoz kozel dllénak.’® Ma
mar nem ellendrizhetd, hogy mindez megfelelt-e a valésdgnak, vagy csak szébe-
széd volt. A hirek kozosségre gyakorolt hatasa azonban elementaris erej volt,
s végleg megosztotta az addig a hétkoznapi élet kényszerei és a rokoni kapcsolatok

183 JegyzOkonyv. Késziilt 1944. augusztus 12-én Harta kozség kozjegyz6i hivatalanal a német
SS sorozasok koriil felmeriilt panaszok vegyes katonai bizottsagi feliilvizsgélasa alkalméval. Harta,
1944. augusztus 12. BKMOL, V. 336. 21. d. 44/1944.

18 A jegyzé a fészolgabirénak. Harta, 1944. augusztus 16. BKMOL, V. 336. 21. d. 44. biz. /1944. 1.

185 A f8szolgabiré a féispannak. Dunavecse, 1944. augusztus 16. PML, PPSK IV. 401-a. 80. d.
30/1944. 29.

186 Palotay Raffay plispoknek. Harta, 1944. jinius 22. EOL, BEEK, 424. d. 1250/1944. 1.

187 A sorozést vezet§ ezredes (aldirds olvashatatlan) a honvédelmi miniszternek. Baja, 1944.
jalius 7. ABTL, 3.1.5. 0-14922. 95.

188 Palotay Raffay plispoknek. Harta, 1944. junius 22. EOL, BEEK, 424. d. 1250/1944- 2.

189 Uo. 2.
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altal tobbé-kevésbé osszetartd kozosséget. Ettdl kezdve a csenddrség emelt 1ét-
szammal jarérozott a faluban a nyugalom fenntartasa érdekében.'®

Az év oktoberének kozepén megérkeztek a visszavonulé német csapatok a te-
lepiilésre.’”* A Voros Hadsereg elérenyomuldséval azonban ki kellett {iritenitik
a teriiletet. Az 1944. oktéber 20-an megjelent kilakoltatasi rendelet értelmében
felszolitottak a falu lakossagét, hogy terményeivel és allataival hagyja el a kozséget,
és keljen at a Dunan. Mivel a végrehajtast megtagadtak, 40 f6s renddri alakulatot
vezényeltek ki Hartara Kiskunhalasrdl, de az evakualast nekik sem sikeriilt ke-
resztiilvinniiik.’*> Mindossze kb. 40 Volksbund-tag csalad vonult tovabb a német
csapatokkal nyugatra.'”® Az evangélikus lelkész az utolsé vonattal, oktéber 29-én
elhagyta a telepiilést, és szolgélattételre jelentkezett piispokénél, aki Kuthy Dezs6
plispok mellé, Balassagyarmatra osztotta be mindaddig, amig vissza nem térhet
Hartara."* A lelkészhez hasonléan a taniték is elmenekiiltek a kozségbdl, Gerényi
Salamon kantortanité és felesége kivételével.””> November 1-jén megérkeztek
a szovjet csapatok, s ekkor 4j id6szamitas kezd6dott Harta torténetében.'*

199 A jegyz6 a fészolgabirénak. Harta, 1944. augusztus 16. BKRMOL, V. 336. 21. d. 44. biz. /1944. 2.

Y1 Nénai Andras emlékei. In: H. Barta Lajos: Harta... és hartaiak mondjdk kétezer kiiszobén.
Solymar, Hartai Onkormdanyzat kiadédsa, 1999. 96.

192 A hartai eldljarésag a féispannak. Harta, 1946. januar 16. BKMOL, XXILI. 337. 4. d. 340/1946.

198 A hartai biré levele a Honvédelmi Miniszternek. Harta, 1945. mércius 26. BKMOL, XXII. 337.
1.d. 70/1945.

194 Palotay Gyula: A hartai 4g. Hitv. Ev. Egyhazkozség félévszazados torténete 1901-1950. EOL,
BEEK, 1130/1950. 78. A helybéli idésebbek tigy tudjak, hogy maga Endre Lészl6 intézkedett az tigyben,
hogy Palotay az utolsé pillanatban elmenekiiljon a falubdl.

1% Gerényi helyettesitette a lelkészt, és feleségével a nehéz korilmények kozott igyekezett fenn-
tartani az oktatdst. Halasi: i. m. 208.

1% Pungur: i. m. 113.
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A SZAMONKERES, KITELEPITES
ES BETELEPULES IDOSZAKA
(1945-1949)

Az 1945 és 1949 kozotti idészak a hartai torténelem legmozgalmasabb, legtobb
valtozast hozo, a kozosség életét egyszer s mindenkorra gyokeresen atalakité kor-
szaka volt. A tobbi, németek altal lakott teleptiilés kollektiv emlékezetéhez hasonléan
ez a négy év a hartai németekben is az dllamhatalommal szembeni kiszolgéltatott-
sag, az allandé létbizonytalansag, az egzisztencidlis veszteségek koraként rogziilt.

A magyar partok és korményzatok politikai torekvései, gazdasagi és tarsadalmi
reformprogramjai tobbszordsen is harap6fogdba szoritottak a német falvak lakos-
sagat. A nemzeti homogenizaciés torekvés, valamint a politikai és gazdasagi ér-
dekek altal motivalt ,felel6sségre vonds” koncepcidja, a foldreform és a csehszlo-
vak—magyar lakossagcsere olyan vektorok voltak, amelyek ereddje a kitelepités,
a falvak etnikai 0sszetételének, hagyoményos tarsadalmi tagozédasanak megval-
tozésa, és a korabban létezd helyi kozosségek atomjaira vald lebontésa lett.

A felelGsségre vonas kapcsan a szovjet hadsereg parancsa és az Ideiglenes
Nemzeti Kormany rendelete értelmében 1944 végén, 1945 elején tizezreket szal-
litottak el Magyarorszagrol malenkij robotra a Szovjetunié teriiletére. Emellett
a Volksbund-tagokat népbirdsagi eljaras ala vontak, és szabadsagvesztésre, vala-
mint vagyonelkobzdsra itélték 6ket. Amikor bizonyossa valt, hogy Magyarorszag
teriiletérdl is megkezdik a kitelepitést, a kormany 1945. december végén a magat
1941-ben német nemzetiséglinek és/vagy anyanyelviinek vall6 lakossag kitelepi-
tése mellett dontott. Tette ezt részben politikai indittatasbdl, részben a foldreform
kapcsan vildgossa valt felismerés miatt, nevezetesen hogy a nagybirtokok szét-
osztdsa nem elegendd a nincstelenek vagy a szegényparasztsag foldéhségének
kielégitésére. Rdadasul a csehszlovak—magyar lakossdgcsere-egyezmény alapjan
ujabb foldbirtokokra és lakéhdzakra volt sziiksége, hogy az attelepitett szlovakiai
magyarok elhelyezését megoldja.

A német teleptiilések életét ebben az idgszakban alapvetéen a felsé és kozép-
szintd allamigazgatdsi szervek rendeletei és utasitasai iranyitottak. A helyi hatalom
a korabbi idészakkal szemben mindeniitt tobbszerepldssé valt, s a képvisels-testii-
lettel, valamint az el6ljarésaggal szemben a partpolitika és az etnikai hovatartozas
altal is befolyasolt néphatalmi szervek jelentés befolydsra tettek szert. Rdadasul
az eloljarésagok, a Nemzeti Bizottsagok és a Foldigényld Bizottsagok egymashoz
val6 viszonya tobbnyire nem volt felhétlen. A hatalmi viszonyok rendkiviil kuszak
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voltak, és folyamatosan valtoztak, ami f6leg a be- és kitelepitések kapcsan lehe-
téséget nyujtott a korrupciora és a kiilonb6z6 érdekcsoportok anyagi érdekeket
szem el6tt tarté lobbizasara is.

A falvak életét korabban alapvetéen meghatarozd, kemény munkara fékuszalé
hétkéznapok dominancidja ebben az idészakban megtort: a tulélés, a kitelepités
elkeriilése és az egzisztencidlis veszteségek minimalizalasa lett a f6 cél. Mivel a ki-
telepités altali veszteségek elkeriilésére iranyuld kozosségi szintd stratégiak altala-
ban kudarcot vallottak, az egyéni érdekérvényesit6 képességek keriiltek el6térbe.
(Intézkedési joggal birdk félrevezetése, korrumpalasa, bujkalas.)

A betelepitett, killonb6z6 hétteri és szarmazasi helyti magyar anyanyelvi és
nemzetiségli — egymassal is rivalizal6 — migrans csoportok és a német &slako-
sok kozott a viszony mindenhol rendkiviil fesziilt volt. Ebben az idészakban nem
beszélhetiink falukozosségekrdl, legjobb esetben is csak csoportokrél, amelyek
egymas mellett éltek, amelyeken beliill azonban — elsGsorban a betelepiiltekre vo-
natkozéan — valdjaban az egyéni érdekek dominancidja, az (Gj) egzisztencia meg-
alapozésa volt a meghatarozo torekvés. A nemzetiségi onmeghatarozasban fontos
szerepet jatszo6 nyelvi igények manifesztalasa és a kulturdlis programok szamara
ebben az idészakban semmilyen teret nem hagyott az dllamhatalom: a német
anyanyelvi oktatas, a nemzetiségi alapu kulturalis 6nszervezddés kérdése széba
sem johetett a ,,szamonkérés” éveiben.

A helyi hatalom szerkezete
1945-1948

A helyi hatalom szerkezete ebben a periédusban, hasonléan a tébbi magyarorszagi
vidéki telepiiléshez, Hartdn is jelentésen atalakult. Nehezen atlathatéva, tobbsze-
repléssé vilt, és a helyi politika formaldsaban direkt vagy indirekt formdban a helyi
szervek feliigyeleti jogaval rendelkezé kiils6 aktorok is meghatarozé szerepet jat-
szottak, mindenekel6tt a foldosztds és a ki- és betelepités megszervezése, lebo-
nyolitasa terén. A kozség életét iranyit6 legfontosabb helyi hatalmi kdzpontok az
Eloljarésag, a Nemzeti Bizottsag és a Foldigényl6 Bizottsag, valamint a kozigazga-
tds irdnyitasat ellato jegyzo és hivatala voltak.

Az el6z6 évtizedekhez képest az is ijdonsagnak szamitott, hogy a partpolitika
kozvetleniill megjelent a telepiilésen, s ez az El6ljarosag és a Nemzeti Bizottsag
Osszetételében azonnal le is csapddott.! A helyi partszervezetek megalakuldsa
utdn mindkét szervben azonnal helyet kaptak a partok (és a szakszervezet) dele-
galtjai is, s ez a tény az Uj alapszervezetek alakuldsaval id6rél idére automatikusan
atrajzolta azok Osszetételét. Az orszagos trendekhez hasonléan, a Kisgazdapart és
a Szocidldemokrata Part vezetésében Hartan is helyet kaptak a politikailag ,fedd-

! Hartan is megjelentek a partok programjait népszertsité agitdtorok. Gottschall Péter kozlése.
Harta, 2011. augusztus 9.
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hetetlennek” talaltatott német 6slakosok, mig az MKP vezetéségében és tagsa-
gaban meghatarozoéan, az 1946 4prilisaiban megalakult Nemzeti Parasztpartéban
pedig szinte kizarélagosan magyar nemzetiségd, tobbnyire telepesként Hartdra
érkezd személyek tevékenykedtek. Ez természetesen annak volt koszonhetd, hogy
orszagosan is ez a két part szorgalmazta legradikélisabban a németek szamonké-
rését és kitelepitését, valamint a német falvakon beliili tulajdonviszonyok gyoke-
res atalakitasat. A hartai német szarmazasu lakossag politikai reprezentacidjanak
— természetesen korlatozott — lehetdsége annak a ténynek volt koszonhetd, hogy
ezeknek a testiileteknek a miikodése a partok kozotti paritason, valamint a kény-
szer( egyiittmikodésen alapult, s a Kisgazdapart és a Szocidldemokrata Part tag-
sdga jelentds részben 6slakosokbdl allt. A kitelepités megkezdése és a betelepiilés
elérehaladdsa soran azonban mind az Eloljar6sagon, mind a Nemzeti Bizottsdgon
beliil radikalisan csokkent a német szarmazasuiak, s6t egyaltaldn a hartai éslako-
sok aranya. A két testiiletben egyébként is megfigyelhet6 volt a fluktuacié. A par-
tok ugyanis idénként lecserélték delegaltjaikat, s ilyenkor gyakran mar magyar
nemzetiségliek keriiltek a németek helyére. A politikai szervezetek telepiilésen
beliili tarsadalmi bazisat 1945-ben jol mutatja a kovetkez6 tablazat.

24. tabldzat
Pdrttagok szama, és az 1945. évi parlamenti vdlasztdasok eredménye Hartdn*

Hartai pdrttagok Vdlasztdsi eredmények
szdma Harta Jards
FKGP 1080 1741 — 74,5% 61,5%
MKP 330 297 - 12,7% 19,0%
MSZDP 208 226 — 9,7% 11,4%
NPP - 51— 2,2% 6,5%
PDP — 22 — 0,9% 1,0%

Bér id6vel az MKP taglétszama kissé meger6sodott, a part vezetésége 1947 ok-
toberében még arrél panaszkodott, hogy a Csehszlovakiabol érkezé csaladok
egyaltalan nem a kommunista partot erdsitik, hanem a kisgazdakat és a paraszt-
partot. Ennek f6 okat pedig az Gjonnan érkezdk reakcios vilagszemléletében és
a katolikus egyhdz aknamunkdjaban latta.* Az MKP taglétszamahoz képest azon-
ban mindenképpen feliilreprezentalt volt a fent emlitett szervekben, raadasul az
1945 elején alapitott rendérség minden egyes alkalmazottja is a part tagja volt.?
A renddrors vezetdje, Krizsan Janos 1946-t6l az MKP helyi csoportjanak vezetdje

2 A parttagok szamarol lasd Kimutatds a valasztdsi eredményekrdl. Harta, 1945. december 5.
BKMOL, XXXIIL 5. 1. 8e. 39. A valasztasi eredményeket kozli Hubai L4szlé: Magyarorszdg XX. szd-
zadi vdlasztdsi atlasza 1920-2000. I1I. kotet. Budapest, 2001. 207.

3 Jegyz6konyv az MKP Dunavecsei Jardsi Titkarsagan megtartott értekezletrél. Dunavecse,
1947. oktéber 12. BKMOL, XXXIIL 5. 3. 8e. I1. 54.

* Az MKP dunavecsei jarasi felmérése. Dunavecse, 1945. janius 1. BKMOL, XXXIIL 5. 1. Ge. 1.
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lett, s mint partdelegalt a Nemzeti Bizottsagban, majd pedig az Eloljarésagban is
helyet kapott.®

A német lakossag valasztéjogat mind az 1945-6s nemzetgytilési, mind az
1947-es orszaggytlési valasztast szabalyozo torvényekben korlatoztak. 1945-ben
a Volksbund vezetéit, tagjait és timogatdit, s6t a magukat 1941-ben német nem-
zetiséglinek vallokat is kizartak a voksolasbdl,® két évvel kés6bb pedig mindazo-
kat, akik rakeriiltek a kitelepitenddket nyilvantarté listakra.” Az 1947-es valaszta-
son emiatt 1183 személy nem szavazhatott.®

Az 1945-6s és 1947-es parlamenti valasztdsok adatainak 6sszevetése azt mu-
tatja, hogy az MKP némileg novelte ugyan szavazébazisat, de a FKGP feldarabolé-
désdval létrejott partok egytittes szavazataranya még igy is 55% felett volt a hartai
véalaszték korében. A partok koziil az 1945-6s allapotokhoz képest még a NPP
er6s6dott meg jelentésebben, ami egyértelmten a betelepiilt magyar nemzetiség
parasztsagnak volt koszonhetd.’

25. tdbldzat
Az 1947. évi parlamenti vdlasztdsok eredménye Hartdn'

Pdrtok Vidlasztdsi eredmények (%)
FMDP 542 — 28,0%
MEFP 418 — 21,6%
MKP 383 — 19,8%
MSZDP 226 — 11,7%
NPP 187 — 9,7%
FKGP 128 — 6,6%
Egyéb 29— 2,6%

A helyi partszervezetek egyilittmiikodésérdl s a koztiik 1évé konfliktusokrodl vi-
szonylag keveset tudunk. Ennek legf6bb oka az, hogy csak az MKP iratai koziil
maradt fenn néhany, a jardsi partszervezetnek kiildott jelentés, a tobbi part irat-
anyaga viszont elttint. Ezenkiviil az egyes testiiletek {iléseirdl fennmaradt jegyzo-
konyvek nem részletezik az ilyen jellegli, partérdekek altal meghatdrozott vita-

> Jelentés a dunavecsei jaras kozségi titkdrainak kimutatasardl az MKP megyei bizottsaga sza-
méra. Dunavecse, 1947. november 29. BKMOL, XXXIIL 5. 6. ée. 1. 121.

© 1945. évi VIIL. torvény a nemzetgyilési vilasztisokrol. I1. fejezet, 5. § (10.) A német nemzeti-
ségliek kizardsat a 20550/1945. BM. sz. rendelet kiillon megerdsitette 1945. oktéber 4-én.

7 1947. évi XXII. torvény az orszaggyilési valasztasokrol. 6. § (4).

8 Ideiglenes névjegyzék a parlamenti véalasztdsokhoz. Harta, 1947. augusztus 12. BKMOL,
XXII. 337. 10. d. 2843/1947.

? A Csehszlovakiabol ttelepitettek jelentds része sem valaszthatott, mivel a névjegyzékbe ke-
riilés eléfeltétele volt, hogy majus 1-jén az illeté Magyarorszag teriiletén allandé lakhellyel rendel-
kezzék. 1947. évi XXIL térvény az orszaggytilési valasztasokrol. 5. § (1)

10 Hubai: i. m. 207.
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kat. Néhany dokumentum azonban azt sejteti, hogy nem volt felhétlen a viszony
a partok vezet6i kozott.

Az MKP hartai alapszervezetének 1945. janius 20-i iilésén példdul megne-
vezték azokat a helyi politikaban aktiv személyeket, akik a part érvényesiilése
szempontjabdl kerékkotéknek tekintheték. Az MKP vezetésége a kisgazdaparti
Gottschall Janost (fakereskedé) és Enisz Pétert (gabonakereskeds), valamint az
els6 birét, Gottschall Henriket tartotta a part szdmara leginkabb veszélyes poli-
tikusoknak.!! A part fenntartdsai a kés6bbiekben sem valtoztak: ,A reakcié csak
a sotétség leple alatt miikodik. Ezek egy része kisgazda. Ebbe a pdrtba tomoériiltek
azok /féleg németek/, akiknek gondolkoddsa a fasizmus eldmito, népbutito ideo-
légidjat tiikrézi vissza"> Ugyanebben a jelentésben ismét kitértek Enisz Péterre,
akit a helyi németség egyik legnagyobb tdmogatdjanak festettek le.

1948 tavaszan a nagypolitikai helyzet valtozdsa Hartan is éreztetni kezdte ha-
tasat a partkozi viszonyokban. Az MKP jarasi titkara februarban mar azt jelen-
tette, hogy a telepiilésen az SZDP titkdra és maga a kisgazda elnok is kilatasba
helyezte atlépését, amennyiben az MKP helyi alapszervezetének élérél eltavolitjak
a korrupt elemeket.”® A kommunista part utolsd, még valéban jelent6s ellenfelé-
nek ebben az idészakban mar a Téth V. Imre éltal vezetett NPP-t tartottak.'*

1948 tavaszan ugyan sziiletett egy olyan dokumentum, amely mar a partok
harmonikus egyiittmtikodésérdl szamol be, de ez a kérvény tobb szempontbdl is
problematikusnak tekinthetd.!® Egyrészt ekkorra mar lényegében eldélt, hogy Ma-
gyarorszag eljovendd politikdjat a kommunista part fogja alakitani, igy a levélnek
semmilyen partpolitikai tétje nem volt. Mdsrészt az aldir6k (Nemzeti Bizottsag,
Eloljarésag, UFOSZ, FEKOSZ) a kozség autonémiajanak helyreallitasat kérték
a Beliigyminisztériumtoél, ami az esetlegesen még fenndll6 fesziiltségek ellenére is
minden csoportosuldsnak egyforman érdeke volt.

A két vilaghdboru kozott a kozséget érinté tigyek alapvetéen az Eloljardsag,
ill. a képvisel6-testiilet hataskorébe tartoztak. Ez a helyzet a koaliciés idészakban
gyokeresen megvaltozott. Az Eloljarosag csupan egy lett a telepiilés életét befolya-
sol¢ testiiletek kozil, s rakényszeriilt a kiilonb6zé néphatalmi szervekkel (Nem-
zeti Bizottsag, Foldigényl6 Bizottsag) vald szoros egyiittmiikodésre. Ennek egyik
legnyilvanvaldbb, kiils6ségekben is megnyilvanulé jele az volt, hogy az El6ljaré-
sag és a Nemzeti Bizottsig rendszeresen tartott kozos iiléseket. Az is el6fordult
a killonbo6z6 idészakokban, hogy az egyes testiiletek kozott személyi atfedések

1 Jegyz6konyv a hartai MKP alapszervezet 1945. junius 20-i iilésérél. Harta, 1945. junius 20.
BKMOL, XXXIIL 5. 22. Se. I11. 428.

12 Jegyz6konyv a hartai MKP alapszervezet 1946. janius 25-i tilésér6l. Harta, 1946. junius 25.
BKMOL, XXXIIL 5. 22. 8e. I11. 439.

3 Az MKP jarasi titkdranak februdr havi jelentése. 1948. marcius 8. In: Magyar Bélint: A Dundndl.
Dunapataj 1944—1958. Dokumentum-szociogrdfia. 1. Budapest, 2007. 205.

14 Az MKP jarasi titkdranak mércius havi jelentése. 1948. dprilis 7. Uo. 212-213.

15 A hartai El6ljarésag és Nemzeti Bizottsag levele a beliigyminiszternek. Harta, 1948. marcius 20.
BKMOL, XXII. 337. 14. d. 1053/1948.
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alakultak ki. Hartdn a képvisel§-testiilet miikodését — hasonléan a tobbi német
telepiiléshez — a BM rendeletére 1946. januar 31-i hatallyal felfiiggesztették, s et-
t6] kezdve a telepiilés tigyeit a jarasi f6jegyz6 fokozott ellenérzése alatt all6 Elolja-
résag intézte a Nemzeti Bizottsaggal val6 szoros egyiittmiikodésben.'

Az Eloljarésagot ebben az idgszakban nem valasztottdk, hanem tagjait a Nem-
zeti Bizottsag koordindlasaval, a paritas elvét figyelembe véve a partok jelolték,
s kinevezésiik a kozség autondmidjanak felfiiggesztése utan szigortan a jarasi f6-
jegyz6 engedélyéhez volt kotve. 1945 els6 félévébdl csak nagyon kevés irdasos fel-
jegyzés maradt meg a kozség igazgatdsardl. A néhany fennmaradt dokumentum
arra enged kovetkeztetni, hogy a Nemzeti Bizottsag aprilisi megalakuldsa el6tt
a kozség haboru alatt valasztott eléljaroi vitték tovabb a telepiilés iigyeit.”” Apri-
lisban azonban két okbdl is Gjra kellett alakitani a képvisel6-testiiletet. Egyrészt
azért, mert a 14/1945. ML.E. sz. rendelet még januarban felszdmolta a virilizmus
intézményét, masrészt azért, mert id6kozben megalakult a Nemzeti Bizottsag,
amelynek az egyik legfontosabb feladata éppen az volt, hogy a kozségi képvisel-
testiiletet a demokratikus partok jeloltjeibél allitsa 6ssze. Ennek ellenére a fennma-
radt kozigazgatasi iratok els6 dokumentuma arrdl taniskodik, hogy a testiiletben
jelentds részben megmaradtak a még a haboru alatt valasztott német eskiidtek,
s csak elenyészd szamban keriiltek be nem német szarmazasuaak, jorészt az MKP
delegéltjaiként.’® Ez 1ényegében érthetd is, hiszen ebben az idében még éppen
csak hogy megindult a telepiilésre irdnyuld betelepitési hulldim. Ezen az tilésen
az MKP helyi csoportjanak titkara, Petrovics Ferenc megkisérelte a kozség elsé
biréjat, Gottschall Henriket eltdvolittatni hivatalabél. Erveinek kozéppontjdban
egyarant felbukkant az érintett etnikai hovatartozasa és kiemelkedGen j6 gazdasagi
és szocidlis hattere.'”” Bar a képvisel6-testiilet elfogadta javaslatat, és meg is va-
lasztotta az 4j f6birét, a kisgazda Molnar Henriket (az MKP jeloltje, Csikds Janos
ellenében), Gottschall Henrik a jarasi f6jegyzé beavatkozasanak eredményeként
1945 6széig a helyén maradhatott, majd azt kovetéen Ausztridba menekiilt.”

Az Eloljarésag etnikai osszetételének megvéltoztatdsa Hartan tobb 1épcsében
tortént. A kozség autondmidjanak korlatozasaval lényegében egy idében, 1946.
februar 9-én a Nemzeti Bizottsag javaslatara a jarasi f6jegyz6 beleegyezésével 4j-
raalakult a testiilet. Ekkor mar az elsé bir6 Molnar Henrik volt, mig a tagok 40%-a
(a masodik birét, a kozgyamot és a pénztarost nem beleértve) magyar nemzetiségli
személy lett.”’ Mivel azonban a Foldigényl6 Bizottsag panaszanak a Nemzeti Bi-

16 A jarasi f6jegyz6 levele a harta Nemzeti Bizottsdgnak. Dunavecse, 1946. janudr 31. BKMOL,
XVIL 36. 51/1946.

17 A hartai biré levele a Honvédelmi Miniszternek. Harta, 1945. mércius 26. BKMOL, XXII. 337.
1. d. 70/1945.

18 Képvisel6-testiileti jegyz6konyv. Harta, 1945. jinius 10. BRMOL, XXII. 337. 1. d. 1/1945.

¥ Uo.

% Bercsényi: i. m. 139.

2 A jarési f6jegyz6 a hartai Nemzeti Bizottsdgnak. Harta, 1946. februdr 9. BKMOL, XXILI. 337.
4.d. 439/1946.

105



zottsag helyt adott, a masodik biré (Frits Janos) és az Eloljarosag két masik német
szarmazasu tagja helyére magyar nemzetiség telepeseket neveztek ki.”> A kovet-
kez6 1épés 1947. november kozepén tortént, amelynek el6zménye az volt, hogy
a kitelepités beindulasa kapcsan az igazoldbizottsag a hartai El6ljardsag tobb német
szarmazasu tagjat a német anyanyelviek, tehat kitelepitenddk listdjara helyezte.
Az 1947. november 12-én Gjraalakult testiiletben a biré és a pozicidit iigyesen
6rz6 Enisz Péter mellett mar csak egyetlen német szarmazast helyi lakos maradt.
A testiilet tagjai tilnyomé részben olyan személyekbdl alltak, akik a betelepitések
kapcsan kertiltek Hartdra.

A tarsadalomszervezd és ellen6rzé funkcidkat is ellaté Nemzeti Bizottsag a me-
gyei atlaghoz képest viszonylag kés6n, 1945. aprilis 13-an alakult meg Hartdn.**
Tagjait a partok és szakszervezetek delegaltak: 4 f6t az MKP, 3—3-at az FKGP és
a Foldmunkdsok Szakszervezete. Néhany honap mulva a testiilet kiboviilt 3 szo-
cidldemokrata, majd 1946 aprilisaban tovabbi 3, parasztparti kiildottel.” Kezdet-
ben az NB tagjainak tobbsége hartai német szairmazasu személy volt, elsé elnoke
pedig rovid id6re Brenner Kristéf lett.”® A testiiletet tobbszor is atalakitottak a ko-
vetkez6 3 és fél évben, és egyre tobb magyar szarmazdsu és telepes képvisels ke-
riilt be a tagok kozé. 1945-ben Brenner Krist6fot kovetéen a szocidldemokrata
Fodor Istvin, majd Petrovics Ferenc, az MKP hartai vezet&je, 1946. janudr 27. utdn
a kisgazda Imreh Géza, majd utdna a hartai szarmazasd, a kommunista part szi-
neiben tagsagot nyert Szaszi Elemér vezette a bizottsagot.

A Nemzeti Bizottsag tevékenysége rendkivill szertedgazé volt. Elsé lépésként
az Ideiglenes Nemzeti Kormdny 14/1945. M. E. sz. rendelete értelmében gjra-
alakitotta a kozségi képviselS-testiiletet. A testiilet jogkoreinek 1946. janudr 31-i
felfiiggesztése utan a bizottsag tett javaslatot a jarasi f6jegyzonek az Eloljarésag j
— csak egyes pontokon mddositott — névsorara is. Emellett kés6bb meghatarozé
szerepet jatszott az igazolasi eljarasokban, és a kiillonb6z6, telepiilésen miikodd
bizottsagok létrehozdsaban is. De a kozség napi szintli miikodéséhez sziikséges
dontésekbdl is kivette a részét. Az Eloljarosaggal és a Termelési Bizottsaggal
pl. rendszeresen megbeszélte az aratdssal vagy vetéssel kapcsolatos kérdéseket,
az erdégazdasagi tigyeket, vagy éppen a tejbeszolgaltatas rendjét.”” A népi szerv

2 Jegyz6konyv a hartai Nemzeti Bizottsag és a Foldigényl6 Bizottsdg vélasztményédnak egyesi-
tett {ilésérdl. Harta, 1946. februdr 18. BKMOL, XXII. 337. 4. d. 633/1946.

3 Jegyz6konyv a kitelepités és mds okok miatt megiiresedett eloljardi tisztségi allasok betoltése
targyaban tartott partvezetdi értekezletrsl. Harta, 1947. november 12. BKMOL, XXII. 337. 10. d.
2668/1947.

2 Kisfaludy Katalin: Nemzeti Bizottsdgok a mai Bacs-Kiskun megye tertiletén 1944—-1949.
In: Ivdnyosi-Szabé Tibor (szerk.): Levéltdri fiizetek. Kecskemét, 1989. 30.

% Téth V. Imre, Bercsényi Jézsef és Ujhdzy Géza révén a belsé telepitésekkel a faluba keriilt
csalddok emblematikus képviseléi keriiltek be a Nemzeti Bizottsagba az NPP delegaltjaiként.

% Ugyanekkor a Nemzeti Bizottsag titkaranak Krizsan Janost valasztottak meg. Jegyzékonyv
a hartai Nemzeti Bizottsdg 1945. prilis 13-i {ilésérél. Harta, 1945. aprilis 13. BKMOL, XVII. 36.
12.d. 1/1945.

7 Lasd A hartai Nemzeti Bizottsag iktatéja. BKMOL, XVIL. 36. 12. d. 70/0959/1-70/0966/8.
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nem volt alarendelve a kozigazgatasnak, a testiilet dontéseit nem szétobbséggel,
hanem kompromisszum eredményeként hozta meg.

A Nemzeti Bizottsag részt vett a német lakossag kitelepitését megel6z6, 1947
elején lezajlott eljarasban is, melynek sordn egyfajta el6készit6 szervként, a men-
tesitési kérelmek felvételével és értékelésével javaslatot tett a dontést meghozd,
Hartara kiszallt Mentesitd Bizottsagnak az érintettek nemzethiliség alapjan vald
elbiralasara. Emellett javaslatot tett azoknak a német nemzetiségl — tehat a tor-
vény alapjan kitelepitésre szant — csalddoknak a korére, akiket mentesitésre érde-
mesnek tartott. A Nemzeti Bizottsag azonban — az El6ljarésaggal karoltve — a mar
elkobzott javak leltarozasanak, és 6rzésének ellendrzésébdl is ki akarta venni a ré-
szét, f6leg 1945—-46-ban, a belsé telepitések idészakaban. Ebben a kérdésben a ha-
taskorok tisztazatlansaga (és a személyi konfliktusok) miatt tobb izben is 6sszetii-
zésbe kertilt a Foldigénylo Bizottsag vezetdivel.

A Foldigényl6 Bizottsag 1945. aprilis 15-én alakult meg Hartan, a néhany nap-
pal korabban életre hivott Nemzeti Bizottsag kozremiikodésével.”® A bizottsag
tevékenysége a rendeletek altal a foldosztas, illetve a be- (és kozvetett médon) ki-
telepités kérdésében biztositott jogositvanyainak koszonhetSen jelentés befolydst
gyakorolt a kozség életére. A Megyei Foldbirtokrendezé Tanacs altal feliigyelt
testiilet szerteagazo tevékenységet folytatott. Ossze kellett irnia az elkobzas vagy
megvaltas ald keriil6 foldbirtokokat, a helyi foldigénylSket, és el kellett biralnia,
hogy azok a hatdlyos rendelkezések szerint jogosultak-e foldjuttatiasra. Emellett
kozremiikodott az ingatlanok felosztdsdban, és a f6ldhoz juttatottak ideiglenes
birtokba helyezésében is. Abban a kérdésben is allast kellett foglalnia, hogy a Me-
gyei Foldbirtokrendez6 Tandcs altal igényjogosultnak elismert, mas telepiilések-
rél szarmazdé gazdak hartai betelepitésére rendelkezésre allnak-e az el6feltételek:
a szétoszthato foldbirtokok és az igénybe vehet6 hazak vagy hazrészek. A végsé
dontést ezekben a kérdésekben a Megyei Foldbirtokrendezé Tandcs mondta ki, de
a bizottsag véleménye és javaslatai — a helyi viszonyok ismerete miatt — termé-
szetesen irdnymutatéul szolgaltak a megyei felettes szerv szdméra.” A tulajdon-
viszonyok atalakitisanak szakszeriibbé és zokkenémentésebbé tételére, valamint
a termelés folyamatossaganak biztositasara, a telepesek gazdalkodasanak iranyi-
tasara Hartan is kineveztek 1946 janiusaban egy telepfeliigyel6t, Ember Janos
személyében.® A foldbirtokot szerzett, de a termelésben helyiiket meg nem allé
birtokba helyezettek kimozditasarodl a telepfeliigyeld és a bizottsag kozosen ter-
jeszthetett el6 javaslatot a Megyei Foldbirtokrendez6 Tanacsnak.

A 600/1945. M.E. sz. foldreformrendelet nem zarta ki a német szdrmazasa
allampolgarokat a foldhoz juttatand6k korébdl, és nem zarta ki annak lehetésé-

% A hartai El6ljarésag a fészolgabirénak. Harta, 1945. 4prilis 18. BKMOL, XXII. 337. 1. d.
234/1945.

» Balazs Gabor: A foldigényld bizottsagok miikodése Pest megyében 1945-1947. In: Halész
Csilla-Toth Judit (szerk.): Tanulmdnyok Pest megye miiltjdbdl II. Budapest, 2007. 139-171.

%A Délpestvarmegyei Foldbirtokrendez6 Tandcs a hartai Foldigényl Bizottsagnak. Kecskemét,
1946. jtnius 19. BKMOL, XVII. 501. 21. d. 72. t. 3532/1946.
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gét sem, hogy a foldigényl6 bizottsagoknak német nemzetiségii tagjai legyenek.?!
Ennek megfelel6en Hartan az els6, majd a kis mértékben atalakitott masodik bi-
zottsag Wéber Henrik és Klamm Henrik vezetésével dllt fel, s tagjainak tilnyomé
tobbsége hartai német szarmazdasu (tobbnyire kisgazdaparti) éslakos volt.* (A ké-
s6bbiekben ebbdl a bizottsagbol 4 személy Volksbund-tagsaga, 4 tovabbi pedig
német nemzetisége miatt kitelepitésre keriilt.*®) Az Orszagos Foldbirtokrendezé
Tandcs azonban majus 24-én felfiiggesztette a Pest megyei német telepiiléseken
miikodo foldigényld bizottsagok miikodését, és elrendelte, hogy 4j bizottsagokat
alakitsanak. Hartdn is 4j testiilet alakult junius 3-an Tiricz Dezs6 elnokletével.
A Pest megyei Foldbirtokrendezd Tanacs Kecskeméti Targyalé Tandcsa 1945. ju-
nius 7-i hartai kihelyezett ilésén azonban nyomatékosan felhivta a figyelmet arra,
hogy a bizottsag tagjainak jelentds része még mindig német anyanyelvii lakosok-
bol 4ll.>* Ezért alig egy honapnyi tevékenység utan Simig Adam, volt gazdatiszt
vezetésével Gjraalakult a testiilet, amelyben azonban ekkor még mindig jelentds
szdmban — de mdr a telepesek bekeriilése miatt csokkent mértékben — képvisel-
tették magukat a helyi német szdrmazdast gazdak.*> A bizottsag dsszetételének
radikalis megvaltoztatasara 1945. december elején keriilt sor, a Pest megyei Fold-
birtokrendez6 Tandcs Kecskeméti Targyalé Tandcsdnak ismételt kihelyezett tilése
kapcsan. Ekkor minden német szarmazasu személy kikerdiilt a testiiletbSl, amely-
nek élén ekkor mar néhany hdnapja Vastagh Laszl6 telepes allt, aki a korabbi bi-
zottsdgokban is tevékenykedett. Itt valt nyilvanvaléva és véglegessé az is, hogy
a hartai német szarmazdsu ,nemzeth” foldigényl6k csak a magyar jelentkezék
igényeinek maradéktalan kielégitése utin kaphatnak maguk is foldet.*® A Vastagh-
féle bizottsag egészen 1947. februdri feloszlatasaig — kisebb médositdsokkal — az
alakuldsakor elnyert dsszetételben tevékenykedett tovabb.

A Foldigénylé Bizottsag viszonya az Eloljarésaggal nem volt felhétlen, kiilono-
sen azutan, hogy egyre nagyobb szamban keriiltek tagjai kozé a kozségbe érkezd
telepesek. A fesziiltségnek tobb forrasa is volt. Az Eloljarésag 6slakos tagjai két-
ségkiviil sokkal érzékenyebben reagaltak a hartai németeket érint6é diszkrimina-
cidra és jogfosztasra, mint a telepesek, akik végeredményben ennek a helyzetnek
koszonhették, hogy egy szamukra addig ismeretlen telepiilésen Gj egzisztenciat te-
remthettek maguknak. Ez a természetes ellentét eleve meghatarozta a két csoport
szembenadllasat. Mig az Eloljar6sag német szarmazdsu tagjai igyekeztek, ameny-
nyire csak lehetett, a (német) kozosséget fenyegetd karokat minimalizdlni, a tele-

3 Magyar Kézlony 1. 10. sz.

3 Bercsényi: i. m. 136.

# Az El6ljarésag éltal kiadott igazolds a hartai Foldmtves Szovetkezetnek Harta, 1947. majus 5.
BKMOL, XXII. 337. 8. d. 1465/1947.

3 Jegyz6konyv a Pestvarmegyei Foldbirtokrendezd Tanacs Kecskeméti Targyal6é Tandcsanak
hartai kihelyezett iilésérél. Harta, 1945. junius 7. BKMOL, XXII. 337. 1. d. 1356/1945.

% Bercsényi: i. m. 138.

3% Jegyz6konyv a Délpestvirmegyei Foldbirtokrendez6 Tanécs hartai helyszini targyaldsardl.
Harta, 1945. december 15. BKMOL, XVII. 36. 47/1945.
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pesek elégedetlenek voltak, mert esetenként honapok teltek el Hartara kertilésiik
6ta, s még mindig nem helyezték be Gket hivatalosan 1j birtokukba, s a termelés
anyagi feltételeinek megteremtése is akadozott. A helyzetet raaddsul tovabb ne-
hezitette, hogy a testiiletek hataskorei nem voltak mindig megfelelen elhatarolva
egymastd], s egylittmiikodésre voltak kényszeritve. A Foldigényl6 Bizottsag koré-
ben id6rdl idére fejét feliit korrupcid sem tett jot az emberi kapcsolatoknak.

A fesziilt hangulatot j6l mutatja az az eset, amely 1945. november végén tor-
tént. Ekkor egy Gottschall Henrik bir6 és Podola Nandor foldigényl6 bizottsagi
tag kozotti nézeteltérés tettlegességig fajult. Az incidens hétterében az éllt, hogy
az Eloljarésag a Volksbund-tagoktdl elkobzott ingésdgokat harom raktarban ha-
tésagi zarral latta el. A harombdl egyet azonban Podola feltoretett azzal az indok-
kal, hogy a telepeseknek ki fogja adni a vetémagot, a megmaradt gabonat pedig
visszaszolgaltatja a kozségnek. Miutdn azonban ez nem tortént meg, a biré felje-
lentette Podolat a Népgondoz6 Hivatalnal Budapesten, november 22-én. Podola
sérelmesnek tartotta ezt az eljarast, és az Eloljarosag helyiségében néhany eloljaré
és nemzeti bizottsagi tag jelenlétében négyszer ,homlokon titotte” az elsé birét.

A Foldigényld Bizottsag szoros értelemben vett feladatai mellett azért is er6sen
lobbizott, hogy a telepesek az Eloljarésagban és a Nemzeti Bizottsdgban is kozvet-
leniil képviselhessék érdekeiket. 1946 februarjaban ennek eredményeként 3 tagot
juttattak be az Eloljarésag tagjai kozé, majd pedig az NPP 1946. 4prilisi megala-
kuldsaval a Nemzeti Bizottsdgban is novelték a Hartara frissen betelepitettek ara-
nyat.*® A bizottsag megsziintetése utan a telepesek érdekképviseletét kozvetleniil
a telepfeliigyel6, a Termelési Bizottsag és az UFOSZ latta el.

Hartan a jegyz6 személye is tobbszor valtozott a vizsgalt idészakban. Elszor
a Soltrdl Hartara keriilt MKP-tag, Sitkey Jozsef iilt a jegyz6i székben a Nemzeti
Bizottsag ideiglenes megbizasabdl, akit a jarasi féjegyz6 junius 9-i hatarozataval
a szocialdemokrata Fodor Istvan, volt apostagi segédjegyzdre cserélt le. Fodor
rovid ideig parhuzamosan a Nemzeti Bizottsag elnoki tisztét is betoltotte.®® Fel-
mentése utan, 1946 masodik felétdl Selényi Karoly lett a telepiilés vezet jegyzdje
egészen 1949-ig. A jegyz6k nemzetiségi kérdéshez valé viszonyuldsarol nem so-
kat tudunk, minddssze egy levél maradt fenn, amely jelzi, hogy a vezetd jegyzé
és a Nemzeti Bizottsag, ill. E1oljar6sag német szarmazasu tagjai kozott nem volt
mindig felhétlen a viszony. Fodor Istvan jegyz6 1946. aprilis 28-dn azzal a kéréssel
fordult Végh Sandorhoz, a Délpestmegyei Foldbirtokrendezé Tandcs elnokéhez,
hogy addigi tevékenységére valo tekintettel segitsen neki tdimogaté nyilatkozata-
val a bélistazast intéz6é miniszteri kikiildottek meggy6zésében, hogy az 6t bélistara
javasold ,németség magyarelnyomo aljas munkdjdval szemben” védekezni tudjon.

37 Jegyz6konyv a Délpestvarmegyei Foldbirtokrendezé Tandcs hartai helyszini targyalasarol.
Harta, 1945. december 6-7. BKMOL, XVIL. 501. 1. d. 5. t. 6500/1945.

38 A NPP Elnoksége a Nemzeti Bizottsag elnckének. Harta, 1946. 4prilis 20. BKMOL, XVIL. 36.
80/1946.

¥ Jegyz6konyv a Nemzeti Bizottsdg Gjjdalakulé kézgy(ilésérsl. Harta, 1945. jilius 6. BKMOL,
XVIL 36. 12. d. 6/1945.
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Fodor nem volt elégedett a hartai Nemzeti Bizottsag Osszetételével, és fel is ke-
reste a jarasi Nemzeti Bizottsag vezetdit, akikkel kozolte, hogy ,,Hartdn a Nemzeti
Bizottsdg olyan svabokbdl tevidik dssze, akik a kitelepités ald fognak esni” Az NPP
megalakuldsat és delegaltjainak a Nemzeti Bizottsagba valé bekeriilését iidvozolte,
mert ez a magyar nemzetiségi telepesek javara némileg médositott az aranyokon.
,Bercsényi és Toth v. Imre keriilt be ezen a réven a Nemzeti Bizottsdgba. Ok harcol-
nak is értem, de a sok liid és a diszné historidja jatszik™*

A hartai lakosok sorsat — bar kozvetlentil kétségkiviil a helyi szervek tevé-
kenységével, intézkedéseivel szembesiiltek — alapvetéen mégis azok az orszagos
szervek és megyei, illetve teriileti kirendeltségeik hatdroztdk meg, amelyek a né-
metek szamonkérésével, majd kitelepitésével, és a magyar telepesek hartai birtokba
helyezésével néhany év alatt dontéen megvaltoztattak a telepiilés etnikai arcula-
tat.® Az 1945-46-ban zajlé betelepitéseket a Népgondozo6 Hivatal és a Foldbir-
tokrendez6 Tanacs vezényelte le, a hataskorok atfedése miatt nemegyszer konf-
liktusba is keriilve egymassal. A Hartdn 1947-ben beindult kitelepitési eljarast és
a csehszlovak—magyar lakossagcsere révén a telepiilésre érkezé magyar nemze-
tiségli migransok letelepitését pedig mar a BM feliigyelete alatt 4ll6 Attelepitési
Kormdanybiztossag intézte a mogotte alld szervezeti hattérrel, valamint a rend6r-
ség segitségével. A helyi szervek ebben az esetben csupan az informacidk szolgal-
tatasaval és a dontések végrehajtasaval vettek részt az eseményekben.

A helyi hatalomban tortént radikalis valtozasok egyik legnagyobb vesztese az
evangélikus és a reformatus egyhaz lett. Ezek befolydsa 1945 el6tt meghatérozé
volt a hartai faluk6zosség életében. A lelkészeknek is szembe kellett azonban néz-
niiik a vilaghaboru és az azt kovetd események kovetkezményeivel. Els6 1épésként
a gytilekezetek azonnal attértek a kizarélagos magyar nyelvhasznalatra az isten-
tiszteleteken és az iskolak oktatdsi nyelvében is. Palotay Gyula aktivitdsa ezek-
ben az években sem csokkent, és minden téle telhet6t megtett azért, hogy hiveit,
amennyire csak lehetséges, megprdébalja megdvni a rajuk varo6 veszedelmektol.
Tekintélye az Gslakosok korében tovabbra is megmaradt. Még a képvisel6-testii-
letbe is bekeriilt, egyetlen partonkiviiliként.** Tevékenységérdl kovetkez6képpen
szamolt be plispokének: , Egyhdzkiozségiink hiveinek érdekében 1945 tavasza ota
szdmtalan alkalommal felemeltem illetékes tényezok elétt szavamat, s nem min-
den eredmény nélkiil. Kezdetben hiveinket a legkisebb Volksbund vdd alapjdn is
egyszertien Osszefogtik, Kecskemétre vitték, hajukat lenyirtdk, s tobb hénapi vizs-
gdlati fogsdg utdn a kalocsai népbirésdaghoz keriiltek tdargyaldsra. Mivel szdamos
esetben az illet6k miiltbeli magatartdsdt is ismertem, a kalocsai Népbirdsdg koro-

% Fodor Istvan Dr. Végh Sandornak, a Délpestmegyei Foldbirtokrendezé Tandcs elnokének. Harta,
1946. 4prilis 28. BKMOL, XVIL. 501. 9. d. 5. t. 2683/1946.

4 A telepitést végzd szervekrél és tevékenységiikrdl 1asd Téth Agnes: Telepitések Magyarorszdgon
1945-1948 kozott. A németek kitelepitése, a belsé népmozgdsok és a szlovik—-magyar lakossdgcsere
osszefiiggései. Kecskemét, 1993.

2 Kimutatds a kozségi képvisel-testiileti karban tortént véltozasokrdl. Harta, 1945. méjus 9.
BKMOL, XVIL 36. 12. d. 70/095911-70/0963/5.
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nataniként S izben is megidézett nevezettek targyaldsdra, ahol eléaddsom nyo-
mdn tobbeket tisztdztak a vdad alol és vagyonukba visszahelyezést is nyertek. Két
izben jdartam még dprilis havaban Dunavecsén, két izben Kecskeméten, ahol a Me-
gyei Foldigényld Bizottsdgnadl képviseltem kiozségiink érdekeit és hiveinket. Kétszer
jartam a Beliigyminisztériumban, az Orszdgos Telepitésiigyi Bizottsdgndl hasonlo
iigyekben, valamint a Hartdrdl elszdllitott s meggydzddésem szerint drtatlanul
vagyonelkobzdsban részesitettek érdekében. A hartai renddrség emiatt szdmtalan
alkalommal beidézett madr és kihallgatott” 1947. februar végén a mentesitési el-
jarasban személyesen ugyan mar nem vehetett részt, de értesitette a csaladokat,
hogy éljenek a lehetdséggel, és ily médon prébéljanak meg lekeriilni a kitelepitésre
szant listakrol.**

A ki- és betelepitések alapvet&en atrendezték a hartai lakossag felekezeti meg-
oszlasat is. A kitelepitettek 2/3-a evangélikus volt, mig a betelepiil6k tilnyoméo
tobbsége katolikus, és 10%-a reformatus. Palotay Gyula a gytilekezet fogyasat latva
a betelepitések kapcsan arra kérte a plispokot, hogy kapcsolatait mozgdsitva igye-
kezzék elérni, hogy a betelepitésekkor a gyiilekezet tarsadalmi funkciéira valé
tekintettel vegyék figyelembe a kozség eredeti gyiilekezeti aranyait, és lehet6leg
evangélikusokat is koltoztessenek a faluba.* Kezdeményezése azonban hatéarozott
plispoki elutasitasba iitk6zott. Ordass Lajos egy gyakorlati és egy elvi érvet hozott
fel a hartai lelkész kérésével szemben. Az altala is kisebb jelentdséglinek tartott
gyakorlati megkozelités lényege az volt, hogy minden elvandorlas egy masik gyii-
lekezetet hoz nehéz helyzetbe, igy 6sszességében nem tekinthetd kivanatos fo-
lyamatnak. A 1ényeg azonban az elvi szint{i fenntartasban volt. A piispok ugyanis
kozolte, hogy amennyiben ilyen jellegii kéréssel fordulna a hatésagokhoz, akkor
ezzel legitimalnd az allami szervek németekkel szemben megfogalmazott (és gya-
korlatba is atiiltetett) torekvéseit, amelyeket az evangélikus egyhaz kezdettdl fogva
a leghatarozottabban elutasitott.*

A Kitelepitéssel és a vagyonelkobzasokkal a gyiilekezetek — mindenekel6tt az
evangélikus — elvesztették hiveik, s anyagi bazisuk jelentds részét. Az evangélikus
lelkész ezért 1947-ben kétségbeesve jelentette piispokének, hogy gyiilekezete
a kitelepités és a folyamatban 1év6 szokések miatt 850 csaladrol (ideiglenesen)
250 csalddra olvadt.”” Az ad6zék szamanak visszaesése parosulva a termelés visz-
szaesésével természetesen kihatott az egyhazi fenntartasu iskolak kérdésére is.
Ezért mind az evangélikus, mind a reformatus gyiilekezet lelkésze mar 1945-ben
azt kérte piispokétol, hogy a fenntartdi jogot dtadhassa az allamnak.*® A piispokok

# Palotay Ordass puispoknek. Harta, 1946. februédr 15. EOL, BEEK, 453. d. 440.

“ Palotay Ordass piispoknek. Harta, 1947. februér 21. EOL, BEEK, 453. d. 341/1947.

% Palotay Ordass piispoknek. Harta, 1945. december 26. EOL, BEEK, 438. d.

% QOrdass puispok Bakay féesperesnek. Budapest, 1946. janudr. 16. EOL, BEEK, 438. d.

*7 Palotay Ordass piispoknek. Harta, 1947. oktéber 06. EOL, BEEK, 462. d. 1726/1947.

“ Palotay mar 1945. augusztus 10-én kérte a plispokot, hogy a gyiilekezet katasztrofalis anyagi
helyzete miatt jaruljon hozza a fenntartdi jog atruhdzaséhoz. A piispok ekkor még megtagadta a gyii-
lekezet kérését. Palotay Ordass ptispoknek. Harta, 1945. augusztus 10. EOL, BEEK, 434. d. 778/1945.
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a kérést elutasitottak, igy az 1948. junius 20-i allamositasig a két gyiilekezet egyiit-
tesen tartotta fenn a hartai protestans iskolat.*

Az 1945-48 kozotti folyamatok tehat megrenditették az egyhazak poziciéit
Hartan, és a kovetkez6 id6szakra lényegében visszaszoritottak Sket a magéanélet
keretei kozé. A lelkészek tovabbra is rendelkeztek ugyan informaélis befolyassal
gyiilekezeti tagjaik korében, de 1948 utan elvesztették hatasukat a telepiilés koz-
életének tényleges formalasara.

Malenkij robot

A szovjet katonai parancsnoksag 1944. december 22-én kiadott 0060. sz. parancsa
rendelkezett az 6sszes munkaképes német szairmazasu személy mogottes teriilete-
ken végzendd kozmunkdkra valé mozgoésitasarél.”® A németek munkaszolgélatra
val6 osszegyijtésének lehetéségét Erdei Ferenc beliigyminiszter 1945. januar 5-i
rendelkezése az Ideiglenes Nemzeti Kormany részérdl hivatalosan is megerdésitette.
Ekkorra mar val6jaban elindult a folyamat, amit a szovjet katonai hatdésagok ja-
rasi parancsnokaikon keresztiil koordinaltak, és a magyar hat6sagok, jarasi és
kozségi szervek kozremiikodésével hajtottak végre. Az 9sszegytijtendd létszamot
eszerint teriiletenként fix kontingensekre bontottak le.”* A férfiakat elvileg 17-t6l 45,
a nbket 18-t61 30 éves korig hurcolhattak el. Zilbauer Gyorgy kutatésa szerint Bu-
dapestrdl és kornyékérdl, valamint a Duna—Tisza k6zérdl 6sszesen 17956 Szovjet-
unidba szallitott német személyrdl emlékeznek meg a kiliigyminisztérium aktai.*

Harta sem maradt ki a rendelkezés végrehajtasabol. Az 6sszegyijtendé kon-
tingenst tobb 1épésben allitottak ossze. E16szor 40 férfit allitottak el januar 2-an,
akiket 10 napos munkara a dunafoldvari hid helyreallitasi munkélataihoz iranyi-
tottak. Ezutan visszaszallitottak 6ket a hartai kozséghdzara, onnan pedig azzal,
hogy elviszik ket kukoricat torni, Soltvadkerten keresztiil Kiskunhalasra vagy
pedig Bajara szallitottak 6ket. Ott bevagoniroztak és kiszallitottak a csoportot
kiillonb6z6 ukrajnai munkatdborokba, ahol sokan koziiliikk banyakban dolgoztak,
tobbségiik Zugreszkben és Krivoj Rogban.” Januar 5-én mar hazrél hazra jarva

* Palotay Ordass piispoknek. Harta, 1946. februar 6. EOL, BEEK, 440. d.

% A szovjet hadsereg val6jaban mar november—decemberben tobb tizezer embert elhurcolt az
altala elfoglalt teriiletekrdl. Zielbauer Gyorgy: A magyarorszdgi németség nehéz évtizede. 1945—19585.
Szombathely—Vép, 1990. 9-21; Téth: Telepitések... i. m. 21.

51 Téth: Telepitések... i. m. 22—24; A malenkij robotrdl részletesen ldsd Bognar Zoltdn: Malenkij
robot, avagy a polgdri lakossag tomeges elhurcoldsa Magyarorszagrdl szovjetunidbeli kényszer-
munkdara 1944/45-ben, kiillonos tekintettel a németként deportaltakra. In: Bogndr Zoltan (szerk.):
Malenkij robot. ,,Egyetlen biiniink szdrmazdsunk volt..” Németek és magyar polgdri lakosok deportd-
ldsa ,,malenkij robot”-ra a sztdlini ldgerekbe. Pécs, 2009.

52 Zielbauer: i. m. 25.

5 Halasi: i. m. 213. ,Apdmat elvitték a foldvdri hidhoz, helyredllitdsi munkdra, majd onnan be-
terelték oket egyenként a kozséghdzdra. Ott volt mdr egy nemzetdr és egy orosz katona. Sorba mentek
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szedték Ossze a kovetkezd csoport tagjait.”* A legtobb embert ekkor vitték el. Egy
visszaemlékezés szerint azonban volt még legaldbb egy akcié januar 21-én is, ami-
kor 22 férfit és 3 n6t hurcoltak el Hartar6l.>® Ez utébbi csoport itvonaldt pontosan
ismerjiik. Soltvadkerten keresztiil Kiskunhalasra vitték éket, ahol januar 23-tél
janudr 31-ig barakkokban vartak mintegy 1300 korabban 6sszegyjtott sorstar-
sukkal az elszallitasra. Miutan megérkezett Bajardl egy 300 f6s néi kontingens,
februdr 1-jén vagonokban 6sszezsufolva indultak el az ismeretlenbe. Az Gt 22 na-
pig tartott.>® A végallomason, Lisicsanszkban kivagoniroztak és killonb6z6 mun-
kahelyekre osztottak be 6ket.

Akinek csak halvany lehet8sége nyilott ra, igyekezett elkeriilni a munkatébort.
Voltak olyanok, nem is kis szamban, akiknek sikeriilt korrumpaélniuk az értiik
mendket arannyal vagy eziisttel. , Aki lefizette a szolgdlatost, mdr eleve ugy jott
a gyiilekezd helyre, hogy kispdrndt kotott a hasdra, mintha gyermeket virna. Ez
volt a jel, hogy fizetett. Haza is kiildték anélkiil, hogy meggyézddtek volna a va-
[6s helyzetrdl”™ Az igy kies6k helyett valaki mdssal toltotték fel a kontingenst.>®
Az egyéni stratégiak kozé tartozott az is, hogy az érintettek betegséget szinleltek:
~Anydmat is feliiltették a kocsira, ott volt a csomag. De ledugta a torkdn az ujjdt,
és hdnyt, erre leszdllitottdk, hogy beteg ember nem kell. Az occse is ott volt, segitett
hazahozni anydmat, mdsnap meg eljottek érte és elvitték. Ott halt meg, rdsza-
kadt a banydban a ké a hasdra’” Ismeriink azonban olyan torténetet is, amikor
a feleség latva, hogy férje nem keriilheti el az elhurcoldst, 6nként csatlakozott az
elszallitand6 csoporthoz, csak hogy férjével egyiitt maradhasson.®

Baér a rendelet pontosan meghatarozta azokat a korosztalyokat, akiket ,igénybe
lehetett venni’, a lakossag OsszegyUjtése soran ezt Hartdn is par esetben figyelmen
kiviil hagytak. ,En nagyon hamgszom az Eniszre, mert 6 jott be a lakdsunkba fegy-
veresen, és vitt engem el... Bejott az Enisz: Péter pakolj, 2 hétre mentek kukoricdt
torni! Ebbol lett 5 év. Aki otthon volt épp, azt vitték... Azt mondtdk, hogy egyvala-
kinek jonni kell. En mondtam, hogy még fiatal vagyok. Erre 6k: csomagolj, két hét,
mész!I”®' A legfiatalabb elhurcolt né — a hivatalos adatok szerint — 1927-ben sziile-
tett, a legfiatalabb férfi pedig 1928-ban, s egyikiik sem toltotte még be a 18, ill. 17.

kisérettel mindenkinek a lakdsdra, meghatdrozott csomagot dsszekészithettek, és vitték el 6ket Orosz-
orszdgba Interju J. K.-val. 2008. 04. 07. MTA KI, 1.

5 Halasi: i. m. 213.

% John Knodel: The Beginning of the Following Sorrowful Story. Sunday, January 21ST, 1945.
Diary of John Knodel. http://dvhh.org/banat/articles/1945-knodel.htm

% Uo. Fé6 allomashelyek a kovetkezdk voltak: Kelebia, Szabadka, Temesvar, Karansebes, Orsova,
Simian, Cerena Bals, Piatra-Olt, Baranyes, Chitila, Braila, Iasi, Kisinyov, Dnyetropetrovszk, Lisicsanszk.

57 Magyarorszagrdl internalt lakossdg szovjet 0jjaépit6 taborokban. Frélich Ili és Sz6ényi Hen-
rikné elbeszélése; aranyért hogyan lehetett megmenekiilni az elhurcoldstél. In: H. Barta: i. m. 80.

% Uo.

* Interju M. S.-sel és P. V.-vel. 2006. 11. 25. MTA, KI. 7.

%0 Magyarorszagrdl internalt lakossag szovjet Gjjaépitd taborokban. Frélich Ili és Szényi Hen-
rikné elbeszélése; aranyért hogyan lehetett megmenekiilni az elhurcolastol. In: H. Barta: i. m. 81.

¢! Interju M. S.-sel és P. V.-vel. 2006. 11. 25. MTA, KI. 6,7.
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életévét. A legidésebb elhurcolt n6t 1911-ben, a legidésebb férfit pedig 1901-ben
keresztelték.®

Az elhurcoltak szamardl a mai napig nincs teljes konszenzus. Egyes helyi for-
rasok 393 személyrél tudnak.®® A hartai eloljarésag azonban 1945. marcius 26-an
a Honvédelmi Minisztériumnak irt kérelemben 269 személyrdl tesz emlitést.*
A szamokkal kapcsolatos bizonytalansdgot jol tiikrozi, hogy egy ugyanezen év
december 6-an kelt Osszesitésben az eloljarésag ennél mar valamivel kevesebb
polgari személyt szamolt 6ssze.

26. tabldzat
A malenkij robotra elhurcolt hartai polgdri személyek
és szovjet fogsdgba keriilt katondk®

,Oroszok altal Hartardl elszéllitott polgéri férfiak” 149
,Oroszok altal Hartardl elszéllitott polgari n6k” 78
,Oroszok dltal mas kozségekbdl elszéllitott hartai polgari személyek” 24
Elszallitott hartai polgari lakossdg 6sszesen 251
,Orosz fogsagba keriilt katonai szolgélatot teljesitd tisztek” 3
,Orosz fogsagba keriilt katonai szolgdlatot teljesité altisztek” 29
,Orosz fogsigba kertilt katonai szolgdlatot teljesité honvédek” 77
Fogsédgba keriilt katonai szolgdlatot teljesit6 hartaiak 6sszesen 109
Szovjet fogsdgban lévé hartaiak 6sszesen 360

A tablazatbdl kittinik, hogy az Eloljarésag a polgari lakossag korébdl elhurcoltak
szamat az év végén 251 személyre tette. Emellett az alispani rendelkezésnek meg-
felel6en Osszeirtak azokat a hartai katondkat is, akik szovjet fogsagba keriiltek.
Ha hihetiink a hivatalos adatoknak, december végén mindosszesen 360 {6 tartoz-
kodott a Szovjetuniéban. Ez rendkiviil magas ardny, hiszen eszerint kb. minden
tizedik hartai német valamilyen forméaban szovjet fogsagba keriilt.

Az els6 korben hazaérkezé betegeket 1947 aprilisaban iidvozolhették otthon.
Ezutan oktéber 29-én 53 né tért vissza a malenkij robotbdl. 1949 végén Gjabb sza-
badulé csoportok érkeztek vissza a faluba. Voltak azonban olyanok is, akik csak
1950-51-ben léphettek ismét Magyarorszag teriiletére.®® A hazatéréket Debre-
cenben ideiglenes papirokkal lattak el, amivel nemcsak Hartan kellett jelentkez-
niiik, hanem a jarasi kozpontban, Dunavecsén is. A hazaérkez6k nemritkan azzal

62 Harta kézség Eloljarésiga az alispannak. Harta, 1945. december 6. BKMOL, XXII. 337. 2. d.
3200/1945.

¢ Zielbauer: i. m. 24.

¢ Harta kozség Eloljarésaga a Honvédelmi Minisztériumnak. Harta, 1945. marcius 26. BKMOL,
XXII. 337. 1. d. 70/1945.

65 Harta koézség Eloljarésdga az alispannak. Harta, 1945. december 6. BKMOL, XXII. 337. 2. d.
3200/1945.

% Halasi: i. m. 218.
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szembesiiltek, hogy csaladjuk mar nem a sajat hazukban él, s egzisztencidjukat
Ujbol meg kell teremteniiik — esetleg egy szomszéd telepiilésen. Az is el6fordult,
hogy a csalad otthon maradt részét idékozben kitelepitették. Ilyenkor a frissen
hazaérkezett vagy kovette Sket, vagy 6t is internaltak és kitelepitették, de arra is
akadt példa — kiilonosen a késén érkezdk esetében —, hogy a malenkij robotbdl
hazaérkezé a kitelepités lezarulta miatt Németorszagban €16 szeretteitél 6rokre el-
vagva, itthon maradt.®” Néhany férfit a Szovjetuniébdl egyenesen Németorszagba
szallitottak. Koziilik paran kalandos koriilmények kozott visszaszoktek Hartara,
ahol néhdny honap elteltével a csaladjukkal egyiitt internaltak, majd kitelepitették
Gket Németorszagba.® Szigoru kivételképpen az is megtortént, hogy valakinek
sikeriilt hazaszoknie a szovjet fogsagbol.®

A hazatér6k sok szornytiséget meséltek kozvetlen hozzatartozdiknak az éhség-
rél, a zord idGjarasrol, az embertelen bandsmaddrdl, a katasztrofalis munkakortl-
ményekrdl és a haldlesetekrdl. A hatdsagok el6tt azonban természetesen évatosak
voltak, és nem tettek emlitést sérelmeikrél, s6t nyugalmuk érdekében nemritkan
még dicsérték is a Szovjetunioban latottakat, tapasztaltakat. Mivel 1949-ben a té-
nyek feltardsa és elemzése helyett mar magén a kozigazgatason beliil is a propagan-
daszélamok hangoztatdsa nyert egyértelmden teret, nem meglepd, hogy a hartai
vezetd jegyzo a kovetkeziket vetette papirra 1949. oktéber 31-én ebben a targy-
ban: ,E honap folyamdn 24 németajkii érkezett haza a Szovjetuniobol. Ezek az
ottani politikai és gazdasdgi helyzetrdl kedvezden nyilatkoztak. Nagy hatdssal volt
a lakossdgra, hogy uj ruhdban, j6 egészségi dllapotban és csomagokkal érkeztek meg.
Az itteni helyzettel, foleg az ujjdépitéssel nagyon meg vannak elégedve.”

Jelenleg nem éll rendelkezésre olyan lista, amely a Szovjetunioba elhurcoltakat
és az ott elhunytakat teljes kortien dsszesitené.”” Ami a hadifoglyokat illeti, kozii-
lik 1948 szeptemberéig 82 személy tért vissza Hartdra, 27-en pedig tovabbra is
fogsagban maradtak, vagy id6kozben hazatérve letartéztatasba kertiltek.”

7 Uo. 219.

% Knodel: i. m.

% Az erGszakos német sorozdstdl a bortonig. Knddel Andrasnak és feleségének, valamint kis-
lanydnak szomord, de valds torténete. In: H. Barta: i. m. 90. ,A renddrok feleldsségre vontdk egyszer
mert SS katona volt, majd azért, hogy megszokott a kényszermunkdbdl. Egy darabig erdsen tagadott,
de ahogy 6 mondlta, ott még azt is bevallja az ember, ami nem volt igaz. Bdnatdban azt taldlta mon-
dani, ha tudatdban lett volna, hogy itthon, hazdjdban, sziil6falujdban igy bdnnak majd vele, akkor
inkdbb maradt volna SS-nek. Ekkor verték csak meg igazdn”

70 A vezetd jegyzé a jarasi féjegyzének. Harta, 1949. oktéber 31. BKMOL, XXIII. 732. 2. d.
52-82/1950.

1A 200 ismert nevet felsorolja konyvében Halasi. Halasi: i. m. 213-218.

72 Az UFOSZ és a Nemzeti Bizottsdg jelentése a Délpestmegyei Foldhivatal megkeresésére
a foldhéz juttatésok targydban. Harta, 1948. szeptember 6. BKRMOL, XXIL. 337. 15. d. 3102/948.
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A Volksbund-tagok felelésségre vondsa,
népbirdsdgi eljardsok, igazoldbizottsdg

Azoknak a németeknek, akik annak idején beléptek a Volksbundba, de nem me-
nekiiltek el nyugatra a német csapatokkal, és sikertiilt elkeriilniiik a malenkij ro-
botot, rovidesen szembesiilniiik kellett a szamonkéréssel. Az 1945. janudr 25-én
kozzétett 81/1945. M. E. sz. kormanyrendelet intézkedett a népbirdsagok felalli-
tasardl.”? A népbirdsagok hataskorébe tartozott tobbek kozott a haborus és népel-
lenes blinokkel vadolt katonai és polgari személyek eljaras ala vonasa, kivizsgalasa
és adott esetben elitélése. A renddrségi szakaszban az érintetteket érizetbe vették,
hénapokig internélétaborban vagy rend6rségi foghazban tartottiak, mikozben
— nemritkdn erdszakkal kicsikart — vallomast vettek fel téliik. A népiigyész az-
tan a terheltet a politikai rend6rségen kihallgatta, majd elkészitette vadiratat. Ha
sziikség volt tantivallomasok begytijtésére, kihelyezett targyalast is tarthattak az
érintett telepiilés tandcstermében. Ezek utan kertilt sor, sokszor hosszd hénapok
elteltével, a targyalasra, és az itélethirdetésre. A volksbundista-gyanus személyek
esetében a hdzastdrs ellen is meginditottak az eljarast. Egyszer(i tagsagért altala-
ban 6 hénap bortont és 5-10 év koziigyektdl valo eltiltast mértek ki. A biintetés
mértéke aszerint fokozédott, hogy ki milyen mértékben exponalta magat a szer-
vezetben, ill. hogy az ismer6sokbdl allé tandk mit allitottak réla.”* A Volksbund
tagjai az 1945. marcius 17-1 600/1945. M. E. sz., foldreformroél intézkedd rendelet
értelmében elvesztették ingd és ingatlan vagyonukat is, s az atszallt az allamra,
amit az a telepitések sordn az igényl6k kozott szétoszthatott.”

A szamonkérés kérdéskoréhez tartoznak a mar a jovends — egyenlére még csak
a Volksbund-tagokra koncentral6 — kitelepitést szem el6tt tartd, a Népgondozé
Hivatal feldllitasardl és hataskorérdl szol6 1.710/1945 és 3.820/1945 M. E. sz. ren-
deletek is.”® Az ut6bbi, 1945. julius 1-jén megjelent rendelet eléirta a német la-
kossag nemzethtiségi szempontbdl val6 atvilagitasat, és ot kategoriat allitott fel.
Az 6tbdl négyet szankcidval is ellatott. 1. Hitlerista szervezetben vezetd szerepet
jatszok — biintetésiik internalas és vagyonelkobzas; 2. Hitlerista szervezet tagjai —
biintetésiik munkaszolgalat és vagyonelkobzas; 3. Hitlerista szervezet szimpati-
zansai — biintetésiil el kellett tiirniiik, hogy ingatlanaikat elvegyék és az orszag mas
részén levo ingatlanra cseréljék el; 4. Hitlerista szervezetnek nem voltak tagjai,
szimpatizansai — el kellett tlirniiik, hogy hazaikba bekoltoztessenek embereket, az
elkoltoztetetteket vagy 0sszekoltoztetetteket; 5. Hitlerista szervezettel szemben
alltak. A jarasi igazolébizottsagok altalaban szeptemberben alltak fel, és tevékeny-
ségiik sok helyiitt hdnapokig tartott. Decemberre konkretizalddott a kormanynak

7 Magyar Kozlony L. 3. sz.

7 Az A népbirésagok miikodésérsl lasd Tanczos-Szabé Agota: Népbirésagok miikodése a mai
Bacs-Kiskun Megye teriiletén 1945 és 1948 kozott. In: Szabé Attila (szerk.): Bdcs-Kiskun megye
multjabél. Evkényv. 20. Kecskemét, 2005. 315-332.

" Magyar Kozlony I 10. sz.

" Magyar Kozlony L. 26. sz.; Magyar Kozlony L. 65. sz.
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a kitelepitend6 lakossag korével kapcsolatos koncepcidja, és ekkor mar nem-
csak a Volksbund-tagok, hanem a magukat 1941-ben német nemzetiségtinek és/
vagy anyanyelviinek vallok is célszemélyekké véltak. A volksbundistak azonosita-
sat célzo igazoldbizottsagi eljarasok azonban abbdl a szempontbdl mégis fontosak
voltak, hogy — természetesen amellett, hogy a szervezet tagjai szamitottak elsé-
sorban kitelepitendé személyeknek — a sikeres beazonositdsok esetén azonnal el
lehetett kobozni a foldjeiket.”” Ez pedig az dllamhatalom szdmara kulcsfontossagu
kérdés volt, mert a nagybirtokok szétosztasa erre az idére mar lényegében befeje-
z6dott, a belsé telepitések viszont véaltozatlan iitemben folytatédtak tovabb.

A hartai ,volksbundista-gyanis” személyek szamonkérése 1945 februarjaban
kezd6dott meg, és majus 30-ig 40 személy keriilt el6zetes letartoztatasba.”® A duna-
vecsei jaras rend6r-fékapitanysaganak politikai nyomozé osztédlya hallgatta ki
a gyanusitottakat, akik azutan tobbségiikben az ideiglenesen feldllitott dunavecsei
internalétaborba keriiltek, majd a népbirdsag feldllitasat, valamint a helyi inter-
nalétabor kibdvitését kovetden atszallitottak Sket Kalocsara.” Honapokig iiltek
foghazban, mig egyaltaldn az el6zetes letartéztatast foganatositottdk volna veliik
szemben, s mire elkezd3dott a periik. Mivel a folyamatban 1év6 tigyekhez tantival-
lomésokat is be kellett gytjteni, és a kozlekedési viszonyok meglehetésen nehezek
voltak még ebben az id6ben, a népiigyészség megkeresésére majus 21-én a hartai
tanacs nagytermében keriilt sor tobb tanu kihallgatasara 18 személy tigyében.*
Ezekben az tigyekben éltalaban janius masodik felében sziiletett meg az itélet.

A masodik nagy akcidra juniusban keriilt sor, amikor is 3 hullamban szal-
litottdk el a falubdl a Volksbund-tagsaggal vadoltakat Dunavecsére, Kecskemétre,
ill. Kalocsara.®! Utobb a Kecskemétre keriil6k tigyeinek nagy része is atkeriilt
a kalocsai népbirdsaghoz. Pontos szamokat nem ismeriink, de Palotay Gyula au-
gusztusban egy a piispoknek irt levelében 6sszesen kb. 200 internalt személyrol
beszélt, ez pedig annyit jelent, hogy majust kovet6en minimum 150 {6 keriilhetett

77 1945. november 10-ig 69520 személyre terjedtek ki az igazol¢ eljarasok. Ezek alapjan a vizs-
galat ald vontak 10%-a volt Volksbund-vezet6, vagy SS-katona, 28%-a Volksbund-tag, 32%-a Volks-
bund-tdmogaté és 30%-a egyik sem. Téth: Telepitések... i. m. 41.

8 A féjegyz6 a foszolgabirénak, tiszti értekezletre. Kimutatés Hart4rél. 1945. majus 30. BKMOL,
XXII. 337. 4. d. 879/1946.

7 Az internaldsok vizsgélataval jelenleg még viszonylag kevés kutatds foglalkozik. Ezek ko-
ziil kiemelend6 Grész Andras: Menekiil6k és internaltak — Budaors a masodik vildghabord végén.
In: Grész Andrés (szerk.): Jogfosztdsok Budaorson. Entrechtungen in Budadrs 1944—1948. Budaors,
2010. 47-76.

8 Jegyz6konyv. A Kalocsai Népiigyészség 867/1945. szam alatt kiildott megkeresésére. A nép-
ellenes bilincselekménnyel gyanusitott S. E. és tsai. ellen folyamatba tett blintigy targyaban. Harta,
1945. majus 21. BKMOL, XXILI. 337. 1. d. 789/1945.

81 Palotay Kapi Béla plispoknek. Harta, 1945. janius 16. EOL, Dundn Inneni Egyhdzkeriilet
kozigazgatasi iratai. 21. d. 168/1945. Mindossze a junius elején zajlé akciordl vannak pontos ada-
taink: ekkor 49 személyt vettek 6rizetbe Hartén és széllitottak el Kecskemétre. Czibulka Mdrton
rendérparancsnok a jarasi féjegyzének. Harta, 1945. jinius 9. BKMOL, XXI. 102. 708/1945.
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még vizsgalati fogsagba.®> Ezekben az esetekben is hosszu id6 telt el az itéletig.
Igy azok is, akiket végiil felmentettek a vadak alél, kénytelenek voltak hénapokat
fogsagban tolteni, mire szabadon bocsatottak éket.

A népbirdsagok, és a hartai kozigazgatasi iratok fondjaiban csupan 154 sze-
mély targyalasarol késziilt jegyzékonyvet sikeriilt megtalalni. Ezek tartalmazzak
az itéleteket is. A vadlottak az esetek tobbségében elismerték ugyan Volksbund-
tagsagukat, de nem tartottak/vallottadk magukat btindsnek. Voltak néhanyan, akik
a targyaldson visszavontak a dunavecsei rendérségen tett vallomasukat, mivel azt
allitasuk szerint erdszakkal csikartdk ki télik, vagy egyenesen meghallgatasuk
nélkiil készitették el az Gket terheld jegyzékonyvet.®® A népiigyész el6tt és a tar-
gyaldson feltartak a szervezetbe valé belépésiik indokait és idépontjat, valamint
azt, hogy fizettek-e tagdijat. Emellett tobben terhel§ vallomast tettek az ekkor mar
Németorszagban tartézkodo, tehat a hatésagok szamara nem elérhet6 Volksbund-
vezetSkre. Megfigyelhetd, hogy igyekeztek a szervezetben jatszott szerepiiket — sok-
szor a valésagnak megfelelden — amennyire csak lehetett, csokkenteni.

Az 1945-ben lefolytatott birdsagi targyalasok perirataibdl rekonstrudlhaték azok
a kiillonb6z6 motivaciok, amelyekkel a vadlottak a Volksbundba valé belépést in-
dokoltak. Kétségtelen, hogy az eljarasok soran felvett vallomasokat az eljaras ala
vontak kiszolgaltatott helyzete s 6nigazolasi kényszere miatt jelentds tavolsag-
tartassal kell kezelni, sokan ugyanis maguk és csaladjuk mentése miatt kerestek
olyan hihetének tliné indokot, amely megmentheti 6ket a feleldsségre vonastol.
Az azonban tény, hogy a felsorolt indokok mogott tényleges, valéban 1étezé moz-
gatérugdk fedezhetok fel.

Az els6 fontosabb motivacids csoport a gazdasagi kényszer volt. A belépdk je-
lentds része azzal indokolta dontését, hogy a szervezet vezetditdl igéretet kapott
arra, hogy a termeléshez sziikséges eszk6zokhoz konnyebben és olcsébban juthat
hozza. A vallomasokban rendre kitértek a vetémag, a pétisd, a rézgilic, valamint
a mezd6gazdasagi eszkozok és az alacsony kamatozast kolcsonok kérdésére.®* Lé-
nyegében ugyanehhez a kategéridhoz tartozik a hazfeldjitas kényszere és az ol-
csobb kozsziikségleti cikkek biztositasanak igérete is.*> A gazdasagi jellegli moti-
vaciok kovetkezo kategoridja az oregségi segély kilatasba helyezése vagy az orvosi
szamlak kifizetése volt, ami szintén nagy vonzerét jelenthetett, f6leg a nyugdijjal

82 Palotay Ordass pilispoknek. Harta, 1945. augusztus 10. EOL, BEEK, 434. d. 778/1945.

8 @G.].-né vallomésa a kalocsai népbirésag elétt. Kalocsa, 1945. jalius 24. BKRMOL, XXII. 337. 2. d.

8¢ Jon az egyesiiletnek 3 vagon rézgdlic, amit a tagoknak osztanak ki. Nekiink is van 1600 négy-
sz0gol sz6lénk. Nagyon kellemetlen volt, hogy nem lehetett a sziikséges mennyiségii rézgdlicot be-
szerezni, legfeljebb feketén, s hogy ne kelljen hdt a feketepiacra szorulnom, beléptem a Bund tagjai
kozé. Tisztdn az igért rézgdlic miatt” U. P.-né vallomasa az iigyészség elétt. BKMOL, XXV. 17.
Nb. 195/1945.

8 ,1943 év nyardn beléptem a Volksbund szervezetbe. A szervezetbe onként bementem, hol kitél-
tottem a belépési nyilatkozatot. Igértek olcsé cukrot, ruhanemiit és egyebeket. Félévre jaré tagdijat,
2 pengd koriili Gsszeget befizettem, és tovabb nem mentem a pdrtba, mivel nem kaptam semmit”
S. H. vallomasa. M. J.-né és tsai. ABTL, 3.19. V-86900. 9.
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nem rendelkezd id&sebb és beteg szegény falusi lakossag szamara.*® Viszonylag
sokan jelolték meg belépésiik okaként azt is, hogy féltek attél, hogy elvesztik mun-
kahelytiiket (f6ként a hajésok), vagy hogy nem alkalmazzak ket napszdmosként
a jomaédu volksbundos gazdak. Specidlis kérdés volt a Németorszagbdl Hartara
érkezé gyerekek elszallasolasaért jaré osszeg (150 P/hd) mozgosito ereje is, amely
csak a szervezetbe belépék szamara volt elérhetd.®”

A kovetkez6 fontos indok a szérakozas volt. Tobben is azzal indokoltak ugyanis
belépésiiket, hogy a Volksbund élénk tarsadalmi életével sokkal komolyabb sz6-
rakozasi lehetéséget biztositott tagjai szamara a hdbort éveiben, mint maga a fa-
luk6zosség. Tobbségiik a tancmulatsagokra, a rendszeresen tartott énekérdkra
hivatkozott. Volt azonban olyan személy is, aki sajat bevallasa szerint a Volksbund-
hazba jaré lapok olvasasa miatt latogatta a kozosség helyiségeit.®

A kovetkez6 kategdriaba azok tartoztak, akik allitdsuk szerint a csalad vagy
a szomszédsag oldalardl érkezé nyomads, vagy egyenesen erdszak miatt dontottek
ugy, hogy belépnek a szervezetbe. Bér elsé pillanatra ez az indok valdszertitlennek
tinhet, a hétkoznapi egyiittélés, a csaladokon beliili er6vonalak valéban létrehoz-
hattak olyan helyzeteket, ami oda vezetett, hogy a személy sajat vagy hozzatarto-
z6i nyugalma érdekében elszanta magat a belépésre.*

Tobben hivatkoztak arra a birdsag el6tt — s legtobbjiik vallomasat a tanuk is
megerdsitették —, hogy tavollétiikben hazastarsuk iratta be 6ket a szervezetbe. Ez
tobbnyire — de nem kizarélagosan — a hajésokkal tortént meg, nemritkan azzal az
érvvel parosulva, hogy hozzatartozoéik attél valé félelmiikben tették meg ezt a lé-
pést, hogy férjiiket (fiukat) e nélkiil elbocsatjak a német tulajdont hajézési tarsa-
sag (DDSQ@) kotelékébdl, vagy elvesztik a tarsasagtdl jaré nyugdijjogosultsagukat.

Voltak végiil néhanyan olyanok is, akik nem kerestek indokot belépésiikre, leg-
feljebb annyit fliztek a tényhez hozzd, hogy akkoriban sokan beléptek, s 6k nem
gondolva semmi rosszra, mentek a tobbiek utan.*

8 ,Alulirott G. P-nét 1943. év észén dr. Murdnyi Kdroly kalocsai orvos vir Budapestre a Rddium
kérhdzba utalta be, hogy ott orrdn miitétet hajtsanak végre. E korhdzi dpolds miatt 1944. év elején
29 pengd koltséget koveteltek rajtunk... Kolcsont sem kaptam sehol... A Volksbund ki is fizette a tar-
tozdsunkat, ugy hogy azt nekiink nem kellett megtériteni” G. P. és neje vallomasa az iigyészség el6tt.
BKMOL, XXV. 17. Nb. 188/1945.

8 K. H.-né vallomdsa az iigyészség el6tt. BRMOL, XXV. 17. Nb. 512/1945.

8 ,Mint munkaképtelen ember otthon iildogéltem, unatkoztam. 1943. év nyardn dobszdéval tet-
ték Hartdn kozhirré, hogy aki német vjsdgot akar olvasni, az lépjen be a Volksbundba... Hogy unal-
mamat eliizzem, legyen hol olvasdssal eltoltenem az iddt, 1943. év nyardn beléptem a Bundba’”
M. H. vallom4sa az {igyészség elétt. BKRMOL, XXV. 17. Nb. 186/1945.

%, Anydmrdl testvérem, vagyis féltestvérem A. Gy. hartai lakos, aki édesanydmmal egyiitt lakott...
Mindig szekirozta az anydmat amiatt, hogy én nem lépek be a Volksbundba. Ezért azutdn anydm
kérelmére, hogy neki a Gy.-t6l békéje legyen, beléptem az 1941. évben” B. ]. vallomdsa az iigyészség
elétt. BKMOL, XXV. 17. Nb. 193/1945.

% ,Hogy miért léptem be az egyesiiletbe, magam sem tudom. Belépett a férjem, beléptek a szom-
szédok is mind, s én is veliik. Ez 1941 vagy 1942-ben tortént” K. ].-né vallomdsa az tigyészség el6tt.
BKMOL, XXV. 17. Nb. 193.V.194/1945.
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Meglepdben sok per végzédott felmentéssel, a 154-bdl 49. Ezek a személyek ter-
mészetesen a tobbiekhez hasonléan hdnapokat toltottek vizsgalati fogsagban, te-
hat bar artatlansaguk bizonyitast nyert, a megaldztatdsbdl és kiszolgaltatottsagbol
nekik is kijutott. Ténczos-Szabé Agota vizsgélata szerint az egyszerti Volksbund-
tagsagért a népbirdsagok dltaldban 6 honap bortont és 5 év koziigyektdl valo el-
tiltast szabtak ki biintetésiil. A hartaiak esetében ez a kategéria legtobb esetben
6 hdénapot és 10 évet jelentett.”” 67 személyt itéltek erre a biintetésre. (6 honap + 5 évet
harom, 6 + 3-at és 5 + 5-0t egy-egy személy kapott.) A birdsag 21 személyre 5 ho-
nap és egy év kozotti letoltendd bortonbiintetést szabott ki, 12-re pedig egy évet
vagy ennél is tobbet. 5 személy biintetését a fellebbezés utan stlyosbitottak, és
6k is egy évnél tobbet voltak kénytelenek bortonben tolteni. A mai Bacs-Kiskun
megye teriiletén mikodoé népbirdsagok periratai szerint a legstlyosabb biintetést
ebben a targykorben egy hartai foldmiives kapta, aki a Volksbund aktiv tagja volt,
és a tantvallomasok alapjan sikeriilt er6szakos cselekményeket is rabizonyitani.
O 7 év bértonbiintetést és a koziigyektsl valé 10 éves eltiltast kapott.”

Kilon kérdést jelentett, hogy a biintetés idejébdl a birésag mennyit tekintett
mar letoltottnek. A népbirdsagok altalaban a népiigyész dltal elrendelt el6zetes le-
tartdztatasbol ismertek el bizonyos id6t letoltottnek, a rendérségi érizetbdl azon-
ban tobbnyire semmit. Arra is volt azonban szép szammal példa, hogy fellebbezés
esetén az Orizetbe vétel és az elbzetes letartéztatas kozotti idészak egy részét is
sikeriilt letoltottként elismertetni.

Ha valaki letoltotte a ra kirdtt biintetést, az még korantsem jelentette azt, hogy
ettdl kezdve szabadon élhetett sziiléhelyén, elsésorban a kitelepitéssel kapcsolatos
rendelkezések miatt. A. G.-nét példaul 1945. junius 14-én szallitottdk el Hartarol
a kecskeméti internalé fogolytdborba, és 30-an a kecskeméti f6kapitanysag rend-
Orhatésagi 6rizetbe vette. Ugyanezen év szeptember 18-an atszallitottak Kalocsara,
ahol a népbirésagtol 6 hdnap letdltendd bortonbiintetést kapott, amibdl harmat
kitoltottnek tekintettek. Szabaduldsa utan visszatért Hartara, ahol 1946. februar
26-an elismerte Volksbund-tagsagat, és elrendelték ismételt internalasat, amit Bu-
dapesten a kozponti interndlétaborban oktéober 9-én, majd 1947. maércius 12-én
is meghosszabbitottak. Ugyanezen év majus 2-an megsziintették az internaldst,
és rendori feltigyelet ald helyezték Hartan. Oktéber 13-an a feliigyeletet meghosz-
szabbitottdk, és egészen 1949. februdr 18-ig tartottak fenn.*

Az 1945. julius 1-én megjelent 3.820/1945 M. E. sz. rendelet értelmében
a dunavecsei jarasban is felallitottdk a nemzethiiséget vizsgald igazol6bizottsagot.
A bizottsag egy elnokbdl és két tagbol allt. Az elnokot a beliigyminiszter ne-
vezte ki. Egy tagot és egy péttagot a Jarasi Nemzeti Bizottsag delegalt, mig a masik
tag — szintén poéttaggal — egy a helyi viszonyokat jol ismerd személy lett, akit egy

8 Tanczos-Szabd: i. m. 324.
2 Uo. 325.
% A. G.-né vizsgélati dossziéja. ABTL, 3.1.9. V-25902.
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orszagos vagy helyi mozgalom kiildott ki.* A felelsségre vonassal a kormanyt
kettds cél vezette. Egyfeldl el akarta késziteni a Volksbund-tagok kitelepitését
(internalds, osszekoltoztetés lehetdsége), masfeldl pedig igénybe akarta venni az
érintettek ingatlanjait és ingdsaguk egy részét a belsé telepitések szamara. J6l bizo-
nyitja ezt, hogy a Beliigyminisztérium feltigyelete ald tartozé Népgondozo Hivatal
csaszartoltési kozpontd népgondozé korzete feladatai kozé tartozott a kalocsai,
kiskérosi és dunavecsei jarasban elkobzott ingatlanok kitiritése és betelepitésre
valé alkalmassa tétele, valamint az érintettek Osszekoltoztetése a szamukra kije-
161t hazakba.*

A betelepiilések kapcsan a hartai fold- és lakéhazkérdés is kezdett egyre in-
kébb éget6vé valni. A helyi Foldigényl6 Bizottsag akkori elnoke a testiilet 1945.
junius 20-i iilésén, tehat még a szamonkérések népbirosagi szakaszanak kozepén
22 elhagyott volksbundos hazrél tudott, amikhez 150 kat. h. f6ldbirtok tartozott.
A Pestmegyei Foldbirtokrendezé Tanacs azon kérdésére, hogy milyen aranyu kite-
lepiilés varhato a kozségbdl, nem tudott konkrét valaszt adni, és csupan 70-80 sze-
mélyre tette azok szamat, akiket még valdszintileg ki fognak telepiteni, s akiknek az
ingatlanait id6vel elkobozzdk majd.”® Augusztus végén a bizottsag mar arrdl sza-
molt be az Orszagos Foldbirtokrendezé Tandcsnak, hogy mivel az igazolébizott-
sdg még nem érkezett meg Hartdra, a mar leltarozott volksbundos ingatlanokat
nem tudja kiosztani az Gjonnan érkezett telepeseknek, ugyanis az igazolasi eljaras
lezarulasaig az érintetteket nem szallitjak el.”

A dunavecsei jarasi igazolobizottsag csak oktoberben kezdte meg tevékenységét
Hartén, a kozséghdza 8. szdmu hivatalos helyiségében. A lakossagot felszdlitottak,
hogy a beidézettek hozzanak magukkal igazolé tantkat, vagy olyan bizonyitéko-
kat, amelyekkel igazolhatjak, hogy nem voltak a Volksbundnak tagjai, esetleg ta-
mogatdi.”® Az igazoldsok idejére a négy f6bél all6 helyi rendérséget megerdsitették
Dunavecsérdl kivezényelt rend6rokkel. Az eljaras ideje alatt nem tortént semmi-
féle rendbontas.”” Munkaja befejeztével a bizottsag elnoke tajékoztatta a kozségi
eloljarosagot a vizsgéalat eredményérdl. Eszerint a csaknem egy héonap alatt 686 sze-
mélyt igazoltak le. 31 személyrdl dllapitottak meg, hogy a Volksbundban vezetd
szerepet jatszott (internalds, vagyonelkobzds), 166 személyt a szervezet tagjaként
azonositottak (munkaszolgélat, vagyonelkobzas), 5-en pedig Volksbund-tamoga-

% A Népgondozdé Hivatal Telepitési Féosztdlya valamennyi kirendeltségi keriilet és korzetveze-
tének. Budapest, 1945. jlius 2. BRMOL, XXIV. 2. 1. d. 40/1945.

% A Népgondozé Hivatal II. FSosztaly Kalocsai Korzet a feliigyelete ald tartozé el6ljarosagoknak.
Csaszartoltés, 1945. junius 27. BKMOL, XXII. 337. 1. d. 1129/1945.

% Harta kozség Foldigényl$ Bizottsdgdnak 1945. junius 20-i tlésérdl késziilt jegyz6konyv.
Harta, 1945. janius 20. BKMOL, XVII. 501. 1. d. 1876/1945.

97 Harta kozség Foldigényld Bizottsaga az Orszagos Foldbirtokrendezd Tandcsnak. Harta, 1945.
augusztus 28. BKMOL, XVIL 501. 1. d. 4946/1945.

% Feljegyzés cim és datum nélkiil. BKMOL, XVIL 403. 21. d. iktatész4dm nélkiil.

% Jegyz6konyv a Kozségi Képvisels-testillet, a Nemzeti Bizottsdg, a Termelési Bizottsag és
a Foldigényl6 Bizottsdg kozos iilésérdl. Harta, 1945. december 2. XVII. 36. 46 NB/1945.
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ténak bizonyultak (attelepitési lehet6ség mas kozségekbe). A jelentés azzal zérult,
hogy a Volksbund-gyanusak jegyzékén szerepl6k mar korabban igazolasra ke-
riiltek.'?

Az érintettnek talalt csaladok esetében megkezdddott az ingé és ingatlan va-
gyonok leltirozdsa, Osszegyljtése és az Osszekoltoztetés.!! A kozség német la-
kossagat 1946. januar 2-an hivatalosan is értesitették dobolas atjan az igazolasi
eljaras — és az id6kozben megvaltozott kitelepitési koncepcié — kovetkeztében ra-
juk harulé megszoritasokrdl és kotelességekrdl. , A miniszteri rendelet értelmében
a renddrhatosdg kozhirré teszi, hogy Harta kozségben a tovdabbi intézkedésig min-
den ingatlan és ingé vagyon zdr ald helyeztetett. Az dllatdllomdnybdl és a termé-
nyekbdl és egyéb ingosdagokbol senki semmit el nem adhat, ingatlandt nem adhatja
el senki és meg sem terhelheti... A kozség teriiletét csak a renddrség engedélyével
hagyhatja el a lakossdg. Kivételt képeznek ez aldl a rendelkezés aldl az ide telepitett
telepesek és a mds, Hartdn lako teljes mértékben magyar szarmazdsu lakosok™"*
A kozhirré tételt azonban Hartan elsiették, ezért a féispan 2 hét mdlva keltezett
levelében felhivta az eloljarésag figyelmét arra, hogy szigordan tartsak be a kite-
lepitend6k kapcsan a torvényi eléirdasokat. Felszolitotta az érintetteket, hogy csak
a listak kifliggesztése utan keriilhet sor az érintettek vagyonanak zar ala vételére
és a szabad mozgas korlatozasara.'”®

Az intézkedéseket azonnal elkezdték foganatositani. Az igazolasi eljaras va-
16di hozadéka az lett, hogy hivatalosan is elkobozhatéva valt a Volksbund-tagok
ingatlan és részben ingé vagyona. A Délpestvarmegyei Foldbirtokrendezé Tanacs
janudr 16-an Kecskeméten megtargyalta az elkobzdsi tigyeket. Az ingatlanok és
ingdsagok elkobzasdra tett javaslatot a hartai Foldigényld Bizottsag juttatta el a ta-
nacsnak Kecskemétre a jarasi igazoldbizottsag vizsgalatainak és egyéb koriilmé-
nyek figyelembevételének alapjan. Eszerint az igazolasok egyik kozvetlen ered-
ményeként 191 személy vagyonelkobzasara nyilt lehet6ség.'**

A kilakoltatas és a vagyon leltarozdsa torténhetett rendérhatésagi intézkedés
alkalmaval (internalds), illetve akkor, amikor telepesek szamara kivantak az ingat-
lanokat igénybe venni.'® Nem egyszerre tortént tehdt az intézkedés foganatosi-
tdsa, hanem lényegében folyamatosan. Amig az érintettek ingatlanait nem vették
igénybe, azok kotelesek voltak foldjeiket a j6 gazda gondossagaval mivelni.

Az igazolasok eredményeként internalasra keriilé személyeket 6sszegyijtotték.

1% A Dunavecsei Jarasi Igazold Bizottsag Harta kozség Eloljarésaganak. Harta, 1945. december 13.
BKMOL, XXII. 337. 3. d. 3435/1945.

101 Harta kozség El6ljarosaga a Népgondozé Hivatal kertileti el6ljarésaganak. Harta, 1945. no-
vember 26. BKRMOL, XXII. 337. 2. d. 2242/1945.

12 BKMOL, XXII. 337.Harta kézség dobolasi konyv. 1946. janudr 2. 2—3/1946.

195 A fispan a hartai jegyzének. Budapest, 1946. januar 16. BKMOL, XXII. 337. 4. d. 97/1946.

14 Ertesités. A hartai Foldigényl$ Bizottsag elndke. Datum nélkiil. BKMOL, XVIL. 501. 10. d.
8953/1946.

105 Harta kozség Foldigényl6 Bizottsdgdtol a Nemzeti Bizottsdgnak. Harta, 1946. februdr 28.
XVIL 36. 57NB/1946.
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Szalmazsakot, ruhdt és egyhavi élelmet kellett magukkal vinniiik Kalocsara.'*

Emellett kozhirré tették a kozmunkara tartésan igénybe vehet6k listajat is. Ebbe
a korbe 66 férfi és 104 né tartozott.'”

A kitelepitésre valé felkészités szempontjabdl az igazoldsok nem bizonyultak
végleges jelentGséglinek, mivel a kormany 1945. december végére kikristalyoso-
dott koncepcidja értelmében minden magat 4 évvel kordbban német nemzetisé-
glinek és/vagy anyanyelviinek vall6 személy potencidlis jeloltté valt a Németor-
szagba vald kitelepitésre.

A német lakossag kitelepitése Hartdrol

A magyar kormanyzatok kezdettdl fogva szamoltak a magyarorszagi németek kite-
lepitésével, és nemcsak elszenveddi voltak a szovetséges hatalmak habort lezara-
sat koveto intézkedéseinek, hanem maguk is aktivan részt vettek a kérdés radikalis
»megoldasiban”!®® Kezdetben a személyes elbiralas elvét hangoztattdk a ,német-
kérdés” kezelése soran. Ennek felelt meg részben a Volksbund-vezetdk, -tagok,
valamint -tdmogatok felelsségre vondsa targyaban sziiletett fentebb ismertetett
3.820/1945. M. E. sz. rendelet, amelynek vagyoni jellegti aspektusa mellett mar az
volt a célja, hogy a szervezet tagjait el6készitse a kitelepitésre. Ugyanakkor azon-
ban ennek a rendeletnek a szemléletében, a foldbirtokreformrél intézkedd, ko-
rabban meghozott 600/1945. M. E. sz. rendelethez hasonléan mér tetten érheték
a kollektiv felelsségre vonasra utald jelek.'® Az egyszer(i Volksbund-tagsagot
ugyanis mar énmagaban mindkét rendelkezés keményen szankcionalta.

A magyar kormény 1945 majusaban maga kérte a SZEB-t6l 200-300 ezer ma-
gyarorszagi német kitelepitésének engedélyezését, a potsdami konferencia 1945
juliusaban pedig zo6ld utat adott a Magyarorszagrél (valamint Csehszlovakiabél
és Lengyelorszagbol) vald kitelepitéseknek. A Németorszagi Szovetséges Ellen6rzé
Tandcs 1945. november 20-an a magyarorszagi német kitelepitend6k szamat
maximum 500 ezer fében hatdrozta meg. A magyar kormany alldspontja decem-
berre — f6leg az MKP és a Nemzeti Parasztpart nyomasara — a partkozi egyez-
tetések eredményeként radikalisan megvaltozott, és a kérdést immar val6jaban
a kollektiv blindsség tézisének elfogaddasa mentén kivanta rendezni. A december
22-i kormanyiilés pedig a kitelepitend6k korét mar a német anyanyelviekre is
kiterjesztette.!'? Kétségtelen, hogy a kérdés megitélése kapcsan nem hagyhatdk

19 Harta kézség Eloljarésaga az Allamrendérség Hartai Bizottsaganak. Harta, 1946. februr 26.
BKMOL, XXILI. 337. 4. d. 607/1946.

107 Névjegyzék a tartds kozmunkdra igénybe vehet6 hartai lakosokrél Harta, 1946. janudr 5.
BKMOL, XXII. 337. 5. d. 2698/1945

108 Toth: Telepitések... i. m. 21-51.

19 Magyar Kézlony I. 10. sz.

110°12.330/1945. M. E. sz. rendelet a magyarorszagi német lakossdgnak Németorszagba valé at-
telepitésérdl. Magyar Kozlony, I. 211. sz.
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figyelmen kiviil a kiilpolitikai kényszerek, de tagadhatatlan, hogy a magyar kor-
manypartok maguk is szorgalmaztak a magyarorszagi németek Németorszagba
valo dttelepitését — jelentds mértékben az etnikai homogenizacié, valamint a belsé
és kiils telepitések okozta gazdasagi és tarsadalmi fesziiltségek ilyen médon valé
enyhitésének reményében.

Az attelepitenddk korének meghatarozdasa a kovetkezo6 két évben tobb alka-
lommal is médosult. Ebben — a partpolitikai eréviszonyok médosuldsa mellett —
leginkabb a németorszagi zénaknak a folyamat elérehaladasaval egyre inkabb
besziikiil6 felvevoképessége jatszott szerepet. E16sz6r 1946 majusaban, majd
augusztusaban mentesitették a kitelepiilés al6l azokat, akik német anyanyelviinek
vallottak magukat, és nem voltak Volksbund-tagok, illetve nem 1éptek be 6nként
a német hadsereg kotelékébe.!'! Alig egy év mulva, a csehszlovik—magyar lakos-
sagcsere megindulasat kovetden azonban hatalyon kiviil helyezték ezt a rendeletet,
és 1ényegében visszaallitottak a kitelepités meginduldsakor érvényes rendelkezést.
Ez az Gj, mar kendézetlenil a tulajdonviszonyok atrendezését felvallalé rendelet
a kitelepitendéket 3 csoportra osztotta: a telepesekkel egytitt él6kre, a telepitésre
felhaszndlhaté ingatlannal rendelkezSkre és azokra, akiknek eltavolitdsa — Ggy-
mond demokraciaellenes magatartasuk miatt — a telepesek megnyugtatasat szol-
galhatja.'”> 1947. oktdber 11-én a német anyanyelviieket és a kényszersorozassal
az SS-be bevonultakat végleg kivontak az attelepitésre kijeloltek korébol.' 3

A kitelepités nem folyamatosan zajlott. 1946-ban Németorszag amerikai meg-
szallasi zéndja volt tobb hullimban a célallomads, 1947-ben pedig, az amerikai z6-
ndba vald telepitési lehetéségek lezdaruldsa utdn, a szovjet zéna fogadta be a kite-
lepitett magyarorszagi németeket. A folyamat 1948 nyaran lényegében lezarult.
A két és fél év alatt 215-235 ezer németet telepitettek ki az orszagbdl.''*

Helyi szinten a kitelepitéssel kapcsolatos eljarasok az alapvet6 hasonlésagok
ellenére kiillonb6z6 képet mutattak.''> Az eltérések alapvetGen az Gsszeirdst, men-
tesitést, 0sszekoltoztetést, leltarozast és kitelepitést végzd szervek egyiittmiikodé-
sének 6sszehangoltsagatdl és intézkedési joggal bird reprezentansaik hozzaallasa-
tol, valamint — ezzel nemritkan Osszefiiggésben — a falvakra nehezedé telepitési
nyomastdl fiiggtek. Néhany helyen a helyi szervek mindent elkovettek azért, hogy

1 Lasd Téth: Telepitések... i. m. 129; Marchut Réka: Ki- és betelepitések Budaorson. In: Grdsz
Andras (szerk.): Jogfosztdsok Budaorson. Entrechtungen in Budaors 1944—1948. Budaors, 2010. 147.

12 Az 55.907/1947. B. M. sz. rendelet. Magyar Kézlony, III. 1947. junius 21. A kérdésrél részle-
tesen lasd Marchut: i. m. 147.

11312.200/1947. korm. sz. rendelet. Magyar kozlony, III. 245. sz.

14 A, T.: Ungarn. In: Detlef Brandes—Holm Sundhaussen—Stefan Troebst (Hrsg.) Lexikon der
Vertreibungen. Deportation, Zwangsumsiedlung und ethnische Sduberung im Europa des 20. Jahr-
hunderts. Wien—Koln—Weimar, 2010. 687—-688.

115 Néhdny ki- és betelepitéssel foglalkozé, az eseményeket helyi szinten vizsgalé mu: Téth
Agnes—Kéhegyi Mihaly: Telepitések Katymar kézségben 1945-1948. In: Muizeumi Kutatdsok Bdcs-
Kiskun megyében. Kecskemét 1990. 121-134; Téth Agnes—K8hegyi Mihaly: A csavolyi németek ki-
telepitése. Forrds, 1987/8. 74—87; Marchut Réka: i. m.; Krisch Andrés: A soproni németek kitelepitése
1946. Sopron, 2006.
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minél tobb lakos elkeriilhesse a kitelepitést, de gyakran el6fordult az is, hogy az
érintettek j6 anyagi viszonyaik miatt akkor is felkeriiltek a listara, ha az aktualis
rendelkezések értelmében éppen mentesitést kaphattak volna. Ebben a helyzet-
ben viragzott a korrupcié. Akik tehették, igyekeztek valamilyen médon lefizetni
az elleniik intézkedGket (tobbnyire kevés sikerrel), masfel6l pedig a betelepiilé
magyar lakossag egy része prébélta meg a dontéshozékat olyan irdnyba befolya-
solni, hogy az 4ltala kinézett ingatlanokbdl a tulajdonosokat kimozditsak. Adott
esetben pedig a szoros partkotddés is menlevelet jelenthetett néhany, magat a helyi
politikdban expondl6 német személy szamara.

Hartét a kitelepitési hullam a csehszlovak—magyar lakossagcsere kapcsan érte
el 1947 elején. Addigra lezajlott a Volksbund-tagok szamonkérése, és ezzel szo-
ros Osszefiiggésben komoly méreteket 6ltott a kozségbe iranyulé magyar nem-
zetiségli szegényparasztsag betelepitése is. A népbirdsagok altal 1945-ben elitélt
Volksbund-tagokat gyakorlatilag kivontak a telepiilés életébdl. Az igazolébizott-
sagi vizsgalatok eredményeként pedig tovabb béviilt azoknak a kore, akiknek az
ingé és ingatlan vagyonat igénybe lehetett venni a folyamatosan érkezé telepesek
egzisztencidjanak megalapozasara. Ezeket a német lakosokat a betelepitésekkel
parhuzamosan 0sszekoltoztették mas csalddokkal mindaddig, amig a kitelepités
folyamataban Hartdra sor nem keriilt.

Azok a helyi ,hatalmi kézpontok”, amelyekben a német Gslakossag is jelen-
tékeny ardanyban képviseltethette magat, (Eloljarésag, Nemzeti Bizottsag) a vizs-
galt id6szakban tobbszor is intervenidltak felsé dllamigazgatasi szerveknél, hogy
a telepiilésre varé emberveszteséget lehet6ség szerint minimalizaljak. A levéltari
forrasok alapjan harom ilyen, a végeredményét tekintve egyforman sikertelen ak-
ciérol tudunk.

Az elsé levelet 1945. méjus 22-én kozosen juttatta el az Eloljarésag és a Nem-
zeti Bizottsag az Orszagos és a Megyei Foldbirtokrendez6é Tanacsnak.'® Erre az
id6re az orszagos sajté hiradasai mar kész tényként kezelték a majdani kitelepités
kérdését, s a Népgondozo Hivatal felallitdsa is ebbe az irdnyba tett 1épésként volt
értelmezhetd. A felad6k szandéka az volt, hogy felhivjak a figyelmet a német anya-
nyelvili, de magat magyar nemzetiségtinek vallé lakossag nemzethtiségére, s lehe-
téség szerint elérjék, hogy ennek a kornek a késébbiekben se essék bantddasa.
A szoveg stilusa és széfordulatai egyértelmiien Palotay Gyula lelkész szerzségére
utalnak.!"’

A kilatastalannak tiing helyzet ranyomta bélyegét a hangvételre és az érvrend-
szerre is. A nyilvanvaléan tulzasoktél hemzsegd szoveg bevezetése és lezarasa
keretbe foglalja a telepiilés utolsé 6t évét a jo és rossz harcaként bemutaté tor-
ténetet (német anyanyelvli, magyarht tobbség vs. Volksbund-tagsag). Amellett,
hogy a levélir6k demokratikus elkotelezettségiiket hangstlyozzak, egyszersmind

116 A hartai Eloljarésag és Nemzeti Bizottsag levele az Orszigos és a Megyei Foldbirtokrendezé
Tanécsnak. Harta, 1945. méjus 22. BKMOL, XVIL 501. 1. d. 1367/1945.
17 V§. Bercsényi: i. m. 130.

125



egy altaluk ,kivanatosnak” és ,idedlisnak” tartott megoldasi lehetdséget is felvil-
lantanak a dontéshozok el6tt.

»A szabadsdgszeretd népek jogaiért és az ezen felépiilé uj demokratikus vildg-
rendért kiizdd dicséséges Voros Hadsereg szegény Hazdnk foldjét is felszabaditotta
a germdn elnyomok igdja aldl. A magyar foldet végigsopri az Igazsdg tisztito sep-
riije és konyorteleniil el kell tiinnie a foldrél annak az idegen érdekek felé kacsingato
szellemnek, amely az egészséges magyar demokrdcia kifejlédésének az uitjaban
dllott és megmeételyezte a magyar lelkiséget. E tisztogaté munkdnak jelentds ré-
szét képezi az un. ,,svdb kérdés” megolddsa is. Tavozzanak a foldrél mielébb azok,
akik egyszer s mindenkorra eljdtszottdk hozzd valo jogukat és nem tudtak, vagy
nem akartak magyarrd lenni. Ugyanakkor azonban az igazsdgos megvildgitds ér-
dekében szabadjon néhdny szot emelniink a pest megyei Harta kozség svab szdr-
mazdsu lakossdgdval kapcsolatban, felhivva illetékes korok figyelmét a kivételes
elbirdldst érdemldk tigyére... Nem kériink mdst, mint amit minden magyar sziv
a népi Magyarorszdg jovije érdekében ohajt: Telepitsék ki kozségiinkbdl is a haza-
drulé Volksbund tagokat, de nyerjenek kivételes elbirdldst és elismerést azok, akik
munkds szorgalmukkal, dldozatos hiiségiikkel mindvégig kitartottak az Edesanya,
magyar Hazdnk mellett!™®

A levél diabolizalja a helyi Volksbundot, és piedesztalra emeli a szervezethez
nem csatlakoz6 német lakossagot, mikozben felsorolja az elmult évek azon ese-
ményeit, amelyekben lathatéva valt a kozségen beliil a Volksbund tevékenysége
kapcsan kialakult torésvonal. Az ellentét kiélezett megjelenitése nem volt vélet-
len, és a benne 1évé kétségtelen tlzasnak tekintheté megfogalmazésok is csak
a konnotdcid figyelembevételével értelmezhetdk helyesen. Ekkorra ugyanis mar
nagyjabol korvonalazédott, hogy a Volksbund-tagok, amellett hogy elvesztik in-
gatlanaikat, feltehet6en kitelepitésre is keriilnek majd. A kérdés azonban valé-
jaban ekkor mar ugy vet6dott fel, hogy mi lesz azokkal a németekkel, akik nem
léptek be annak idejében a szervezetbe. A félelem, a falu lakossaganak sorsaért valé
aggddas és a kiszolgaltatottsag érzése hatja at az egész levelet. A levéltari forrasok
kozott nincs nyoma annak, hogy a felad6k valaha is vélaszt kaptak volna kérésiikre.

A kovetkezo kérelmet az Eloljarésag 1946. janudr 9-én juttatta el, immar a {6-
ispannak.'”® A levél nem sokkal azutan sziiletett, hogy a magyar kormany elhata-
rozta, hogy a kollektiv blindsség jegyében nemcsak a Volksbund-tagokat, hanem
a magukat német nemzetiségtinek és/vagy anyanyelviinek vall6kat is kitelepiti. Az
el6z6 akcidhoz képest a szerzék jéval rovidebb szoveget fogalmaztak, de 1énye-
gében ugyanazzal a célzattal: arra kérték a féispant, hogy jarjon kézbe kormany-
szinten azért, hogy a kozség lakossaga ,érdemeinek elismeréseként” kivételes el-
birdlasban részestiljon. A mar az el6z6 levélben is felsorakoztatott érveiket sokkal

118 A hartai Eloljarésag és Nemzeti Bizottsag levele az Orszagos és a Megyei Foldbirtokrendezd
Tandcsnak. Harta, 1945. méjus 22. BKMOL, XVIL 501. 1. d. 1367/1945. 1, 3.

19 Harta kozség Eloljarésaga a féispannak. Harta, 1946. janudr 16. BKMOL, XXII. 337. 4. d.
340/1946.
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szarazabban, de lényegre torébben, 11 pontban foglaltdk 6ssze. Ennek a kezde-
ményezésnek az Gjdonsaga abban rejlett, hogy mellékletként tobb iratot és ta-
nuvallomast is csatoltak. Tobbek kozott az evangélikus és a reformatus lelkész
tantvallomdsat, Solt és Dunapataj el6ljar6siganak, valamint Ersekharta telepes
lakossaganak nyilatkozatat, amelyben azok megerdsitették, hogy a hartai néme-
tek, a Volksbund-tagok kivételével, a magyar nemzethez valé hiiségiiknek tobb
izben is tantsagat adtak.'”” Emellett csatoltak a Nemzeti Bizottsag egy hatdrozatat
is, amely igazolta, hogy a hartai MOVE nem fasiszta egyesiilet volt, hanem tevé-
kenysége f6leg a német mozgalom ellensilyozasat célozta.'*

A féispan tdmogatdan terjesztette fel a hartaiak levelét a mellékletekkel egyiitt
a beliigyminiszternek, s kérte, hogy részesitse kivételes elbandsban a kozség
német lakossagat. Lépésérdl értesitette az Eloljardsagot is.'*? A beliigyminiszter
— esetleges — valasza nem ismert, de a késGbbiek ismeretében bizton éllithato,
hogy a f6ispan intervencidja nem jart eredménnyel.

A harmadik prébdlkozéas mar a kitelepités beinduldsa utdn tortént, 1947. au-
gusztus 1-jén.'” Ekkor a hartai népi szervek kozos értekezletiikon ismét csak arra
kérték a felettes hatdsagokat, hogy a kitelepités al6l mentesitsék a német anyanyel-
vleket: ,A folyamatban lévé svib kitelepitésekkel kapcsolatban jelenlévik sérel-
mezik, hogy az anyanyelves svdbok kitelepitési eljdrdsa indult meg... Kéri a felettes
hatdsdgot, hogy a kitelepitést a magyar nemzeti szempontbol biinés és népellenes
magatartdst tanusitott svabokon kezdjék meg és fejezzék be. Addig is mig ezekbdl
csak egy maradt a kozségben, a jelenlévd népi szervek vezetdi tiltakoznak a kizdro-
lag anyanyelviek miatt valo kitelepités ellen”"** Az aktakban ezuttal sincsenek arra
utald jelek, hogy a tiltakozas barmiféle eredménnyel jart volna.

Miutan 1946 végén masodszor is (immadr végleg) ledllt a magyarorszagi németek
kitelepitése Németorszag amerikai megszallas alatt 1év6 6vezetébe, a hartai né-
met lakossdg abban reménykedett, hogy mégsem kell 6rokre elhagynia Gsei f6ld-
jét, mivel addig nem érte el a kitelepitési hulldim a dunavecsei jarast. 1947 elején
azonban tortént valami, ami ezeket az illizidkat szertefoszlatta. Tavasszal ugyanis
aktudlissa valt a csehszlovak—magyar lakossagcsere-egyezmény realizaldsa. Ra-
adasul a kormany kezdeményezte, hogy a kitelepitést folytathassa, immar a szov-
jet megszallasi ovezetbe. A Szovjetunid, pontosabban a SZEB a magyar megke-
resésre pozitivan reagdlt, s augusztus kozepén ismét elindulhattak a németekkel

120 Hettesheimer Filop reformatus és Palotay Gyula evangélikus lelkész a f6ispannak. Harta,
1946. janudr 9; Solt, Dunapataj el6ljarésaganak nyilatkozata. Solt és Dunapataj, 1945. jilius 8;
Erseki-harta telepeseinek nyilatkozata. Erseki-Harta, 1945. jdlius 8. Uo.

121 Kivonat a Nemzeti Bizottsag 1945. julius 20-an a kozséghdza tandcstermében tartott gytilésén
felvett jegyz6konyvbdl. Harta, 1945. julius 25. Uo.

12 Pongracz Aladar f6ispan a beliigyminiszternek. Budapest, 1946. januér 16. Uo.

123 JegyzGkonyv a népi szervek kozos értekezletérdl. Harta, 1947. augusztus 1. BKMOL, XXII.
337.7.d.711/1947.

124 UO.
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megtoltott vagonok nyugat felé. Az Gjonnan beindulé kitelepitési hullimot pedig
mar Harta sem kertilhette el.

A kitelepités nem egy lépésben tortént, hanem lényegében masfél évig elhuizé-
dott. Ez id6 alatt a még otthon maradtak folyamatos létbizonytalansagban éltek.
Egzisztencidjuktol jelentds résziiket megfosztottak, osszekoltoztették Gket isme-
réseikkel, rokonaikkal, vagy adott esetben a hdzaikba betelepitett magyarokkal, és
vartak, hogy mikor keriil rajuk a sor. Sokan elbujdostak, és titokban mas falvak-
ban vallaltak munkat, csak hogy ne kelljen feliilniiik a Németorszag felé indul6
szerelvények valamelyikére.

1947. januér 7-én a hartai Nemzeti Bizottsag évi els6 tilésén targyalt a varhato
kitelepités kérdésérdl. Masfél ords vitat folytattak a tagok, és végiil azt a kozos él-
lasfoglalast fogalmaztak meg, hogy szerintiik ,elsésorban a nemzetellenes elemek,
mdsodsorban a nem dolgozok keriiljenek kitelepitésre* A kérdés szabdlyozasa
azonban természetesen nem a Nemzeti Bizottsag hataskorébe tartozott, igy véle-
ménye maximum tajékoztatoé jelleglinek szamitott. A Nemzeti Bizottsag mozgas-
tere azonban ebben a kérdésben lényegében egyenlé volt a nullaval, és legfeljebb
egyes személyek sorsaba tudott pozitiv, vagy negativ el6jellel beavatkozni, mi-
vel a nagy folyamatokat a korményszinten megfogalmazott dontések hataroz-
tak meg.

Januar végén megérkeztek a kozségbe a kalocsai mentesitd bizottsag tagjai,
akiknek a segitségével osszedllitottak azokat a listdkat, amelyek a tervezett kitele-
pités alapjaul szolgaltak. Februdr 10-én a kozséghdaza faldra kiakasztottak az elké-
szilt iveket: , Az elsésorban kitelepitenddk névjegyzékén, mely nagy A betiivel van
jelezve, Osszesen: 1147 személy szerepel. Utdna a német anyanyelvet, de magyar
nemzetiséget vallottak szintén A, ill. A/1 jelzéssel: 1452 személy. A tavollévok/ha-
difoglyok, Ukrajndba szdllitottak, interndltak C. jegyzékén 1166 személy van, végiil
a még nyomozdsra szoruld és E. jelzéssel elldtott listan 883 személy van feltiin-
tetve’*® A magukat német nemzetiségiinek vallok maximum 10%-a volt mentesit-
hetd, a német anyanyelviiek esetében azonban akdr nagyobb aranyt kivételezésre
is lehet6ség nyilt.'*”

A listdk nyilvdnossd tétele utan 5 nap éllt rendelkezésre a mentesitési kérelmek
benyujtasara.'”® Mintegy 700 személy élt ezzel a lehetéséggel. A Nemzeti Bizott-
saghoz eljuttatott kérelmekbdl 547 db maradt fenn. A bizottsag tilnyomé tobb-
ségiiket (467 személy) igazolta. A forrdsok toredékessége miatt nem allapithaté meg,
hogy koziiliik végiil is hany személynek sikeriilt elkeriilnie a kitelepitést.

15 Jegyzékonyv a hartai Nemzeti Bizottsag 1947. janudr 7-i {ilésérdl. Harta, 1947. januar 7. BKMOL,
XVIL 36. 13.d. 1/1947.

126 Palotay Ordass piispoknek. Harta, 1947. februdar 21. EOL, BEEK, 453. d. 341.

127 Uo'

128 A kérvényre 6 forintos, a mellékletekre 1 forintos bélyeget kellett ragasztani. BRMOL, XXILI. 337.
Harta kozség doboldsi konyve. 42/1947. Harta, 1947. februar 8.
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27. tablazat
A mentesitési kérelmekben felhozott fo érvek

Nem volt Volksbund-tag, vagy csak beirtdk 26
Magyar nemzetiségii 302
Magyar, vagy magyar érzelmi 179
Magyarnak neveli a gyerekeit 22
Nem értette 1941-ben a nemzetiségre vonatkozo kérdést 41
Magyar hadseregben szolgdlt 121
Demokratikus part vagy szakszervezet tagja 35
Elitélte a Volksbundot 329
Konfrontélédott a Volksbunddal 278
Uldozték a Volksbund vezetdi 82
Ellendllt az SS-sorozisnak 195
Tag volt, de nem aktiv 6

A kétségbeesett emberek a vizsgdlat soran igyekeztek olyan érveket felhozni kérel-
miik jogossaganak megalapozasara, amelyekrdl ugy gondoltak, hogy hatassal le-
hetnek az tigyiiket elbiralokra. Szinte minden érintett kihangsulyozta vagy magyar
nemzetiségét, vagy magyar érzelmét. Az érvek masik csoportja a Volksbunddal,
illetéleg az SS-sorozassal kapcsolatos szembenallds volt. Ahol a Nemzeti Bizott-
sag egyértelmuen allast tudott foglalni, ott a kérelemre rairta, hogy az illet
,Uldéztetést szenvedett’, vagy hogy ,Volksbund-ellenes” volt, esetleg hogy ,Szidal-
maztak” vagy ,Bantalmaztak” A Nemzeti Bizottsag a német nemzetiségtiek koziil
15 csaladot ajanlott mentesitésre.'*

Miutan a Mentesité Bizottsdg elhagyta a telepiilést, a I1I. sz. Attelepitési Oszlop
marcius 29-én megérkezett Hartara 22 f6vel. Feladatuk kozé tartozott az elkob-
zand¢ ingatlanok leltarba vétele és a néhany hét mulva varhaté szlovakiai ma-
gyarok betelepitésének el6készitése is."** Az dttelepitésre kotelezettek névsorat
kozzétették a kozséghdzan, és a falu tobb pontjara is kihelyezték a kitelepités és
a hazai németség 0sszekoltoztetése targyaban hozott rendeletet.’® Az attelepitési
miniszteri biztos elrendelte, hogy a kozség teriiletét csak az ellenérzott f6utvona-
lakon lehet elhagyni, a rendérség pedig hermetikusan lezarta a falut.”*> A német
nemzetiségii és anyanyelvi volksbundista és SS-katonat adé csaladokbdl mintegy
550 f6t koltoztettek ossze Gara és Vaskut kozségekben.'*® Az akcié incidensek

129 Tegyz8konyv a hartai Nemzeti Bizottsag 1947. februdr 20-i iilésérél. Harta, 1947. februdr 20.
BKMOL, XVIL 36. 13. d. 1/1947.

130 Jelentés a hartai kozallapotokrol. A vezetd jegyz0 a jarasi f6jegyzének. Harta, 1947. marcius 18.
BKMOL, XXILI. 337. 7. d. 665/1947.

131 BKMOL, XXII. 337. Harta kozség dobolasi konyve. 117/1947. Harta, 1947. éprilis 10.

132 BKMOL, XXII. 337. Harta kozség dobolasi kényve. 118/1947. Harta, 1947. 4prilis 11.

133 Az Eloljarésag és a Nemzeti Bizottsag levele a beligyminiszternek. Harta, 1948. mdrcius 20.
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nélkiil zajlott le."** Tébben azonban, nem birvan elviselni a lelki terheket, aprilis
és augusztus kozott ongyilkosok lettek. A kozséghazan évtizedek 6ta dolgozéd
addiigyi ellendr pl. amikor megtudta, hogy anyanyelvesként kitelepitésre fog ke-
riilni, és addig is elveszik a hazat, hazatérve feleségével egyiitt felakasztotta magat.
Ezek utdn a mar bekoltozésre vard 4j tulajdonos nem volt hajlandé atvenni az
ingatlant.'®

A Gardra és Vaskatra elkoltoztetetteket nem telepitették ki azonnal, mivel a ré-
giobdl az elsé vonat csupan augusztus 19-én indult el Németorszagba. A Hartdn
marado, de kitelepitésre szant — jelentds részben német anyanyelvli — személyek
Osszekoltoztetése is elkezd6dott, anndl is inkabb, mivel 4prilis 3. hetére vartak
az els6 nagyobb létszamu csehszlovakiai magyar kontingenst, akiknek hazat és
birtokokat kellett juttatni. A hatésagok keze azonban nem ért el minden kitelepi-
tésre itélt személyt, mivel tobben koziiliik a korlatozé intézkedések és a fokozott
renddri jelenlét dacara megszoktek a kozségbdl, vagy ismerdsoknél bujtak el, ily
moédon kivonva magukat — legalabbis egyelére — a hivatalos intézkedés alél. Ha-
zukat ennek ellenére természetesen elkoboztdk, és dllataik eltartdsara zargondno-
kot rendeltek ki.'*¢

A kitelepités emberi dramdjat jol mutatja az egyik adatkozl6 visszaemlékezése
egy csalad kitelepitésének torténetérdl: ,, Reggel ki akarok lépni az utcaajton. Hova
megy? Hdt mondom, hova mennék, kinézek! Nem szabad? Nem, maga nem megy
sehovd, amig nem kap rd engedélyt! Hit mondom, mi tortént? Kérdi, hogy van lo-
vas kocsink? Mondom, van. Akkor tartsa készenlétben a kocsit, meg a lovat, mert
sziikség lesz rd! A sziileim még dgyban voltak, kérdem édesapdmat, hogy mi a hely-
zet? Hdt, azt mondja, fiam, mégis meglesz a kitelepités! (El kell mondjam, hogy
az apdm pdrttag volt.) Nekem errdl nem mondott semmit... Az ember jott vissza
a papirral. Kocsira! Hdt, hova megyiink? — kérdeztem. Az mondja, Weierhiibelre,
L. Henrik! Mondom, ismerem én a Henrik bdcsit, meg a Margit nénit is!... Fel-
ilok a kocsira... Ahogy befordulunk az utcasorba, Margit néni — kordn reggel volt
még — mdr soporte az udvart, a Henrik bdcsi meg az abrakos tarisznydkat rakta
rd a lovakra. Hdt a Margit néni mondja, németiil persze, hogy... hallottam, hogy
hazajottél a fogsdgbdl, és ennyi idd ota még nem taldlkoztunk! Hat mondom, valo-
ban, nem taldlkoztunk. S mi jot hoztdl? Hdt, mondom, nem jot hoztam. Es akkor
rdam néz, és azt mondja, hogy mondd meg ennek az embernek, hogy nem vagyunk
biinosok. Az meg azt mondja, hogy vagy beszélnek magyarul, vagy nem tudom mi
lesz! Aztdn mondja nekik, hogy gyeriink, gyorsan! Nem tudom, mennyi idét adott

BKMOL, XXII. 337. 14. d. 1053/1948; Jelentés a hartai kozéllapotokrél. A vezetd jegyzé a jarasi
féjegyz6nek. Harta, 1947. 4prilis 19. BKMOL, XXIL 337. 7. d. 665/1947.

134 UO.

135 Interjd A. N.-nel. 2008. julius 22. MTA KI.

136 Kimutatas azokrdl a kitelepités ala esé személyekrdl, akik lakhelyiiket elhagytak és é16 alla-
taik eltartasara zargondnokot rendelt ki az eloljarésag. Harta, 1947. 4prilis 6. BKMOL, XXII. 337.
9. d. 1045/1947. Az ekkor elszokottek 1étszamdrdl nincsenek adataink. A vonatkozé dokumentum
mindossze 9 csalddrol tesz emlitést.
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nekik, taldn 20 percet, és aztdan egy hiisz kg-os csomaggal be kell hogy menjenek.
Kozbe jon a bdcsi is ki az istdllébol, bemennek a szobdba, visszajonnek... Akkor azt
mondja a Margit néni: mondd mdr meg ennek az embernek, hogy a kenyerem a ke-
mencében van, vdrjon még egy kicsit! Azt mondja a Henrik, bdcsi: én leveszem az
abrakos tarisznydt addig, és megitatom a lovakat! Erre a férfi: ide a tanyakulcsot,
majd lesz, aki kiveszi a kenyeret, lesz, aki megitatja a lovakat!™¥

Bar a kitelepitenddk kivalasztasanak elvileg megvoltak a rendeletek dltal meg-
hatdrozott kritériumai, az emberi tényez6 sziikségszeri bekapcsoldsa a dontésekbe
teret nyujtott a visszaéléseknek is. Egy visszaemlékezd szerint példaul, miutdn
megnyugtatdan tisztazédott besoroldsa, dprilisban értesitették, hogy mégis kite-
lepitésre keriil a feleségével.’*® A lebonyolitasért felel6s renddrtiszt azonban, aki
véletleniil toppant be a kultirhdzba, s aki a lezart listat mar véglegesnek tekintette,
atvizsgalva a papirokat hazakiildte a frissiben berendelteket. Késébb deriilt csak
ki, hogy azért keriilt fel egyik pillanatrdl a masikra a kitelepitenddk listajara, mert
egy telepes kinézte az iizletét, s ez volt a legegyszer(ibb médja annak, hogy meg-
szabaduljanak a tulajdonostél. De katasztréfaval végz6d6 emberi dramak is lejat-
szodtak a hatalom korrumpaldsidnak arnyékdban. Volt olyan asszony is, aki hogy
elkertilje a kitelepitést, odaadta magat valakinek, aki a kitelepitési bizottsagban
dolgozott. A célt elérte, mivel sem 6t, sem férjét nem vitték el, de mivel nem tudta
elviselni a megalaztatast és a szégyent, késébb ongyilkossagot kovetett el.'**

A kitelepités kovetkezé fazisira még ugyanezen év augusztusaban sor keriilt.
A lakossag mar julius legvégén sejtette, hogy nincs biztonsagban, mivel az anya-
nyelvi alapon ,visszamaradt’, de egyébként kitelepitésre szant lakossag listdjat 4j-
bdl kozszemlére tették, azzal a felhivassal, hogy ismételten lehetéség van mente-
sitési kérelmek benyujtasara.'* Ez pedig rossz jel volt, hiszen az aprilisi kitelepités
is igy kezd6dott. Augusztus 13-an rdaadasul ismét nagy létszamu renddri alakulat
jelent meg a kozségben, s ez mar semmi kétséget nem hagyott afel6l, hogy Hartan
r6vid idén belill Gjra kezdddik a kozségbdl vald végleges eltavolitasra szant sze-
mélyek Osszegytijtése.'*! Nem is kellett sokdig varniuk. Augusztus 15-én kidobol-
tak, hogy az attelepitésre kotelezettek listajat a kozségi hirdettablan kozszemlére
tették, és az érintetteket 17-én szallitjak el a falub6l.'** A népi szervek ugyan tiz
nappal korabban tiltakoztak az anyanyelvi alapon valé kitelepités jogossaga ellen,
de protestalasuk felsé szinteken nem talalt meghallgatasra.'*® Olyannyira nem,

137 Interjd A. N.-nel. 2008. 07. 22. MTA KI, 4.

138 H. Barta: i. m. 83-85.

139 Uo. 54.

190 BKMOL, XXII. 337. Harta kozség dobolési kényve. Harta, 1947. jtlius 28.

11 A hartai vezet6 jegyz6 a IIL. sz. Kitelepitési Oszlop Gazdasagi Hivatalanak. Harta, 1947. ok-
téber 10. BKMOL, XXII. 337. 11. d. 3709/1947.

12 BKMOL, XXII. 337. Harta kozség dobolasi konyve. Harta, 1947. augusztus 15.

183 JegyzO6konyv a népi szervek kozos értekezletérsl. Harta, 1947. augusztus 1. BKRMOL, XXII. 337.
7.d.711/1947.
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hogy ezuttal mar a kozségi eloljar6sag német anyanyelvi tagjainak tobbsége is
felkerdilt a listara.'**

Az el6késziiletek elhuzodésa és az aprilisi kitelepités kapcsan szerzett tapasz-
talatok azonban lehetGséget nyujtottak az érintettek szamara, hogy anyagi veszte-
ségeiket a koriilményekhez képest minimalizaljak, és megprébaljak kivonni magukat
a kényszerintézkedések aldl. Els6 1épésként nagyon sokan kitelepitésre nem kote-
lezett falubelieknél helyezték el terményeiket, illetve még meglévé ingdsagaikat,
vagy pedig mas telepiilésekre csempészték ki megbizhatonak tartott ismerdseik-
hez. Ezt kovetSen pedig a listara felvettek tilnyomé tobbsége elszokott a falubdl.
Emiatt a tervezett 1étszamnak csak toredékét sikeriilt a rendérségnek eléallitania
és elszéllitania.'*® Voltak azonban olyanok is, akik nem hagytdk el a falut, hanem
bujdostak, vagy egészségi allapotukat illetéen igyekeztek megtéveszteni a hatdsa-
got. , A fatert is elvitték volna, de 6 éjszakdanként a temetdé mellett, egy szdarkiipban
aludyt, igy nem tudtdk elvinni. Anydmmal meg az volt, hogy ha jottek, akkor ott volt az
dgy mellett a lavor, én fogtam a fejét és hanyt. Mdr fordultak is ki, nem vitték el”*

Az 6sszegytjtottek és az dprilis 6ta Vaskiton és Garan é16 hartaiak koziil azok
szamadra, akik nem szoktek meg, ekkor valt valosagga a Németorszagba valé ki-
telepités. Augusztus 19-én ugyanis megindultak a térségbdl az elsé vonatok
a szovjet megszdllasi ovezetbe. Kecelrdl indult az elsé szerelvény, amelybe mint-
egy 1700 embert vagoniroztak be Hartardl, Csaszartoltésrol, Hajosrol és Nemes-
nadudvarrdl. A baloldali magyar sajté tudositott az eseményrél, és a legalantasabb
emberi 6sztonokre alapozva igyekezett a kitelepités jogossagat, s6t sziikségsze-
rliségét megmagyarazni olvasoéinak. , A vasutdllomdson hosszii szerelvény vdr in-
duldsra készen: 1700 volksbundistdt visz. A vagonok eldtt nytizsgés-forgds. Még most,
az utolso pillanatban is igyekeznek kihiizni magukat a kitelepités alol. Meg is te-
hetnék, mert a beliigyminisztérium kiilonbizottsdga ott van minden szerelvény
mellett, és nemcsak a megokoldsokat tanulmdnyozza dt, hanem meghallgatja sze-
mélyes védekezéseiket is. Mégsem keriil sor felmentésre, mert egyetlen indokot sem
tudnak felhozni mentségiikre. A legtobben csak azt dllitjdk, hogy ,én jo magyar
vagyok’. Az egyik meg éppenséggel igy hdaborog: ,,csak magyar béreseim voltak..” Ezt
elhissziik. Ezeknek a svaboknak tekintélyes része a magyar béres munkdjdn hizott
gazdagra. Most is jol kihaszndljik a szdzkilos csomagot, amelynek kivitelére enge-
délyt kaptak. Orids rakdson tornyosul az dgynemii és a ruha, kovér liszteszsikokat
cipelnek a kocsikba™

14 Jegyz6konyv a kitelepités és mas okok miatt megiiresedett el6ljaroéi tisztségi allasok betoltése
targyaban tartott partvezetdi értekezletrdl. Harta, 1947. november 12. BKMOL, XXII. 337. 10. d.
2668/1947. Eredetileg 7 személy keriilt fel német anyanyelve miatt a kitelepitenddk listajara, végiil
azonban kett6t koziilik (a kisgazdaparti birét, Molnar Henriket és Enisz Pétert) mentesitettek, és
6k tovabbra is az El6ljardsag tagjai maradtak.

145 Jelentés a hartai kozallapotokrol. A vezetd jegyzé a jarasi f6jegyzdjének. Harta, 1947. augusz-
tus 22. BKMOL, XXIL 337. 7. d. 665/1947.

146 Interja P. V.-vel és M. S.-sel. 2006. 11. 25. MTA KI, 8.

17 ,Svéb f6ldb6l magyar fold” Szabad Nép, 1947. augusztus 24. 7. Hasonlé hangulatfestéssel
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A Kitelepités eldl elszokotteket a rendérség ettdl kezdve folyamatosan kereste.
Akiket elfogtak, azokat vagy azonnal internaltak, vagy pedig a Raday utcaban 0sz-
szekoltoztették, és a BM Népgondoz6 Osztalyanak rendelkezése értelmében al-
landé ellendrzés alatt fogva tartottak. Ellatasuk fedezésére fejenként napi 2 forint
értékd nyers élelmiszer arat allapitottak meg, amelyet a kozségi eloljarésagnak
kellett fedeznie. (Ez a gyakorlatban 20 dkg kenyeret és 50 dkg fézelékfélét jelen-
tett.) A nyilvantartdsba vett és hartai érizetben tartott szokottek szama 1947. ok-
téber 29-én 66 f6 volt. Ez a szam egy hdnap alatt folyamatosan 59-70 személy
kozott ingadozott.'*® A ténylegesen szokésben 1évok szama ennél persze nagysag-
rendekkel nagyobb volt: az év végén tobb mint 300 f6t keresett a rendérség azért,
mert ,,6nkényesen kivonta magat” a kitelepitési rendelkezések al6l.**?

A kitelepités kérdésében valamilyen médon érintett német lakosok 1948 ja-
nudrjara elkészitett, pillanatfelvételnek tekintheté — valéjaban nem igazdn meg-
bizhat6 — fentebb emlitett 6sszesitése szerint az 1941-es népszamlalasi évben
regisztralt, német nemzetisége, anyanyelve vagy Volksbund tagsiga miatt listara
kertilt lakossag helyzete nagy vonalakban a kovetkezéképpen alakult.'*® 471-en nem
voltak mar az él6k sordban. (Ebbe természetesen beleértendd volt a természetes
népességfogyds és a hdborus veszteség is.) 117-en hadifogsigban, illetve malenkij
roboton voltak még, 258-an pedig internal6taborokban. A kitelepitettek kérdé-
sét meglehetdsen kuszan lehet csak rekonstrualni a személyi adatokbdl. 284 sze-
mélyrdl biztosan tudni lehetett, hogy Németorszagba kertilt. 47 f6 neve mellett
csupan a ,kitelepitett’, mig 137 mellett a , kitelepitett, ismeretlen helyre koltozott”
megjegyzés szerepel. Tovabbi 162 kitelepitett személy mellett akkori tartézkodasi
helye is szerepel, 6sszesen 10 telepiilés. A mar mas telepiilésen (0sszesen 32 helyi-
ségben) él6k — a regisztralas alapjan hivatalosan nem kitelepitettek, csak ,elkolto-
zOttek” — szama a statisztika szerint 397 volt. A listan 6sszesen 459 személy neve
mellett szerepelt még az ,attelepiilésre kotelezett”, 173 mellett az ,attelepiilésre
onalléan jelentkezett’, 1815 mellett pedig a kedvezményezett megjegyzés. A hely-
zetfelmérés megdobbentd képet fest arrél a rombolasrol, ami a telepiilés életében
négy év alatt végbement.

1948. januar 21-én és 28-an éjjel a rendérség razziat tartott a kozségben, és
tobb mint 360 f6t allitott el6 a kultirhazban.”! Az elirasnak megfeleléen min-
denki 20 kg élelmiszert és 80 kg egyéb poggyaszt vihetett magdaval. (Hazaikat, in-
gosagaikat azonnal elkezdték leltarozni.) A begytjtotteket Budapestre szallitottak
az internaldtaborba, ahol tobbségiik csaknem egy honapot vart Németorszagba

szamolt be az eseményrél a Szabad Fold is. Bank Tibor: Bacskabol elindult az elsé svab szerelvény.
Szabad Fold, 1947. augusztus 24. 7.

18 Az Allamrendérség IIL. tartalék zaszléaljanak hartai részlege Harta kozség Eloljarésaganak.
Harta, datum nélkiil. BKMOL, XXII. 337. 11. d. 3555/1947.

149 MOL, XIX-B-I-at. 13. d. 319. Harta.

150 UO.

151 A hartai javadalmak leltarozasa. Kecskemét, 1948. februar 14. BKMOL, XXIV. 204. 50. d.
30.468/1948.
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vald elszéllitasara. Mivel azonban a szovjet zdna nem kivant mar 60 évesnél id6-
sebbeket befogadni, 52 személyt visszakiildtek Hartara azzal a megjegyzéssel, hogy
egy (hozzatartozo, vagy szomszéd altal adott) eltartési nyilatkozat ellenében vég-
leg mentesiilnek a kitelepités al6l."** Az internaldsban 1év6 elszallitasra varék nem
mindegyikének akadtak fenn azonban csalddtagjai a rostdn. A Beliigyminiszté-
rium ezért egy cinikus gesztussal februdr 28-an felszdlitotta az érintetteket, hogy
a csalddok egyben maraddsanak érdekében onként jelentkezzenek a kozponti in-
ternal6taborban Budapesten. A fennmaradt dokumentum tantisaga szerint voltak
olyanok, akik a helyzetet tudomasul véve csatlakoztak kitelepitésre itélt csalad-
tagjaikhoz.'*?

1948. februdr 17-én hivatalosan értesiilt a hartai lakossag arrél, hogy a kor-
many oktéberi rendelkezése szerint a magyar nemzetiségli, de német anyanyelvii
lakossag mentesiilt a kitelepités aldl. A helyzet tisztazasa érdekében ismét beren-
delték a kozséghazara az érintett csaladféket, hogy a Beliigyminisztérium Nép-
gondozé Osztalya altal elrendelt 6sszeirason elkészitsék az aktualis listat. A csa-
ladféknek helyzetiikk megnyugtaté rendezése érdekében a kovetkezd iratokat
kellett magukkal vinni az eloljarésagra: a csalddtagok okmanyait, statisztikai hi-
vatali értesitéket, igazoldbizottsdgi hatdrozatokat, a vagyon utdn kivetett addk
befizetését igazold adoiveket. Azok, akik nem jelentek meg a kozséghdazan, és ily
moédon kimaradtak az 0sszeirasbdl, egy kalap ala keriiltek azokkal, ,akik magukat
a telepitési eljdards aldl szokés titjan kivontdak”'>*

A kozségben jelen 1évé német lakossag létszama marciusban is folyamatosan
véltozott. Voltak olyanok, akik visszatértek a faluba, de sokan id6kozben el is
hagytak a telepiilést.'® Aprilis 5-r6l 6-ra virradé éjjel a rendérség ismételten raz-
ziat tartott a kozségben, s mindenkit 0sszegytijtott, akit elért azok koziil, akik
tovébbra is az attelepitésre kotelezettek listdjan szerepeltek. Az akcid soran 23 sze-
mélyt allitottak el6 és vittek internalétaborba.'>® Egy-két forras arra enged kovet-
keztetni, hogy ismét sokan el tudtak menekiilni a karhatalom el6l. Azok koziil,
akiket internaltak, az idéseket szabadon bocsatottak. Ennek azonban el6feltétele
volt, hogy valaki a telepiilésr6l gondozasra és teljes ellatasra magahoz vegye Sket,
mivel a vagyonelkobzas alél nem kaptak felmentést.

A kitelepitések Magyarorszagrol 1948 nyaran lényegében lezarultak. A magyar
kormdny ugyan szerette volna az attelepitést folytatni, de erre mar a szovjet zéna

152 Vandor Jézsef miniszteri osztélytandcsos a hartai Eloljarésagnak. Budapest, 1948. februar 21.
BKMOL, XXIV. 204. 50. d. 30512/1948. Az érintettek vagyonjogi szempontbdl ugyanolyan elbiralds
ala estek, mint az attelepitettek.

153 A Beltigyminisztérium Népgondozé Osztalya Harta kozség eloljarésaganak. Budapest, 1948.
februdr 28. BKMOL, XXII. 337. 14. d. 787/1948.

14 BKMOL, XXIL 337. Harta kozség dobolasi konyve. Harta, 1948. februar 17.

155 A vezetd jegyz6 a Beliigyminisztérium Népgondozé Osztalyanak. Harta, 1948. marcius 13.
BKMOL, XXII. 337. 13. d. 481/1948.

15 A vezetd jegyz6 a jarasi f6jegyzének. Harta, 1945. 4prilis 23. BKMOL, XXIII. 732. 2. d.
52-82/1950.
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felveviképességének korlatozottsaga miatt nem volt lehetésége. Ennek ellenére a né-
met lakossag tovabbra is létbizonytalansagban élt még hénapokig. Julius 3-an
a hartai Eloljarésag még arrol értesitette a lakossagot, hogy az attelepiilésre kote-
lezettek listdja ismét kifiiggesztésre keriilt a kozséghaza hirdetétablajan, s hogy az
érintettek a még esetleg birtokukban 1évé ingatlanokat a jé gazda gondossagaval
kotelesek megmiivelni.’”” November 24-én lehetett el§szor igazdn érezni, hogy
az allami szoritds engedni kezd: ekkor tdjékoztattak a lakossagot arrdl, hogy kik
azok a személyek, akiknek ingatlanait ugyan mar leltaroztak, de a rendelkezések
értelmében — némi korldtozassal — megtarthatjak azokat.'*® A végsé szignal a ki-
telepitések lezardsara az a hir volt, hogy 1948. december 31-én megsziint a Hartan
miikodé betelepitési csoport.’ Ettél kezdve nyilvanvalé volt, hogy a két éve tartod
folyamat elérkezett a végéhez. Hivatalosan azonban csak 1949-ben értesitették a la-
kossagot arrél a kormanyrendeletrdl, mely szerint a kitelepités lezarult, és a még
érintettnek tekintett németek ettdl kezdve lakéhely és munkavallalds szempontja-
bol a magyar allampolgarokkal azonos elbiralas ald esnek. Az ezzel kapcsolatban
végrehajtott 6sszeirason mintegy 300 f6 jelent meg.'*°

Baér a kitelepités menete a fennmaradt dokumentumokbdl tobbé-kevésbé re-
konstrualhato, a kitelepitett lakossdg pontos szamanak meghatarozésa a forrasok
hidnya és toredékessége miatt ma mar nem lehetséges. A hartai emlékezet egy
a kozségi tanacs irattarabdl szarmazé 1966. augusztus 4-i — altalam meg nem ta-
lalt — beszamolo alapjan 287 csaladot tart szamon.'®!

A Németorszagba kitelepitettek nagy része természetesen nem tudott tobbé ha-
zatelepedni. Ok szétszérédtak a vildgban. Tobbségiik (Nyugat)Németorszagban
és Ausztridban kezdett 1j életet. Nagyon sokan azonban tovabbvandoroltak, és az
USA-ban, Kanaddban, Nagy-Britannidban vagy Ausztralidban telepedtek le. Az
Eurépaban maradtak egy része az 1960-as évek masodik felét6] haza-hazalatoga-
tott rokonaihoz. , Anyai nagyapdm testvére sirt, mikor hazajott 1967/68-ban, hogy
miért nem lehet 6 nyugdijas itthon, holott tiizoltégydrban dolgozott, és komoly
nyugdijat kapott. Aki a kitelepitéskor tizenéves volt, az el tudott szakadni, de akit
120 holdjatol, a tanydjatol fosztottdik meg, az 6rokké csak erre tudott gondolni**>

Az adatkozl6k egybehangzé véleménye szerint a Németorszagba szallitottak
kozott is voltak j6 néhanyan, akiknek sikeriilt hazaszokniiik. Ezeknek az emberek-
nek egy része Hartdn, mas része pedig a kornyezé telepiiléseken kezdett tj életet.
Arra is volt azonban példa, hogy az 1944-ben a német csapatokkal elmenekiilt
Volksbund-tagok tértek vissza abban a reményben, hogy életiiket ugyanabban

157 BKMOL, XXII. 337. Harta kozség dobolasi kényve. Harta, 1948. jdlius 3.

158 BKMOL, XXII. 337. Harta kozség doboldasi konyve. Harta, 1948. oktéber 16.

15 BKMOL, XXII. 337. Harta kozség dobolasi konyve. Harta, 1948. november 24.

160 A vezetd jegyzd a jardsi féjegyzének. Harta, 1949. oktéber 31. BKMOL, XXIIL 732. 2. d.
52-82/1950. A 4.274/1949 M.T. sz. rendeletet oktober 15-én hoztak nyilvanossagra.

161 Nagy Béla: 20 éves a hartai ,Lenin” TSZ. Adalékok Harta kozség és a hartai ,Lenin” Mezbgaz-
dasdgi Termeldszovetkezet torténelméhez. Budapest, 1969. 32.

162 Interjd J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI, 3.
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a kerékvagasban folytathatjak, mint a haboru elétt. ,A nagymama még 1944-ben
onként elment a német csapatokkal... A fia SS volt. Mivel a nagypapa hajos volt,
és tudta, hogy az a hajoé, amin a nagypapa van, valahol arra font jdr, csatlakozott
az egyik szomszédhoz, aki lovas kocsival indult meg menekiilni. Abban bizott, hogy
dsszetaldlkozik a nagypapdval... Ossze is taldlkoztak, aztdn dolgoztak egy paraszt-
gazdasdgban, megszedték magukat, és két loval, lovas kocsival jottek haza... De
a faluban akkor mdr dllt a bdl, és a hdzukba nem tudtak bemenni, mert idegen volt
benne, ezért egy kozeli rokonhoz mentek, ahol régton kideriilt, hogy hogyan is dll
a széndjuk. Nem telt bele egy fél ora, s mdr jottek is, vitték bket... A nagypapdt el-
vitték a gyiijtébe Pestre, a nagymamdt meg Kalocsdra. A nagypapa kapott mdsfél
évet, a nagymama nyolc hénapot. Amikor kiszabadultak, nem volt hova menniiik,
nem volt semmijiik, csak a rokonok... Dunapatajon... volt egy parasztgazda, akinek
volt két hdza, de nem volt felesége, na annak az egyik hdazdban laktak, cserében
mijvelték a foldjét. Jol éltek, osszeszedték magukat, akkor mdr a hatvanas évek
koriil lehetett kapcsolatot tartani a kiilfolddel, 6k is leveleztek a fiukkal*

A legextrémebb torténet talan egy az SS-be 6nként belépett fiatal hartai katonaé,
aki visszaszokott Németorszagbol Hartara. , A testvérem 1945 utdn hazajott német
SS egyenruhdban, csajkdval a kezében... Mostohaanydm dtkiildott, hogy mond-
jam el nagyanydmnak, hogy megjott Péter. Mire visszajottem, mdr el is vitték. Az
unokatestvére (aki nemzetdr volt — E. F.) ugyanis hazament reggelizni, s megldtta
a testvéremet. Nem evett, hanem szolt a bdatydmnak, hogy Péter, neked be kell jonni
dm, igazolni kell téged. Bevitték a renddrségre. Aztdn ez szokdssd vdlt. 1dérél iddre
behivtdk, kikérdezték, néha megverték. Aztdn a bdtydm kikoltozott egy tanydra
cselédnek egy dzvegyasszonyhoz, akinek a férje szintén fogsdgban volt. Olyan he-
lyen volt, ahonnan lehetett ldtni a falusi utat, s ha ldttdk, hogy jonnek a renddrok,
akkor a bdtydm elbijt, a gazdasszony meg azt mondta, hogy bekiildte a faluba.
A faluban meg azt mondtdk (le volt beszélve), hogy igen itt volt, de mdr visszament.
Ezt eljdtszottdk pdrszor, de aztdn rdunt. Osszefogott egy mdsik fiatalemberrel, és
egy Pesten lako rokon segitségével elmentek a hatdrig. Lelépett. Vesztére beszervez-
ték Bécsben az idegenlégioba, és Indokindban meghalt***

Azok kozil, akik a szomszéd telepiilésen huztdk meg magukat a kitelepités
éveiben, késébb nagyon sokan visszatértek a faluba. Hazaikat és foldjeiket nem
kaptak vissza, csakugy, mint a tobbi, végig Hartdn maradt, eljaras ald vont német,
igy életiik végéig a mult drnyai kisértették Sket. Az évekig tartd stigmatizalt 1ét,
az allammal szembeni teljes kiszolgéltatottsag érzése, a csalddok egzisztencialis
vesztesége olyan mély nyomot hagyott az érintettekben, hogy azt — féleg az id6-
sebb generdcio tagjai — életiik végéig nem tudtak feldolgozni. Id6vel azonban 6k is
sziikségképpen betagozddtak az j tarsadalmi és gazdasagi rendbe, Uj egzisztenciat
teremtettek maguknak, és megtanultak egyiitt élni a veszteségekkel.

Az otvenes években — korldtozott mértékben — lehetévé valt, hogy a csalad-

163 Interjd J. K.-val. MTA KI, 3.
164 Uo. 3.
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egyesitési program keretében az egymastol elszakitott csaladok ismét egyesiiljenek.
Hartan is ismert néhany olyan személy, aki ekkor, élve a lehetéséggel, elhagyta Ma-
gyarorszagot, és kikoltozott Németorszagban €16 kozvetlen hozzatartozéihoz.'®
Sokan maradtak azonban, akiket 6rokre elvalasztottak egymastdl a hatarok, vagy
azért, mert nem engedték ki 6ket Németorszagba, vagy pedig azért, mert ragasz-
kodtak sziil6falujukhoz, esetleg mert id6kézben mar maguk is csalddot alapitot-
tak Hartan.'¢

Magyar nemzetiségii és anyanyelvii lakossdg betelepitése Hartdra

Harta etnikai sszetételének radikalis megvaltozasdhoz nemcsak a németek ki-
telepitése jarult hozza, hanem ezzel 6sszefiiggésben — és részben a folyamattal
parhuzamosan — a korabban mas illetdség(i magyar nemzetiségi csaladok faluba
torténd betelepitése is. A foldreform és a Németorszagba valo attelepitésre ki-
szemelt németek ingatlanainak elkobzasa teremtette meg a telepiilésre iranyul6
migracié anyagi el6feltételét. A hartai foldek és hazak ,ujraelosztasa’; a tulajdon-
viszonyok radikalis atrendezése gyakorlatilag 1945 aprilisat6l 1948 oktdberéig
zajlott kisebb-nagyobb megszakitasokkal és intenzitassal. Mivel a kitelepités csak
viszonylag késén indult meg, a betelepiil6k sokaig egyiitt éltek a faluban azok-
kal, akiknek a tragédidja, egzisztencidlis bukdsa magaban hordozhatta szamukra
a jobb életkoriilmények esélyét (belsé migransok) vagy az djrakezdés lehet6ségét
(kiils8, kényszermigransok).

A felosztasra kiszemelt, rendelkezésre all6 foldek szempontjabdl a tulajdon-
szerzés tekintetében két idészakot kiillonboztethetiink meg Hartan. 1945 nyar
végéig elsésorban — de nem kizar6lagosan — a foldbirtokreform hatalya ala esé
nagybirtokok szétosztdsa tartotta izgalomban a hartai és kornyékbeli nincstelen,
vagy szegény lakossagot. Ebben az idSintervallumban els6sorban a helyi igények
keriiltek kielégitésre. A Teleki-birtok felparcellazasabol példaul féleg azok a csala-
dok részesiiltek, akik korabban a grofi csalad alkalmazasaban alltak. Mivel ekko-
riban a Foldigényld Bizottsag tagjai kozott hartai németek is voltak, néhany kife-
jezetten szegény német csaladfo is kapott néhany kataszteri holdat a szétosztandd
birtokokbél. Egy 1947 végén kelt jelentés szerint Dunatetétlenen 250, Hartan
pedig 130 csalad kapott foldet a telepiilés kozigazgatasi hatdrain beliil 1év6 birto-
kokbdl.'” (Ezenkiviil az elsé Foldigényl6 Bizottsag mintegy 3 ezer holdat dtenge-

165 ,Az Arnold csaldd is ki lett telepitve. A nagyobbik gyerek Pesten jdrt gimndziumba, a fasori
Evangélikus Gimndziumba. Egy tandrndl lakott... Mivel a sziil6k ki lettek telepitve, anydm hordta fel
az albérleti dijat... Az érettségi utdn vitte ki magdval az anyja. Addig a rokonsdg tartotta fenn a fiit”
Interja J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI, 5.

166 Halasi: i. m. 24—-25.

167 A vezetd jegyz6 a Dunavecsei Jaras Szocidlis Titkdranak. Harta, ddtum nélkiil. BKMOL,
XXII. 337. 11. d. 3832/1947.
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dett Fiillopszalldsnak és Akasztonak, hogy az ottaniak foldéhségét kielégitsék.)'s
Mar a foldosztas kezdetén is voltak azonban olyan érdekl6ddk, akik nem akar-
tak a kincstari uradalomra telepedni, hanem kifejezetten azt kérték a helyi Fold-
igényl6 Bizottsagtol, hogy a faluban juttassanak nekik hazat, és a németek elkob-
zott vagy majd még ezutin elkobzandé f6ldjeibél kapjanak birtokot.'* A legelsé
telepeshulldmmal érkezd, Délvidékrél menekiilt csalddok kivansagét a bizottsag
maradéktalanul teljesitette is.'”°

Miutan a nagybirtokok felosztasra keriiltek, mar csupan a németek ingatlanai-
nak terhére lehetett f6ldhoz juttatni a Hartdra frissen betelepiil6ket. Kezdetben
erre a célra csak a német csapatokkal elmenekiilt Volksbund-tagok foldjei és hazai
alltak rendelkezésre. Az igénybe vehet6 ingatlanok kore azonban a szamonkérés-
sel pairhuzamosan fokozatosan béviilt. E16szor a népbirdsagi eljarasokon elitéltek
ingatlanai szalltak at az allamra, majd pedig az igazolasi eljarasokon ,fennakadt”
Volksbund-vezet6k és -tagok hazai és foldjei valtak szétoszthatéva. Az utolsé hul-
lamban pedig a magukat német nemzetiséglinek és/vagy anyanyelviinek vallg, nem
mentesitettek kimozditasa valt lehetévé 1947 marciusatol.

A Hartara betelepiilt magyar lakossag szarmazasi helyét, szocidlis hatterét és
motivacioit tekintve nem tekintheté homogénnek. 1945 dprilisatol 1947 maérciu-
sdig, a bels telepitések iddszakaban a migransok kibocsaté kozegét tekintve két
csoport kiilonithet6 el markansan egymastol: a régié falvaibol érkezd, illetve a Ju-
goszlaviabol menekiilt, ideiglenesen magukat mas magyarorszagi telepiiléseken
meghuz6 foldigénylék. Utdbbiak egy része olyan csalddokbdl allt, akik a vildgha-
bord alatt koltoztek a Vajdasagba, ahol a szerb lakossdg ingatlanaibdl hazat és
foldet kaptak. A masik csoport tagjai a székely attelepitési program keretében
érkeztek Bukovinabdl a Délvidékre. Utébbiak tilnyomé része nem maradt so-
kaig Hartan, mivel két hét tartézkodas utan tovabbkoltozott a Dundntilra, ahol
a székelyek letelepitése 1945 mdjusdban mar javaban zajlott.'””! 1947 marciusaban
zarult le Hartan a belsé telepités.!”? Ett6l kezdve mar csak a csehszlovak—magyar
lakossagcsere értelmében Magyarorszagra éttelepitett szlovakiai magyarok szamara
osztottak szét németektdl elkobzott ingatlanokat.

A telepesek szocidlis hatterében és Hartédra kolt6zésiik motivacidjaban is alap-
vetd killonbségek fedezhetdk fel. A belsé telepités idészakaban érkezék tobbnyire

168 Harta kozség Eloljarésdga. Bizonyitvany. Harta, 1947. méjus 5. BKMOL, XXII. 337. 8. d.
1456/1947.

169 Jegyz6konyv a Pestmegyei Foldbirtokrendezé Tandcs Kecskeméti Tandcsanak 1945. dprilis
27-i iilésérsl. Kecskemét, 1945, 4prilis 27. BKMOL, X VIL 501. 10. d. 373/1945.

170 Jegyz6konyv a Pestmegyei Foldbirtokrendez6 Tandcs Kecskeméti Tandcsanak 1945. méjus
4-i {ilésérdl. Kecskemét, 1945. majus 4. BKMOL, XVIL 501. 10. d. 528/1945.

71 Méjus 4-én érkezett 47 Bacskabol kitelepitett csalad Hartdra. Mdjus 12-én 20 székely csalad
el is hagyta a telepiilést. A hartai Foldigényld Bizottsag a Pestmegyei Foldbirtokrendezé Tanacsnak.
Harta, 1945. méjus 14. BKMOL, XVIL 501. 10. d. 610/1945.

172 A Délpestvarmegyei Foldhivatal valamennyi kozség Eloljarésaganak. Kecskemét, 1947. mar-
cius 11. BKMOL, XXII. 337. 8. d. 800/1947.
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a nyomor eld] menekiiltek a jdméduinak szamité kozségbe. A megyei igényl6k
nincstelenek vagy szegény parasztok voltak, akiket a németek varhatoé kitelepitése
azzal a reménnyel kecsegtetett, hogy a torténelmi lehetdséget kihasznalva, fold-
hoz és hazhoz jutva 6néllé gazdaként dolgozva véget érnek szamukra a nélkiilo-
zés évei, évtizedei. A Délvidékrdl menekiiltek sem voltak jobb helyzetben, mert
a haboru alatt szerzett ingatlanaikat és ingdsagaik nagy részét elvesztették. A Fel-
vidékrol érkez6k azonban maguk is kitelepitettek voltak, akik nem sajat elhataro-
zasukbdl, anyagi haszonszerzés reményében keriiltek Hartara. Otthoni szocidlis
hatteriik az el6z6 csoportokkal szemben kifejezetten jonak volt mondhaté. Tobb-
nyire eredetileg jdémaédu csaladok keriiltek Hartdra, akiknek jé mindség foldjeik
és megalapozott egzisztencidjuk volt odahaza. Az 4j helyzetben sokan koziiliik
rosszabb koriilmények kozé keriiltek, mint amilyenben otthon éltek.'” A tobbi te-
lepeshez képest annyi elényiik mindenképpen volt, hogy nem nincstelenként ér-
keztek Hartdra, mivel ingdsagaikat és allataikat magukkal hozhattak Csehszlova-
kiabol. Az Gj helyzethez valé viszonyuldsukat jél adja vissza egy a Szabad Széban
megjelent, valéjaban eredetileg propagandacélokat szolgal6, mégis a betelepiil6k
lelkidllapotat, vivodasait jol megragadé cikk néhany sora: ,,Hartdn szép, vildgos,
egészséges nagy hdz elétt dllunk. Befordul udvardra a teherauto... leugrik az vij gazda.
Koriilnéz, bemegy, végigjdarja a szobdkat, megkocogtatja a falat, pillanatra leiil
a kemence padkdjdara. Homlokdra tolja kalapjdt: »Onnan mi, innen tik.« Kimegy,
tompa, szintelen hangon szélal: »Sofor uir, kezdjiik.« 7 A felvidéki telepesek még
évekig reménykedtek abban, hogy a politikai helyzet valtozdsaval visszatérhetnek
szil6foldjikre.'” A tobbi telepes csoporttdl a felvidékiek abban is kiilonboztek,
hogy a hartai németekhez hasonléan 6k is a nagypolitika dldozatai voltak, s csa-
pasként élték meg azt — ha az 4j egzisztencia megteremtéséért folytatott harcban
hatarozottan léptek is fel —, hogy egy szamukra ismeretlen Duna melléki faluban
kellett letelepedniiik.'”®

A betelepités méreteivel tobb korabeli dokumentum is foglalkozik. Termé-
szetesen mindegyik a pillanatnyi allapotot rogziti, s némelyik koziililkk nem is te-
kinthet6 teljesen megbizhatonak. Az adatok 6sszesitését mar abban az id6ben is
jelentésen megnehezitette, hogy a telepesek koziil j6 néhdanyan idével elhagytak
a nekik juttatott ingatlanokat, és mas telepiilésekre koltoztek tovabb. Emellett a te-
lepitéseket id6rdl idore feliillvizsgaltak, és ha valaki ellen erkolcsi vagy szakmai
aggélyok meriiltek fel, akkor az illett kimozditottdk a neki juttatott ingatlanbdl.

Az 1946. julius 2-i allapot szerint addig az id6pontig 78 csalad kapott ingatlant
Hartan. Koziilik 59 Délvidékrél, 5 Erdélybdl, 2 Felvidékrol, 6 Kecskemét kornyéké-

173 Téth: Telepitések... i. m. 169.

174 Tlosvay Ferenc: Az elsé nap az 4j otthonban. Pillanatfelvétel a szlovakiai magyarokrdl.
Szabad Szo, 1947. aprilis 17. 5.

175 Ok is be voltak csapva, mert a hartaiak évekig nevették Gket, hogy nem pakoltak le a kocsirdl,
ladabdl oltoztek, mert vissza akartak menni” Interja J. G.-vel. 2007. 03. 04. MTA KI. 3.

176 A csehszlovak—magyar lakossagcserérél 1asd Vadkery Katalin: A kitelepitéstdl a reszlovakizd-
ciéig. Trilégia a csehszlovdkiai magyarsdg 1945—1948 kozotti torténetérdl. Pozsony, 2001. 205-307.
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r6l, 5 Csengddrdl, 1 pedig Orgovanyrdl érkezett a telepiilésre. Rajtuk kiviil tovabbi
38 csaladot mar ratelepitettek az ingatlanokra, de még hivatalosan nem helyezték
be 6ket, 6k tehat csak miivelésre kaptak foldet. 9 Mandokrol érkezett csalad pedig
ekkor mar honapok 6ta élt a faluban Ggy, hogy nem kaptak még sem hazat, sem
foldet. A telepes csaladfék osszlétszama ekkor tehat — jé kilenc honappal a néme-
tek kitelepitésének megkezdése el6tt — 125 £6 volt.'””

A felvidéki magyar lakossag betelepitése 1947. aprilis 17-én vette kezdetét. Ek-
kor néhany nap leforgasa alatt 99 csalad érkezett Hartara, 428 f6vel.'”® Ett6l kezdve
kisebb-nagyobb csoportokban 1948 oktdberéig érkeztek még a telepiilésre Cseh-
szlovakia déli részébdl. A telepiilésre iranyitott csalddok nagy része Didszegrdl,
Nagyfodémesrol és Nagymacsédrol indult a Duna bal partjan fekvé faluba. Jottek
azonban mads falvakbdl is, igy Guatorrdl, Csolosztérdl, Tejfalubdl, Garamlokrél,
Agényirrél.'”

1947. december 30-an a foldbirtokreform végrehajtasainak megkezdése és az adott
idépont kozott mar osszesen 1200 {6 telepedett le a kozségben.'®® Az 5400 f6t
szamlalo telepiilésen ez annyit jelentett, hogy nagyjabol minden 6todik lakos Gjon-
nan betelepiilt személy volt. Ez a szdm a kovetkezé idészakban tovabb nétt. Egy
1948. marcius 14-én elkészitett és a Délpestmegyei Foldhivatalnak eljuttatott
névjegyzék szerint Szlovakiabol osszesen 141 csalad érkezett Hartara. A korabbi
idészakban a faluba koltoz6 Délvidékrél érkezé csaladfék szama 69, a megyébdl
betelepiilteké pedig 52 volt.'®! A folyamat lezarulasa el6tt néhany hénappal tehat
262 4j ingatlant szerzett csaldd tartézkodott Hartan.

A betelepiil6k végsé szamardl nem allnak rendelkezésre dokumentumok.
Annyi bizonyos, hogy 1948. oktdéber 23-ig 24 4j csalad érkezett még a Felvidék-
rél, és tovabbi 36 jovetelére szamitott az eldljarésag.'®> Az mindenképpen bizo-
nyosnak tekinthetd, hogy Osszesen tobb személyt telepitettek be Hartara, mint
amennyit kitelepitettek a falubdl. Az 1949-es népszamlalasi adatfelvétel ugyanis
csaknem ugyanannyi hartai lakost rogzitett, mint az 1941-es: erre az id6pontra
mindossze 88 fével csokkent a telepiilésre bejelentett lakosok Gsszlétszama. Csak-
hogy id6kozben 1947 aprilisatél a volt Teleki-birtok Dunatetétlen néven 6nallé
kozigazgatasi egységgé valt 875 lakossal.'®® A Hartan igy fellépé kiillonbozet nagy

177 A Délpestvarmegyei Foldhivatal az Orszégos Foldbirtokrendezé Tanacsnak és az Orszagos
Foldhivatalnak. Kecskemét, 1946. jilius 2. BKMOL, XVII. 501. 22. d. 4869/2/1946.

178 Az El6ljarésdg a jardsi féjegyzének. Harta, 1947. 4prilis 26. BKMOL, XXII. 337. 8. d. 1357/1947.

179 A Betelepité Csoport vezetdje a Magyar Attelepitési Kormanybiztossag Sajtéosztalyanak.
Harta, 1948. marcius 2. BKMOL, XXIV. 204. 50. d. 5. t. 30614/1948. V6. L4szl6 Péter: A lakos-
sagcsere felvidéki és magyarorszagi telepiilései. In: Szarka Laszl6 (szerk.): A szlovdkiai magyarok
kényszerkitelepitéseinek emlékezete 1945—1948. Komdrom, 2003. 230-245.

180 Kozségi kérdsiv. Harta, 1947. december 30. BKMOL, XXII. 337. 12. d. 4666/1947.

181 Macho Gyorgy telepitési biztos a Délpestvarmegyei Foldhivatalnak. Harta, 1948. marcius 14.
BKMOL, XXIV. 204. 51. d. 30.822/1948.

182 A vezetd jegyz6 a jarasi f6jegyz6nek. Harta, 1948. oktéber 23. BKMOL, XXIII. 732. 2. d.
52-82/1950.

183 Magyarorszdg Torténeti Statisztikai Helységnévtdra. 8. kotet. i. m. 61.
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részét mindenképpen a betelepitettek pdtoltak, még akkor is, ha tudjuk, hogy né-
hany hartai németnek sikeriilt magat bujkalassal kivonnia az attelepités aldl, és
a kitelepitések lezarulta utdn a faluban maradhatott, s ennek megfelel6en a nép-
szamlalaskor regisztraltak is.

A nagybirtokok felosztasat célz6 foldbirtokreform hatalya ald Hartdn 13147 ka-
taszteri hold esett. Ebbdl 5765 holdat Akaszténak, 1920-at pedig Fiillopszallasnak
engedtek at. 1945. aprilis kozepére mar kiosztottak a helyi foldigényl6k kozott
2200 holdat, s tovabbi 1200 holdra is megvoltak a jelentkez6k.'®* A szétoszthatd
foldmennyiség azonban az év Gszére gazdadra talalt, s innentdl kezdve mar csak
a német lakosok elkobzando birtokait lehetett felhasznalni. 1947 majusara a Volks-
bund-tagok és a kitelepitett/kitelepitend6 német lakosok utan igénybe vehet6 in-
gatlanok teriilete 2442 kataszteri holdra nétt, amelybdl 2300-at szét is osztottak
a telepesek kozott.'®> Ekkor azonban még sem a ki-, sem a betelepitések nem za-
rultak le. Minden bizonnyal tobb szaz hold keriilt még ezutan is kiosztasra, amit
lehetévé tett, hogy 1948. januar végén mintegy 350 németet szallitottak el ismét
a falubgl.'®

Az egyéni juttatas alapértéke Hartan egy 1947. mdjusi Osszesités szerint 6 kat.
h. volt."¥” Ez a birtoknagysdg azonban nem volt kébe vésve, és szigortian csak
atlagnak tekinthetd. A juttatott fold nagysaga tobb tényezétdl is fliggott. A kor-
rupciét nem szamitva, az éppen rendelkezésre ll6, szétoszthato teriilet nagysiga
mellett a f6ld mindsége, az eltartandé gyerekek szama hatdrozta meg alapvetéen,
hogy valaki mekkora foldet kapott. Ezenkiviil természetesen az is csokkentette
a juttatando teriilet nagysagat, ha valaki szakmaja mellett kivint csupén foldet
mivelni, vagy pedig mas kozségben is volt még ingatlana. A dél-szlovakiai bete-
leptil6knek juttatott ingatlan nagysaga atlagosan 10—15 kat. h. kozott mozgott.
A fenti kritériumok természetesen ez esetben is befolyasoltak a foldteriilet nagy-
sagat: a legkisebb juttatott foldbirtok 2, a legnagyobb 26 kat. h. nagysagu volt.'®

A telepeseknek — a korabbi német tulajdonosok erkolcsi kérdésekkel szembe-
sit6 jelenléte mellett — tobb gyakorlati problémaval kellett szembesiilnitik. Sokuk

18 A hartai El6ljarésag a fé6szolgabirénak. Harta, 1945. 4prilis 15. BKMOL, XXII 337. 1. d.
234/1945.

185 Délpestvarmegyei Foldhivatal. Megyei telepitési 6sszesités. Kimutatés. Kecskemét, 1947.
méjus 31. BKMOL, XXIV. 204. 18. d. 6335/1947.

186 Palotay szamitasai szerint 1947-ben a német anyanyelv(i evangélikusok ki- és 6sszetelepitése
utan az altaluk birtokolt 4500 kat. h. szant6bdl csupan 700 maradt a hivek kezén. Palotay Gyula:
A hartai ag. hitv. ev. Egyhazkozség félévszazados torténete 1901-1950. EOL, BEEK, 1130/1950. 9.
Az adat feltehetGen egy adott, pillanatnyi helyzetet rogzit. A kitelepitési eljardsok lezarulta utdn
ugyanis 141 személy visszakapta az dltala birtokolt, 10 holdat meg nem haladé f6ldbirtokot. A Bécs-
Kiskun Megyei Tandcs Mez6gazdasagi Osztély Foldbirtokrendezési Csoportjanak hatarozata. Kecs-
kemét, 1950. augusztus 10. BKMOL, XXIIL 732. 3. d. 81-206/1951.

187 Délpestvarmegyei Foldhivatal. Megyei telepitési sszesités. Kimutatas. Kecskemét, 1947.
méjus 31. BKMOL, XXIV. 204. 18. d. 6335/1947.

188 Macho Gyorgy telepitési biztos a Délpestvarmegyei Foldhivatalnak. Harta, 1948. marcius 14.
BKMOL, XXIV. 204. 51. d. 30.822/1948.
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szamara gondot okozott, hogy nem vélhattak gyorsan a szamukra kijel6lt ingatlan
tulajdonosaiva, és egy ideig csak mtvelésre kaptak meg a foldet. Raadasul a kusza
bérleti viszonyok miatt az is tobbszor el6fordult, hogy a kiutalt teriiletet feles rész-
ben mér mivelte valaki.’®® A hazjuttatas kérdése is sok esetben elhtizédott. Nem
is beszélve arrdl, hogy el6-elé6fordult, hogy nagycsalddosok viszonylag kismérett
ingatlant kaptak, mig a kisebb, de kordbban érkezé csalddok szamara nagy haza-
kat utaltak ki. Az ilyen jellegii fesziiltségeket hazcserékkel igyekeztek megoldani.
A termelési koriilmények sem voltak idedlisak. Nem figyelmen kiviil hagyva, hogy
tobbségiik szamara a helyi adottsagok ismeretlenek voltak, s ez mar eleve korla-
tozta a munka hatékonysagat, ebben az idében folyamatosan kevés volt a vetémag
és a talaj-el6készitéshez sziikséges igasallat is. Rdadasul takarmanybdl sem allt
elegend6 mennyiség rendelkezésre. A hartai telepfeliigyelének, Ember Janosnak
és a kozség jegyzbjének is ezért tobbszor kellett intervenidlnia, hogy a Dél-Szlova-
kiabdl attelepitettek allatainak biztositsdak az élelmet.'*® Az sem hagyhaté termé-
szetesen figyelmen kiviil, hogy sokan — a kordbban nincstelen vagy csupan egy-két
holdon gazdalkodé telepesek koziil — eleve nem rendelkeztek azzal a generaciérdl
generaciora atorokitett tuddssal és tapasztalattal, amely a birtokok hatékony mi-
veléséhez elengedhetetleniil sziikséges volt.

A fenti problémak mellett egyes telepesek termeléshez valé hozzaallasa is sok
kivannival6t hagyott maga utan. A korabeli dokumentumokban gyakran vissza-
koszon az a megjegyzés, hogy a juttatottak egy része nem miveli meg foldjét, s6t
akadnak koztiik olyanok is, akik a vetémagot borra cserélik el. Az is el6fordult,
hogy a nehezen beszerzett tragyat ahelyett, hogy talajjavitasra haszndaltik volna
fel, eladtak a szomszédos Izsak gazddinak. Torok Janos, a megye kommunista
orszaggytlési képviseldje a fennallé problémdk miatt az MKP Dunavecsei Jarasi
Titkarsagahoz fordult, kérve, hogy vizsgaljak ki a hartai allapotokat. ,Nagy meg-
dobbenéssel értesiiltem arrdl, hogy a Harta kézségben laké telepesek titlnyomao
részben a foldjeiket nem miivelték meg, és igy oridsi foldteriiletek maradtak beve-
tetleniil... Amig a svdb hdzakban visszahagyott élelmiszerkészletbdl tartott, addig
ettek-ittak, de nem dolgoztak és semmi hajlanddsdgot nem mutattak arra, hogy
beilleszkedjenek a termelésbe és megbecsiiljék a demokrdcia ajandékdt: a foldet,
amit kaptak"' Torok sommads megéllapitasai természetesen nem fedték teljesen
a valdsagot. Kétségtelen, hogy voltak olyan telepesek — és a visszaemlékezések sze-
rint nem is kis szamban —, akikre a helyzetértékelés pontos volt. Ezek egy részét
ki is mozditottak az ingatlanokbdl. A telepesek jelentds részét — mindenekel6tt
a Felvidékrol érkezé csaladféket — azonban sokkal inkabb a fent emlitett termelési
problémak akadalyoztdk az eredményes foldmtvelésben.

189 A felvidéki telepesek levele a Miniszterelnoknek. Harta, 1947. jilius 29. BKMOL, XXII. 337.
10. d. 2636/1947.

199 A vezetd jegyz6 a féispannak. Harta, 1947. jtlius 6. BKMOL, XXII. 337. 9. d. 2313/1945.

1 Torok Janos orszaggyilési képviseld levele az MKP Jardsi Titkdrsdganak. Harta, 1948. janudr 14.
BKMOL, XXXV. 4. 12. Ge. 172.
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A tulajdonviszonyok atrendezése kapcsan fellép6 problémak természetesen le-
csapddtak a telepesek egymashoz vald viszonyaban, sét a kiilonb6z6 hatterd tele-
pes csoportok kapcsolataban is. Az elégedetlenség legf6bb forrasa természetesen
a hazak, az ingdsagok, az allatdllomany és a foldtulajdon juttatasanak kérdése volt.
Mar a betelepités els6 fazisaban jelentkeztek ezek az ellentétek, s nemritkan pa-
naszlevelek megirasidhoz is vezettek. T. D.-né példaul 1945. november 2-an fel-
panaszolta, hogy a Vajdasagbol érkezék dsszetartanak, és masok rovasara egymast
részesitik elényben, mikézben az 6 mar folyamatban 1évé juttatasat leallitottak.
Felhivta egy csomd elkovetett szabalytalansagra is a figyelmet, tobbek kozott arra,
hogy a jugoszlaviai csoport vezetdi mar masodszor vagy harmadszor cserélnek
hézat megérkezésiik 6ta.'

A konfliktusok csak tovabb mélyiiltek, miutan megérkeztek Hartdra a felvidéki
telepesek, akik sérelmesnek tartottak, hogy a legtobb csalad az otthon hagyott
foldeknek csupdn a toredékét kapta meg, s feliilvizsgalatot kértek a hazak elosz-
tasanak tigyében is. ,A kordbbi telepitésii délvidékiek és nincstelen beltelepesek
a legjobb svdb ingatlanokat mdr igénybe vették. Sziikségesnek tartandnk, hogy
ha a lakéhdzakban valo elhelyezés kérdését a kormdnybiztossdgnak egy kiilon szerve
birdlnd el és ennek sordn biztositandk résziinkre azt a lehetdséget, hogy mi, akik
vagyont hagytunk Szlovakidban, elsésorban lennénk igényeinknek megfeleld mo-
don kielégitve”'® Erdekeik hatékonyabb képviseletének érdekében, megkisérelték
elmozdittatni az egyébként Jugoszlaviabdl, de nem a telepesekkel érkezett telep-
feliigyel6t is, és egy veliik érkezett honfitarsukat akartdk a helyére iltetni. , Meg-
jelentek egyontetiien eléadjik, hogy Ember Jdanos telepfeliigyelé nemcsak éket, de
dltaldban a felvidéki telepeseket nem hallgatja meg, jogos kéréseiket nem is tudjdk
eléadni, mert Ember Jdnos gorombdn utasitja éket vissza. Tudomdsuk van arrdl,
hogy Ember Jdanos telepfeliigyelé mieldtt a felvidékiek a kozségbe érkeztek volna,
belfoldi telepeseknek juttatott nagyobb I. osztdlyu épiileteke,t és ezért dllt elé az
a helyzet, hogy a felvidékiek elhelyezése nem sikeriilt. Ember Janos levdltdsdt a fel-
vidékiek kozosen kérik az egyik kozos megbeszélésen hozott egyhangu hatdrozat
alapjan’*** A kezdeményezés azonban nem jart sikerrel, mert a Délpestvarmegyei
Foldhivatal a telepfeliigyel6 munkdjaval meg volt elégedve.

A Felvidékrdl érkezék sem képeztek azonban homogén egységet, s azért, hogy
az egyes telepiilésekrol jovok lehetdleg ne kertiljenek hatranyos helyzetbe az ingat-
lanok szétosztasakor, a kérdésért felel6s Telepitési Bizottsagban egy-egy didszegi,
nagyfodémesi, nagymacsédi, gutori, cs6losztéi, tejfalui, garamloki és agényiri
gazda is helyet kapott.'*

A helyzet 1948-ban sem javult. Selényi Karoly jegyz6 a hartai telepesek attittidjét

192 T. D.-né panasza. Harta, 1945. november 2. BKMOL, XXII. 337. 2. d. 2859/1945.

19 A felvidéki telepesek levele a Miniszterelnoknek. Harta, 1947. jdlius 29. BKMOL, XXII. 337.
10. d. 2636/1947.

19% JegyzOkonyv. Harta, 1947. augusztus 18. BKMOL, XXII. 337. 10. d. 2903/1947.

19 A Betelepité Csoport vezetSje a Magyar Attelepitési Korméanybiztossig Sajtéosztélyanak.
Harta, 1948. marcius 2. BKMOL, XXIV. 204. 50. d. 5. t. 30614/1948.
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a kovetkez6képpen foglalta 6ssze majusban. ,Kozségem tdrsadalmdt érintd fon-
tosabb probléma az, hogy a kozség telepes kozség, melynek lakossdga az orszdg
kiilonbozd helyeirdl, a Délvidékrdl és a Felvidékrdl keriilt ide. Ezeknek egybeolva-
ddsa igen nehezen megy, csoportok alakultak ki, mely csoportok egymads eldl elzdr-
kozva igyekeznek kizdrolag a maguk érdekeit szolgdlni és érdekkireiket kibéviteni.
Az egyéni dnzés vezet nagyon sok, a demokrdcia dltal kiemelt egyént, akik sajnos
a kozérdekrol sokszor megfeledkeznek**®

Nemcsak a telepesek kozotti viszony volt azonban fesziilt, hanem — érthetéen —
az 6slakos németek és az Gjonnan betelepitettek kapcsolata is. A jogfosztott, in-
gatlanaikat elvesztett gazdak és a kiviilrél érkez8, masok ingatlanaiba behelye-
zettek még éveken 4t ferde szemmel néztek egymasra. A visszaemlékezdk szerint
azonban a telepes csoportok megitélése nem volt teljesen egységes a németek ko-
rében. Amig a felvidékiek Hartara keriilését — a kétségkiviil még sokdig meglévé
ellenérzések dacara is — kiils6 kényszernek lattak, s ezért f6leg nagyobb id6 tav-
latabél konnyebben elfogadtik, addig a kornyékbeli falvakbdl vagy a megye mas
telepiiléseirdl érkezéket tobbnyire megvetették és lenézték, mert azok 6nként
jelentkezve, tudatosan akartak mas tulajdonabdl részesiilni, s részestiltek is.'*’
A ,délvidékieknek” is hasonld volt a megitélése, hiszen egy résziik 1943-ig szintén
kornyékbeli telepiiléseken élt. A Bukovinabdl Vajdasagba telepitetteket egyszertien
csak ,csangdénak” nevezték egymas kozt, s ezt nem leiré kategériaként, hanem
jelzéként, pejorativ felhanggal hasznaltak.'*

Az els6 években a falu slakosai és a betelepiiltek kozosségei 1ényegében egy-
mads mellett éltek. Olyannyira, hogy az elsé ,vegyes hazassdg” idején, még 1948-ban,
hatalmas felhdborodas tort ki a faluban.' Természetesen voltak példdk emberi
gesztusokra a jogfosztott németek és a betelepiiltek kozott is. Tobbszor el6fordult,
hogy a szlovakiai magyarok segitettek német csaladoknak a jogfosztottsagbodl ko-
vetkezé nyomorusagos helyzetiik enyhitésében, mint ahogy az is, hogy a német
szomszédok ,befogadtak” az Gj szomszédokat, és pl. a vetésnél segitettek nekik,
ha nem volt vet6gépiik.>® Ez azonban inkabb a torténet személyes, emberi aspek-
tusahoz tartozik. Az alaphelyzetet meghatarozé, nagypolitika altal generalt és az
érintett kozosségeket tobbségiikben befolyasolé ellenérzések azonban rendkiviil
lassan, csak évtizedek alatt oldddtak fel.

19 A vezetd jegyz6 a jards f6jegyzdjének. Harta, 1948. mdjus 3. BKMOL, XXIIIL 732. 2. d.
52-82/1950.

Y7 Interji M. S.-sel és P. V.-vel. 2006. 11. 25. 3. MTA KL 3.

198 Interja J. G.-vel. 2007. 03. 04. 3. MTA KI.

19 H. Barta: i. m. 41.

20 Uo. 156—157; Interjui A. N.-nel. 2008. julius 22. MTA KI. 5.
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HARTA A SZOCIALISTA MAGYARORSZAGON

A magyarorszdgi nemzetiségi politika
(1949-1989)

A Kitelepitésre kijelolt, de Magyarorszagon maradt németek 1949-t6l ismét szabadon
valaszthattdk meg lakohelyiiket és munkahelyiiket, 1950-t6l pedig minden Magyar-
orszagon tartézkodd, de addig diszkriminativ intézkedések hatélya ald es6 német
visszakapta magyar allampolgarsagat. Az 1953-as valasztdjogi torvénnyel a német
nemzetiségli allampolgarok visszanyerték aktiv és passziv valasztéjogukat is.!
1954-ben partutasitdsra megalakult a magyarorszagi németek hivatalos lapja,
a Freies Leben (1957-t6l Neue Zeitung), majd 1955-ben a Magyarorszagi Német
Dolgozdk Kulturalis Szovetsége, Friedrich Wild fétitkar vezetésével.> Ezzel 1é-
nyegében befejez6dott a német nemzetiség politikai emancipdacidja, mivel ett6l
kezdve a roménokhoz, délszlavokhoz és szlovakokhoz hasonl6an mar &k is ren-
delkeztek egy ,érdekképviseleti szervvel”. Ez a feliilr6l 1étrehozott és a nyolcvanas
évek végéig folyamatosan a Hazafias Népfront (HNF), végs6 soron pedig a part
kontrollja alatt all6 Szovetség nem rendelkezett sem tagszervezetekkel, sem pedig
tagsaggal, ami a kultdrcsoportok kivételével eleve lehetetlenné tett mindenféle
alulrdl jovo onszervezédést. A szovetségek elsérendd feladata — a nemzetiségi
kultarara koncentrald, elsésorban koordinécios tevékenység mellett — a minden-
kori part- és kormanypolitika népszertsitése volt a kisebbségi lakossag korében.
Emellett véleményezhették a nemzetiségekkel kapcsolatos rendeleteket és torvény-
tervezeteket is — mas kérdés, hogy allasfoglaldsaikat mennyire vették figyelembe.

! A magyarorszagi németekrd], illetve a nemzetiségpolitikai valtozasokrdl 1949—-1989 kozott
lasd Aschauer: i. m; Fehér Istvan: Az utolsé percben: Magyarorszdg nemzetiségei. 1945—1993. Bu-
dapest, 1993; Fehér Istvan: A soknemzetiségii Baranya a 20. szdzadban. Pécs, 1996; Foglein Gi-
zella: Nemzetiség vagy kisebbség? Budapest, 2000; K6vagéd Laszlé: Nemzetiségek a mai Magyaror-
szdgon. Budapest, 1981; Tilkovszky Lorant: Nemzetiségi politika Magyarorszdgon a 20. szdzadban.
Debrecen, 1998. 124-185; Gerhard Seewann: A magyarorszagi németek fejl6dése, a nyelv és
tradiciok megbrzésének lehetésége. In: Seewann: Ungarndeutsche... i. m. 129-135; Seewann: Das
Ungarndeutschtum... i. m; Téth Agnes (szerk.): Pdrtdllam és nemzetiségek 1950—1973. Kecske-
mét, 2003.

2 A Szovetség neve az id6k sordn tobbszor véltozott.
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Az otvenes évek elejére az is vilagossa valt, hogy a part a nemzetiségi oktatast
alapvetéen a nyelvoktaté iskolak keretében képzeli el, s a nemzetiségek tényleges
mozgasterét a zenekarok és tanccsoportok miikodésére kivanja korlatozni. A hat-
vanas évek elejéig miikodtek ugyan korlatozott szamban nemzetiségi tannyelvi
iskolak, ekkor azonban ezeket atalakitottak kétnyelvii oktatasi intézményekké.

Az 1956-0s forradalom utdn (pontosabban 1958 utan) az MSZMP irdnyito tes-
tiiletének ,kozonye” a nemzetiségi kérdések irant valamelyest oldédott. Bar Ma-
gyarorszagon tovabbra sem tartottdk a kérdést kiemelkedd fontossagunak, tobb
hatdrozatban is szorgalmaztdk a politikai és tarsadalmi szervezetekben vald rész-
vétel aranydnak novelését, és az oktatasi kérdésekben is — legalabbis a deklaraciok
szintjén — valamivel nagyobb rugalmassagot tanusitottak, mint koraban. Erre az
idészakra tehetd a nemzetiségi nyelvli kozépiiletek, utca- és helységnévtablak ki-
helyezésének els6 szorgalmazasa is.

Kétségkiviil sziilettek 1956—68 kozott olyan rendelkezések is, amelyek igyekez-
tek korrigdlni az el6z6 évek negativ folyamatait, a partnak a nemzetiségi kérdéshez
valé hozzdadllasat tovabbra is az Ggynevezett ,,automatizmus-koncepci6” hata-
rozta meg. Eszerint a szocialista tarsadalmi rend épitésének elérehaladdsaval, mas
tarsadalmi kihivdsokhoz hasonléan, a nemzetiségi problémak is idével maguktol
megoldédnak majd.? Ez pedig kimondva-kimondatlanul egyet jelentett a nemze-
tiségek korében amugy is er6s6d6 asszimilacios tendenciak elfogadasaval.

1968-ban az MSZMP egy ,szigortian bizalmas” jelzés(i hatarozataban lemon-
dott az asszimilaciot siettetd, de legalabbis természetesnek tart6 politikdjarél.?
A nemzetiségek szerepét a part a rendszer stabilizalasaban és 1973-tdl a jelentds
részben a hatdron tuli magyarok helyzete altal inspiralt an. hidszerepben latta,
s ennek megfelel6en a nyelvismeretet és a nemzetiségi kultirat kezdték hivatalo-
san is megdrzendo, illetSleg fejlesztendo értéknek tekinteni.” Ett6] kezdve a rend-
kiviil lassan ,liberalizal6dé” hivatalos nemzetiségpolitika mar valamivel nagyobb
— bar tovabbra is erésen korlatozott — mozgasteret kinalt mind orszagos, mind
megyei, mind pedig helyi szinten a nemzetiségeknek. 1969 utdn a Német Szovet-
ség kongresszusi kiilldotteit mar az érintett telepiiléseken valasztottak (természe-
tesen a HNF jeloltjeibdl). 1978 utan pedig tobb megyei tanacs mellett nemzetiségi
bizottsag vagy albizottsag alakult. A telepiilések szintjén természetesen a part
nemzetiségi politikajanak hivatalos irdnyvonala hatdrozta meg a kozigazgatasi és
partvezet6k mozgasterét. Az 6 taimogatd vagy tavolsagtartd hozzdallasuk alap-
vet6en meghatarozta, hogy a kozosség, illetve a helyi értelmiség mennyire lett
fogékony a hivatalos nemzetiségpolitika altal kinalt — minimalis — jatéktér kihasz-
nalasara.

3 Fehér: Az utolsé... i. m. 139.

* Az MSZMP PB 1958-as és 1968-as nemzetiségpolitikai hatarozatairdl lasd Foglein Gizella:
Nemzetiségi politika a Kadar korszakban. Az MSZMP PB 1958. és 1968. évi nemzetiségpolitikai
hatdrozatai. In: Foglein: i. m. 79-85. Seewann: Ungarndeutsche... i. m. 132.

® Foglein Gizella: A magyarorszagi nemzeti kisebbségek helyzetének jogi szabalyozasa. In: Foglein:
i.m. 111.
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A kulttarcsoportok szama ebben az idészakban jelentésen megnétt és a nem-
zetiségi fesztivalok szervezését is komolyan tdmogattak mar a megyék. Kialakult
a nemzetiségi baziskonyvtar-halézat 7 német baziskonyvtarral, és megalapitottak
Tatdan a német nemzetiségi bazismizeumot is. A Magyar Televizi6 és a Magyar
Radi6 pécsi nemzetiségi stididja rendszeresen sugarzott nemzetiségi adasokat —
igaz, azokon a csatorndkon, ahol nem lehetett erre az idére még elérni a teljes
orszagos lefedettséget. A kétnyelvi tablak kihelyezése is egyre inkabb lendiiletet
kapott.

28. tablazat
A német nemzetiségi kozmiivelddés adatai 1982-ben®

Nemzetiségi klub 14
Enekkar 39
Zenekar 37
Tancegyiittes 51
Szinjatszo6 csoport 8

Az alap- és kozépfoku oktatds akut problémadi azonban tovabbra is fennmarad-
tak: az iskolak tilnyomé tobbsége nyelvoktatd intézmény volt, kevés szakképzett
pedagogus keriilt be a rendszerbe, és a tankonyvek mddszertana is elavultnak sza-
mitott. A felsGoktatdsban azonban komoly elrelépés tortént, amikor lehetévé vilt,
hogy a tanuldk egy része az NDK-ban t6ltson egy szemesztert nyelvgyakorlas céljabol.

29. tablazat
Német nemzetiségi oktatdsi intézmények az 1981/82-es tanévben’

Nemzetiségi 6vodak 102
Nyelvoktato altaldnos iskoldk 172
Kétnyelv dltaldnos iskolak 2
Kétnyelvi gimndziumok 3

1981-t6l kezdve a Szovetség vezetSi mar ellatogathattak az NSZK-ba, s egyre tobb
tanccsoportot is meghivtak nyugat-németorszagi turnékra. Ez a folyamat a nyolc-
vanas évek masodik felében, Groész Karoly 1987-es bonni latogatdsa utan jelent6-
sen felgyorsult, a magyar kormany és az NSZK kapcsolatainak tovabbi elmélyiilé-
sével. 1983-ban a Szovetség kongresszusan pedig Aczél Gyorgy végre nyilvanosan
is hibasnak nevezte a negyvenes években a németséggel szemben a kollektiv bi-
nosség jegyében foganatositott intézkedéseket.

A kisebbségek mozgdsterét amugy is rendkiviil sziiken meghatarozé part altal
beinditott gazdasagi és tirsadalmi modernizacios folyamatok — valamint a korabbi

¢ Tilkovszky Lorant: Nemzetiségi... i. m. 169.
7 Uo.
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évek migracids hullamai — eredményeként a tradicionalis falusi tarsadalmak fel-
bomlottak, illetve atalakultak, és a gazdasagi keretek, valamint az életforma radi-
kalis atalakuldsaval az egykor homogén német kozosségek a rendszervaltds idejére
mar hatalmas asszimildcios veszteségeket voltak kénytelenek elkonyvelni.

Az ,automatizmus” elvének iddszaka Hartdn
1949-1956

Az MDP hatalomatvétele utin a nemzetiségi problematika hossza idére eltlint
a hartai kozélet hivatalosan tematizalt kérdései kozil. A témat 1ényegében ta-
busitottak, hasonléan az 6sszes magyarorszagi nemzetiségi telepiiléshez. Ezzel
természetesen a kordbbi évek eseményei miatt kialakult falun beliili fesziiltségek
egyaltalan nem oldédtak fel, de mar csak lefojtva élhettek tovabb, mivel az dllam-
hatalom nem tiirt el semmiféle, a hivatalos irdnyvonallal nem egyez6, a ,nyuga-
lom megzavarasara” alkalmas megnyilatkozast. Ebben a torténelmi periédusban
a koz- és maganélet minden aspektusa alarendel6dott a part tarsadalmi és gazda-
sagi programjainak, orszagos és helyi szinten egyarant. Ilyen koriilmények kozott
pedig mar az is nagy eredménynek szamitott, hogy az 6tvenes évek legelején be-
indulhatott a faluban egy néptanccsoport, és hogy az 1952/53-as tanévtél kezdve
lehet6vé vélt a német nyelv idegen nyelvként valé tanitdsa a helyi német szarma-
zasu csaladok gyermekei szamara.

A helyi hatalom szerkezete az el6z6 mozgalmas évekhez képest leegyszertiso-
dott. 1949-t6] mar minden hatalom a part és mellette korlatozottan a kozigazga-
tas part altal tamogatott, egyben ellendrzott vezetSinek kezében koncentraldott.
A kozségi tandcs a tanacsrendszerre valé attérésnek megfeleléen 1950. oktéber
26-an alakult meg Hartdn. A vb-tagok személyére a Hazafias Népfront tett javas-
latot. Az elnok hartai éslakos, az MKP-, majd MDP-tag Kévari (Kachschtadter)
Péter lett, a tagok koziil azonban ekkor még kisebbségben voltak a német szar-
mazastak (Himpelmann Henrik, Nénai Andrds — 6 jardsi tanacstag is lett, ahol
a kereskedelmi és ipari dllandé bizottsagot vezette).® A helyi partalapszervezet
és kozigazgatds miikodése természetesen szigorian alarendel6dott az orszagos
akaratot a helyi viszonyokra lefordité megyei és jarasi szervek elvarasainak. A ter-
melbszovetkezeti és tszcs-vezetSk helyi politikara is kiterjed6 befolydsa ebben az
id6szakban még nem volt olyan meghatdroz, mint az 1959-es téeszesitési hullam
utdn, a hatvanas, hetvenes években.

A hartai partvezetésben és a helyi tanacsban tehat kezdettdl fogva voltak né-
met szarmazdasuak is, 6k azonban természetesen mar nem a két vilaghdboru ko-
zOtt a falu életét iranyité jomodua csalddokbdl keriiltek ki. Azokat ugyanis vagy

8 Jegyz6konyv a Kozségi Tandcs 1950. oktéber 26-i megalakuldsardl. Harta, 1950. oktéber 26.
BKMOL, XXIII. 732/a. 1. d; N4nai Andras: Eletutam (részletek). In: H. Barta: i. m. 102.
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kitelepitették, vagy marginalizaltak, hattérbe szoritottak. (Az is el6fordult persze,
hogy az iparositas altal kinalt lehetéséget kihasznalva a csaladfék, vagy gyermekeik
elhagytak a telepiilést, és kezdetben Budapesten, majd késbb a kozelben épiil6
Sztalinvarosban kezdtek uj életet.) A parttagok kozott a magyar szarmazasiak és
betelepiiltek ardnya még sokaig feliilreprezentaltnak szamitott. A hivatalos part-
rendezvények latogatottsaga a németek részérdl kifejezetten alacsonynak volt mond-
haté. A helyi politikai elit kivalasztasanak fontos jellemzdje volt, ami végiil is az
egész szocialista id6szakon végigvonult, hogy a part és a tandcs els6 embere soha-
sem volt egyszerre hartai dslakos, német szairmazdasa személy.

Az el6z6 évek diszkriminativ politikdja kapcsan volt még a kozség német szar-
mazasu lakossdganak életében néhany olyan elvarratlan szal, amelyet a kitelepi-
tések lezdaruldsa utan a helyi hatalomnak rendeznie kellett. Az 1949. oktéber 15-i
4.274/1949. M.T. sz. kormanyrendelet a lakéhely és munkahely megvalasztasa te-
kintetében az eredetileg attelepiilésre kotelezett, de Magyarorszagon maradt né-
metek szdmdra a magyar allampolgarokkal azonos jogot garantélt. Hartan az ezzel
kapcsolatban osszedllitott listara kb. 300 f6t vettek fel.” Az emancipacié kovetkezd
lépése 1950. marcius 25-én jott el, amikor a 84/1950. M.T. sz. rendelet visszaadta
minden, kordbban korldtoz6 rendelkezések hatdlya ald esé német személy sza-
mara a magyar allampolgarsagot, és kimondta, hogy az érintettek ett6l kezdve
minden tekintetben a Magyar Népkoztarsasag tobbi allampolgaraval egyenlé joga
polgaroknak tekintend6k."® A megyei tanics mez6gazdasagi osztalyanak foldbir-
tokrendez6 csoportja pedig a fenti rendelet értelmében, a 25.000/1948. 1. M. és
a 15.020/1949. E. M. sz. rendeletek alapjan 141 tulajdonos részére visszahagyta az
altaluk birtokban tartott, 10 holdat meg nem halad¢ ingatlanokat.'

Az otvenes évek elsé felében tobb olyan személy is visszatért Hartara, aki ko-
rabban évekre eltlint a telepiilésrél. Voltak kozottiik olyanok, akiket annak idején
mas falvakba telepitettek ki, de voltak olyanok is, akik a kitelepitések lezarulasaig
illegalisan tartézkodtak a szomszéd falvakban, kivonva magukat ezzel az otthon
maradottakat sdjté rendelkezések alol. 1950 utan megtorlas nélkiil visszatérhettek
a kozségbe, s bar mindeniiket elvesztették, ismét hartai lakosok lehettek. A haza-
térék egy kisebb csoportja azonban sokkal messzebbrél jott: a hadifogsagbdl vagy
a malenkij robotb6l még 1951/52-ben is érkeztek haza férfiak."

Rendezni kellett a még 1944-ben a Beliigyminisztériumnak benyujtott és tobb
csalad esetében fiigg6ben tartott névvaltoztatasi kérelmek tigyét is. A kitelepités-
sel mér kozvetlenill nem fenyegetettek kozott voltak ugyan jo néhanyan, akik még
1947-ben magyar vezetéknevet vettek fel, a tobbiek szamara azonban csak 1950-ben
jott el az a pillanat, hogy eldontsék: fenn kivanjik-e tartani 6 évvel korabbi szandé-

® Magyar Kozlony, V. 213. sz. A vezetd jegyzé a jarasi f6jegyz6nek. Harta, 1949. oktéber 31.
BKMOL, XXIII. 732. 2. d. 52—-82/1950.

0 Magyar Kozlony, VI. 52. sz.

1 A Bécs-Kiskun Megyei Tandcs Mez6gazdasagi Osztaly Foldbirtokrendezési Csoportjanak
hatérozata. Kecskemét, 1950. augusztus 10. BKMOL, XXIII. 732. 3. d. 81-206/1951.

12 Halasi: i. m. 223.
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kukat. Jellemzoének tekinthetd, hogy bar voltak, akik éltek a lehetdséggel, a tobb-
ség visszavonta kérelmét.”* Ebben a dontésben benne volt az is, hogy annak idején
elsésorban a megtorlasoktol valo félelem késztette a kérelmezdket erre a 1épésre,
de minden bizonnyal az is szerepet jatszott, hogy az elmult évek szenvedései,
megprobaéltatasai utdn egyszerien nem voltak mar hajlandék 6si csaladneviik el-
dobasara.

Bar hivatalosan a kitelepités kérdése a hartai partszervezet, és a tandcs tilé-
sein nem kertilt napirendre, az értekezleteken egy-egy l6zung erejéig azért széba
keriilt a kozelmuilt. Igy példdul az 1949. oktéber 3-i elndkségi iilésen egy tag az
NDK megalakuldsa kapcsan megjegyezte, hogy ,hiba lenne a visszaszokotteket is-
mét Németorszdghba kiildeni, mert ott derék munkdsokként fogadndk Gket, holott
ezek a legnagyobb fasisztak™* A part az élet minden aspektusat a szocializmus és
kapitalizmus dichotémidjanak fényében szemlélte. Igazodva a felsébb allasfogla-
lasokhoz hangsulyt helyezett arra, hogy ez a téma a hartai kozéletben lehetdleg ne
artikulalédjék: a hivatalos allasfoglalds szerint ugyanis a szocialista Magyarorsza-
gon nem léteztek megoldhatatlan vagy kezelhetetlen nemzetiségi problémak. Ra-
adasul a helyi 4j elitnek valéban komoly kihivéssal kellett szembenéznie Hartan.
Arra kellett torekednie, hogy az elmult évek kiilonb6z6 élményanyagai altal befo-
lyasolt kozosségek kozotti valaszfalak minél el6bb leomoljanak. Az ideoldgiai el6-
feltevések is ezt kovetelték télik, de a gazdasagi élet ,szocialista’, a tobbség dltal
egyaltalan nem rokonszenvesnek tartott Gjraszervezése is ezt diktalta szamukra.

Az 6slakosok és a betelepiil6k elkiiloniilése a kozosségi élet két teriiletén még
évekig kitapinthatéan fennmaradt. Az evangélikus gyiilekezet tovabbra is a német
szarmazasuak kozossége maradt, mivel az Gjonnan érkezettek vagy katolikusok,
vagy reformatusok voltak. Az immadr magyar nyelvd istentiszteletek latogatott-
saga a Rakosi-korszakban is jelentés maradt, és az evangélikus lelkész informalis
befolydsa hiveire az alapvetéen megvaltozott viszonyok kozott is megmaradt, spi-
ritudlis vezetd szerepe hivei szamara megkérddjelezhetetlen volt. Raadéasul csak
az istentiszteletek, eskiivik, keresztel6k és temetések kinaltak lehetGséget arra,
hogy az emberek kozosségben emlékezzenek meg kitelepitett hozzatartozéikrdl."
Ha a kiilfoldon él6k koziil valaki meghalt, akkor Hartan érte ugyanigy harangoz-
tak, mintha sziil6f61djén érte volna a halal.’®

13 A vezetd jegyz6 a jardsi féjegyz6nek. Harta, 1949. oktéber 31. BKMOL, XXIII. 732. 1. d.
515-14/1950.

14 Jegyzékonyv az MDP hartai elnokségének iilésérdl. Harta, 1949. oktéber 3. BKMOL, XXXV. 4.
40.f. 3. Ge. 21.

15 J6 példa erre egy a lelkész altal elmondott esketési beszéd részlete 1950. december 4-én.
»Szeretett Vilegény Testvérem: egy konnyek kozt irt drdga levél beszél arrdl, amit a 3 éve tdvolszakadt
j6 sziilék, a 10 hete betegeskedd édesanya és veliik él6 testvéred szive szeretetével iizen!... Te magad
is onnan jottél haza, Wittmanshofbdl, jo sziileid kérésére, hogy fogsdgbdl hazatért egyediildllo bd-
tyddnak egy lélekkel és egy érzéssel dllj az oldala mellett a testvéri szeretet minden melegével!” 1dézi
Halasi: i. m. 225.

16 Interjd J. G.-vel. 2007. marcius 04. MTA KI, 3.
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Az elkiiloniilés masik teriilete a gazdasagi életben volt megfigyelhetd. A fold-
mives-szovetkezet még 1946. marcius 10-én alakult meg Hartan 30 {6 részvé-
telével. Egy kivétellel mindannyian telepesek voltak, akiket a Volksbund-tagok
elkobzott hazaiban helyeztek el, viszont még nem rendelkeztek sajat folddel. Egy
darabig nem léphettek be a szovetkezetbe azok a hartaiak, akik nem részesiiltek
foldjuttatdsban, késébb viszont mar sokdig nem is akartak tagga valni az éslako-
sok, mert néhany év mulva Uj szovetkezeti formakban kezdték meg a termelést."”
A foldmiives-szovetkezet 1949-ig parhuzamosan mtikodott az 1100 taggal ren-
delkez6é Hangya Szovetkezettel. Ekkor kozponti rendelkezésre 6sszehivtak utolsé
kozgytilését, és a néhany megjelent iizletrész-tulajdonossal kimondattak a két
szovetkezet egyesiilését — lényegében a Hangya felszamoldsat.'

1949. november 19-én alakult meg a Lenin Mezdgazdasagi Termel&szovetke-
zet, amelyre vegyes tagsag volt jellemzd. Talnyomé tobbségiikben magyar szér-
mazasaak (féleg délvidékiek és néhany felvidéki) voltak, de szegényebb hartai
németek is csatlakoztak az Gj, zomével gyengébb foldekkel rendelkezé szovetke-
zethez.” Az 6tvenes évek elején pedig egyre-masra alakultak a termelGszovetkezeti
csoportok is, szam szerint 13. Kétségkiviil voltak ezek kozott vegyes tagsigiak is,
a belépést azonban tobbségében alapvetben a kiillonb6z6 szarmazasa kozosségek-
hez valé tartozds hatarozta meg.” Igy voltak tiszta német tszcs-k és voltak olyanok
is, amelyek f6leg felvidékiekbdl, vagy délvidékiekbdl alltak. Ezek a szovetkezetek
viszonylag kis mtivelési teriilettel rendelkez6 egységek voltak, ahol a tagok a leg-
fontosabb talaj-el6készité munkakat egyiitt végezték a kozos tablakon, és a vetésfor-
got is egyeztették, ezen tdl azonban onélléan dolgozhattak. ,A német parasztok
a téeszcsékben benne voltak, mert azt még bevette a gyomruk, hogy a sajdt kocsi-
jukkal, lovukkal mehettek dolgozni’*' Ezeknek a szovetkezeteknek nem mindegyike
bizonyult életképesnek, néhany koziiliik rovid id6 elteltével fel is oszlott.

A mez6gazdasag atszervezésének propagaldsa kapcsan az egyetlen magyaror-
szagi német nyelv lap, a Freies Leben munkatarsa is eljutott Hartara. Egy hosszi
cikkben ismertette az egyik németekbdl all6 tszcs eredményeit. Beszamolt a koz-
ség német lakosainak szarmazasardl, legendas szorgalmardl, gondosan elkeriilte
azonban a kitelepités kérdését. A cikk valédi szandéka az volt, hogy a jé termés-
eredmények bemutatasaval és a biztositas reklamozasaval kovetend6 példat allit-
son a német nemzetiségi olvasok elé.?

A hartai f6ldtulajdonviszonyok radikalis megvaltoztatasat egy 1951-ben kelt
Osszesités foglalja 0ssze. A gazdasagok nagysaganak vizsgalatakor a legszembeti-
nébb véltozas az 1935-6s évhez képest 1951-ben az volt, hogy a 25 kat. h. feletti

17

Bercsényi: i. m. 140, 145.

18 Palddi-Kovécs Attila: Azok az 6tvenes évek falun. Ethnographia, 2007. 2—3. sz. 220.

¥ Nagy: i. m. 32.

2 Hatvani Déniel: Negyedszdzad utdn a hartai Erdei Ferenc TSZ. Kecskemét, 1983. 15; R. T.: Mein
Dorf. Neue Zeitung, 1959. 19. sz. 2.

2 Interja P. G.-vel, 2006. janudr 5. MTA K1, 7.

2 F.: Leistungen einer deutschsprachiger LPG. Freies Leben, 1954. 6. sz. 5.
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gazdasagok végleg eltlintek. Az 5 kat. h. alatti gazdasdgok szama csokkent, mig
az 5-10 és a 10—20 kat. h. kozottiek szama jelentésen nétt. A statisztika az agrar-
proletarok szamat ugyanekkor 133-ra tette.”® A tablazatbdl nem rekonstrualhaték
a német szarmazasu hartai éslakosok birtokviszonyai. A gazdasagok nagysagaban
tortént atrendez6dést vizsgalva megallapithatd, hogy a megoszlas — a foldreform t6-
rekvéseinek megfelel6en — a kiegyenlit6dés felé mutatott, és a korabban Hartdra
is jellemzd6 oriasi kiillonbségek jelentésen csokkentek. Ugyanakkor azonban a bir-
tokok tobb mint fele tovabbra is 5 kat. h. alatt maradt, ami az 6ndllé mivelés
esetén nem lett volna gazdasagosnak tekinthetd. Innen tehat (a kétségkiviil meg-
1évé politikai nyomasgyakorlas mellett) egyenes ut vezetett a killonb6zé szovet-
kezeti formdk bevezetéséig.

30. tabldazat
A gazdasdgok szama és nagysdga Hartdn 1951-ben*

Gazdasdgok nagysdga Gazdasdgok szdma Gazdasdgok osszteriilete
—1 kat. h. 106 56
1-3 298 513
3-5 195 661
5-8 200 1134
8-10 95 767
10-15 188 2071
15-20 80 1227
20-25 11 207
Osszesen 1173 6636

A korszakra jellemzé beszolgaltatasi kényszertdl a falu legtobb gazddja szenve-
dett, szarmazastol fuggetleniil. A kotelez6 beadas, az allami felvasarlds, az irracio-
nalisan magas adodk és biintetések a hartai parasztsagot is a kétségbeesés szélére
sodortak. A ,kulaksag elleni harcnak” sem voltak valéjaban etnikai aspektusai.
Nemcsak német szarmazasuak keriiltek fel ugyanis a listara, kitéve ezzel ket a fo-
kozott zaklatdsnak, az erdn feliili beszolgaltatas kényszerének, hanem a Felvidék-
rél és Délvidékrol érkezok is. Rabai Jozsef felvidéki gazda pl. 13 kat. holdon, mig
a Délvidékrél attelepiilt Fricska Jozsef 9 f6s csalddjaval 14 holdon gazdalkodott.”

A negyvenes évek masodik felében az addig természetesnek vett nyelvhaszna-
lati szabalyok is gyokeresen megvaltoztak Hartan. A két vilaghaborua kozott a falu-
ban — eltekintve a kozséghazatol — még tobbnyire németiil beszéltek. A migracios

2 A pillanatfelvétel 38 iparosrol, 16 kereskeddrdl, 64 ipari munkasrol 260 gyari munkésrdl,
160 kozalkalmazottrol és 23 egyéb személyrdl emlékezik meg. Harta kozség Tandcsa VB a Dunavecsei
Jarasi Tandcs VB elndkének. Harta, 1951. december 23. BKMOL, XXIIL 732. 2. d. 52-120/1951.

# Uo.

% Hatvani: i. m. 13.
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folyamatok eredményeként Hartara érkezett telepesek azonban csak magyarul
beszéltek, ezért a veliik valé érintkezés sordan az otthon egyébként még néme-
tul beszél6k is kénytelenek voltak a magyart hasznélni. Ugyanez volt a helyzet
a munkahelyen, a templomokban és a nyilvanos rendezvényeken is. A negyvenes
évek végén raadasul beindult a német és a betelepiilt csalddok keveredése is.* Az
ilyen csalddokban a nagyobb Osszejoveteleken mar sziikségszertien magyarul be-
széltek. A vegyes hazassagokban pedig a hazastarsak érintkezési nyelve — a kozos
nevezd alapjan — a magyar lett.

Az iskolaban viszont az 1952/53-as tanévtdl kezdve lehetdség nyilt arra, hogy
a német szarmazdasu gyerekek németdrara jarjanak. A nyelvoktatds Rétfalvi Teofil
feladata lett, aki vagy az utolsé 6raban, vagy pedig délutin foglalkozott a gyere-
kekkel. Bar ez a beiratott tanul6ktdl komoly aldozatvallalast kovetelt, csak keve-
sen voltak, akik elszoktek az érakrol. Rétfalvi csak németiil volt hajlandé beszélni
tanitvanyaival.”” ,Németet a Rétfalvi bdcsitol tanultunk, délutdn, ordak utdn, egy
kis teremben. O mdr akkor elkezdte gytijteni a hartai német tdrgyakat is. Irodalmi
németet tanitott nekiink. Evzdrékor az oreguir német estet csindlt veliink, két német
dal, meg szavalatok. Oridsi munkabirdsa volt””® A német6rik bevezetése minden-
képpen komoly fegyverténynek szamitott, tobb okbdl is. Egyrészt azért, mert itt
az otthon még nyelvjarast beszél6k megismerkedhettek az irodalmi némettel és
Gseik kulturajaval, masrészt azért, mert a telepiilésen feltartéztathatatlanul foly-
tatédott a magyar nyelv térfoglaldsa, ami a gyerekek esetében sok csalddnal mar
azzal a redlis veszéllyel fenyegetett, hogy a legfiatalabb generacié — tobbek kozott —
a magyar nemzetiségii gyerekekkel vald intenziv napi érintkezés hatasara iddvel
teljesen elvesziti majd dsei nyelvét.

A Kitelepités lezarulasa utan az Oktatasiigyi Minisztérium elérkezettnek latta
az id6t arra, hogy a német kisebbség kulturalis hagyomanyainak megdrzése érde-
kében 1épéseket tegyen, ezért megbizasara Friedrich Wild, a gyulai Balcescu Gim-
nazium igazgatdja, a Német Szovetség késdbbi titkara elkezdte szervezni az elsd
német kultircsoportokat az orszagban. Hartdn is éltek a lehetdséggel, és Kévari
Péter tanacselnok, valamint Nénai Andras tandcstag politikai timogatdsa mellett
1950/51 telén megalakult az elsé tanccsoport a telepiilésen.” Elsé fellépéseiket
a falu szomszédsagaban 1évé telepiiléseken tartottak 1951-ben: Dunapatajon, Sol-
ton, Dunavecsén és Kisk6roson. Fellépéseiken a helyi tlizoltézenekar kisérte Sket.
Repertodrjukon egyarant voltak hartai, magyar és délszlav tancok is. Kezdetben
mostoha koriilmények kozott miikodott az egyiittes, bar a prébakra megkaptak
a tandcstermet, az utazashoz pedig a Lenin Tsz egy nyitott teherautét bocsatott
rendelkezésiikre. A ruhdkat is maguk varrtak. ,Ebben az idében még nem a hartai

% Az els vegyes hazassag még 1948-ban kottetett. Ez akkor 6ridsi felhdborodast véltott még ki.
1963-ban a 41 hazassagkotésbSl mar 18 vegyes hdzassag volt. H. Barta: i. m. 41.

¥ Maria Faidt: Besuch in Harta. Neue Zeitung, 1972. 22. sz. 6.

% Interju J. G.-vel. 2007. 03. 07. MTA KI, 4.

» Therese Ohl: Jede Méglichkeit genutzt. In: Deutscher Kalender, 1990. 222.
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népviseletet haszndltuk, mindenki még eldugva tartotta azt, mivel még sokdig
élénken élt benniink a kitelepités emléke”™ Az otthon szekrények mélyére rejtett
ruhdk csak a hatvanas években keriiltek ismét el6.

A masik kezdeményezés Rétfalvi Teofil tanartél indult, szintén az 6tvenes évek
legelején. Rétfalvi egy otodikeseknek tartott 6ran gy hatarozott, hogy a gyere-
kek segitségével megmenti a nemzetiségi kultira még csalddoknal nagy szamban
fellelhetd targyi emlékeit. Otletét a sziil6i értekezleteken megvitatta a sziil6kkel,
akik tamogattak a tandr elképzelését. Helytorténeti szakkort alakitott, és a gyere-
kek elkezdték behordani az iskoldba azokat a targyakat, amelyek jé részét a hét-
kéznapokban mar nem is hasznéltak Hartdn. 1953-ban keriilt fel az els6 vitrin az
egyik osztdly hatsé falara. Ez volt a magja a masfél évtizeddel késGbb megnyild
hartai helytorténeti gyiijteménynek. A gytjtésbe a gyerekeken keresztiil az id6-
sebb generaciok is bekapcsoldodtak, és igy egyre tobb vitrin kertilt fel az osztaly
falara. A gyljtemény azonban rovidesen kinétte az osztaly kereteit, ezért késébb
ideiglenes megoldasként a zsibongdban nyert elhelyezést.>

1956 Hartén is felkavarta az indulatokat. Oktéber 26-an tiintetést szerveztek
Dedk Zoltan vezetésével, ledontotték a szovjet emlékmoiivet, és a kozépiiletekrél is
eltavolitottak a kommunista jelképeket.** A forradalomnak mindenekel6tt rend-
szerkritikus aspektusa volt, és a lakossag alapvetden a tsz és a tszcs-k feloszlatasat
kivanta elérni. Mivel azonban a tulajdonviszonyok erészakos atrendezése a ki- és
betelepitések idején még élénken élt a tulajdonukbdl kimozditott gazdak emléke-
zetében, kétségteleniil felvet6dott néhanyuk fejében az eredeti tulajdonviszonyok
helyredllitasanak gondolata is. Ennek pedig sziikségképpen voltak etnikai vonat-
kozasai. A kultirhdzban 6sszegy(ilt tomeget azonban Palotay Gyula lecsendesi-
tette, és bar néhany megjelent csizmaszaraban ott voltak a kések, a gytilésen részt-
vevOk erdszak kitorése nélkil hagytak el a termet.

Az oktéber 29-én megalakult 30 f6s Nemzeti Bizottsagban német és magyar
szarmazasu személyek is voltak.’* A bizottsag elnokévé Keresztes Pétert valasz-
tottak.*® Az NB dllitélag mindossze egyszer iilésezett, amikor is Gal Géabornét,
a vb elndkhelyettesét eltavolitottak posztjarél.*® Az MSZMP 1959. oktéber 9-i
taggytlésén a forradalom (akkori sz6hasznalattal élve ellenforradalom) kovetkez-
ményeit a kovetkez6képpen hataroztak meg: a helyi partalapszervezet teljesen

% Uo.

31 Rétfalvi Teofil: A hartai német gy(jtemény. Elet és Tudomdny, 1974. 52. sz. 2470-2475.

32 Téth Agnes (szerk.): 1956. Bdcs-Kiskun megyei kronoldgidja és személyi adattdra. Kecskemét
2001. 2. kotet. 463.

3 Halasi: i. m. 227.

3¢ Téth: 1956... i. m. 464—465.

% A Tandcshdzdval szemben volt a Keresztes bdcsi, egy rém aranyos ember. Mit tudott az a Kis-
gazda Pdartrél? En gyerekként csoddlkoztam, hogy aranyos Keresztes bdcsi, mit akar a nép élén? Ot
vdlasztottdk meg a Nemzeti Bizottmdny élére. De igazdn senki nem dlit volna az egész élére, mert
a nép meghunydszkodott” Interja J. G.-vel. 2007. 03. 07. MTA KI, 6.

3 Téth: 1956... i. m. 464.
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szétesett, és tagjait megfélemlitették. Az NB kiszoritotta a kozség vezet3ségébol
a kommunistakat és a tsz-, illetéleg tszcs-tagokat. Az alapszervezet a helyi ese-
mények alakitéinak felsorolasa kapcsan volt csenddroket, jegyzét, kulakokat,
volksbundistakat és SS-sorozottakat emlitett meg.*” A tszcs-k koziil allitélag egye-
diil a Hunyadi bomlott fel ebben a két hétben, mig az Uj Elet felosztotta a ko-
z0s allatallomanyt a tagok kozott.®® Az NB tagjai koziil néhdnyan, mindenekel6tt
Gottschall Janos élelmiszert is széllitott Budapestre. A lakossag nagyobbik része
azonban egyaltalan nem kapcsolddott be az eseményekbe, mivel a kozelmult tor-
ténései annyira megfélemlitették Sket, hogy tartottak a retorzi6tol.*

A forradalom leverése utdan a renddrség kivizsgalta a Hartan torténteket. , Mi
ott laktunk, és hallottam hogy a GAZ auték motorjdt teljes fordulatszdmon nyo-
mattdk, meg duddltak, mert kozben verték a fiatal gyerekeket bent, azt a korosztdlyt,
akik felemelték a szavukat.*® Dedak Zoltant, a 26-i tlintetés szervezgjét is nagyon
megverték.* Gottschall Janosnak pedig bevontak az iparengedélyét, és gazdasagi
btincselekménnyel vadolva bortonbiintetésre itélték.*> Nanai Andras tandcstagot,
MDP-tagjeloltet, a hatvanas—hetvenes évek sikeres tanacselnokét is felelsségre
vontak, mert levetette a voros csillagot a gépallomas falar6l.** Az MSZMP hartai
szervezete végiil — jarasi nyomdasra — 1957. augusztus 27-én ugy dontétt, hogy —
mivel ,értékes polgara lehet tarsadalmi életiinknek” — Nanai szerepét a tovabbiak-
ban nem bolygatjak.*

A negyvenes évek végéig, 6tvenes évek elejéig az dllambiztonsagi szolgalat csak
az egykori német internaltak sorséval és a szocialista tarsadalomba valé ,beillesz-
kedésével” foglalkozott. 1958 utan kezdték el csak figyelni a szolgédlat megyei ki-
rendeltségei a német nemzetiségi ,gyanus személyek” jelenlegi tevékenységét.*
Harta azonban a jegyz6konyvek tandsaga szerint — ellentétben példaul Hajéssal —
ekkorra mar nem tartozott a kiemelten figyelemmel tartott telepiilések kozé.

1952 és 1956 kozott azonban nem is annyira a németek kérdése foglalkoztatta
a szolgalatot. A jugoszlav—magyar kapcsolatok megromlasa miatt ekkoriban sok-

%7 Beszamol6 az 1959. oktéber 9-i taggy(ilés elé. Név és datum nélkill. BKMOL, XXXV. 4. 4. f.
17. cs. 3. Ge. 10.

3% Hatvani: i. m. 15.

3 Bacs-Kiskun megye 1956-os monografidja. ABTL, 3. 1. 9. V-150364/1. 392—-397.

“ Interju J. G.-vel. 2007. 03. 07. MTA KI, 6.

“ Interju A. N.-nel. 2008. julius. 22. MTA KI, 7.

2 Jegyz6konyv az MSZMP helyi vezetéségének rendkiviili vezetdségi tilésérdl. Harta, 1957.
janius 5. BKMOL, XXXV. 4. 4. f. 17. cs. 3. &e. 30.

3 Visszaemlékezése szerint Nénait, aki a parttitkdr javaslatéra, fesziiltségmegel6z6 szdndékkal
vetette le a voros csillagot a gépallomads falardl, kés6bb Hartén fegyverrel kényszeritették, hogy ,el-
lenforradalmi tevékenysége miatt” mondjon le jarasi és helyi tandcsi tisztségérél. A jardsi vezetGség
a helyi dontést feliilbirdlta. Interji A. N.-nel. 2008. jalius. 22. MTA KI, 7-8.

Az MSZMP helyi szervezet 1957. augusztus 21-i ilése. Ndnai Andrds volt MDP tagjelolt, koz-
ségi tanacstag meghallgatdsa. Harta, 1957. augusztus 21. BKMOL, XXXIIL 5. 4. f. 17. cs. 4. Ge. 45.

* A Bécs-Kiskun megyei Rendérfékapitanysag Politikai Osztalya III/III. alosztdlydnak besza-
moldja a ,Volksbund és SS” témdjaban. Kecskemét, 1969. julius 25. ABTL, 3. 1. 5. 0-14822/1a. 531.
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kal inkabb a Magyarorszag déli szomszédjabdl attelepiiltek magatartasanak, eset-
leges kapcsolatainak vizsgalata keriilt el6térbe. A Bacs-Kiskun megyei II. alosztaly
1952-ben ,Jugoszlaviai kapcsolatok és koloniatagok nyilvantartdsa” cimmel ob-
jektumdossziét nyitott, s az ebben szerepld személyekre terheld, illetve kompro-
mittdlé anyagokat kezdett el gy(jteni. A hartai érintetteket (tobbek kozott Podola
Nandort, Bercsényi Jozsefet, Ember Janost stb.) is figyeltették, és az tigynokok
mindenben igyekeztek megfelelni tartétisztjeik elvarasanak. Az objektumdossziét
végiil 1956. augusztus 8-an zartak le azzal a megallapitassal, hogy ,a dossziéban
szerepld személyekre terheld, ill. kompromittdlé anyagokkal nem rendelkeziink, és
megdllapitottuk azt is, hogy a dossziéban szerepld személyek ellenséges tevékenysé-
get nem fejtenek ki, mds vonatkozdsban sem.*

1957-1968

1957 utan — eltekintve a téeszesités utolsd, a magangazdasagokat is felszamolé
rohamatol — nagy vonalakban ugyanazok a tendencidk folytatodtak a teleptilé-
sen, mint a forradalom el6tti idészakban. Az MSZMP politikai allasfoglalasainak
eredményeként azonban az 6tvenes évek elsé feléhez képest ebben a témakorben
is lassan-lassan érezhet6vé valt a part szoritasanak enyhiilése. Az MSZMP PB
1958. oktéber 7-i hatarozata a nemzetiségek kozott végzendd politikai és kultu-
ralis munkardl el6irta, hogy az orszaggytilési és tandcsi valasztasoknal a nemze-
tiségi dolgozdkat is megfelelé szamban kell jel6lni.*” Ett6] kezdve egészen a rend-
szervaltasig a nemzetiségekkel kapcsolatban sziiletett kiillonboz¢ jarasi és megyei,
majd a hetvenes évektdl helyi beszamoldk allandé alkotéeleme lett az érintettek
politikai és tarsadalmi szervekben valé részvételének aranya.

Helyi szinten a nemzetiségi kérdés mint téma hivatalosan csak rendkiviil rit-
kan artikuldlédott, akkor is jobbara a partgytiléseken és a tandcs iilésein. Jarasi és
megyei szinten azonban tobb vonatkozasban is el6keriilt a kérdés, s a jelentések-
ben megfogalmazott észrevételek 1ényegében Hartara is érvényesek voltak. A Ha-
zafias Népfront és az MSZMP a politikai passzivitast tartotta az egyik legnagyobb
problémaénak a németek altal lakott telepiiléseken. ,A németajkii nemzetiségiek
kozott is értiink el eredményeket, bdr itt még passzivitds tapasztalhato... Nem ol-
dodott fel teljesen a passziv magatartds, mely véleményiink szerint annak tudhato
be, hogy elég sokan hallgatjdik a nyugati rddio hazug addsait, mdsrészt rendezetlen
vagyonjogi problémdik vannak, tovdabbd sokan leveleznek a nyugatra telepitettek-
kel™® A HNF Bacs-Kiskun megyei titkarsaganak jelentésében a vagyonjogi kérdé-

% A 30-1367. sz. objektum dosszié lezarasi javaslata. Kecskemét, 1956. jilius 31. ABTL, 3.1.5.
0-9531. 129.

“7 A PB hatdrozatardl 6sszefoglaléan lasd Foglein Gizella: Nemzetiségi politika a Kadér korszak-
ban. Az MSZMP PB 1958. és 1968. évi nemzetiségpolitikai hatdrozatai. In: Féglein: i. m. 79-81.

A HNF Bacs-Kiskun Megyei Titkdrsdgénak jelentése a nemzetiségek kozott végzett nép-
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sek megemlitésével a valdsag egy fontos elemét beemelte ugyan a helyzetértéke-
1ésébe, de éppen a legfontosabb tényezdre nem tért ki, nevezetesen az 1945-1949
kozotti idészak sérelmeire és negativ tapasztalataira, valamint a lakossag ebbdl
levont, passzivitdst general6 kovetkeztetéseire.

Hartdn is gondot okozott az MSZMP szdmdra a német szdrmazasu lakossag
— a tdrsadalmi munkdval nem Gsszetévesztend6 — politikai passzivitasa.* A hat-
vanas években a kozség legdinamikusabban fejl6dd, a német szarmazasuak altal
leginkabb preferalt termeldszovetkezetének elnoke, Leitheizer Imre tobbszor is ki-
nos magyarazkodasra kényszeriilt emiatt a partgytiléseken. 1963-ban példaul a hartai
partvezetdség iilésén szdmon kérték rajta, hogy az Uj Elet Tsz-ben gyenge a po-
litikai munka, aminek kovetkeztében egy szovjet egyiittes vendégszereplésére
a tagsag Osszesen 2 jegyet vasarolt, majd miutan rajuk széltak, még 18-at. Az el-
nok megértést kért, s azzal érvelt, hogy az 6 termelGszovetkezeti tagsaga korében
torténelmi okok miatt nehezebb partmunkat végezni.”® Hasonl6an védekezett
akkor is, amikor 1966-ban a termelSszovetkezet MSZMP alapszervezetének ve-
zetGségvalasztd gytilésén a kérdés ismételten napirendre kertilt: ,Az & testvérei is
vele egyiitt agrdrproletdrok voltak. Most mindegyiknek szép hdza van, a tsz-ben jol
keresnek és a pdrtba mégsem akarnak belépni, mert mindegyiknek vagy felesége,
vagy aposa, sogora érintve volt a kitelepitésnél. Ennek ellenére a pdrtépitést fokozni
kell, és ehhez meg kell taldlni a legmegfelel6bb modszereket.™

A sajtoban sem szamitottak teljesen tabutémanak a negyvenes évek eseményei
— természetesen az ilyenkor kotelezé ,voros farokkal” ellaitva —, és az sem, hogy
anémet lakossag jelentds részben ezeknek a folyamatoknak az eredményeként valt
bizalmatlannd a helyi hatalommal szemben. ,Mert az emberek érzik ugyan a fel-
szabadult légkort, de az a hajdani svabkitelepités még mindig nyom... Csak egy pél-
ddt, hogy vildgos legyen, amit mondok: ott van példdul a KISZ. Szeretik a fiatalok,
jol is dolgoznak. Tanulhatnak, szérakozhatnak és a munkdjukban is érezhetd, hogy
csak jot tanulnak ott. De ismerek sziilGket, akik még most is azt mondjdik a KISZ-be
vdgyodo gyerekiiknek: ne menj oda fiam, vagy ldnyom, hdtha rossz pont lesz ez
valaha... Mennyi bajunk volt 1947-ben, 1948-ban a német anyanyelv miatt!”?

A jarasi titkdrsag ugyan a német lakossag politikai és tarsadalmi aktivitasat

front munkarél Bacs-Kiskun megyében. Kecskemét, 1960. augusztus 23. BKMOL, XXVIIL 5. 81. d.
256/1960. 5.

¥ ,Régebben Hartdn jellemzd volt, hogy a nemzetiségi lakossdg szamukhoz mérten alig-alig vett
részt a kiillonbozd tdarsadalmi-politikai rendezvényeken, ma madr itt is nagyobb szammal részt vesz-
nek a kiilonbozé megmozduldsokban” Jelentés a dunavecsei jaras nemzetiségi lakossagénak térsa-
dalmi, politikai, ideoldgiai és kulturalis helyzetér6l. Dunavecse, 1969. méjus 12. BKMOL, XXXIII.
5.4.1. 8. cs. 10. Ge. 6.

50 Jegyzékonyv a hartai Egységes Partvezetdség iilésérdl. Harta, 1963. marcius 26. BKMOL,
XXXV.4.17.1. 1. e. 133-134.

51 Jegyzékonyv a Hartai Uj Elet TSZ MSZMP Alapszervezetének vezetSségvalaszté iilésérdl.
Harta, 1966. szeptember 2. BKMOL, XXXV. 4. 17. £. 8. &e. 98.

52 P.1.: Adnak a szavéra, szdmitanak a segitségére. Petdfi Népe, 1962. december 19. 8.

157



nem tartotta kielégitének, de a német szarmazasuak helyi hatalomban valé rész-
vételének aranyaval a hatvanas években mar elégedett volt. 1961-ben és 1969-ben
is késziilt egy jelentés a ,nemzetiségi dolgozok politikai és kulturalis helyzetérdl’,
s ezekben a jarasi titkarsag leszogezte, hogy a németek részvétele a kiillonb6z6
tarsadalmi, politikai és allamapparatusi szervekben megfeleléen biztositva van.>
A tendencidt a jelentések valoban jol érzékelték. A tsz-ek partalapszervezeteiben
valéban lassan elkezdett néni a német szdrmazasuak aranya, és 1963-ban mar
a kozségi tanacs 5 dllandé bizottsagaban (mezégazdasagi, pénziigyi és kozségfej-
lesztési, népmiivelési és oktatdsi, szocidlis és oktatdsi, ipari és kereskedelmi) a ta-
gok fele hartai német volt.>* 1965-ben pedig Kévari Péter 1957-es nyugdijba vo-
nuldsa 6ta el6szor ismét egy német szarmazasu 6slakos keriilt a Tanacs VB elnoki
székébe, Nanai Andras, aki ett6l kezdve 15 éven keresztiil irdnyitotta a falut.*

A forradalom utén a falusi lakossag életét leginkabb befolyasold, s6t alapjai-
ban megvaltoztatd allami intézkedés a magan foldtulajdon végleges felszamolasa
és a mezbgazdasagi népesség Uj tipusu téeszekbe kényszeritése volt.*® Hartan ez
a folyamat 1959 elején zajlott le. A tszcs-k felszamoldsaval a jorészt német szarma-
zasa kozépparasztokbol allé Uj Elet vezetdit is dontés elé allitottak: vagy alakita-
nak egy 4j tipusu termel8szovetkezetet, vagy belépnek a kozségben mar kordabban
megalakult Lenin, vagy a szintén politikai nyomassal atalakult, Téth V. Imre éltal
iranyitott Béke Tsz valamelyikébe.”” A vezet8ség, nem utolsésorban azért, mert
sajat, ,egyivasd” etnikai kozosségben szeretett volna tovabb dolgozni, az elébbi
mellett dontott.>® A tszcs-k esetleg habozé tagsagat pedig — meggy6zéssel, sziik-
ség esetén nyomasgyakorldssal — beléptették a harom tsz valamelyikébe.*®

A téeszek nemzetiségi teriileteken valo specidlis jelentéségét a politikai vezetés
is felismerte. A HNF Baranya megyei Titkarsaganak 1960. augusztusi jelentése
szerint, amelyet a Bacs-Kiskun megyei titkarsag is megkapott: ,Minden hidnyossdag

% A megallapitast érdekes megjegyzés egésziti ki, illetve arnyalja: ,ha az illetd személyek nem is
valljak magukat nemzetiségieknek, de a csalddneviikbdl kovetkeztetni lehet rd.” Jelentés a dunavecsei
jards nemzetiségi lakossaganak tarsadalmi, politikai, ideoldgiai és kulturdlis helyzetér6l. Dunavecse,
1969. majus 12. BKMOL, XXXV. 5. 4. f. 8. cs. 10. &e. 6.

5 Kozségi Tandcs allandé bizottsdgainak tagjaira tett partvezet§ségi javaslat. Harta, 1963.
(pontos ddtum nélkiil) BKMOL, XXXV. 5. 4. f. 17. cs. 1. ée. 7.

%, Aztdn jott egy igazi virtigli hartai ember, aki ugy identifikdlta magdt, hogy ez a mi falunk,
elkezdjiik modernizdlni, ez volt a Ndnai Andrds bdcsi... echt hartaurisch” Interji P. G.-vel. 2006.
janudr 5. MTA KI, 6.

% A kollektivizalasrdl s annak gazdasdgi és tarsadalmi Osszefiiggéseirdl lasd Varga Zsuzsanna:
Politika, paraszti érdekérvényesités és szovetkezetek Magyarorszdgon 1956—1967. Budapest, 2001.

% H. Barta: i. m. 61.

% Uo. ,A 3. tsz nagyon nehezen dllt dssze. A svdb gazdag parasztok, azok passziv rezisztencidt
vdlasztottak. Addig csiirték-csavartdak, hogy még mindig nem alakult meg... A legkeményebb népi
németajkii hartaiak bekeményitettek, és nem mentek se az erdélyihez (Oldah Pdl, Lenin Tsz — E. F),
se a bdcskaihoz (T6th. V. Imre, Béke Tsz— E. E), hanem... a Romvdri Henrik bdcsi, egy Knodel, aki
a jardsi tandcsnak a mezdgazdasdgi osztdlydn dolgozott, megszervezte iigyes diplomataként, hogy
csindlunk mi gyorsan egy mdsik tsz-t” Interju P. G.-vel, 2006. janudr 5. MTA KI, 7.

% Hatvani: i. m. 17.
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és probléma ellenére a tapasztalatok azt mutatjik, hogy a nemzetiségi kérdés he-
lyes megolddsdnak titja a mezégazdasdg szocialista dtszervezése. A nemzetiségiek
kozotti ellentét, vitak, surloddsok stb. egyre jobban csokkennek a kézos gazddlko-
dds kialakitdsa utdn A helyzetértékelés pontos volt, ha nem tért is ki a kérdés
minden aspektusara.

Hartan mind a Lenin, mind a Béke Tsz-ben kezdettdl fogva dolgoztak német
szarmazasu lakosok is. A féleg német tagsdgti Uj Elet sem Srizhette meg azonban
sokaig etnikai homogenitasat, és a gazdasagi kényszerek (terjeszkedés, munkaers-
sziikséglet, a dunatetétleni Rakdczi Tsz-szel valéd 1963-as egyesiilés) eredménye-
ként ez is lényegében vegyes tagsagiva valt.*! A kozos munka, a napi érintkezés
»kényszere’, a sziikségképpen mélytilé6 emberi kapcsolatok pedig valéban oldottak
a mélyben azért még sokdig tovabb él6 ellenérzéseket. Ezzel a hartai tandcsi ve-
zet6k is tisztdban voltak: ,Az 1960-as években a mezdgazdasdg dtszervezése utdin
nagy kozosségek alakultak, amikor is a felndtt lakossdg is rakényszeriilt a magyar
nyelvhaszndlatra. Ettél kezdve mdr szinte teljes az elmagyarosodds, természetesen
kivételt képez az a generdcio, mely most 60 év folott van’®?

A német és a magyar lakossag 0sszecsiszoloddsa iranyaba mutaté ,természe-
tes kényszerek” koziil a vegyes hazassagok és a gyermekek iskoldztatasa legalabb
akkora szerepet kapott, mint a munkahely kérdése. A két etnikum kozotti haza-
sodas gyakorlatilag az els¢ pillanattél kezdve megfigyelhet6 volt Hartan. A hat-
vanas évekre azonban a folyamat felgyorsult, s a rokoni kapcsolatok, az unokdk
sziiletése a megbékélés iranyaba hatottak. Raadasul az allami iskoléba is vegyesen
jartak német és magyar szarmazasu gyerekek, akiknek a félmult mar csak sziile-
iktdl hallott torténelem volt. Az § generacidjuk szamara dltaldban jéval kevésbé
volt természetes a régi sérelmek szamon tartasa, mint a sziil6k és nagysziil6k kor-
osztalyanak. A fesziiltség lasst feloldoddsdnak természetes kényszereit azonban
mindenképpen felerdsitette az a politikai adottsdg, amelynek a telepiilés minden
lakoja részese volt: a lakosok folyamatosan érezték a hatalom reguldlé s az esetle-
ges ,kilengéseket” sziikség esetén azonnal megtorld erejét.

A politikai vezetés tudatosan is igyekezett a lakossagot még jobban 6sszecsi-
szolni. Tobbek kozott erre is szolgaltak a HNF égisze alatt rendezett Gn. ,német—
magyar” estek, amiket a népfront vezetésége az 6tvenes évek végén kezdett el
szervezni a kozségben. 1961-ben mar a harmadik ilyen rendezvényt tartottak
Hartan, a nemzetiségi sajté és a hivatalos jelentések szerint igen nagy sikerrel. Az
esteket a kovetkez6 években is megrendezték. Ezek az 6sszejovetelek lehetGséget
kinaltak arra, hogy a kozségben tevékeny hagyomany6rzé csoportok bemutat-
hassak a lakossagnak eredményeiket. A rendezvényen a helyi zenekar fellépése

% Jelentés a nemzetiségek kozott végzett népfront munkér6l. A HNF Baranya megyei Titkarsaga.
Pécs, 1960. augusztus 23. BKMOL, XXVIIL 5. 80. d. 2.

61 1959-ben az Uj életnek még csak 77 alapité tagja volt, 1960-ra ez a szadm felszokott 250-re.
A taglétszam ettdl kezdve folyamatosan emelkedett. Hatvani: i. m. 18.

2 Nénai Andras: Beszdmolé Harta Nagykozség Tandcsa VB-nek a nemzetiségi politikai feladatok
végrehajtasarol. Harta, 1972. szeptember 11. BKMOL, XXIIL 372/b. 5. d. 1.
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mellett altalaban a Rétfalvi Teofil dltal betanitott gyerekek dalcsokrokat adtak eld,
majd a kultirprogram utdn a kozonség az éjszakaba nydléan tancolt.® , Megem-
litem még, hogy a szokdsos hagyomdnyos német—magyar miisoros estet is megtar-
tottuk ebben az évben is mdrcius 5-én. A miisoros estet sikeriilt a vdarakozdsnak
megfelelGen eléggé nagy létszdmui résztvevikkel megiinnepelni. A német—magyar
miisor utdn is tdnc és szorakozds volt reggelig. Ebben a munkdban dicséret illeti
Rétfalvi Teofil pedagogust, aki sokat faradozott, s a siker meg is lett, mert a miisor
nagyon jo volt. Itt segitettek még Ndnai Andras és Spiegel Jakab, és az iskolai mun-
kakozosség.

A hatvanas években az el6z6 évtizedhez képest tobb ponton is elérelépés tor-
tént a nemzetiségi hagyomanyapolds terén. Ez természetesen a rendszer éltal biz-
tositott keretek kozott, a rendelkezésre allé csatorndk igénybevételével tortént.
A Német Szovetség vezetdi idonként felkeresték a telepiilést, tobbnyire valami-
lyen kulturalis rendezvény vagy mas telepiilésekrdl Hartara érkezd kultircsopor-
tok fellépése kapcsan.®® A Szovetség szamon tartotta azokat a személyeket, akik
a nemzetiségi kultira szervezése terén kulcspoziciéban voltak, igy Rétfalvi Teofil
tanart, Ohl Janosné Demeter Terézia tandrnét, a tdnccsoport vezetdjét és Néanai
Andrast, aki téle telhet6en — természetesen az adott keretek kozott — tdmogatta
a hagyomadnydrzést a telepiilésen. A Szovetség vezetdi altalaban kétévente ,hiva-
talosan” is felkeresték a kozséget, amikor is ,szitkebb korben a helyi aktivistakkal
és egyéb vezetiokkel” targyalasokat folytattak.*

A Hartai Német Tancegyiittes hivatalosan — a tobb mint egy évtizedes el6z-
mények utdn — 1963-ban alakult meg. Az egyiittest egy évig Laszl6 Henrikné ve-
zette, majd ettdl kezdve Ohl Janosné Demeter Terézia irdnyitotta a tdncosokat.
A Német Szovetség a hatvanas években mar anyagilag is tdmogatta a csoportot,
és szakmai segitséget is nyujtott Kishegyi Simonon (a nddudvari tancegyiittes ve-
zetGjén) keresztiil, aki a Bacs-Kiskun megyei tinccsoportokat patronalta. A hartai
egyiittes életében 1966 fontos mérfoldkének bizonyult. Augusztus 20-an mutatta
be ugyanis az azdta orszagszerte ismertté valt koreografigjat, a ,Hartai Eskiivot’,
amely Flizessy Mdria eskiivéi leirasara épiilt. A produkcié német és magyar tanc-
és viseleti elemeket 6tvozott, ami miatt jelentGsen killonb6zott a csak a német ha-
gyomanyokra épiil6 koreografiaktol. Egy évre r4, a bajai néptancfesztivailon még
»csak” negyedik helyet értek el a tdncosok,*” 1968-ban azonban mar a Bacs-Kis-
kun megyei kultircsoportok versenyében aranyérmet nyertek.

¢ T. P: Schwabenball in Harta. Neue Zeitung, 1962. 12. sz. 2.

¢ A Hartai HNF elnokének beszdmol6ja Harta Kozségi Tandcs VB. 1961. jdlius 21-i tilésén.
Harta, 1961. jalius 21. BKMOL, XXIIIL 732. b. 2. d.

¢ Az MSZMP Jarasi Bizottsdganak beszamoldja a jarasban taldlhaté nemzetiségek helyzetérol
az MSZMP Megyei Bizottsag PMO-nak. Dunavecse, 1969. méjus 12. BKMOL, XXXV. 5. 4. f. 8. cs.
10. e. 7.

% Uo.

¢ Chistiane Merly: Erfolge und Pline in Harta. Neue Zeitung, 1967. 4. sz. 6.
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1965-ben végre annak is eljott az ideje, hogy a némettandr és tanitvanyai altal
csaknem masfél évtizede folyamatosan gytijtogetett és kiillonb6z6 helyeken tarolt
néprajzi gyljtemény mélté elhelyezésének feltételeit megteremtsék. Nanai And-
ras tanacselnok a HNF-en keresztiil lobbizva szerzett a megyét6l 100 ezer Ft-ot
hazvasarlasra, amibél megvettek egy régi német hazat. Ez adott otthont 1967-t6l
kezdve az orszagos szinten is jegyzett helytorténeti gytijteménynek. , Aztdn ké-
relmeztem mindenfelé, a HNF-nél, hogy adjanak pénzt. Megkértem S. Gy.-t, & volt
Hartdn a HNF elnoke, hogy segitsen mdr 6 is valamit Kecskeméten! Hdt, Kecske-
métrdl kardcsony utdn telefondlnak, hogy ha most folmegyek, akkor lehet sz6 arrél,
hogy kapok pénzt, annak a hdznak a megvdsdrldsdra, ahol a miizeum ma van.
Hu, hazajovok, akkor adtam el a Wartburgomat, és vettem egy Trabantot. Beliilok,
de nem indul. Persze, ott mindig el kellett zdarni a csapot! Elmegyek a tsz-be. Ott
azt mondjdk, mi mdr ittunk! Nem tudunk most Kecskemétre menni. Bementem dr.
Hadhdzy Leventéhez, az orvoshoz, rendelés kozben, voltak még vagy hdarman. Azt
mondja, Bandi kedves, magdnak mindent! Beiiltiink az autdjaba, megyiink Kecs-
kemétre. Kérdik: le tudja rendezni, hogy a szerzédéskotés meglegyen? Hdt mért ne?
Engedtessék meg, hogy felhiviam Dunavecsét! Felhivtam a jogdszt. Mire hazaértem
Kecskemétrél, a jogdsz mdr itt volt Hartdn. Mdr irta a szerzédést a Végh nénivel.
De a fia Kalocsdan volt, és az 6 aldirdsa is kellett volna hozzd, mert a hdz egy hd-
nyaddt & 6rokolte az édesapjdatol. Akkor a jardsi kocsival lementem Kalocsdra, az
meg pont gyurta a hust, mert hentes volt. Lemosakodott, eljott haza, aldirta. Igy
lett aztdn megvéve az a hdz*®

Harta a negyvenes évek méasodik felében a kitelepitések kapcsan tobbszor is az
orszagos vagy megyei lapok figyelmének kozéppontjaba keriilt, tobbnyire a partok
svabkérdésben kialakitott allasfoglalasainak megfelel6en negativ konnotaciéban.
Ezutdn a telepiilés tobbé-kevésbé eltlint a lapok hasdbjairdl az 6tvenes évek ma-
sodik feléig. A nemzetiségi sajtoban azonban 1956 utan egyre tobb hiradds jelent
meg a kozségrol. Ezek egy része a hivatalos tematikdnak megfelel6en a szocialista
gazdasagpolitika eredményeirdl, mindenekel6tt a téeszek helyben elért vivmanya-
irél, valamint a takarékpénztir dinamikus er6s6désérdl adott hirt.* Tébb olyan
cikk is megjelent, amely a nemzetiségekre osztott politikai szerepvallalds jegyében
a telepiilésen tartott békegytilésrél vagy példaul az NDK-val valé szolidaritasi hét
hartai allomasanak rendezvényeirdl szamolt be.”” Egyre szaporodtak viszont azok
a tuddsitasok is, amelyek a nemzetiségi kultiraval kapcsolatos rendezvényekrél
vagy eseményekrdl tdjékoztattak. A Neue Zeitung és a Deutscher Kalender be-
szamolt a néptanccsoport miikodésérdl, a fontosabb kulturdlis rendezvényekrdl,

% Interju A. N.-nel. 2008. julius 22. MTA KI, 8-9.

% F.: Leistungen einer deutschsprachigen LPG. Freies Leben, 1954. 5. sz. 5; Georg Krix: Schwaben
in den LPG-s. Neue Zeitung, 1957. 14. sz. 6; Béla Simddi: 15 Millionen auf der Sparkasse. Neue
Zeitung, 1968. 13. sz. 2.

70 M. E.: Die Solidarititswoche Ungarn—-DDR. Er6ffnungsfest in Harta. Neue Zeitung, 1961.
43. sz. 3; Friedenversammlung in Harta. Neue Zeitung, 1965. junius 4. 2.
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a még él6 népmivészek tevékenységérdl és a helytorténeti gylijtemény megte-
remtésérdl is.”*

A hiradasok hangsulyt helyeztek arra, hogy kiemeljék a német és a magyar
lakossag békés egyiittélését mint a telepiilés fejlédésének zalogat. Ez a tematika
nemcsak a hivatalos elvardsok eredményeként keriilt be a cikkekbe. A falvakban
kialakult helyzet konszolidacidjanak igénye ugyanis az egyiittélés szempontjabol
kétségkiviil kulcsfontossagu kérdésnek szamitott helyben is. Rétfalvi Teofil 1959-ben,
a Neue Zeitungban publikalt cikke ebbdl a szempontbdl kiemelkedben fontos do-
kumentumnak szamit. Rétfalvi ebben roviden 6sszefoglalta a telepiilés 1945 el6tti
torténetét, majd a ki- és betelepiilések kapcsan a kovetkezdket irta: ,, Néhdny em-
bernek azért kellett mennie, mert német volt, néhdnynak azért kellett jonnie, mert
magyar volt”* A megfogalmazas kétségkiviil megfelelt az akkori politikai irdny-
vonalnak. (A probléma részletekbe mené targyalasira még évtizedekig nem volt
lehetdség.) A szoveg azonban, ha bujtatottan is, de megkérddjelezte a kollektiv
blinosség koncepciodjat. A cikk masodik része pedig a német és magyar lakossag
egylittélésének, megbékélésének kérdését boncolgatta. Az dsszecsiszolddas ira-
nydba mutaté folyamatok koziil Rétfalvi — a valésdgnak megfeleléen — a vegyes
tagsagu téeszeket, a fiatalsagot, valamint a vegyes hazassagokat emelte ki. Emellett
kiilon kitért arra, hogy a helyi lakossag erényei (alapossag, munkabiras, tisztasag)
és a Felvidékrol érkez6k termelési tapasztalatai (Hartdn nem termesztett nové-
nyek meghonositdsa) miként jarultak hozz4 a két kozosség gazdasagi érdekeken is
alapulé egyiittélésének megkonnyitéséhez.

Az 1960-as évek masodik felétdl végre az is lehet6vé valt, hogy a negyvenes évek
masodik felében erészakkal szétszakitott csaladok mar ne csak levelezés Gtjan érint-
kezzenek egymassal, hanem a rokonok személyesen is felkereshessék egymast. Az
NSZK-bdl és Ausztriabdl évente kb. 40-50 rokonlatogatast regisztraltak Hartan.
Természetesen a part szamara kiemelten fontos kérdés volt, hogy a hazaérkezdk
folytatnak-e fellazité tevékenységet.”? A latogatdsok azonban rendben zajlottak,
és csupan a rokoni kapcsolatok apolasara korlatozodtak. A hazatérék a multbeli
sérelmeik megtargyaldsat nem vitték ki a négy fal koziil. Mindossze egy esetrol
tudunk, amikor ,politikai jellegli incidens” tortént. Az érintettet azonnal ki is uta-
sitottak az orszagbdl.™*

Az évtized végére az MSZMP dunavecsei jarasi titkarsagan a kovetkezékép-
pen foglaltak 6ssze a jaras két nemzetiségi telepiilésén (Harta, Dunaegyhdza) é16
német és szlovak nemzetiség tarsadalmi helyzetét: , Felméréseink alapjdin mindkét

71 Christiane Merly: Der alte Weber. Neue Zeitung, 1967. 5. sz. 3; 1967; Elly Kiss: Hartaer
Erlebnisse. Neue Zeitung, 1968. 32. sz. 5.

7 R. T.: Mein Dorf. Neue Zeitung, 1959. 19. sz. 2.

8 ,E rokonldtogatdsok alkalmdval a személyi és csalddi kapcsolatok fenntartdasdval nem lehet
mérni a fellazitds hatdsdt” Az MSZMP Jarasi Bizottsaganak beszdmoldja a jarasban taldlhaté nem-
zetiségek helyzetérél az MSZMP Megyei Bizottsag PMO-nak. Dunavecse, 1969. majus 12. BKMOL,
XXXV.5.4.f. 8. cs. 10. Ge. 6.
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kozosségben a nemzetiségi lakossdg onmaga kezdeményezte ezt az asszimildciot,
szinte teljes (az élet minden teriiletén) azonosuldst a magyarokkal... Osszefoglalva:
a pdrt és az dllam nemzetiségi politikdja, valamint dltaldnos politikdja vgy alakult
az utobbi idében, hogy a nevezett teriiletek nemzetiségi lakossdga nem jelent politi-
kai, ideoldgiai, kulturdlis kiilonvdldst, nem jelent nacionalizmust, hanem minden
teriileten tokéletes asszimildcios folyamatot eredményez” A partvezetOség helyzet-
értékelése az asszimildcié felgyorsuldsarol valéban pontos volt, de annak mozgaté-
rugoit illetéen a hivatalos iranyvonalnak megfeleléen éppen a lényegrél nem tett
emlitést: nem elemezte a megtorlas és a kitelepités kozosségre gyakorolt, tarsadal-
mi defenzivat erdsit6 negativ hatdsat, sem pedig a part nemzetiségi politikajanak
tényleges lizenetét, a valddi, alulrél jové onszervezddés lehetGségének tilalmat.

A nemzetiségpolitika ,liberalizdldsdnak” idbszaka
(1968—1989)

A helyi hatalom struktardjaban 1968 utan sem tortént 1ényegi valtozas. A nagy-
kozség életét (és a nemzetiségi kérdés helyi kezelését) leginkabb befolydsolni képes
vezetSk tovabbra is a parttitkdr és a tanacselnok (+ HNF-elnok) maradtak. 1965-t61
1980-ig a tandcselnoki posztot a német szarmazasu slakos Nanai Andras toltotte
be, mig ez id6 alatt két parttitkar valtotta egymast, mindketté Hartara kinevezett
magyar nemzetiségii személy, Kovdcs Jézsef, majd Szokola Imre. Nanai nyugdijba
vonuldsat kovetden az alapallds megfordult. Az addigi parttitkdr, Szokola Imre
lett a nagykozség tandcselnoke, Gottschall Péter (német szarmazdsa 6slakos) pe-
dig a parttitkar. A tobb mint két évtizedre jellemzd volt, hogy a helyi szarmazdasa
eloljardk aktivabbak és kezdeményezébbek voltak a nemzetiségi tigyek terén, mig
a kiviilrél érkezett vezet6k inkabb némi tavolsagtartassal kezelték a kérdést.

A hatvanas évektdl kezdve egyre nagyobb befolyast gyakoroltak a kozség éle-
tére a tsz-ek elnokei is.”® Ez valdjaban nem volt meglepd, mert a gazdasagi ha-
talom tilnyomo részben az 6 keziikben koncentralédott. Mivel a hartai tsz-ek
orszagszerte a leghatékonyabbak kozé tartoztak, s a lakossag jelentds részének 6k
voltak a munkaaddi, igy a vezet6k befolyasa a dontések meghozatalara jelentds
volt. A Béke — késébb Erdei Ferenc — és az Uj Elet Tsz 1974-ben egyesiilt Erdei
Ferenc Tsz néven, s ettdl kezdve a német és magyar munkatarsak szempontjabdl
a munkahely mar valédban egyfajta kohénak volt tekinthetd.

A nemzetiségi tigyekben magukat exponalé hartai személyiségek koziil a hetve-
nes, nyolcvanas években tobben bekapcsolédtak a kérdéssel foglalkozé — részben
Ujonnan életre hivott — megyei szint( bizottsagok munkajaba is. A HNF Bacs-Kis-
kun Megyei Bizottsaga mellett miikodé Nemzetiségi Albizottsag tagja lett Leitert
Janos, mig Gottschall Péter parttitkar a Bacs-Kiskun Megyei Tandcs Nemzetiségi

7 Uo.5,7.
76 Interju P. G.-vel. 2006. janudr 5. MTA KI, 6.
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Bizottsaganak elnoki tisztét foglalta el.”” Ezenkiviil a Német Szovetség négyévente
megrendezett kongresszusara Hartdn is megtartottak a kiildottvalaszto gytilése-
ket. Kezdetben csupan egy személy képviselhette a hartaiakat, majd ez a szam
1978-ra négyre emelkedett. Rétfalvi Teofil minden alkalommal elutazott a kong-
resszusra. Rajta kiviil a hetvenes—nyolcvanas években legtobbszor Leitert Janos,
Grob Péter, Hinkel Henrik és Nénai Andras vett részt kiilldottként a rendezvénye-
ken. Hinkel a Német Szovetség valasztmanyanak is tagja volt.

1972-ben a Hartai Tanacs VB nemzetiségi lakossag helyzetét megvitaté iilésére
Nanai Andras egy visszafogott, mégis addig szokatlan hangvételd el6terjesztést
tett le az asztalra. A tanacselnok — felbatorodva a megyei vezeték kordbbi 6szt6nz6
allasfoglalasaitdl — két alaptételt fogalmazott meg. Egyik a multértelmezéssel,
masik a nemzetiségpolitikdban — legalabbis a deklaracidk szintjén — bekovetke-
zett hivatalos irdnyvaltassal fliggott ossze. 1. ,Kozvetlen a felszabadulds utdn
az akkori politikai dlldsfoglalds, a megkiilonboztetés, a kitelepités, valamint az azt
kovetd nemzetiségi politika sok embertdl elvette a munkakedvét” 2. ,A nemzetiségi
jogok akkor is jogok, ha a nemzetiségi dllampolgdr nem hangoztatja éket és nem
kovetel. A nemzetiségi lakossdg bdtortalansdaganak f& oka, hogy nem ismeri eléggé
a maga jogait””® Kovacs Jozsef MSZMP titkar mind a két megéllapitas jogossagat
megkérddjelezte. Ndnai elsé kijelentésével kapcsolatban leszogezte, hogy a tor-
téntekért nem az akkori nemzetiségi politika volt a hibas, hanem a vilaghaborut
kovetd helyzet, s mindaz, ami tortént, a nagyhatalmak megallapodéasanak ered-
ménye volt. A masodik ponttal kapcsolatban pedig kijelentette: ,A nemzetiségi
lakossdgot a magyar dllampolgdrra vonatkozo jogok illetik meg, ebbdl kovetkezik,
hogy elsddlegesen ezt ismerjék meg. Azért, mert valaki német ajku, nem illetik meg
a Magyar Népkoztdrsasdg teriiletén — a nemzetiségi politikabol eredd jogokon feliil —
kivdltsdgos jogok.”

Hasonld nézeteltérések késébb is torténtek. Amikor Nénai Andrds a hetvenes
évek kozepén sajit kezdeményezésre fel akart allitani egy kitelepitési emlékmivet,
nemcsak jarasi, hanem helyi szinten is a partvezetdk ellenallasaba titkozott. ,El6-
szor a jards dllitotta le, azt mondtdk nekem, hogy Bandikdm, értsd meg, itt nem
voltak hdsik és dldozatok, ezt ne csindld, csindlj barmit, de ezt ne csindld!™® A két
kétombbdl allé miivet végiil Nanai mégiscsak felallitotta egy kis téren, de nem ke-
riilhetett rd semmilyen, a kitelepitésre utald tabla, és nem is avattak fel. A partve-
zetés az igy elGallt helyzetet csendben tudomasul vette, mivel hivatalosan semmi
sem utalt az emlékmiivon a harminc évvel korabban tortént eseményekre.

A Hartai Tandcs VB 1972-t6] kezdve a hivatalos el6irasoknak megfelelGen alta-

77 Szokola Imre: Beszamol6 Harta Nagykozség Tanacsa VB-nek a nemzetiségi politikai feladatok
végrehajtasarol. Harta, 1987. marcius 12. BKMOL, XXIII. 732. b. 13. d. 2—3/987. 2. sz. melléklet.

78 Néanai Andrds: Beszdmolé Harta Nagykozség Tandcsa VB-nek a nemzetiségi politikai felada-
tok végrehajtasarol. Harta, 1972. szeptember 11. BKMOL, XXIIL 372/b. 5. d. 2.

” Jegyz6konyv Harta Nagykozség Tandcsa VB 1972. szeptember 18-dn megtartott tilésérdl.
Harta, 1972. szeptember. 18. BKMOL, XXIIL 372/b. 5. d. 4.

8 TInterju A. N.-nel. 2008. jalius. 22. MTA KI, 10.
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laban négyévenként megtargyalta a part nemzetiségi politikajabol fakadé kozségi
szint( feladatokat. Ezeken az iiléseken az egész idGszakban az egyik kulcskérdés
a német lakossag politikai emancipacioja, és aktivitasa volt. 1987-re a helyi tarsa-
dalmi és politikai életben szerepet véllalé német (szarmazast) lakosok ardnya egy
beszdmold szerint mar a kovetkezéképpen alakult.

31. tabldzat
A hartai német szarmazdsu lakossdg részvétele a vezetésben és a kozéletben®

Szervezet Osszlétszdm | Német szdrmazdsiak | Szdzalékos ardny
Partbizottsig 15 7 46,8%
Tanacs 35 17 48,6%
Tanacs VB 9 5 55,0%
HNF-bizottsig 40 24 60,0%
HNF-elnokség 12 10 83,0%
KISZ-bizottsag 7 1 14,0%

A kozség irdnyitasdban meghatdrozo6 testiiletek vezetésében tehat az 1970-es,
1980-as évekre a hartai németek mar szamaranyuknak megfelel6en képviseltették
magukat. De a parttagsiaggal és a HNF-tagsaggal szemben is lassan-lassan old6d-
tak a fenntartdsok. Az is igaz azonban, hogy nagyon sokan csak azért 1éptek be
a HNF-be, hogy ezzel bizonyitsak, nem kézombosek a part politikdja irdnt, s kive-
szik a résziiket a helyi kozéletbdl. , A pdrttagsdgnak ekkor mdr lassan a fele német
volt, sok fiatal. J6l akartik magukat érezni a sajdt falujukban — istenem! Es azt
mondtdk, hogy nincsenek itt olyan nagy bajok, 1igy rossz az egész, ahogy van, meg
miért vannak itt az oroszok, de azért jol elvoltunk. Es mindenhol ott voltak a né-
metajku, vagy német gyokerii hartaiak. Nem voltunk elnyomott ellenzék a sajdt
falunkban. Ténylegesen beleszoltunk a falu sorsdba. Pdrt, HNE tandcs, takarék-
pénztdr, AFESZ, tsz vezetéségek, iskolavezetdség’™

A német lakossagu telepiilések tandcsi és partszerveinek nemzetiségi kérdéssel
kapcsolatos dilemmait, valamint azt, hogy a helyi tanacsi és partszervek mozgas-
terét mennyire meghatarozta az orszagos szinten meghirdetett, majd a megyék
és jarasok altal kozvetitett politikai iranyvonal lekovetésének ,kényszere’, talan
legplasztikusabban a hartai kozintézmények falara kihelyezett német nyelv fel-
iratok torténete szemlélteti. A hetvenes évek elejére a part hivatalos allaspontja-
nak megfelel6en Hartdn is elhelyezték a kozintézmények faldn a kétnyelvi tabla-
kat, 0sszesen 17-et.®® A latszoélag egyszer, kis koltséggel megoldhaté valtoztatas

8 Szokola Imre: Beszdmolé Harta Nagykozség Tandcsa VB-nek a nemzetiségi politikai feladatok
végrehajtasardl. Harta, 1987. mércius 12. BKMOL, XXIII. 732. b. 13. d. 2-3/987. 2. sz. melléklet.

8 Interju P. G.-vel. 2006. 01. 5. MTA KI, 13.

8 Nénai Andras: Beszdmolé Harta Nagykozség Tandcsa VB-nek 1972. évi szeptember hé 18-4n
tartandé tilésére. Harta, 1972. szeptember 11. BKMOL, XXIII 732/b. 5. d. 3.
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mogott azonban driasi helyi vivodasok hazédtak meg. ,Szdltak, hogy a tandcsndl
irjuk ki magyarul és németiil a feliratot. Kijon a padrttitkdar Kecskemétrdl. Na, azt
mondja, te vagy az a félds tandcselnok? Hdat, mondom, mért volnék én félds? Hdt
mért nem irod ki két nyelven azt, hogy Harta Grofsgemeinde? Hdt, mondom, azért
nem, mert amikor megalapitottam a hartai helytorténeti gyiijteményt, mdr sokan
azt mondtdk, hogy vissza akarom hozni a Volksbundot! Mert ezeknek a németek-
nek az 0sszes hagyomdnyait begyiijtjiik, és propaganddzzuk! Azt mondja, hogy az
nem baj, ez tiszteletre mélto. Csak gyiijtsiik tovdbbra is, és oda is irjuk ki, hogy
Ortsgeschichtliche Sammlung! Akkor persze megcsindltam, mert mdr bdtrabb
voltam®

Hartan a nemzetiségi kérdéssel kapcsolatban mindenkor az oktatas helyzete
volt a legfontosabb gyakorlati kérdés. A telepiilésen 1953 6ta volt lehet&ség a né-
met idegen nyelvként valé tanuldsara, Rétfalvi Teofil nyelvtanarndl. A hatvanas
évek kozepére a kb. 450 {6s altalanos iskoldaban 160-170 gyerek tanulta folyama-
tosan a nyelvet.®* Kezdetben csak érak utan, késébb azonban mar a tantervbe il-
lesztve, igaz, a legkedvezétlenebb idGsavokban, el6- ill. utdcsatlakozé 6raként.®
Az évtized elején az iskola feltjitasi munkalatai kapcsan a nyolc csoport elhelye-
zése komoly problémat okozott, s egy ideig a bolcsédében, késébb a tornaterem-
ben, majd alkalmilag iires termekben folyt az oktatds.*”1987-ben mar 267 gyerek
(a teljes didksag 50%-a) sziilei kérték a nyelv tanitasat. A létszam novekedé-
sének a nyelv fokozatosan novekvé presztizse mellett alapvetéen két oka volt.
A hetvenes évek legelején a magyar csaladok nyomasara eltorolték azt a szabalyo-
zast, hogy csak német szarmazasu gyerekek iratkozhatnak be németérakra. Emel-
lett pedig 1973-ban bevezették az 6vodaban a német nyelv tanitasat, s aki ezekbe
a csoportokba kiildte a gyermekét, az altalaban a késébbiekben is ragaszkodott
mar hozza, hogy az iskolaban is folytassa a nyelv elsajatitasat.

A hetvenes években mar nem kezelték mostohagyerekként a németoktatast,
mivel ekkortol az drakat beépitették a délelStti 6rarendbe. Ez mindenesetre nagy
konnyebbség volt a gyerekeknek, mivel ett6l kezdve nem kellett korabban kelniiik
vagy késébb hazamenniiik a német tanuldsa miatt. Az egész korszakra jellemzd
mutato volt, hogy a végz8sok koziil 2—4 gyerek tanult tovabb nemzetiségi kozép-
iskolakban, tobbségiik a bajai Frankel Le6 Gimnaziumban. Mindamellett dllandé
problémat okozott a pedagégushidany.®® Az 1977/78-as tanévet megel6z4 két és fél

8 Interji A. N.-nel. 2008. 07. 22. MTA KI, 8.

8 Szokola Imre: Beszdmol6 a nemzetiségi politikai feladatok helyi végrehajtasarél Harta Nagy-
kozségi Tanics 1981. januar 8-i vb-iilésére. Harta, 1980. december 30. BKMOL, XXIIIL 372/b. 10.
d.2-1/1981. 2.

% Nénai Andrds: Az MSZMP nemzetiségi politikdjabdl ad6dé kozségi feladatok, azok végre-
hajtasa. El6terjesztés. 1977. oktéber 05. BKMOL, XXIII. 732/b. 8. d. 3.

8 Volgyi Janos iskolaigazgatd beszamoldja a VB 1962. junius 22-i tilésének 11. pontjdhoz. Harta,
1962. junius 19. BKMOL, XXXV. 4. 17.f. 1. 8e. 94.

8 Beszdmolé Harta Nagykozség Tandcsa VB-nek a nemzetiségi politikai feladatok végrehajté-
sarél. Harta, 1987. mércius 12. BKMOL, XXIII. 372/b. 13. d. 2—3/987. 3.
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évtizedben Rétfalvi Teofil egyediil tanitotta a nyelvet az altaldanos iskoldban. Ekkor
felvettek egy fiatal tandrt, s ez tehermentesitette az id6s6dé pedagogust. Rétfalvi
azonban a nyolcvanas évek elején nyugdijba vonult, s ettdl kezdve ismét éget6vé
valt a pedagéguskérdés. A hartai iskola természetesen nem szamitott valédi nem-
zetiségi iskoldnak, mivel itt csak hetente két, majd harom éraban tanultdk a német
nyelvet. A vizsgélt id6szak végén azonban, az 1988/89-es tanévben beinditottak —
egyeldre probajelleggel — az els6 kétnyelvii csoportot is, ami mar mindenképpen
komoly el6relépésnek szamitott a nemzetiségi oktatds bevezetésének iranyaba.®

A hetvenes évek elején, mint mar utaltunk rd, a tanacsi vezetés elhatdrozta,
hogy az 6vodédban is lehet6vé teszi a némettanuldst. Ezért 6sztondijjal timogatott
egy a soproni tanitoképzében tanulé hallgatot, aki zardvizsgai utdn 1973-ban fel
is vette a munkat Hartan. Ezzel kezdetét vette egy masfél évtizedes, rendkiviil sok
nehézséggel jaro torténet. 1973-77 kozott csak szakaszos volt az oktatas, mivel
az 6vong sziilési szabadsagra ment. 1977-t6l mar folyamatosan két 6voné tani-
totta a gyermekeket, 8 csoportban. Az egyik 6voné koziilitk képesités nélkiili volt.
Az 1988-as tanévben indult csak el a kétnyelv(i nemzetiségi nyelvoktatas Hartén.
Ekkor a szakképzett 6vonisk szama eggyel n6tt. Minden héten két nap volt a nem-
zetiségi nap, amikor a gyermekekkel a kijel6lt témakat magyarul és németiil is fel-
dolgoztattak. A dalokat és a verseket németiil is gyakoroltak, a testnevelést pedig
németil tartottdk. A gyerekek az 6voda végére nem szerezték ugyan meg az alap
tuddsszintet, de felkészitették dket az iskolai tovabbtanuldsra.®®

A nyelvtudds elmélyitésének, illetve karbantartasanak egyik legfontosabb el6-
feltétele, hogy a nyelvkonyveken kiviil rendelkezésre dlljanak német nyelvl kony-
vek is az érdekl6d6k szamara. Hartdn mind a kozségi, mind az iskolai konyvtar-
ban hozzd lehetett jutni német konyvekhez. (Mds kérdés, hogy ezek mennyire
feleltek meg az érdekléddk igényeinek.) A nyolcvanas évek masodik felére mar
tobb mint 700 kotetet szamlalt a német nyelvi dllomany. Ezek részint hazai vasar-
lasbdl, részint az NDK-bol érkeztek a testvér telepiilési kapcsolat egyik hozadéka-
ként.” 1989 januarjaban pedig megérkezett az iskolai konyvtarba az els6, Nyugat-
Németorszagbdl, Stuttgartbdl érkez6 konyvadomany, amely jelentés mértékben
felfrissitette a gytjteményt.””> A konyvtarakba természetesen tobb példanyban is
jart a Német Szovetség hetilapja, a Neue Zeitung. A lap olvasottsaga, illetve fel-
hasznadltsaga kiillonosen az iskolai konyvtarban volt jelentds, mivel itt a tanarok az

8 Kiss Laszloné igazgaté: A nemzetiségi nyelvoktatas helyzete és tovabbfejlesztésének felada-
tai. ElSterjesztés Harta Nagykozségi Tanacs VB 1989. jalius 13-i iilésére. BKMOL, XXIIL 372/b. 13.
d. 2-7/989. 2.

% Kovacs Mihdlyné vezeté 6véné: Téjékoztatd a kétnyelvii oktatds tapasztalatairdl, tovabbi
feladatok meghatarozasa. El6terjesztés Harta Nagykozségi Tandcs VB 1989. jalius 13-i iilésére.
BKMOL, XXIII. 372/b. 13. d. 2-7/989. 1-2.

%1 Szokola Imre: Beszdmolé Harta Nagykozség Tandcsa VB-nek a nemzetiségi politikai feladatok
végrehajtasarél. Harta, 1987. mércius 12. BKMOL, XXIIL 732. b. 13. d. 2—-3/987. 3.

% Jegyz6konyv a Hartai Nagykozségi Tanacs VB 1989. januar 12-i iilésérél. BKMOL, XXIIL
732.b. 14.d. 2-1/1989. 3.

167



egyes érdekesnek tartott cikkeket feldolgoztattak didkjaikkal. Az Gjsag a magan-
el6fizet6k korében mérsékelten volt népszer(, mivel a nyolcvanas évek elején
35-40 el6fizetdje volt a faluban.”

A targyi emlékek megdrzésének sziikségességérdl a hatvanas évek kozepétdl
konszenzus volt a tandcsi és partvezetésben. Azzal azonban, hogy 1967-ben at-
adtak a helytorténeti gylijteményt, egydltalan nem zarult le Rétfalvi Teofil gytijt6-
munkdja. Tovabbra is miikodtette szakkorét, aminek nemcsak a helyi hagyoma-
nyok dtadasa volt a célja, hanem az adllomany tovabbi darabokkal valé kiegészitése
is. A helytorténeti gylijtemény szakszerd berendezése Barth Janos néprajzkutato,
akkoriban kalocsai muzeolégus irdnyitdsa alatt tortént, s csak ezutdn, 1975-t6l
szamitott hivatalosan is muzedlis intézménynek, ,nemzetiségi tajhaznak”.

A hagyomdnyos targyi kultira ugyan a masodik vilaghaborut kovet6 évtizedekben
az idGsebb generacio kihalasaval fokozatosan elttint a csalddok életébdl, de volt egy
eleme, amely dacolva az 6j divatokkal mégiscsak tovabb élt. Az unikalisnak szamitd
hartai festett butorok koziil sok csaldd 6rz6tt meg darabokat még azutan is, hogy a régi
paraszthazakbdl a hatvanas—hetvenes évek uniformizalt vidéki épitészetére jellemzé
csaladi hazakba koltozott at. Bar £él6 volt, hogy ez a hagyomany az id6s6d6 mesterek-
kel kihal, Himpelmann Péterre épitve sikeriilt a mesterség talélését biztositani. Oly-
annyira, hogy az Erdei Ferenc Tsz egy killon mellékiizemagat hozott 1étre az elGzetes
kereslet felmérésére épitve.** A kezdeményezés ugyan nem valt be, de a butorfes-
tés hagyomanya a tanitvanyoknak koszonhet6en a mai napig fennmaradt.”

A hatvanas évek kozepén ujjaalakult néptanccsoport Ohl Terézia vezetésével
a hetvenes—nyolcvanas években egyre nagyobb sikereket ért el orszagos szinten.
A felnétt csoportnak tobb mint hetven tagja volt, és a rendszeres gyakorlas, vala-
mint a jol koreografdlt, id6kozben orszagszerte ismertté valt hizészam, a ,Hartai
eskiivé” miatt egyre tobb, orszagos szinten is jegyzett fellépésre hivtik meg az
egyiittest. 1970-ben felléptek a Katona J6zsef Szinhaz szinpadan, 1972-ben pedig
a Német Szovetség orszagos svab béljan. De bekapcsolddtak a szovetség ,Nyujt-
satok baréti jobbot!” mozgalmaéba is. 1973-ban a nyugat-német kozszolgalati te-
levizi6 felvette egy miisorukat, majd 1979-ben beneveztek a ,Repiilj pava!” ve-
télkeddre, ahol sajat kategéridjukban a negyedik helyezést hoztak el.”* 1982-ben
az egyiittes élén Ohl Jdnosnét Wiinsch Laszl6 koreografus valtotta fel, akinek az
iranyitdsa alatt a sikertorténet folytatédott. Ekkor azonban mar a javulé nyugat-
német—magyar kapcsolatoknak koszonhetéen az egyiittes az NSZK-ba is kiutazhatott.
El6szor 1984-ban, majd 1986-ban 1éptek fel a baden-wiirttembergi Gerlingenben,
nagy sikerrel.”” A szinhely természetesen nem volt véletlen, mivel ez a varos sza-

% Szokola Imre: Beszamol6 Harta Nagykozség Tanacsa VB-nek a nemzetiségi politikai feladatok
végrehajtasarol. Harta, 1980. december 30. BKMOL, XXIIL 732. b. 10. d. 2—-1/981. 2.

9 Szokola Imre: Beszamolé Harta Nagykozség Tandcsa VB-nek a nemzetiségi politikai felada-
tok végrehajtasardl. Harta, 1987. marcius 12. BKMOL, XXIIL 732. b. 13. d. 2-3/987. 4.

% Lasd Boross Marietta: A hartai festett butorok. Budapest, 1999.

% Ohl: i. m. 226.

7 Szokola Imre: Tajékoztaté a Bacs-Kiskun Megyei Tandcs Nemzetiségi Bizottsdganak iilésére
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mit a Magyarorszagrdl kitelepitett németek kozpontjanak. 1988-ban Rastattban,
Spayerben és Mosbachban folytatédtak a kiilfoldi fellépések.”® Az egyiittes utan-
pétlasa is biztositott volt, mivel a felnéttek mellett egy ifjasagi csoport is miiko-
dott. A legnagyobb problémat az jelentette ebben az idészakban, hogy a kiséretet
biztositd zenekar atlagéletkora rendkiviil magas volt, és ekkor még nem latszott,
hogy kik 1éphetnek az ids zenészek helyébe.

Az 1987-ban elfogadott egyesiilési torvény kindlta lehetdségeket is kihasznal-
tak a hartai vezeték. Létrehoztak a Hartai Hagyomanyd6rz6 Kulturalis Egyesiiletet,
szandékosan ugy, hogy annak tevékenységi kore bévithet6 legyen, és ne korlato-
z6djék csupdn a néptancra. Ennek az egyesiiletnek a keretében oldottik meg
— a haszonelviiség jegyében — a megyében elséként a kabeltévé-halozat kiépitését
is, amivel lehetévé valt, hogy az el6fizet6k németorszagi adasokat is nézhessenek
otthonaikban.”” Az egyesiilet sziiletésének koriilményei jél mutatjak, hogy a ha-
talom altal biztositott, még mindig korlatozott mozgastér kihasznalasa jelentds
mértékben attdl fiiggott helyi szinten, hogy a telepiilések vezeti mennyire hajlan-
ddk tdmogatni a kezdeményezéseket, hogy élére dllnak-e egy-egy kozosségi szintli
érdekeket megjelenitd tigynek. ,Osszehivtam a pdrtbizottsdgon a kulturdlis mun-
kacsoportot. A torvényi hdttér adott volt, az volt csupdn a kérdés, hogy én, mint
meghatdrozo vezetd, tamogatom, vagy pedig elkenem... Azt mondtam: Gyerekek,
csindljunk egy jo egyesiiletet! Mdsnap mdr mentiink is Kecskemétre. Néhdnyan
azt javasoltdk, hogy hozzunk létre egy német nemzetiségi tancegyiittest, de én azt
mondtam, hogy legyen ennek inkdabb Hartai Hagyomdnydrzdé Egyesiilet a neve.
Ebbe minden belefér. Rdaddsul a név hiteles is volt, mert a hartai éregek, amikor
lesvaboztak, vagy lemagyaroztak minket hartaiakat, mindig azt mondtdk, hogy
ah, ugyan mar, mi hartaiak vagyunk. Tehdt legyen ez egy Hartai Hagyomdnydrzd
Kulturdlis Egyesiilet. Ezen beliil hoztuk létre a kdabeltévét is. A nyolcvanas évek
végén, 1988-ban ismét ablakot nyitottunk a német kultirkorre..””

A kulfoldi kapcsolatok kezdetben csak a privat szférara korlatozédtak. A szét-
szakitott csalddok egy része ugyanis folyamatosan tartotta a kapcsolatot. Kezdet-
ben csak levelezés utjan, de a hatvanas évek kozepétdl mar lehet6ség nyilt arra,
hogy az NSZK-ban vagy Ausztridban él6k haza is latogassanak.'”! Késébb pedig
mar a hartaiak is kiutazhattak rokonaikhoz, igaz, csak a magyar allampolgarok
szamara engedélyezett periddusnak megfeleléen. Az egyéni szintet meghalado,

a nemzetiségi politikai feladatok hartai végrehajtdsarél. Harta, 1987. jtnius 24. BKMOL, XXVIII.
5.84.d.

% Wiinsch: i. m. 60.

% Az egyesiilet keretei kozott négy csoport miikodott: egy felnétt tdnccsoport, egy utdnpot-
las nevel$ gyermek tanckar, egy honismereti csoport, végiil pedig a kdbeltévé-csoport. Tdjékoztatd
a Hagyomany6rz4 Kulturélis Egyesiilet tevékenységérdl. A Hartai Nagykozségi Tandacs VB 1988.
oktdber 13-i iilésére. Harta, 1988. oktéber 5. BKMOL, XXIIL. 372/b. 13. d. 2-10/988. 1-3.

10 Interja P. G.-vel. 2006. 01. 05. MTA KI, 10.

101 Az MSZMP Jérési Bizottsdganak beszdmoloja a jardsban taldlhaté nemzetiségek helyzetérél az
MSZMP Megyei Bizottsag PMO-nak. Dunavecse, 1969. majus 12. BKMOL, XXXV. 5. 4. f. 8. cs. 10. 8e. 5.
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hivatalos, illetve félhivatalos kiilf6ldi kapcsolatokat a tsz-ek, illetéleg azok vezet6i
dpoltdk. 1969-ben a Lenin Tsz alakitott ki hivatalos kapcsolatot az NDK-beli
Teutschenthal egyik szovetkezetével, amit kés6bb kozségi szintre emelték, s amely-
nek eredményeként egy gyerekcsereprogram is miikodott — jél-rosszul.'®* Az Er-
dei Ferenc termel&szovetkezet pedig a csehszlovakiai Egyhazasgelével dpolt kap-
csolatot a hetvenes évektol.'”

A nyugatnémet kapcsolatoknak a tdnccsoport nyolcvanas években kezd6dé
fellépésein tul volt két érdekes aga. (Hivatalos partnerkapcsolat kiépitésére nyu-
gat-németorszagi telepiiléssel csak a rendszervaltas utan keriilt sor.) Az egyik az
Ulmi Duna-baratok Egyesiilet rendszeres latogatasa volt. 1974-ben kotottek ki
a tutajos tura résztvevéi el6szor Harta mellett, az NSZK-ba kitelepitett Allgeier
Andrés javaslatara. Ett6l kezdve kétévente visszatértek a Budapest és Mohdcs ko-
zO6tti szakasz egyik dllomdsaként. El6szor Dedk Zoltan, a Béke Tsz féagronémusa
fogadta 6ket, majd a kapcsolattartas, illetve a fogadas Leitert Janos HNF-elnok
feladata lett. A hajésok természetesen nem maradtak sokaig, hisz Harta csak egy
allomas volt az utjukon, de a nyugatnémet egyesiilet periodikus latogatdsanak
ténye mindenképpen jelzésértékiinek volt tekinthetd.'*

A nyugat-németorszagi kapcsolatoknak volt egy masik aga is, amely azonban
a rendszervaltds el6tt szigorian a személyes jellegli kapcsolattartas keretei ko-
zO6tt maradt. Az 1942-ben Hartan taborozé ,Hitlerjugend-gyerekek” egy része
ugyanis a hatvanas évek kozepétdl vissza-visszajart a telepiilésre. Az itt eltoltott
nyolc hénap sokukban olyan mély érzelmeket valtott ki, hogy egymast megke-
resve odahaza egy kort is alakitottak, melynek tagjai évente egyszer Gsszejottek.
A rendszerviltas utan elérkezettnek lattak az id6t arra, hogy a még életben 1évék
csoportosan is felkeressék az alfoldi telepiilést, amely szamukra a vilaghaboriban
a nyugalom és a biztonsag szigetét jelentette.'®®

A multtal valé kozosségi szintd, nyilvanos szembenézés elsé fontos dllomasa
a tajhdaz megnyitasa volt 1967-ben. A kovetkezd 1épést a német telepesek meg-
érkezésének 250 éves évforduldja alkalmabdl 1973-ban tartott egyhetes, rendez-
vényekkel innepelt megemlékezéssorozat jelentette. Erre az alkalomra nagyon
sok Hartardl kitelepitett személy is hazalatogatott.'® A harmadik allomas az
1983-ban, tobbéves el6készités utan publikalt, Adalékok Harta torténetéhez ciml
helytorténeti, tudomanyos lektoralast is kapott tanulmanykotet megjelenése volt.
A konyv a németek betelepitésének 260. évforduldjara jelent meg. A szinvonalas
kiadvany feldolgozta a letelepedést, és bemutatta az azt kovetd két évszazad f6bb
tarsadalmi mozgasait is. Kiilon hangsulyt helyezett arra, hogy 6sszegytjtse a fon-
tosabb hagyomanyokat, és megismertesse az olvasékkal a korabeli hétkéznapokat

12 Franz Kerner: Deutsche Gaste in Harta. Neue Zeitung, 1972. 28. sz. 2.
103 \Wiinsch: i. m. 167.

104 Gottschall Péter kozlése. Harta, 2011. augusztus 9.

105 Sjevert: i. m. 53-55.

106 Nédnai Andrds kozlése. Harta, 2011. augusztus 5.
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és tinnepeket is. Mivel Harta mindig is vallasos telepiilésnek szamitott, ezért a helyi
protestans lelkészek és a katolikus pap is roviden osszefoglaltak gyiilekezetiik
torténetét. A hartaiak és a szovetkezés cimi tanulmany a tsz-ek kialakuldsanak
el6zményeivel foglalkozott, nem megkeriilve a ki- és betelepitések kérdését. Vé-
giil pedig a betelepiil6 Csehszlovakidbdl érkezd csaladok sorsanak is szantak egy
tanulmanyt. A kiadvany a benne felhalmozott ismeretanyag mellett azért is fontos
volt, mert hozzanyult a német mult, valamint a negyvenes években zajlo, a falu
sorsat alapvetéen meghatarozé események kérdéséhez. Ez utébbihoz természete-
sen nagyon o6vatosan kozelitett. Az a néhdany tanulmany, amelyben a kérdés egy-
altalan felvet6dott, kozos volt abban, hogy egyrészt elismerte, hogy teljesen artat-
lan német csalddokat is kitelepitettek Hartar6l; masrészt azt sugallta, hogy mivel
a mult mar nem megvaltoztathato, ezért arra kell torekedni, hogy az erészakos
folyamatok utéan el6allt Gj helyzetben a k6zosség minél jobban 6sszekovacsolod-
jék — természetesen a szocialista tarsadalmi viszonyok éltal biztositott ,kedvezd
feltételek” mellett.

A Hartai Tanéacs VB nemzetiségi kérdést megtargyal6 tilésein az 1970-es évek-
ben Nénai Andras tandcselnok tobbszor kitért arra a kérdésre, hogy a népszamla-
lasi adatok valéjaban nem tiikrozik a tényleges helyzetet Hartan. Ennek f6 okaként
mar akkor is azt jelolte meg, hogy az emberek a negyvenes években tortént kite-
lepitések miatt nem merik bevallani nemzeti identitasukat.'”” Azt, hogy a tanacs-
elnoknek ebben a kérdésben igaza volt, nemcsak a visszaemlékez6k erdsitik meg,
hanem a KSH tizévenkénti adatfelvételeiben szerepl6 adatsorok egymassal valé 6sz-
szevetése is. Ezekbdl kitiinik, hogy a rendszer fokozatos liberalizal6dasaval, illetve
a rendszervaltas altal elhozott véleménynyilvanitas szabadsagaval parhozamo-
san egyre tobben vallaltak fel német nemzetiségi, illetve anyanyelvi kotédésiiket.

32. tdbldzat
A német nemzetiségii és anyanyelvii lakossdg ardnya Hartdn
(1980, 1990, 2001)'*®

1980 1990 2001
Osszlakossdg 4315 (100%) 4030 (100%) 4542 (100%)
Német nemzetiség 7 (0,2%) 122 (3%) 246 (5,4%)
Magyar nemzetiség 4306 (99,8%) 3904 (96,9%) 4132 (91%)
Egyéb nemzetiség 2 (0%) 4 (0,1%) 164 (3,6%)
Német anyanyelv 36 (0,8%) 96 (2,4%) 68 (1,5%)
Magyar anyanyelv 4278 (99,2%) 3925 (97,4%) 4434 (97,6%)
Egyéb anyanyelv 1 (0%) 9 (0,2%) 40 (0,9%)

197 Nénai Andras: Az MSZMP nemzetiségi politikdjabol ad6dé kozségi feladatok, azok végre-
hajtasa. Eléterjesztés. Harta, 1977. oktéber 05. BKMOL, XXIII. 732/b. 8. d. 1.

108 Az 1990. évi népszdamldlds. Anyanyelv, nemzetiség telepiilésenként 1980, 1990. Budapest,
1993; Népszdmldlds 2001. 6. Teriileti adatok. 6.2 Bdcs-Kiskun megye II. kitet. Budapest, 2002.
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A szocialista id6szakhoz képest kontrollként hasznalt 2001-es népszamlélas adat-
felvételekor 246-an (5,4%) vallottdk magukat német nemzetiségtinek, anyanyelviinek
pedig 68-an (1,5%). A német kultirahoz és hagyomanyokhoz 410-en kétédtek (9%),
és csalddi, illetve barati korben 167-en (3,7%) haszndltdk a német nyelvet. Az
adatok tobbféleképpen értékelhetdk. Egyfeldl az aranyszamok alacsonyak ugyan,
s ez kétségkiviil az asszimilacié elérehaladott fokat bizonyitja, de a nemzetiségi
kategéria a masodik vilaghaboru éta még igy is messze a legmagasabb, ami azt
jelzi, hogy a szocialista éra alatti 6vatossag mar eltlin6ben van. Masfel6l azonban
a szamok jél mutatjak azt az ardnyeltolédast is, amely a német identitds szer-
kezetében megfigyelhetd. A magyarorszagi német telepiilések tobbségére jellemz6
tendencia al6l Harta sem kivétel: az identitds anyanyelvi 6sszetevéje hattérbe
szorult, mig a szarmazdstudat és a kultiradhoz valé kotédés meghatarozéva valt.
A német nyelv a fiatal generacional mar iskoldban tanult nyelv, az irodalmi német
elsajatitasa elssorban a nyelv presztizse, piaci értéke miatt fontos a csalddok sza-
mara.'?”

Kétségtelen, hogy a kozség helyi szarmazasu politikai vezetdi, az elkotelezett
némettandr, az 6vondk, a tanccsoport vezetdi és tancosai, valamint a helyi nép-
miivészek sokat tettek azért, hogy a nagyon lassan, 1épésrdl 1épésre ,liberaliza-
16d6” hivatalos nemzetiségpolitikai iranyelvek nyujtotta korlatozott mozgasteret
kihasznaljak. Hartdra is igaz azonban, ami a legtobb magyarorszagi német tele-
piilésre, hogy a nemzetiségi élet egyre feltartéztathatatlanabbul a folklér irdnyaba
mozdult el. A falvakban, igy Hartan is a tradicionalis paraszti tarsadalom ezekben
az évtizedekben végérvényesen felbomlott, és az egykor ahhoz kot6dé kulturdlis
szokasok a hétkoznapoktdl elszakadd, szabadidds tevékenységekké valtak.''* Ez
a folyamat sziikségszert kovetkezménye volt annak, hogy a negativ torténelmi ta-
pasztalatok miatt amugy is rendkiviil dvatos, s6t sok helyiitt a teljes asszimilaciot
mint a minimalis sarlédasi feliiletet is eltiintetd tarsadalmi integracios stratégiat
koveté kisebbségek alulrél jové onszervezédésének a szocialista éraban tudatosan
nem teremtették meg a torvényi keretfeltételeit.!"*

A hartai német lakossag asszimildcidja egyre jobban felgyorsult a politikai vi-
szonyok, a tarsadalmi és gazdasagi folyamatok hatdsara. Az asszimilaciéhoz a ne-
gativ torténelmi tapasztalatokbol levont konzekvencidk mellett természetesen
a vegyes hdzassagok is jelentdsen hozzajarultak. 1980-ra a helyzet ebben a kér-
désben a kovetkez6képpen alakult: 593 volt azoknak a csalddoknak a szdma, ahol
a férj és a feleség is német, mig 685 azoké, ahol mindkét fél magyar szarmazdasa
volt. A vegyes hazassagok szama ebben az id6ben 169-re volt tehetd.!> Az ardanyok

199" A nyelvhaszndlati szokdsokban megmutatkozé generdcidk szerinti véltozasrdl ldsd Bindorffer:
i. m. 56-64.

110 Aschauer: i. m. 196.

Az 1945 uténi idészakot feldolgozd legatfogébb, alapvetSen a torvényi szabélyozds és az in-
tézményi feltételek véltozasat bemutaté monogréfia Fehér Istvan: Az utolsé percben: Magyarorszdg
nemzetiségei. 1945—-1993. Budapest 1993.

12 Szokola Imre: Beszdmol6 a nemzetiségi politikai feladatok helyi végrehajtasarél Harta Nagy-
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az elsé pillantasra talan megtéveszték lehetnek, de a helyes értelmezésnél figye-
lembe kell venni, hogy a ,tisztdn” magyar vagy német hazassagok jelentds része
1948 el6tt kottetett. Ezt figyelembe véve a vegyes hazassagok aranyat valéban je-
lentésnek tekinthetjiik.

A kovetkez6 jelentds tarsadalmi-gazdasagi hatds a munkahelyeken keresztiil
érvényesiilt. Hartan a lakossag jelentds része a nyolcvanas évekre az akkorra mar
teljesen vegyes tagsagu Lenin és Erdei Ferenc Tsz alkalmazasaban allt. A k6zos
munkahely pedig sziikségszerten visszaszoritotta a német nyelv haszndlatat a hét-
koznapokban. Rdadasul az iskolai szocializacié is a magyar nyelvhasznélatot erdsi-
tette, mivel a fiatal generdcidk ugyanabba az iskoldba jartak, ahol volt ugyan lehe-
t6ség németiil tanulni, de a didkok és a tanarok kozotti érintkezés nyelve a magyar
volt. Nem hagyhat6 természetesen figyelmen kiviil a magyar nyelvi televizid- és
radidmisorok tendenciat erdsit6é hatasa sem.

Bar a hatvanas—hetvenes években a feln6tt német szarmazasu lakossag jelen-
t6s része csaladi, illetve barati korben még anyanyelvét hasznalta, a nyolcvanas
évekre az idGsebb, németiil még beszéls lakosok létszamanak fokozatos csokke-
nésével egyre kevesebben maradtak, akik érintkezési nyelvként a németet is hasz-
naltak. Az identitas anyanyelvi faktora igy valéjaban fokozatosan zaréjelbe kertiilt.
Ezzel pairhuzamosan a sikeres, jdmodu — jelentds részben felvallaltan német szar-
mazasu lakosokbdl allé — kozséghez tartozas, mint a lokalis identitds egy specia-
lis formdja, a hartaiak 6nmeghatarozasaba meghatarozé jelent6ségii 1j elemként
épiilt be. Emellett a kozos szdrmazds tudata, a sziiléfaluhoz fiz6d6 erds érzelmi
kotelékek, valamint a kornyezé telepiilésekhez képest még ebben az idészakban
is eltérd, és a betelepiilt lakossag altal is atvett munkakultira valtak domindnssa
a német szarmazasu hartaiak identitasaban.

Az etnikai Osszetétel radikélis megvaltozasa mellett az elmult évtizedek ko-
z6sen megélt tapasztalatai, valamint a német és magyar csaladok b6viilé rokoni
kapcsolatai mind odavezettek, hogy a rendszervaltas idején a nemzetiségi kérdés
nem valt a hartai kozélet centralis problémajava. 1989 utan pedig 4j fejezet kez-
dédott a kozség életében...

kozségi Tanacs V. B. 1981. janudr 8-i iilésére. Harta, 1980. december 30. BKMOL, XXIIL 372/b.
10.d.2-1/1981.1.
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OSSZEFOGLALAS ES KITEKINTES

Hartdn az 1920-as évek végéig a falusi tarsadalmon beliil a szocidlis és vallasi
torésvonalak voltak meghatarozdék. A német lakossag identitasa mindenekel6tt
a német nyelvhez, a protestans egyhazakhoz, a tradiciékhoz, a szomszéd falva-
kétdl eltéré munkakultirahoz és mindenekel6tt a lokalitashoz fiz6d6 viszonya-
ban nyert kifejezést. Ekozben a politikai magyar nemzethez valé kapcsolédasa is
a kozosen megélt torténelmi élmények hatdsara (1948—-49-es szabadsagharc, elsé
vilaghabord, Tandcskoztarsasag) egyre hangstlyosabban teret héditott. Az dllami,
kozigazgatasi és egyhazi magyarosité torekvések hatasara az oktatas és a kozigaz-
gatas nyelve lényegében a szazadforduléra a magyar lett, amit a kozosség tudo-
masul vett. Amikor azonban az evangélikus istentiszteletek addig megkérddje-
lezhetetlen nyelvhasznaélati szabdlyait érte timadas egy 1927-es piispoki vizitacio
utdn, a gyiilekezet egy részében egyre jobban nétt az elégedetlenség, és hangadoi
néhany év mulva fellaizadtak az intézkedés ellen.

Az 1930-as évek legelején a kozosség nyelvi kérdésekre érzékeny részének ve-
zet6i felvették a harcot az istentiszteleti, oktatasi és doboldsi nyelv visszaallitasa-
nak érdekében. Torekvéseikhez kiilsé tdmogatét is taldltak az MNNE személyé-
ben, amely a helyi elégedetlenség élére dllva igyekezett a helyi csoport torekvéseit
tamogatni. A kozigazgatias, élén a fGszolgabiréval, valamint az evangélikus lelkész
mindent elkovettek azért, hogy az altaluk pangerman agitatorok altal megtévesz-
tettnek tartott helyi egyesiilet tevékenységét és hatokorét korlatozzak. Ebben
a torekvésiikben mindenképpen komoly segitséget jelentett szamukra, hogy a helyi
értelmiség egyértelmiien szemben &llt a nemzetiségi torekvésekkel, s az altaluk
iranyitott Levente Egyesiilet, de mindenekel6tt a Palotay vezette MOVE nagy
népszertségnek orvendett a telepiilés lakéi kozott. Az MNNE helyi csoportjanak
célkitlizései koziil csupan a kétnyelvi oktatas bevezetésének kérdésében tortént
kedvezd véltozas, de ez is lényegében téle fliggetleniil, kormdnyzati intézkedés
eredményeként.

1940 novemberében Hartéan is megalakult a Volksbund helyi csoportja, amely
az MNNE-hez képest mar egyértelmiien komolyabb nagypolitikai héttérrel ren-
delkezett. A korabbi évek nyelvi torekvései tovabbra is napirenden maradtak, de
emellett a Volksbund sokkal nagyobb energiat fektetett a szervezet taglétszama-
nak novelésére, a belsé kohézids eré erdsitésére, és megprobalta a kozségen beliili
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politikai reprezentacidjat is megteremteni — sikerteleniil. Mindamellett a szerve-
zet sokkal komolyabb tdmogatast kapott az orszagos és teriileti szervektdl, mint
az MNNE helyi csoportja valaha is. A feln6tt anyanyelvi lakossag kb. 30%-a 1épett
be a helyi csoportba, kiilonb6z6 motivacioktdl vezetve, amelyek az anyagi jellegli
elényok elérésétdl lényegében a szervezet célkitiizésének teljes timogatasaig ter-
jedtek. A tagsag szocidlis viszonyait tekintve 1ényegében leképezte a hartai tarsa-
dalmat: a leggazdagabbaktdl kezdve a kozéprétegen at a legszegényebbek is kép-
viseltették magukat a szervezetben. Az el6z6 id6szakhoz hasonléan azonban az
értelmiség ezuttal is egy emberként tdvol maradt az organizaciétél. A Volksbund
megjelenésével, ill. aktivitasaval, agilisabb fellépésével a nemzetiségi kérdés is to-
résvonalként jelent meg a hartai német tarsadalmon beliil. Ez az 1944-es kény-
szersorozas kapcsin dramai 6sszetiizésekhez is vezetett, amikor a feldiih6dott
lakossag tobb Volksbund-vezetét is megvert.

A szervezet tevékenységének hatékonysagat, csakigy, mint az MNNE aktivi-
tdsa idején az 4j f6szolgabird, a helyi kozigazgatds és az evangélikus lelkész (maga
mogott tudva az 6t karizmatikus vezetének tartd hivei nagy részét, a MOVE-t, és
a tarsadalomszervezé er6vé magat kinové szinjatszo csoportot) igyekezett kor-
latozni. A kozigazgatas fellépése azonban ebben az idészakban mar a harmin-
cas évekhez képest kétarctisagot mutatott: csak abban az esetben 1épett fel teljes
sulyaval a szervezet vezetdivel szemben, amikor biztosan tudta, hogy ezzel nem
sérti meg a Volksbund magyarorszagi tevékenységét garantalé német—magyar al-
lamkozi egyezményt. Ha azonban a szervezet a hatalyos torvényeket vagy rende-
leteket figyelmen kiviil hagyta, abban a pillanatban intézkedett — sziikség esetén
a csenddrség bevonasaval a jogsértékkel szemben. A szovjet csapatok kozele-
désének hirére 1944. oktdber végén az evakudlasi parancs ellenére mindossze
kb. 40 csalad hagyta el a falut.

1945 elején a hartai németek egy részét a szovjet hatésdgok elszallitottak
malenkij robotra, a Volksbund-tagokat pedig a népbirésagi eljarasokon felelds-
ségre vontak, tobbségiiket bortonbiintetésre és a koziigyektdl vald tobbéves el-
tiltasra itélve. Majd az etnikai homogenizacié és a politikailag, valamint gazda-
sagilag motivalt, a kollektiv blindsség elvén alapuld szamonkérés eredményeként
1947-1948-ban a németek kb. 1/3-4t kitelepitették Hartardl. A szamonkéréssel
parhuzamosan, részben a foldreform, majd a csehszlovak—magyar lakosségcsere
keretében megindult a magyar anyanyelvii és nemzetiségi telepesek faluba valé
bekoltoztetése is. A Hartdra érkezd csoportok sem szarmazasi helyiiket, szocia-
lis hatteriiket, sem pedig motivacidikat tekintve nem voltak egységes csoportnak
tekinthet6k. A tobb mint 280 csalad kisebb része érkezett a megye mas falvaibdl,
a tobbiek Jugoszlaviabdl menekiiltek, valamint Csehszlovakiabdl lettek kitele-
pitve. A migraciés hullamok eliilte utdan a hartai németek és a kiilonb6z6 telepes
csoportok még évekig egymas mellett éltek, s a koztiik 1év6 ellentétek csak lassan,
évtizedek alatt oldodtak fel.

Az 1945-49 kozotti idészakban a helyi politika tobbszerepldssé és nehezen
atlathatova vélt. A németek az Eloljarésagban és a Nemzeti Bizottsagban 1947 au-
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gusztusaig még Orizték pozicidikat, de az egyik legfontosabb, a helyi viszonyokat
alapjaiban befolyasolni képes szervbdl, a Foldigénylé Bizottsagbdl mar 1945 vé-
gére teljesen kiszorultak. A helyi politikai aktorok egymashoz valé viszonya nem
volt felhStlen, amit jelentds részben az altaluk képviseltek érdekeinek kiilonb6z6-
sége, a partpolitikai motivacidk és az egyéni érdekek hatdroztak meg. Mikozben
az Eloljarésag és a Nemzeti Bizottsag tobb izben is intervenidlt a német lakossag
érdekében a felettes szerveknél, a Foldigényl6 Bizottsag mindenekel6tt a telepe-
sek gazdasagi érdekeit és politikai reprezentacidjanak kiharcolasat tekintette el-
sddleges céljanak.

1949 utdn a nemzetiségi kérdés kezelése egyértelmien a part (az MDP, majd
1956 utan az MSZMP) politikai irdnyvonaldnak fliggvényeként alakult helyi szin-
ten is. Kezdetben a part- és tanacsi forumokon nem foglalkoztak hivatalosan
a kérdéssel, és csak 1968 utan jott el az az idészak, amikor a téma a megvitatandé
kérdések egyikévé 1épett el6 a helyi tanacs vb-, valamint a HNF iilésein. Ett6l
kezdve azonban periodikusan Hartén is szamot vetettek a nemzetiségi politikabol
adddé feladatokkal és eredményekkel.

Hartdn mar az 6tvenes években is voltak mind a tandcs, mind a part vezetd
testiileteiben német lakosok, igaz, a magyar lakossaggal szemben sokdig kisebb-
ségben. A tanacselnokok egy 1957-1964 kozotti periddustdl eltekintve 1980-ig
német szarmazasu Gslakosok voltak, mig a parttitkdarok tobbnyire kiviilrél érkezé
magyar nemzetiségtiek. Ekkor valtozott a feldllds, és a parttitkar lett hartai német,
a tandcselnok pedig a korabbi parttitkar. A hetvenes években a telepiilés politikai,
kozigazgatdsi és tarsadalmi szervezeteinek vezet6ségében a német 6sokkel ren-
delkezG6k ardnya elérte a magyar szarmazasiak aranyat.

A Kkitelepitések utani években a német lakossag elkiiloniilése két teriileten volt
tetten érhetd: az evangélikus gyiilekezetben, melynek 1étszamat nem gyarapitot-
tak a betelepiil6k, és a tszcs-kben, ahol lehetéség nyilt arra, hogy a tagok szdrma-
zasi (és gazdasagi) alapon szervezddjenek. Ezek a kozosségek azonban a vegyes
hazassagok, és az 1959-es téeszesités sikerét kovetden lassan-lassan vegyes szar-
mazasu kozosségekké alakultak at.

A kozség helyi szarmazdasu politikai vezetdi és a helyi, nemzetiségi kérdés irant
fogékony aktivistak igyekeztek kihaszndlni a csak lassan ,liberalizdl6dé” hivatalos
nemzetiségpolitikai irdnyelvek altal kindlt mozgésteret. Az 6tvenes évek elejétdl
a helyi vezetdk az iskoldban beinditottak a német nyelv tanitdsat, megalakitot-
tak a helyi nemzetiségi tdnccsoportot, majd a hatvanas évek masodik felének eny-
hiilését kihaszndlva Nanai Andras tandcselnok — Rétfalvi Teofil tanar gyGjtémun-
kajara épitve — létrehozta a hartai német nemzetiségi tajhazat. Emellett kitették
a kozintézmények faldra a német nyelvii tdbldkat is. A kozség anyagi helyzetének
javuldsaval javitottak a német oktatds feltételein, és az dvodaban is beinditottdk
a nemzetiségi képzést. A tinccsoport ekdzben orszagos hirre tett szert, s a nyolc-
vanas években — a nagypolitikai helyzet valtozasaval — nyugat-németorszagi fellé-
pésekre is meghivast kapott.

A nemzetiségi tigyekben szerepet vallal6 hartaiak koziil a nyolcvanas évek-
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ben tobben is bekapcsolédtak a kérdéssel foglalkoz6 megyei szervek munkajaba.
A HNF Bacs-Kiskun Megyei Bizottsaga mellett m{ikodé Nemzetiségi Albizottsag
tagja lett a hartai HNF vezetdje, Gottschall Péter parttitkar pedig a Bacs-Kiskun
Megyei Tandcs Nemzetiségi Bizottsdganak elnoki tisztét viselte. A Német Szovet-
ség négyévente megrendezett kongresszusara Hartardl is rendszeresen elutaztak
a kozosség német kiildottei.

1945 utan az anyanyelv haszndlata fokozatosan visszaszorult a privat szféraba,
majd az idsebb generaci kihaldsaval egyre kevesebben maradtak a nyolcvanas
évekre, akik még egymas kozott németill beszéltek. A nemzetiségi kulturlis szo-
kasok és tradiciok levaltak a hétkoznapokrdl, és csak mint szabadidds tevékeny-
ségek éltek tovabb. A kétségkiviil pozitiv eréfeszitések ellenére a korabbi falusi
tarsadalom felbomldsaval, a gazdasagi keretek és az életforma radikalis atalaku-
lasaval, valamint a vegyes hazassagok szamanak novekedésével az egykor német
kozosség identitasaban a rendszervaltas idejére a kultirahoz valé kotédés, a ko-
z0s szdrmazds tudata, valamint a szilé6faluhoz fiz6d6 érzelmi kotelékek valtak
dominanssa.

A rendszervéltas utan a mult kozosségi szinten vald feldolgozasanak eltiint
az utolsd kiils6 akaddlya, mivel megsziint a regulalé hatalomként funkciondlé
MSZMP - az utolsé évtizedben amugy is egyre jobban fellazulé — ideoldgiai
kontrollja. Az 1940-es évek eseményeinek (Volksbund, németek eltizése, bete-
lepités) tabusitdsa mar a nyolcvanas években sem miikodott igazan, 1989 utan
pedig egyértelmtlien megszlint. Hartdn tovabb mitikodnek a még az el6z6 rend-
szerben alapitott intézmények és egyesiiletek (Német Nemzetiségi Tajhaz, Német
Nemzetiségi Tancegyiittes), s6t ezek kore a rendszervéltds utin tovabb bovilt:
az Gjonnan berendezett Gn. ,Baum-hazban” egy kidllitds mutatja be a faluba be-
telepitett felvidéki lakosok torténetét, lakaskulturdjat, és Gallé Tibor hartai szar-
mazasu festémiivész munkassagat, 1996-ban pedig megalakult az azéta a Hartai
Zenekultaraért Alapitvany tdimogatdasat élvez6 Nemzetiségi Ifjusagi Fivdszenekar
is. 1994 6ta pedig folyamatosan tevékenykedik a telepiilésen német kisebbségi 6n-
kormadnyzat, amelynek legf6bb feladata a német kisebbség érdekeinek helyi szintt
érdekképviselete. 2007-ben pedig végre felavattak a Nanai Andras dltal feldllitott,
az eltizott németekre emlékezteté emlékmivet is.

A hartai németek, illetve német szdrmazasua lakosok szamadra elsérendt cél
a német szarmazastudat ébrentartdsa, a helytorténet megismertetése a fiatal ge-
nerdciokkal, a hétkoznapokban mar természetesen nem €16, de a helyi iinnepeken
rendre felelevenitett hagyomanyok, népszokasok apolasa és tovabbvitele, vala-
mint az 6vodaban és iskoldban mlikod6 német nemzetiségi oktatds eredményessé
tétele.

Az 1945-49 kozotti sérelmek és a konfliktusok emléke a legiddsebb generacid
szamdra persze nem meriilt feledésbe, de a fiatalabbaknak az akkori események
mar csak a helyi torténelem egy fejezetét jelentik, tudasuk errdl az idészakrdél nem
személyes, csak a sziil6k, nagysziil6k elbeszélésébdl szarmazik, hétkoznapjaikra
pedig lényegében nincs hatdssal. A hartai lakossag szamot vetett a torténelem ko-
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zosségiikre gyakorolt hatdsaval, és bar a német nemzetiségi hagyomanyok megér-
zését legalabb egyesiileti szinten fontos feladatnak tekinti, ez nem szamit centralis
kérdésnek a kozség életében. Az elsérendi kihivast — hasonléan a tobbi Duna-
Tisza kozi telepiiléshez — ma mar szarmazastdl fiiggetleniil a kozosség megtartéd
erejének novelése és a gazdasdagi kihivasok lekiizdése jelenti szamara...
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DOKUMENTUMOK

Harta, 1932. augusztus 6.

Polster Gyula Jozsef hartai evangélikus lelkész levele Raffay Sdandor piispoknek
a hartai németesitési mozgalom nyelvi koveteléseinek tdargydban

Méltésagos és Fétisztelendd Piispok Ur!

A Bleyer Jakab szerkesztésében megjelend ,Sonntagsblatt” jal. 31-iki szamanak szer-
keszt6i tizenetében egy, a bacsalmasiakhoz intézett értesités jelent meg, amely
szerint C. typusut iskoldjuk megvéltoztatdsa sikerrel jart, az egyhazi hatdsag utasi-
tast kapott, most csak erésen tartsanak ki! Ugyancsak a szerkeszt6i tizenetekben
olvashat¢ a ,Tobbiekhez” intézett felszolitas, amely szerint iskolajuk typusanak
megvaltoztatasa érdekében bélyegmentes kérvényben fordulhatnak a miniszté-
riumhoz és befolyasoltatni ne engedjék magukat.

A hartai németesitési mozgalom, amely mar eddig is sok inditast nyert a Sonn-
tagsblatt kozleményei altal, e legutébbi nyilatkozat 6ta néhiany embernek bujto-
gatdsara odaig fejl6dott, hogy ma mar a kozségi képvisel§-testiilet tagjait is be-
levontak és mint ma bizalmasan értesitettek, kiilldottségileg 6hajtanak a lelkészi
hivatalban megjelenni, hogy kozgytilést kérjenek az 50%-os német tanitds érde-
kében, valamint a havi 3 német de. istentisztelet tirgyaban. A gyiilekezet tagjai
kozott jelentds szamban vannak ugy az elsé, mint a méasodik kivansagnak ellenz6i,
s6t tobben a legteljesebben elitélik a németesitési mozgalmakat.

A hartai ev. elemi népiskola hat tanerés. Edesapam, Polster Jézsef 32 éve Hartdn
miikodott, mindig magyar nyelven. Csupan a vallas tanitasa folyt német nyelven.
1921-ben egy kozgytilésen a hivek kimondtak, hogy a vallastanitas folyjék az els6 négy
osztalyban magyar nyelven, a fels6 két osztalyban pedig a tanuldk kivansaga szerint.

Idézem Piispok Ur Oméltésaganak a hartai canoni latogatas alkalmabél
506/1927. sz. alatt az esperességhez intézett és hivatalomban masolatban 6rzott
levelébdl az alabbiakat: ,Végiil az iskolara vonatkozélag a jegyzékonyvben mar
benne levé kifogasokon kiviil hatdrozottan el kell itélnem azt a sehol masutt nem
tapasztalt szokast, hogy a négy éven it magyar nyelven tanitott gyermekek egy-
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szerre kénytelenek az 6sszes vallasi fogalmakat, kifejezésmodjukat németre atfor-
malni, aminek a természetes kovetkezménye, hogy aztin se magyarul, se németiil
nem tudjdk magukat a vallasi ismeretek terén sem kifejezni, sem megértetni. Nincs
is ra példa egyetlen iskoldban sem, mert azt mar tobb helyen tapasztaltam, hogy az
alsébb osztalyokban a gyermek anyanyelvén, illet6leg csaladi nyelvén tanitjak a vallasi
ismereteket és késébb, amikor mar mads targyakndl megszokja a magyar kifejezés-
modokat, a vallast is magyarul tanulja, de hogy éveken at magyarul valé tanulas utan
egyszerre német nyelvre forditsak a tanitast, arra eddig példat még nem lattam.

A kilonbozé érdekeket, amelyek e téren taldlkoznak, vagy Osszeiitkoznek, ta-
lan Ggy lehetne Gsszeegyeztetni, hogy a gyermekek olyan nyelven tanuljanak, ami-
lyenhez kedviik van, illet6leg amelyen magukat helyesebben ki tudjik fejezni”

Az idézet utolso részlete értelmében jartam el akkor is, mikor a konfirmaciéi
oktatdsra az elmult évben jelentkezett 94 tanul6t nem kényszeritettem (mint a malt-
ban volt) a német nyelven valé tanuldsra, hanem szabadon valaszthattak a sziil6k-
kel valé el6zetes megbeszélés utan, a nyelvi kérdést illetéen. A 94 gyermek koziil
egyetlen egy sem volt hajland6 németil tanulni, mert csak a magyar gondolko-
déashoz szokott az iskolai tanulds éveiben!

A hartai németesitési mozgalom ma mar az egész jaras teriiletén ismeretes és
anndl elszomoritobb, hogy éppen csak az evangélikussag korébdl indult ki, mig
aref. iskola, amely szintén C typusu, eddig egyéltaldn nem tapasztalt hasonlé iranyt
mozgalmat. Beniczky f6birét tudtommal mar értesitették mads helyrdl, hogy tegye
vizsgdlat targyava, miként vehetnek részt ily irinyt mozgalmakban kozségi képvi-
sel6-testiileti tagok, eskiidtek?

Az elmult tanév folyaman meglatogatta iskolankat Dr. Beyer Ede kultuszminisz-
teri kozponti szolgalattételre beosztott tanfeliigyeld, aki legteljesebb megelégedését
fejezte ki az iskoldankban latottak és hallottak felett. Mikor emlitést tettem elStte az
akkor még csak csirdjaban volt mozgalomrdl, kijelentette, hogy ,Harta nem a mi
esetiink a németesités szempontjabol. En éppen azért latogatom az 6nok iskoldit,
hogy ellenstlyozzam a Bleyer Jakab féle mozgalmakat. Nyiltan nem beszélhetek
ugyan, de mint referense a nemzetiségi iskolak tigyének, ez Gton is szives dromest
felajinlom szolgélatomat. Ahol 6 tanerds evangélikus, 2 tanerds ref. iskola és 2 6véné
mikodik magyar nyelven, ott nem lehet ily mozgalomnak sikere” Ezeket mondta
Dr. Beyer tanfeliigyel6 tr és névjegyét a bizonysag kedvéért is atadta. Hogy mind
ez ideig nem fordultam hozzd irdsban az csak az eldvigyazatossag részemrél, mert
»Verba volant, scripta manent!” Esetleg egy felvet6d6 kiildottségnek mégis megmu-
tathatna levelemet. Azt hiszem azonban, hogy Piispok Ur Oméltésaga ez tigyben
jelentGs eredményt biztosithatna tigyiinknek a vele val6 érintkezés kapcsan.

Tanitéink kozott jelenleg egy sincs, aki német képesitéssel birna, sét koziiliik
négy egyaltalan nem is beszéli e nyelvet. A hivek kérelmének tehdt legjobb akara-
tunk mellett sem tehetnek eleget. A Budavary Laszlo szerkesztésében megje-
lend ,Nemzeti Elet” egyik szamédban azonban olvastam arrdl, hogy olyan helyen,
ahol a tanit6 30 éven at tisztan magyarul tanitott, létrejohetett oly intézkedés, amely
a tanitot zaros hataridon beliil kotelezte a német nyelv elsajatitasara.
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Miutdn a mozgalom igen aggaszt6 méreteket 61tott mar, de sajat hataskoroben
igen keveset tehetek ellene, kérem tisztelettel Méltésagodnak intézkedését és bolcs
tandcsat arra nézve, hogy egy, a hivatalomnal megjelend kiildottségnek kérésével
szemben milyen allaspontra helyezkedjem és tarthaté-e presbyteri, ill. kozgytlés
az iskola typusdnak és az istentiszteleti rendnek a nép altal elgondolt megvaltoz-
tatdsa tekintetében?

Maradtam Méltésagos és Fétisztelendd Piispok Urnak legmélyebb tiszteletem
nyilvanitasa mellett

Harta, 1932 évi augusztus hé 6-an.
legaldzatosabb szolgdja:
Polster Gyula Jozsef
ev. lelkész

EOL, BEEK, 263. d. 1115/1932. — Kétoldalas, géppel irt levél, géppel irt aldirdssal,
kézjeggyel is hitelesitve.

2.
Dunavecse, 1932. szeptember 16.

Beniczky Péter foszolgabird jelentése a fGispdnnak a Harta kozségben tapasztalhato
kozdllapotokrol

Méltésagos Féispan Ur!

A tavasz ota élénk figyelemmel kisérem a Harta kozségi kozallapotokat és bi-
zalmas embereimtdl nyert informdcidk, tovabba sajat meggy6z6désem alapjan
a kovetkezGket vagyok bator tisztelettel jelenteni, kérve Méltésagodnak tovabbi
utasitasait.

A tavasz bedlltaval észlelhetd volt, hogy tobb esetben német vandordiakok je-
lentek meg Harta kozségben, ezen német didkok azonban semmiféle tevékenysé-
get nem tudtak kifejteni, mert ezeket megérkezésiik utan a rendelkezésemre 4ll6
eszkozokkel a kozségbdl tovabbitottam. Ezen ténykedése a didkoknak aggoda-
lomra még nem adott okot s ezért nem tartottam sziikségesnek, hogy Méltdsa-
godnak az esetekrdl jelentést tegyek, azonban mintegy négy héttel ezel6tt az ag.
h. ev. tanitévalasztasbdl kifolyélag a rend felborult, és egyesek az egyhaz kebelén
beliil oly iranyu tevékenységet kezdtek kifejteni, hogy habar évtizedek 6ta a ma-
gyar tanitasi nyelv kotelez6 az iskoldban, a német tanitasi nyelvre térjenek at, és
oly kijelentések torténtek, hogy csakis német nyelvi tanitét fognak a megiirese-
dett allasba megvalasztani. Az ag. h. ev. lelkész erélyes kozbelépésére és a lelkész
felkérésére én magam, nem mint a jaras f6szolgabiraja, hanem mint az 4g. h. ev.
egyhazmegyének a masodfeliigyelje a helyszinen megjelentem és azon egyéne-
ket magamhoz kéretve, akikre a gyantt megvolt, hogy ily irdnyud tevékenységet
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fejtenek ki, a lelkésszel egyiitt felvilagositottam tevékenységiik lehetetlenségérdl,
és mint egyhazmegyei masodfeliigyel$ kinyilatkoztattam a hitfelekezetemhez tar-
tozok elétt, hogy a magam részér6l mint egyhazi masodfeliigyeld, az ily tevékeny-
séget, mely az ag. h. ev. egyhdzra a hazafiatlansag bélyegét nyomja, t6lem telhetd
mindenféle eszkozzel meg fogom akadélyozni, mire a kovetkezé napokban a han-
gulat javult. Elkovetkezett azonban f. hd 11-én a kdntortanitdvalasztds és habar
az egyhazgyiilekezetnek nagyobb része a magyar érzelmi Schmehl Salamon hely-
beli sziiletésti és mar behelyettesitett tanitot valasztotta meg, a valasztas és az azt
megel6z6 kantori probaéneklés alatt egyes felbujtogatott elemek eddig nem ismert
botranyt rendeztek. Bizalmi embereim részérél nyomban megallapitast nyert,
hogy titokban a kéruson egy dr. Kussbach Ferenc nevii budapesti tigyvéd, szent-
sz€éki tigyész, a budapesti belvérosi keriileti vdlasztmany rendes tagja (lakdsa: Bu-
dapest IV Kaplony utca 9.) megjelent és figyelte a tanitévalasztas miként valé lefo-
lyasat. A tanitovalasztds utan nyomban a lelkész el6tt két helybeli egyénnel egyiitt
megjelent, s kifejtette, hogy 6 a hartai német sérelmesek tigyvédje, s azért jott
Hartéra, hogy rendet teremtsen, mert — gy mondta — a hozza befut6 jelentések-
bél azt latja, hogy Hartan Ggy az egyhdazi, mint a vilagi részrél egy tendenciézus
politika érvényesiil, melynek jelszava: gyors vagy lassu iranyba valé magyarositas.
Kijelentette, hogy a németségnek vannak szerzett jogai, melyeket még a f6szolga-
biré intézkedései sem tudnak megsziintetni. Ezen kijelentése arra irdnyult, hogy
a magyar dobolasi nyelvtdl a kozségbdl 6sszetoborzott deputacié ellenére sem
voltam hajlandé eltérni.

Ezen févarosi igyvéd még aznap megjelent tobb csaladnal és beszédeket tar-
tott s német nyelvii konyveket és ropiratokat osztott szét s kijelentette, hogy a jo-
vében gyakrabban fog Hartdra lerandulni. Bizalmas embereim megallapitottak
még azt is, hogy tervbe van véve, hogy f. h6 18-an Bleyer Jakab személyesen fog
Hartéra lejonni.

Dunavecse, 1932. szept. ho 16. Beniczky sk.

PML, PPSK IV. 401-a. 40. d. 99/1932. — Egyoldalas, gépelt jelentés,géppel irt ald-
irdssal, kézjeggyel hitelesitve.

3.
Dunavecse, 1933. mijus 19.

Beniczky Péter fészolgabird jelentése a féispdnnak az MNNE hartai szervezetének
a doboldsi nyelv kérdésében tortént megkeresésérol

Méltésagos Féispan Ur!
A leadott tigyirat felterjesztése mellett tisztelettel jelentem, hogy Harta kozségben

a magyar nyelvii dobolds kotelezettségét még az 1922. évben rendeltem el. Igaz
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ugyan, hogy az id6k folyaman tudtomon és beleegyezésemen kiviil néha németiil
is publikaltattak, ami mindig stirtibben és stirtibben fordult el6, tgyhogy fél6 volt,
hogy lassankint a teljes német nyelvi publikalasra fognak attérni. Ezért a legutébb
intézkedtem az eldljarésagnadl, hogy a publikacié csakis magyar nyelven tortén-
hetik. Ezen intézkedésemet arra alapitottam, hogy a képvisel6-testiilet targya-
lasi nyelve magyar, a targyalasi jegyz6konyvek magyar nyelven vannak vezetve,
és Harta kozség lakossaganak legfeljebb 1%-a az — ez is vénasszonyokra esik —,
amely a magyar nyelvl publikaciot ne tudna megérteni. Képtelen és lehetetlen
allapotnak tartom nemzeti érzésiinknek minden oldalrél jové letaposasa idején,
az Alfold kellds kozepén magyar kozségekkel koriilvett kozségben megengedni és
tlirni azt, hogy nem a hazai, hanem idegen nyelven torténjen a dobolas, méghozza
olyan kozségben, ahol mindenki érti a magyar szoét.

Ezen beadvany, illet6leg annak tartalma nem is Szeim Janos és a mestersége-
sen OsszegyUjtott egyéneknek a kérése, hanem az ut6bbi idében Bleyer Jakab és
dr. Kussbach Ferenc budapesti {igyvéd izgatdsa, amit bizonyit azon koriilmény is,
hogy nem is a kérvény van aldirva, hanem a kérvény mellé fiizott lapok, mely la-
pok egyikének a fejlapjan olvashaté a magyarorszagi németajkiak népmiivel6dési
egyesiiletéhez intézett cimzés német szovegben, mely egyesiiletnek a f6 mozgaté
erdi: Bleyer Jakab és dr. Kussbach Ferenc.

Kiilonos dolognak tartom, hogy a magyarorszagi német népmiivelddési egye-
stilet a magyarnyelvi doboldssal torédik, ami egyéltalan nem tartozik az egyesii-
letre. Az egyesiilet tanitsa németeinek Heine, Schiller és Goethe verseit némettiil
és ne foglalkozzon egy kozség azon tigyével, hogy az magyarul vagy németiil do-
boltat, és ne kivanja a német nyelvii dobolast akkor, amikor a kozség lakossaga
a magyar publikalast is megérti.

Mély tisztelettel kérem odahatni, hogy semmi koriilmények kozott ne enged-
tessék meg a német nyelvi dobolds, mert ha ennek hely adatik, rovid idén beliil
a képviselS-testiilet targyalasi nyelvéiil a német nyelvet fogjak kivanni és a targya-
lasi jegyzokonyvet is német nyelven fogjak kovetelni.

Harta kozség lakossaga nyugodyt, és ily iranyu jogtalan kovetelésekkel sohasem
allt el6, és minddssze 4-5 izgaga egyén van a kozségben, mint Szeim Janos, aki Bu-
dapestrdl irdnyitott pangermadn agitaciétél még tilontdl van fitve. Jellemz6 még
a kozségre azon koriilmény is, hogy az ifjisag magyar dalokat magyar szoveggel
énekel és a magyar csardast tancolja. Ily koriilmények kozo6tt a német publika-
las esetén a hatdsag sietne segitségére annak, hogy a magyar szellemmel, magyar
gondolkozassal és magyar szokasokkal mar megbaratkozott fiatalsag elnémete-
sedjék.

Dunavecse, 1933. majus 19. Beniczky sk.
PML, PPSK IV, 401-a. 47. d. 19/1934. — Kétoldalas gépelt jelentés, géppel irt ald-

irdassal, kézjeggyel hitelesitve.

187



4.,
Dunavecse, 1936. junius 4.

Beniczky Péter foszolgabiré havi jelentése a féispdnnak a Harta kozségben tapasz-
talhato nemzetiségi aktivitdsrol

Méltésagos Fsispan Ur!
Jelentem, hogy Harta kozségben a német kozmiivel6dési egyesiiletnek van helyi
csoportja, ezen helyi csoportnak azonban sem zdszlé6ja, sem jelvénye nincsen.
Harta kozségben semmi néven nevezhet6 pangerman agitacié ezid6talyt nem
folyik. Harta kozségbdl sem a helyi csoporton beliil, sem azon kiviil Németorszagba
sem az idén, sem a mult évben nem utazott senki. A kozség tanitdi és lelkészei,
valamint a kozség Osszes értelmi vezetdi népmivel6dési el6adasok és a MOVE tt-
jan mindent elkovetnek, hogy a magyar érzést apoljak és a magyar allami eszmét
minden koriilmények kozott érvényre juttassak.
A német sajtotermékek koziil a ,Der Neue Sonntag” [sic!] cim( hetilap érkezik
Harta kozségbe, kb. 20 példanyban.

Dunavecse, 1936. janius ho 4. Beniczky sk.

PML, PPSK 1V. 401-a. 58. d. 10/1936. — Egyoldalas gépelt jelentés, géppel irt aldirds-
sal, kézjeggyel hitelesitve.

S.
Dunavecse, 1940. november 1.

Balthes Kdroly f6szolgabird jelentése a fbispdnnak a Volksbund hartai szervezetének
megalakuldsdrol

Méltésagos Féispan Ur!

Tisztelettel jelentem, hogy oktéber 6-an Harta kozségben megalakult a Volksbund
helyi szervezete. Az alakuld kozgytilésen inkabb a fiatalok jelentek meg, és a koz-
ségben szamottevd, komoly német elemek hatarozottan tavol tartottdk magu-
kat az 4jbdl fellangol6é pangerman mozgalomtdl. Az alakulé kozgytilésen 2 fiatal
szonok szolalt fel, beszéditk meglehetésen szenvedélyes hangu volt és majdnem
a nemzetgyaldzds hatdran mozgott. A beliigyminisztérium kozbiztonséagi osztalya-
tél nyert tavbeszél6i utasitas értelmében erélyesebb beavatkozastdl tartézkodtam.
A kozség komoly németajku polgarainal a kozségi jegyz6k, de magam is megfeleld
ellenpropagandat fejtettiink ki a pAngerman agitacié ellensulyozasa érdekében.

Dunavecse, 1940. november hé 1. Dr. Balthes sk.
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PML, PPSK 1V. 401-a. 72. d. 13/1940. — Egyoldalas gépelt jelentés, géppel irt ald-
irdassal, kézjeggyel hitelesitve.

6.
Harta, 1941. november 14.

Palotay Gyula, hartai evangélikus lelkész jelentése a Kirdlyi Tanfeliigyelonek a né-
met nyelvii oktatds kérdésében tartott sziilGi értekezlet eredményérdl

Méltésagos Taniigyi Fétanacsos, Kirdlyi Tanfeliigyeld Ur!

Hivatkozéassal Méltésagodnak f. évi november h6 6-dn kelt 7956/1941. tf. sz. le-
iratdra, a hartai ag. hitv. evangélikus népiskola anyanyelvi oktatas bevezetése, il-
letve a vegyes tannyelvi oktatds fenntartdsa tekintetében az érdekelt sziil6k és
gondvisel6k személyes meghallgatasa és nyilatkozata alapjan van szerencsém tisz-
telettel az alabbiakat jelenteni:

Az elsé osztily 66 tanuldja koziil 64-nek sziilGje az eddigi vegyes tannyelvii
(magyar—német) tanitasi nyelv fenntartdsa mellett foglalt allast, 1 tanul6 labbeli
hidny és az iskolatdl valé nagy tavolsag miatt nem jar iskolaba, 1 tanulé pedig ma-
gyar anyanyelvi. (Veréb Rézsa)

A masodik osztély 60 tanuléja koziil 59-nek gondvisel6je az eddigi vegyes tan-
rendd oktatds fenntartdsa mellett nyilatkozott, 1 tanulé pedig magyar anyanyelvi.
(Késa Julianna)

A harmadik osztély 76 tanuldja koziil 70-nek sziil6je az eddigi vegyes tannyelvi
oktatds fenntartdsat kivanta, 4-nek sziil6i anyanyelvi német oktatast és 2-nek szii-
lei csak magyar nyelvii oktatast kivantak.

A negyedik osztaly 59 tanuléja koziil 55-nek sziil8i az eddigi vegyes tannyelvi
oktatés fenntartisa mellett nyilatkoztak, 2-nek sziilei anyanyelvi német oktatdst
kivantak, 1 sziil6 az aldirast megtagadta. 1 gyermek sziilei pedig (Kollath Andras,
apja néhai Kollath Nandor egri pékmester, anyja: orosz szarmazdasd né) szintén az
eddigi vegyes tannyelvii oktatast valasztottdk, bar a gyermeknek magyar az anya-
nyelve s tandcsot varnak a gyermek oktatdsi nyelvét illetSleg.

Az o6todik osztély 49 tanuldja kozill 47-nek sziilei az eddigi vegyes tannyelvi
oktatas fenntartasat kérték, 2-nek sziilei pedig csak magyar nyelvii oktatast ki-
vantak.

A hatodik osztaly 50 tanuldja koziil 47-nek gondvisel6i az eddigi vegyes tan-
nyelv{i oktatas fenntartasat kérték, 2-nek sziilei csak magyar nyelv, 1-nek sziilei
pedig anyanyelvi német oktatast valasztottak.

Fentiek kiegészitéseképpen megjegyzem, hogy a gyermekek sziiléi, ill. gond-
visel6i az iskolaszéki elndknek az oktatds nyelvét illeté magyar és németnyelvii
felvilagositasa utan minden befolyas nélkiil, sajat elgondolasuk alapjan eszkozol-
ték a valasztast, és sajatkezli névalairasukkal erdsitették meg elhatarozasukat. Az
I-VI. osztélyok tanuldinak gondviseléi altal lattamozott iveket csatoltan mély

189



tisztelettel felterjesztem. Hangsulyozottan ki kell emelnem azt a koriilményt is,
hogy szamos sziil6 személyesen felkeresett és azon kérését adta el6, mely szerint
legjobban szeretné, az eddigi vegyes tannyelv{i oktatas helyett gyermeke csupan
német irast és oktatast tanulna anyanyelvén, viszont a tobbi tantérgyat a szamara
tanulas szempontjabodl sokkal konnyebb magyar nyelven végezhetné. Hatdrozott
kérésiiket eztton terjesztem fel tisztelettel.

A tanuldk létszamanak Osszesitése alapjan tehat a hartai ag. hitv. evangélikus
elemi népiskola 360 tanuldja koziil 343 kivanja az eddigi vegyes tannyelvii oktatas
fenntartdsat, 8 tanulé magyar nyelvli oktatasra jelentkezett, és anyanyelvi német
oktatést 7 tanul6 6hajt. Kettnek sziilgje nem irta al egyik oktatdsi rendszert sem.

Szabadjon tisztelettel kérnem, az osztilyok nagy benépesedésére valé tekintet-
tel, hogy az egyes osztalytanitok a maguk osztalyaban végezhessék, illetve lathas-
sak el a kisebb szamban német, ill. magyarnyelvii oktatdsra jelentkezett tanuldkat.

Legmélyebb tiszteletem nyilvanitdsaval maradtam Méltésagodnak

Harta, 1941. november hé 14-én
Palotay Gyula s. k.
ev. lelkész, isk. széki elnok

EOL, BEEK, 382. d. 2920/1941. — Egyoldalas gépelt levél, mdsolat, géppel irt ald-
irdssal.

7.
Budapest, 1943. marcius 24.

A Vallas- és Kozoktatdstigyi Miniszter utasitdsa a Budapestvidéki Tankeriileti F6-
igazgatonak a hartai német anyanyelvi oktatds bevezetésének tdrgydban

A Budapestvidéki Tanker. Féigazgatonak!

Téargy: A nem magyar tanitdsi nyelvi
népiskolak oktatasi rendszere

A 25.370/1941. V.K.M sz. rendelet végrehajtasa alkalmaval az egyes népiskolak-
ban elrendelt nem magyar oktatasi rendszerek — még tanuléhidany esetén is — ki-
zardlag el6zetes hozzajarulasom utan sziineteltethetdk.

Ennek kovetkeztében a hartai evang. népiskoldban az anyanyelvi rendszert
német tagozat csupdn az elmalt 1941/42. iskolai évben fiiggesztette fel miikodé-
sét, mivel 38.674/1942. sz. rendelkezésemmel csupan ehhez jarultam hozza.

Szigoru kivételképpen most engedélyezem azt is, hogy az anyanyelvi német
tagozat ebben a népiskoldban az 1942/43. iskolai évben is sziineteljen. Felhivom
azonban a kir. Féigazgat6 Urat, hogy a jovében a fent emlitett rendelkezésemhez
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tartsa magat és valamely nem magyar tagozat sziineteltetését kizardlag el6zetes
hozzajarulasom utan vegye tudomasul.

Természetes, hogy abban az esetben, ha a hartai evang. népiskola anyanyelvi
német tagozataba az 1943/44. tanévi beiratds alkalmaval a sziil6k befolydsmentes
akarata alapjan csak igen kevés, vagy egyetlen tanulé sem jelentkezik, a tagozat
tovabbi sziineteltetésének el6zetes hozzajarulasom utdn nem lesz akadalya

Budapest, 1943. mércius ho 24.
V.K.M. miniszter sk.

MOL, K 644. 2. cs. 1941-3. 240. — Egyoldalas gépelt levél, mdsolat, aldirds nélkiil.

8.

Dunavecse, 1944. méajus 1.

Balthes Kdroly fészolgabiré utasitdsa a hartai Eloljdrésdgnak az evangélikus kul-
turhdz Volksbund dltali haszndlata tdargydban

Eloljarésagnak!

Tudomésomra jutott, hogy a hartai evangélikus kultirhdzat a hartai Volksbund
tancmulatsagok céljaira engedély nélkiil igénybe veszi, és egyes tagjai a fenti he-
lyiségben elhelyezett MOVE italmérgjét ital kimérésére kényszeritik, jollehet az
italmérés csak a MOVE tagokra van korlatozva. A kultirhaznak ily célra valé igény-
bevételét nemcsak mint az ottani ev. egyhaz feliigyel6je, de mint a MOVE szarnyfel-
tigyelGje és a foldmivelésiigyi m. kir. miniszter ar dltal a kultirhdz rendeltetésszert
hasznélatdnak ellen6rzésével megbizott hatdsag is a legszigoribban megtiltom és
utasitom az ev. lelkész Urat, hogy a helyiségek kulcsait vegye magahoz és a kulttr-
hazat a jovében csak kiilon engedélyemmel bocsassa a kérelmezé rendelkezésére.

Figyelmeztesse a Volksbund vezet&ségét a kormdny tanctilalmi rendeletére,
amely az 6 helyiségeikre is vonatkozik, mert az un. néptancok tartasat sem va-
gyok hajlandd eltlirni, amennyiben pedig a jovében a MOVE italmérével szemben
Schnautigel Péter és tsai mar emlitett erészakoskodast kovetnék el, igy nevezet-
teket a kir. tigyésznek fogom atadni.

Dunavecse, 1944. mjj. 1.
Dr. Balthes sk.
f6szolgabiré

BKMOL, V. 336. 20. d. 1855/1944. — Egyoldalas gépelt utasitds, géppel irt aldirdssal,
kézjeggyel hitelesitve.
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9.
Harta, 1944. julius 1.

Szendrey Lajos hartai helyettes vezetd jegyzd a fOszolgabironak a hartai kényszer-
sorozds kapcsdn dsszedllitott lista targydban

Targy: Német sorozasi névjegyzékek
Szigortan bizalmas

Fészolgabiré Ur!

Harta kozségben tortént német sorozdsokkal kapcsolatban tisztelettel jelentem,
hogy a sorozas alapjat a 29610/eln.-10.-1944. H. M. szamu rendelet értelmében
a német hatésagok altal kiadott német jegyzék képezte, ezen névjegyzék alapjan
az eloljarésagnak a m. kir. honvédelmi miniszter ur éltal kiadott fiiggeléket kellett
készitenie, melybe az utasitds értelmében a német névjegyzékben szerepld osszes
egyéneket at kellett vezetni.

A fuggelék egyes rovatainak kitoltésére a fent hivatkozott rendelet pontos ut-
mutatast tartalmazott. Az egész fiiggelék lényege azonban azon mdlott, hogy
a népiségre vonatkozdlag a rendelet a kovetkez6 utasitast tartalmazta: ,Mely né-
piséghez tartozik rovat kitoltésénél az alabbiak szerint kell eljarni: Aki a német
névjegyzékben fel van véve s a nyilvantartd lap 9. rovata szerint is német anya-
nyelv(, annal be kell irni, hogy ,német”.

Jollehet, hogy az eloljarésagnak kozvetlen tudomasa volt arrdl, hogy a német név-
jegyzékben felvett egyének koziil sokan voltak olyanok, akik magukat magyar nem-
zetiséglinek vallottak, mar el6z6 id6ben népszamlalassal kapcsolatban is, de mert
a fenti rendelkezés és kiadott fiiggelék nyomtatvany olyan rovatot nem tartalmazott,
amely lehet6vé tette volna, hogy a névjegyzékben felvett egyén magyar népiségére
vonatkozolag a bizottsag megjegyzést tehetett volna, igy a német anyanyelvii lakos-
sag 90%-a a névjegyzékben illetve a névjegyzékhez flizott fiiggelékben fel volt véve.

Ebbéli aggalyét foly évi jinius hé 2-4n fenti szdm alatt Fészolgabiré Urhoz
tett jelentésében az eloljarésag ki is fejezte, hogy a m. kir. honvédelmi miniszter
ur rendelete szerint nincs arra rovat, hogy ,,a sorozasra eléallitandé egyén milyen
nemzetiséglinek vallotta magat” Harta kozség lakossdganak népiségére vonatko-
z6lag kiilonleges helyzettel dllunk szemben, itt ugyanis a magyar lakossag tomb-
jébe beékelédve a hartai német anyanyelvi lakossag az id6k folyaméan hozzaido-
mult szokdsaiban, népviseletében, természetében, gondolkozasdban a magyar faja
lakossaghoz és ezek minden megnyilatkozdsukban is magyar hazafinak tartjak és
mondjak magukat, ennek bizonyitasara alakult Harta kozségben mintegy 10 évvel
ezelStt az egész magyar hazaban paratlanul all6 MOVE egyesiilet, melynek igen
sok lelkes magyar gondolkozasu tagja van.

Illetékes helyeken bizalmas érdeklédott az eldljarésag, hogy miként jarjon el
a sorozas alkalmaval, miutan a rendelkezés a nyilvantartélap 9. rovata szerint tett
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bejegyzés értelmében a német anyanyelv képezte az elédllitas alapjat, de csak azt
az utasitast kapta, hogy ez a német és magyar kormany kozotti megallapodas és
a kiadott utasitds szerint kell eljarni.

A sorozason megjelent és a magyar kir. honvédelmi miniszter ar 6sszekotd
tisztje is ezzel a kiillonos helyzettel allott szemben, hogy Hartdn jé magyar érzelmi
egyéneket talalt, akik rendithetetlen ragaszkodasukat fejezték ki el6tte a magyar
haza irant, de hogy mi torténjék az ilyen jelentkezékkel, azt a m. kir. honvédelmi
minisztérium elbiralasatdl tette fligg6vé.

Tisztelettel jelentem, hogy a kiadott névjegyzék alapjan szerkesztett fiiggelék
Osszedllitasanal és annak bizottsagi letargyaldsanal a kozség h. vezetd jegyzdje
a népmozgalmi nyilvantarté és az eldljarésag képviseletében vitéz Vejtei And-
ras és Gillich Janos kozségi eloljarok egyiitt voltak. Munkdssaguk arra terjedt ki,
hogy a névjegyzékbe felvett egyének anyanyelvének elbiralasanal ne szerepeljenek
olyanok magyar anyanyelviiként, akik magukat Volksbund tagoknak tartottak,
vagy olyan magyar faji egyének anyanyelve németként ne legyen feltiintetve, akik
szarmazasukndl fogva vita nélkill magyar fajaiaknak minésitheték, de a tdlolda-
lon hivatkozott m. kir. honvédelmi miniszteri rendelet kimondottan az anyanyelv
elbirdlasara vonatkozé utasitasok folytan a bizottsag a magyar népiséghez valo tar-
tozdas kérdésében dontését nem tudta meghozni, miutan arra a mar emlitett okbol
a fuggelék nyomtatvanyban kiilon rovat nem éllott rendelkezésre.

Jelentem végiil, hogy a Fészolgabiré Ur 52. biz.1944. szamu rendeletével lema-
solds végett kiadott 29610/eln.biz.1944. szamu rendelet els6 bekezdésének utolsé
4 sora is azt a rendelkezést tartalmazza, hogy a kozeljovében az orszag kiilonb6z6
részein sorozasok fognak indulni és erre vonatkozé magyar allampolgarok név-
jegyzékét az illetékes német hatédsagok bocsajtjak a m. kir. honvédelmi minisz-
térium rendelkezésére, ,amelybe azok lesznek felvéve, akik a német népiséghez
tartozoknak valljak magukat és oda tartozéknak is tekintend6k” Szintén a név-
jegyzékben felvett egyének el6allitasara szigora utasitdst adott.

Harta, 1944. jalius ho 1.
Szendrey
h.vjegyz6

BKMOL, V. 336. 21. d. 22. biz. /1944. — Kétoldalas gépelt jelentés, mdsolat, géppel
irt aldirdssal.
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10.
Harta, 1944. augusztus 16.

Szendrey Lajos hartai helyettes vezetd jegyzd jelentése a fbszolgabironak a hartai
kényszersorozds eredményérol, és az azt kovetd eseményekrdl

Fészolgabiré Ur!

Tisztelettel jelentem, hogy a m. kir. honvédelmi minisztérium 45969.eln./10.-1944. sz.
rendeletével kézbesités végett 206 darab behivasi parancsot adott ki Harta kozség
eloljarésaganak. Ezekbdl 78 egyén a behivasi parancsot atvette, 2 egyén beteg,
47 egyén harom izbeni kézbesités dacara nem volt feltalalhatd, holott a harmad-
szori kézbesitést a kézbesiton kiviil e célra igénybe vett két eloljaré mint tanuk
jelenlétében végeztettem. 9 egyén részére a behivasi parancs kényszerkézbesités
utjan kézbesittetett, 18 egyén elGzetesen illetve utdlag részben az SS, részben
a magyar honvédség kotelékébe behivas utjan nyert beosztast.

A lakossag részérél a német hadsereg kotelékébe valé behivas ellen azért nyilva-
nult meg nagyfoku tart6zkodas, mert a helybeli Volksbund vezetégje Gillich Janos,
titkara Frits Péter, a Volksbund egyik legtehetdsebb csaladjanak Arrasz Gyorgy-
nek két fia, Arrasz Péter és Arrasz Janos [felesége Sch. — E. E], valamint Arrasz
Gyorgy testvéroccse Arrasz Janos [nds G. T.-vel — E. F.] tovabbd Dollenstein Janos
[nés G. M.-mel E. E] Volksbund tagok jelenleg a m. kir. honvédségben teljesite-
nek szolgalatot és ugyanakkor a fentiek koziil, akik a behivéjegyeiket ismeretlen
helyen valé tartézkodas folytan nem vették at, a legtobben azonnal csapatteste-
ikhez vonultak be és kérték azonnali beosztasukat a harctérre, egyes csapattestek
visszatartottdk az 6nként jelentkezéket, mig masik csapattestek arra valé hivatko-
zassal, hogy a jelentkez6k mar az SS-be besoroztattak (jéllehet a besoroztatasuk
karhatalommal tortént el6allitas folytan sikertilt) elutasitottak, és most bujkalnak
a hatdrban, nem dolgoznak, de az SS-be bemenni nem akarnak.

A kézbesitésnél nehézségek meriiltek fel. Egyesek a kézbesitéket fenyegették
meg azzal, hogy ha otthagyjak a behivasi parancsot, akkor élve nem mennek ki az
udvarbdl, a tanyai kézbesitét is tobb izben megfenyegették.

Véleményiink szerint a magyar csapattestek az dnként jelentkez hartai lako-
sokat nem utasitanak vissza, hogy katonai szolgalatra s6t harctéri szolgalatra je-
lentkezzenek, de a helyben 1évé 6 német csendér dllandéan nyomozza, hogy az
SS-be sorozottak mely csapattesthez vonultak be és azonnal kozbelépnek, nehogy
az illet6t a magyar honvédség kotelékébe felvegyék.

Minthogy az el6bb emlitett okoknal fogva stlyos visszdssagot jelent az amugy is
felizgatott lakossag soraiban, kérem Fészolgabiré Urat, sziveskedjék errél Fispan
Urat tdjékoztatni, hogy amennyiben méd és lehetéség volna, ne akadalyoztassék
meg a harctérre 6nként jelentkez6k honvédségbe valé felvétele, mert honvédelmi
szempontbdl nem volna kivanatos, hogy karhatalom tutjan kényszerittessék barki
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is olyan fegyvernemhez szolgélatot teljesiteni, amely részére teljesen szokatlan és
nem tud ennek gondolataval sem megbaratkozni.

Annak oka, hogy a helybeli katonakételes korban levé és az SS-be besorozott
férfiak annyira tartézkodnak a német hadsereg kotelékében valé szolgalattdl, amint
értesiiltem egyik f6 oka az is, hogy a kozségben ezel6tt mintegy két honappal
elébb dllomasozott SS katonak leirtak szereplésiiket, miikodési koriiket, az itteni
katonakoteles korti egyének kozott és ettdl kezdve féltek az SS-be valé felvételik-
t6l, mert a halalfejes sapkardzsa viselése résziikre a biztos halalt jelenti. Féispan
Ur latogatasa alkalmaval is, amikor kézségiinkbél eltavozott, a tdémeg megro-
hanta a jelen 1év6 Volksbund vezetSket, és harmat koziilitk megsebesitettek, erre
a csendOrség vezetdje megerdsitést kért és azdta az elsé nap kivételével, amikor
30 csenddr tartézkodott a kozségben, 12 tagbdl allé csenddrség vigyaz a lakossag
nyugalma folott.

Ezen jelentésem... [2 sz6 olvashatatlan — E. F.] mellékelem Fészolgabiré Urnak
azon kéréssel, hogy ez iigyben tovabbi intézkedését megtenni sziveskedjék.

A behivoéjegyeket, illetve az atvétel iveit ugyancsak a mai napon terjesztem be
az SS Ersatzkommando Ungarn /VI. Munkdcsy Mihaly u. 6-7./ részére és valdszi-
nlinek tartom, azonnal intézkedni fog a karhatalom elévezetés irant.

Harta, 1944. augusztus hé 16-an.

Szendrey
h. vjegyz6

BKMOL, V. 336. 21. d. 44. biz./1944. — Kétoldalas gépelt jelentés, mdsolat, géppel
irt aldirdssal.

11.
Harta, 1946. januar 9.

A hartai Eloljarésdag kérelme a féispdnnak a hartai német lakossdg kitelepitéssel
kapcsolatos kivételes elbdndsban valo részesitésének tdargydban

Féispan Ur!
Harta kozség lakossaganak tulnyomo tobbsége toretlen hiiséggel tett hitet a ma-
gyarsag mellett. Az erészakos Volksbund torekvések és SS sorozasok ellen szam-
talan alkalommal szivés ellenallast tanusitott és kiemelked6 eredményeket tudott
felmutatni.

A nemzeti kormdnynak a magyarorszagi német lakossagnak Németorszagba
valé attelepitésérol kiadott 12.330/1945. ML.E. sz. rendeletével kapcsolatban — az
alabb felsorolt indokok alapjan — tisztelettel kérjiik, hogy Harta kozség lakossaga
kivételezett elbiraldsban részesiilhessen.
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1./

2./

3./

4./

5./

Indokaink az alabbiak:

Az 1941. évi népszamlalasi adatok a magyarsag melletti kiemelked$ szam-
aranyt mutatjak. 1./ sz. melléklet.

Kozségiink német szarmazasu lakossagaban ma madr egyetlen olyan csaldd sem
taldlhato, amely tiszta német szarmazast mutathatna fel, mivel két évszazad alatt
szamos idetelepiilt magyar és tét, valamint francia szarmazdsa hugenotta csalad-
dal tortént 6sszehdazasodds révén a kozség népe heterogén véralkatt és szamos
csaladnak ma is magyar, tét, ill. francia csalddneve van. /2. és 3. melléklet./
A kozség népét 1931 6ta allanddan er6sodé német propagandaval igyekeztek
a ,Wandervogelok’, majd fizetett agitatorok, a Volksbund kikiildottei tudato-
san szembedllitani a magyarsaggal. E mozgalmak ellen Palotay Gyula evan-
gélikus lelkész 1931-t6] kezdve minden lehetséges mdédon kiizdott, egyete-
mes lelkészgytilésen tiltakozott, majd Preszly Elemér akkori f6ispan kérésére,
hogy felekezeti kiillonbség nélkiil minden magyar érzést lakost egy taborba to-
morithessen a német torekvésekkel szemben megalkotta a MOVE tarsadalmi
egyesiiletet. Az egyesiilet minden politikai vonatkozasi megmozdulastdl telje-
sen tavol tartotta magat, de a magyarsag érdekében végzett munkdjaval donté
mértékben jarult hozza a lakossag magyar érzésének elmélyitéséhez. A svab
szarmazasu ifjusag 10 éven at legalabb 60 magyar szindarabot adott el6, s mun-
kéjaval evangélikus kultirhazat segitett épiteni, amelyt6l a Volksbund minden
erdszakossaga mellett is tavol tartott minden nem magyar érzésti személyt. J6-
tékony adomanyaibdl juttatott a Voroskeresztnek adomanyt, segitett gyGjteni
a katondk téli ruhaakcidjara, két izben 14 szekér szeretetadomdnydval a kalo-
csai hadikdérhaz tobb szaz sebesiiltjét megvendégelte. A német erészakossa-
gok ellen a magyar érzésti lakossag nevében tiltakozo kiildottségeket vezetett
3 izben a jarasi f6szolgabiréhoz, 3 izben a féispanhoz, két izben a beliigymi-
nisztériumhoz. Az SS sorozasok elleni tiltakozéasara kozségtinkben megjelent
a f6ispan, ahol a jards fészolgabirdjaval egytitt meggy6zédhetett arrdl, hogy a ma-
gyar zaszl6 alatt felsorakoz6 néptomeg milyen izzé magyar érzésrol tett tana-
bizonysagot. A féispan tavozasa utan a volksbundistakat stilyosan inzultaltak.
A MOVE kimondottan a német torekvések elgancsolasara torekedett s mun-
kaja révén az SS sorozas kudarcba fulladt. A Nemzeti Bizottsdg 1945. évi julius
20-i jegyz6konyvének csatolt kivonata elismeri, hogy ,miikodésére a magyar
érdekekbdl sziikség volt, s azért miikodott a MOVE, mert annak idején mas
alkalmas egyesiilés nem volt engedélyezve” /4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14,
15. sz. melléklet./

A németség elleni ellendllas egyik vezetdjét, Palotay Gyula ev. lelkészt a Ges-
tapo Szegedrdl kikiildott katondi magyarsaga miatt el akartdk hurcolni. Rajta
kiviil sokakat megfenyegettek, hogy a fekete autéval elviszik Sket.
A német katonasag altali megszallas utan 1944 6szén kozel 400 csalad névma-
gyarositasa iranti kérvényt terjesztettiink fel a beliigyminisztériumba, a har-
cok kozelsége miatt mar nem volt id6 az elkésziilt iratok atvétele céljabdl a {6-
varosba valé felutazasra.
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6./ 1944. oktéber hé 20-an megjelent a kilakoltatdsi rendelet, amely szerint
a kozség 0sszes lakossaganak termény és joszagallomanyaval egyiitt at kellett
volna kelnie a Dunan. A kozségi eloljardsag és a kozség lakossaga ezt kereken
megtagadta. Ekkor Kiskunhalasrél 40 f6nyi renddrség lett kivezényelve, de
a kilakoltatést az erds ellendllds miatt ez sem tudta keresztiilvinni. [gy az 4l-
latallomany és a termény nagy része megmaradt.

7./ A csenddri karhatalommal végrehajtott erészakos SS sorozas sem vezetett
eredményre, mert a kovetelt 860 {6 helyett csak 60 f6 vonult be. Szamosan
onként jelentkeztek a magyar hadseregbe, masok elbujdostak a német bevo-
nuldsi parancsot megtagadva.

8./ A kozség férfilakossaganak tiszta magyaros a népviselete, a n6k viselete pedig
egyre magyarosabbad valik. A vérkeveredés folytan az arcvonas is messze eliit
a svab tipus jellegzetességeitdl.

9./ Nyelvhasznalataban szamos csaldd évek sora 6ta a magyart haszndlja szive-
sebben.

10./ A GPU szervezet 1945. év tavaszan Hartdn egy Volksbund kertben megtalélt
egy elasott listat, melyen 136 magyar érzést, a németek altal elhurcolandé és
kivégzendo csalad neve szerepel, élen az ev. lelkésszel.

11./ Végiil Solt, Dunapataj és Harta kozség telepes lakéinak nyilatkozatat csatol-
juk, mint akik a kozség nemzeth(i magatartdasat alairasukkal megerdsitik.
Fentiek alapjén tisztelettel kérjiik Féispan Ur szives kézbenjarasat, hogy illetékes
fels6bbségiinknél eljarva kozségiink népe érdemeinek elismeréseként kivételes el-

biralasban részesiilhessen.

Maradtunk Féispan Urnak Harta kozség Eloljarésdga nevében:

Harta, 1946. évi janudr 9-én.

Molnér Henrik Selényi Karoly
Bir6 jegyzd

BKMOL, XXII. 337, 4. d. 340/1946. — Kétoldalas gépelt kérelem, mdsolat, géppel
irt aldirdssal.

12.
Harta, 1947. februéar 21.

Palotay Gyula hartai evangélikus lelkész jelentése Ordass Lajos Piispoknek a kite-
lepités varhato hartai kovetkezményeirdl

Méltésagos és Fétisztelendd Piispok Ur!
Mindenekel6tt szives elnézést kérek, hogy a f. h6 19-ére kért személyes kihallga-

tasra nem jelenhettem meg. Kiildottség élén szerettem volna a hartai telepitéssel
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kapcsolatos kérdéseket el6adni, de a hatalmas héesés minden kozlekedési lehetd-
séget meggatolt. Kozben Hartara ért a mentesitd bizottsag és értesitésem alapjan
itthon kell tartézkodnom, hogy kozségiink népének multbéli magatartasardl fel-
vildgositast adhassak. gy réviden vazolom a helyzetet.

Januar hé végétdl folyt a kitelepitéssel kapcsolatos Osszeirds, mely Ggyszolvan
egész kozségiink népét érinti valamilyen forméaban, mert a német anyanyelvet val-
lottak is listara keriiltek. Februar 10—14-éig este a kozséghazan kifiiggesztették
a mentesitd bizottsag utasitasira a névjegyzékeket, és ugyanezen idé alatt kel-
lett a mentesités iranti kérelmeket benytjtani. Magam és Gerényi igazgatém a leg-
messzebbmend mértékig segitettiink, hogy a tobb ezer csalad koziil lehetbleg senki
le ne maradjon és kérvényét benytjthassa a kitizott hataridéig.

Az elsésorban kitelepitend6k névjegyzékén, mely nagy A betiivel van jelezve,
Osszesen 1147 személy szerepel. Utdna a német anyanyelvet (de magyar nemzeti-
séget vallottak) szintén A, ill. A/1 jelzéssel: 1452 személy. A tavollévék (hadifog-
lyok, Ukrajnaba szallitottak, interndltak) C. jegyzékén 1166 személy van, végiil
a még nyomozasra szoruld és E. jelzéssel ellatott listan: 883 személy van feltlin-
tetve. Ily médon 6sszesen 4648 személyt érint a kitelepités valamilyen formaban.
— Ertesiilésiink szerint a német anyanyelvet vallottak (ha magyar nemzetiségtiek-
nek mondtak magukat a népszamlalaskor) bizonyos enyhit6 rendelkezés alapjan
mentesitést nyerhetnek. A német nemzetiséglieknél csak 10% mentesithetd. Min-
denképpen az érintettek % része evangélikus egyhdazunk tagja és gyiilekezetiink
jovojét illet6leg nehéz aggalyokkal néziink a jové elé. —

Az itt mik6d6 nyomozdé hatésagok felhivtak figyelmemet arra, hogy bar a men-
tesitd bizottsag munkajaba nem folyhatunk bele, mindenesetre kérhetjiik illetékes
forumoknal azt, hogy a betelepitendd lakossaggal kapcsolatban a kozség protes-
tans, ill. evangélikus jellegére legyenek tekintettel, s erre, mint mondottak, a Szlo-
vakiabdl kitildozottek koziil megoldas kindlkozhatik, mert kozottiik evangélikus
csaladok is nagyobb szdmmal szerepelnek. Emlitették, hogy pl. Harka kozségbe
tobb evangélikus csalad nyert telepitést.

Hiveink érdekében a legmesszebbmend mértékig eljarunk és arra kérjik Mél-
tosagos és Fétisztelendd Puspok Urat, hogy fépdsztori szavaval és befolyasaval
tdmogassa a hartai evangélikus egyhazkozség hiveit a kitelepitéssel kapcsolatos
tigyben.

Maradtam Méltésagos és Fétisztelendd Piispok Urnak legmélyebb tisztelettel

Szolgatarsa az Urban
Palotay Gyula
ev. lelkész

Harta, 1947 évi februar ho 21.

EOL, BEEK, 453. d. 341/1947. — Egyoldalas gépelt levél, géppel irt aldirdssal, kéz-
jeggyel is hitelesitve.
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13.
Harta, 1947. november 12.

Jegyzbkonyv a kitelepités és mds okok miatt megiiresedett eléljdroi tisztségek tdr-
gydban tartott hartai pdrtvezetdi értekezletrdl

Jegyz6konyv

Késziilt Harta kozségben 1947. évi november hé 12-én a kitelepités és mas okok
miatt megiiresedett eloljaroi tisztségi dllasok betoltése targyaban tartott partve-
zet6i értekezlet alkalmaval.

Jelen voltak:

Kalauz Bertalan jarasi f6jegyz6, Selényi Karoly kozségi v. jegyz6, Molnar Henrik
kozségi bird, Krizsan Janos MKP, Csikds Janos Szoc.dem., Enisz Péter Kisgazda és
Toéth V. Imre Nemzeti Parasztpart helyi szervezetek vezet6i.

Eljar¢ jarasi f6jegyz6 megallapitja, hogy a Harta kozségben végrehajtott svab te-
lepitési eljaras és mas okok folytdn a Lehoczky Henrik altal betoltott pénztarnoki,
Erdds Salamon altal betoltott kozgyami, Kuncz Janos, Baum Henrik, Brenner
Kristof altal betoltott eloljaroi tisztségek tiresedtek meg. A Szocidldemokrata Part
részérdl Csikds Janos bejelenti, hogy Fenyvesi Janos tisztsége szlint meg lemon-
dds cimén, az MKP részérdl Krizsan Janos bejelenti, hogy Kovacs Sandor eléljaré
tisztsége ugyancsak lemondassal megsziint. Bizottsag kozosen megallapitja, hogy
tudomasa szerint Tolnai Mihaly el6ljaré ellen eljaras van folyamatban. Nevezett az
MKRP részérdl nyert bekiildést. A kozségi jegyz6 és az MKP parttitkar felszolitasa
utan ugy nyilatkozott, hogy eldljaroéi tisztségérél nem mond le, mivel az eloljaré-
sagnak és a partszervezetnek nincsenek olyan adatok a birtokaban, melyek szerint
ellene fegyelmi eljaras lenne indithato, vagy mely alapjan partbdl valé kizarasa
valna sziikségessé. Bizottsag eloljardi tagsagat érvényben 1évének ismeri el.

Ezek szerint betoltés ala keriil a kozségi pénztarnoki, kozgyami és 6t eloljardi
allas. Elnoklé jarasi f6jegyz6 a betoltéssel kapcsolatban pértvezeték inditvanyait
hallgatja meg, melyek végeredményeképpen megallapitja, hogy a partok a paritds
elvét kivanjak fenntartani. Jelenlévok pénztarnoki allasra Csikés Janos Szoc.dem.,
kozgyami allasra Krizsan Janost MKP ajanljak. Ezek szerint a koaliciés partok
Harta kozségben egy-egy tisztséget toltenek be, a bird, a torvénybird, pénztarnok
és kozgyami allasokbol.

Figyelemmel a meg nem iiresedett eloljaréi allasokra, bizottsag elvben kimondja,
hogy a 10 eloljaroéi dllast ugy kivanja betdlteni, hogy a koaliciéban résztvevé négy
part 2-2 helyet, mig a fennmaradé két helyet parton kiviil 4ll6 cimen felvidéki
telepesek kapjak meg. Ezen elvre figyelemmel az tiresedésben 1évé eloljardi al-
lasra Szabé Ferenc Szoc.dem., Harsf6i Boldizsar Szoc.dem., Szetlik Mdarton NPP,
Ujhazi Géza NPP, Peth6 Arpéd MKRP, Pauer Szilveszter partonkiviili hartai lako-
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sokat javasolja. A hatodik el6ljardi tisztség azzal iiresedett meg, hogy Csikés Janos
volt el6ljarét pénztarnoknak javasoltak. Ezek szerint Harta kozség eloljarésaga
a kovetkezdképpen alakulna:

Biré Molnér Henrik Kisgazdapart viselt tisztség
IL. Biré Té6th V. Imre NPP viselt tisztség
Pénztarnok Csikds Janos Szoc.dem. Uj tisztség
Koézgydm Krizsan Janos MKP Uj tisztség
L. Eloljaro Enisz Péter Kisgazdapart viselt tisztség
I1. Eloljaré Gal Miklés Kisgazdapart viselt tisztség
II1. Elsljaré Tolnai Mihdly MKP viselt tisztség
IV. Eloljaré Vajda Jézsef MKP viselt tisztség
V. Eloljaré Szab6 Ferenc Szoc.dem. Uj tisztség
VI. Eloljaré Harsf6i Boldizsar Szoc.dem. 4j tisztség
VIL Eloljaré Szetlik Marton NPP U4j tisztség
VIIL Eloljaré Ujhazi Géza NPP U4j tisztség
IX. Eléljaré Pethd Arpad MKP felvidéki 4j tisztség
X. Eloljaré Pauer Szilveszter part. kiv. 4j tisztség

Bizottsag a megejtett jelolést tudomasul veszi azzal, hogy a partonkiviili felvidékiek
részére kijelolt egyik eloljaréi tisztség Pethé Arpad felvidéki MKP taggal nyert be-
toltési javaslatot, mar most leszogezik azt a kivansagot, hogy amennyiben az MKP
egyik eloljaroi tisztsége kés6bb megiiresedne, abban az esetben ezen megiiresedd
tisztségre partonkiviili felvidéki hozando javaslatba.

Eljar¢ jarasi f6jegyz6 ezek utan kihirdeti a bizottsag dontését, melyet a jegy-
z6konyvben foglalt megallapitasokkal jelenlévék egyhangulag elfogadnak. Eljaré
jarasi f6jegyz6 bejelenti, hogy az 4j tisztségekkel kapcsolatos kinevezéseket tar-
talmazé hatarozatot a legrovidebb idén beliil ki fogja adni és intézkedni fog az gj
tisztségek viselGinek eskiitételérdl, valamint az el6ljarésag iilésének osszehiva-
sarol.

Jegyz6konyv felolvasas utan helybenhagydlag alairatott.

Kmft.
Kalauz Bertalan s.k. Krizsan Janos s.k.
Jarasi f6jegyz6 MKP titkar
Selényi Karoly s.k. Csikos Janos s.k.
v. jegyz6 Szoc.dem. elnok
Molnér Henrik s.k. Enisz Péter s.k.
Biré Kisgazdapart elnok
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Toth. V. Imre s.k.
NPP elnok

Harta, 1947. év november hé 12.

BKMOL, XXII. 337. 10. d. 2668/1947. Kétoldalas gépelt jegyzékinyv, mdsolat, gép-
pel irt aldirdssal.

14.
1969. mijus 12.

Oldh Pdl jardsi titkdr jelentése a dunavecsei jdrds teriiletén taldalhato két nemze-
tiségiek dltal lakott telepiilés lakossdganak tarsadalmi, politikai, ideolégiai és kul-
turdlis helyzetérdl

MSZMP Megyei Bizottsag PMO
Kecskemét

Kedves Elvtarsak!
Az alabbiak szerint foglaljuk 6ssze a dunavecsei jaras teriiletén él6 nemzetiségi
lakossag tarsadalmi, politikai, ideoldgiai és kulturalis helyzetét:

A dunavecsei jarasban két kozséget tartanak nyilvan, mint nemzetiségi kozsé-
geket, Hartan svabok élnek, Dunaegyhdzan pedig szlovakok. Egyes vélemények sze-
rint Harta lakossdganak 60%-a németajku, és Dunaegyhaza lakossaganak 90%-a
pedig szlovak ajkua.

A legut6bbi népszamlalasnal mindkét kozségben a nemzetiségi megallapitas
alapjat az slakossag képezte. Az &slakossag fogalmat pedig az jelentette, hogy
akinek a sziilei és nagysziilei e teriileteken éltek, azok szamitottak annak. Kévetke-
zésképpen a nemzetiségi lakossag pontos megallapitasinak nagy hibalehetdségei
vannak. Kiilonosen akkor, ha figyelembe vessziik azt az asszimilacids folyamatot,
melyet a nemzetiségiek megteremtettek maguk koriil.

Felméréseink alapjan mindkét kozségben a nemzetiségi lakossdg 6nmaga éltal
kezdeményezte ezt az asszimilaciot, szinte teljes /az élet minden teriiletén/ azo-
nosuldst a magyarokkal.

Harta és Dunaegyhaza tarsadalmi, gazdasagi és politikai vezet6i szerint a fent
emlitett 60-90%-0s arany a valdsagban nem 4dllja meg a helyét nemcsak tarsadalmi,
politikai vonatkozasban, hanem gy sem, mint etnografiai csoportosulds.

Hartan az 1945-6t kovetd években a svab lakossag koziil jelentés szamu kite-
lepités volt (Volksbund és a németekkel egytittmiikodék), Dunaegyhdzan pedig
onkéntes jelentkezés alapjan lehetett attelepiilni Szlovakiaba.

A kitelepiilések utan voltak olyanok, akik visszajottek. Tobb indok késztette
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Oket a visszatelepiilésre. Hartdn egy esetben fordult ilyen elé, Dunaegyhazan pe-
dig tobb csalad volt ilyen.

A mez6gazdasag szocialista atszervezése mindkét kozségben politikai bonyo-
dalom nélkiil zajlott le. Hartan a tsz-szervezés 1951-52-ben tortént nagyobb
aranyban, minek folytan a nevezett idében 13 kiilonb6z6 tipusu tsz jott 1étre. A je-
lenlegi helyzet szerint /becslések alapjén/ a hartai tsz-ek kéziil az Uj Elet TSZ-nél
van a legtobb nemzetiségi. Dunaegyhazan hasonléan Hartahoz mar a nagy atszer-
vezés el6tt mikodtek tsz-ek. A nagy atszervezés utdn az egész kozség egy tsz-be
tomordlt. Itt hasonléan minden tarsadalmi bonyodalom nélkiil zajlott le a mez6-
gazdasag szocialista jellegli megteremtése. Mindkét kozségben a lakossag viszonya
a munkdhoz jé.

Tarsadalmi rendiinkhoz vald viszonya a nemzetiségieknek megfeleld.

Hartan azok a Nyugat-Németorszagban éI6 volt hartai lakosok, akiket 1945-ben
kitelepitettek, rokonlatogatdsra idénként visszajarnak. E rokonlatogatasok alkal-
maval a személyi és a csalddi kapcsolatok fenntartasaval nem lehet mérni a fella-
zitas hatdsat, a hazalatogatdk /igy mondjak 6k/ tiszteletben tartjak torvényeinket,
allamrendszeriink ellen nem kovetnek el killonb6z6 manipulacidkat.

Amidta a rokonlatogaté mozgalom megindult, Hartan csupan egy esetben for-
dult el6 politikai jelleg@i incidens, akit ki kellett utasitani az orszagbdl. Az illeté
személy tobbszor megprébalkozott a rokonait meglatogatni azéta, de ez a hatér-
atlépésnél sikertelennek bizonyult.

Evente kb. 40-50 rokonlatogatés térténik Hartan. Ugyancsak itt két allam-
polgar van, akik kiilféldi nyugdijbdl élnek: az egyik mint hajés Ausztriabél kapja
a nyugdijat, a masik pedig Csehszlovakiabdl.

Dunaegyhazan a kozelmultbeli csehszlovakiai események politikai problémat
nem okoztak, és ideoldgiai hatdsa sem volt az ottani eseményeknek Dunaegyhazan,
ellenben azok, akiknek Szlovakidban rokonaik élnek augusztus 20. utdan bizonyos
belsé szorongassal vartak a helyzet alakulasat, ahogy mondjak, attdl tartottak,
hogy valami haboru, vagy polgarhabort alakul ki, és ettdl féltették csaladi kapcso-
lataikat, valamint rokonaikat.

Mindkét kozségben a kiilonbo6zé tarsadalmi, politikai és dllamapparatusi szer-
vezetekben a részvételiik megfeleléen biztositva van. (Ha az illeté személyek nem
is valljak magukat nemzetiségieknek, de csalddneviikbdl kovetkeztetni lehet rd.)

Régebben Hartan jellemz6 volt, hogy a nemzetiségi lakossidg szamukhoz mér-
ten alig-alig vett részt a killonb6z6 tarsadalmi, politikai rendezvényeken, ma mar
itt is nagyobb szammal vesznek részt a kiillonb6zé megmozdulasokban.

Dunaegyhdazan ilyen jellegii elkiiloniilés régebben sem volt.

Mindkét teriileten azonban jellemzd a vallds nagyobb befolyasa a tobbi kozség-
hez képest. Mindkét kozségben a nemzetiségi értelmiség tevékenyen részt vesz
a mindennapi munkdban, a tarsadalmi, politikai rendezvényeken és magatarta-
sukbdl a politikai azonosulés latszik.

A szlovak és a svab lakossag viszonya a magyarokhoz jo, gyakori mar a parvalasz-
tas, O0sszehdzasodas, mig régebben, kiilonosen a Horthy-rendszerben elkiiloniiltek.
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Egyik kozségiinkben sem érezhetd, hogy nemzetiségi probléma lenne, hogy
egyik vagy masik kiilon etnografiai csoportot alkotna. Tapasztalataink szerint
a nemzetiségi lakossag egyik helyen sem kéri azt, hogy a hivatalos kozegeknél
anyanyelven beszéljenek vele, vagy az iskoldkban nemzetiségi nyelvii oktatas le-
gyen, ellenben a magyar sziil6knél nem egy esetben el6fordul az a kérés, hogy az
altalanos iskoldkban tanitsak a német és a szlovak nyelvet azért, hogy gyerekeik
ennyivel is tobbek legyenek.

A nemzetiségi szovetségek idénként mindkét kozséget valamilyen kulturalis
rendezvénnyel meglatogatjdk. A most lezajlott kongresszusok kiilonosebb benyo-
mast nem tettek az itteni kiilldottekre, elmondtédk azt, hogy a kongresszus német-
nyelvl beszamoléjat csak itt-ott értették, és annak jobban oriiltek, amikor ott ma-
gyarul szoltak.

A nemzetiségi dolgozdk részvétele a partszervezetekben parttagsag szerint
kb. ardnyos a tobbiekével, hasonléan a valasztott partszervezetekben is.

A HNF mindkét kozségben jol miikodik, Hartan hatasukra hoztak létre egy
svab mizeumot és egy tinccsoportot, Dunaegyhdzan tanccsoportot.

A tomegszervezetek miikodése a fent nevezett kozségekben nem jelent valami
specidlis munkat a nemzetiségiek miatt, mivel az asszimilaciés folyamat oly ered-
ményével allnak szemben, ami nem készteti 6ket erre.

A szovetség rendezvényeivel kapcsolatban tapasztalatainkat a fentiekben el-
mondottuk. Mindkét kozségben a szovetségnek vannak helyi aktivistai. A szovet-
ségek fétitkarai altaldban 2 évenként fordulnak eld, amikor sziikebb kérben a helyi
aktivistakkal és egyéb vezetékkel targyalnak.

Jelentésen csokkent az utébbi id6ben a nemzetiség lakossag igénye a nemze-
tiségi lapok irant.

Osszefoglalva: a part és az allam nemzetiségi politikaja, valamint ltaldnos po-
litikaja ugy alakult az utébbi id6ben, hogy a nevezett teriiletek nemzetiségi lakos-
sdga nem jelent politikai, ideoldgiai, kulturalis kiillonallast, nem jelent nacionaliz-
must, hanem minden teriileten tokéletes asszimildcids folyamatot eredményez.

Elvtarsi udvozlettel:

Olah Pal Kaposztas Mihaly
Jarasi titkar PMO-vezetd

Dunavecse, 1969. mijus 12.

BKMOL, XXXV. 5. 4. f. 8. cs. 10. 6e. — Haromoldalas gépelt beszdmold, géppel irt ald-
irdasokkal, kézjegyekkel hitelesitve.
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15.
Harta, 1972. szeptember 8.

Ndnai Andrds tandcselnok beszdmoldja a nemzetiségi politikdabdl eredd kozségi
feladatokrél Harta Nagykézség Tandcs Végrehajto Bizottsdganak iilésére

Beszamolé
Harta Nagykozség Tandcs Végrehajt6 Bizottsaganak 1972. évi szeptember hé 18-an
tartand¢ iilésére

Targy: Nemzetiségi politikankbdl ered6 kozségi feladatok
El6adé: Nanai Andras tanacselnok
Végrehajto Bizottsag!

Kedves Elvtarsak!

A felszabadulas 6ta elsé izben foglalkozik testiiletiink a kozség nemzetiségi la-
kossaganak helyzetével. A kisebbségben €16, de nalunk nagy létszamban laké né-
metajki, a mezdégazdasagban és iparban dolgozé magyar dllampolgarok negyed
évszazad alatt bebizonyitottdk, hogy hiiek partunk politikajahoz, azt tamogatjak.
Kozéleti és tarsadalmi tevékenységben is példamutatéan végzik megbizatdsukat.

Kozvetlen a felszabadulds utdn az akkori politikai 4llasfoglalas, a megkiilon-
boztetés, a kitelepités, valamint az azt kovetd nemzetiségi politika sok embertdl
elvette a munkakedvét. A nemzetiségi lakossag egy része elvandorolt az iparba,
a masik része egy kissé visszavonultan, de szorgalmasan dolgozva élte életét.

Az 1956-0s ellenforradalom utén kozvetlen, felszabadultabb légkorben az egyen-
jogutsagot élve kezdtek hozza a munkahoz.

Ezzel egy id6ben fokozddott a lakasépités, az iparbdl valo visszavandorlas a me-
z6gazdasagba.

Erezték a megbecsiilést, mar nem hétrényos az, ha valakinek németiil hangzé
neve van. A nemzetiségi lakossdg, hogy ne kiillonb6zzo6n a magyar lakossagtol,
népviseletét elhagyta. A két szorgalmas népet 6sszekovacsolta sorsuk és a munka.
Egyre tobb azon fiatalok szama, kik vegyes hazassagot — magyar—német — kotnek,
és ma boldog kotelékben élnek.

Most mar tarsasagban is sokan magyarul beszélnek, nehogy megsértsék a ma-
gyar anyanyelvi lakossagot, mivel 6k nem értenek németiil.

Odahaza viszont még anyanyelviikon beszélnek. A gyerekek mar nem hasznal-
jak a német anyanyelvet, mivel az iskoldban sokan vannak, akik nem értik a né-
metet.

Az 1960-as években a mezdgazdasag atszervezése utan nagy kozosségek ala-
kultak, amikor is a feln6tt lakossdg is rakényszeriilt a magyar nyelvhasznalatra.
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Ettdl kezdve mar szinte teljes az elmagyarosodas, természetesen kivételt képez
az a generacid, mely most 60 év f6lott van.

Egy kiviilrél szemlélé ember azt mondand, hogy Hartdn mar nincs nemzetiségi
lakossag — a hartaiak elmagyarosodtak. Ez igy is van, mert a német anyanyelv mel-
lett a nagy tobbség mindig is magyarnak vallotta magat, de fajt és még ma is sebet
okoz onérzetében, ha megkiilonboztetésiil valaki a svab elnevezést haszndlja.

Viszont egy barati beszélgetés soran biiszkén feltirja szarmazasat és szivesen
beszél réla.

Tobb esetben beszélgettem jarasi és megyei vezetkkel errdl a kérdésrol. El-
mondtdk, hogy nadlunk Magyarorszagon nagyon sokan élnek nemzetiségiek és, hogy
alkotmanyunk teljes egyenjogusagot biztosit szamukra.

A nemzetiségi nyelvoktatast, az anyanyelv hasznalatat, a kulturalis hagyoma-
nyok apolasat el6 kell segiteni.

A kozségi vezetés élt is ezzel a lehet8séggel. Mar-mar az utols6 24 6raban meg-
alapoztuk a helytorténeti gyiijteményiinket, mely hiien tiikr6zi a nemzetiségi la-
kossag multjat. Sokan fenntartéssal fogadtdk és megjegyezték, ,nem lesz baj beldle,
hogy magyar és német nyelven van kiirva az egyezmény kisharta és Raday grof
kozott?”

Lassan el6keriiltek ismét a hartai tutyik, felfejlodott a népi tanccsoport.

Es mi sem biztositja jobban, hogy ilyen nagy igények vannak a tdnccsoportban
valé szereplést illetéen, a 7 évestdl a 70 évesig minden korosztaly megtalalhaté.

Nagy megelégedést valtott ki a nemzetiségiek korében az 6sztondijas nemze-
tiségi 6vononk.

Az 1971. aprilis 13-an rendezett nemzetiségi talalkozén olyan nagy tomeg kép-
viseltette magat, melyre még példa nem volt. A tobb mint ezer f6t szamlal6 tomeg
kétharmada allva nézte végig a tobb mint 3 6rds misort és azt kovetéen nagy
elismeréssel beszéltek rola.

Az, hogy eddig nem igen voltak ilyen és hasonlé megnyilvanuldsok, abbdl ad4-
dott, hogy egyrészt még kisértik az id6sebb embereket a II. vilighabora borzalmai
és az azt kovetd intézkedések, masrészt viszont a szerénység.

Tobb esetben el6fordult, amikor is vezetdk tarsasagaban téma volt a lakossag
helyzete, elhangzottak olyan megéllapitasok, ,felesleges kérdést csinalni abbdl,
ami nem kérdés’, vagyis a nemzetiségi igybsl. En magam is ezt vallom, de a nem-
zetiségi politika olyan teriilet, ahol a figyelem kihagyasai, az aktiv gondoskodas
ellanyhuldsa kockaztatnd a mar elért eredményeket is.

A Lenin Tsz kivalo szocialista brigadja felvette Ernst Thdlmann nevét, ezzel
parhuzamban az NDK-beli Teutschenthal kézségben levé LPG /Tsz/ Zug der
Sozialismus, felvette Miinnich elvtars nevét. Ezen kapcsolat az egész kozségben
megértésre talalt a nem nemzetiségi lakossag korében is.

Kb. egy éve ugyancsak a nemzetiségi jellegb6l fakadé kiilon feladatokroél be-
szélgettiink Gyodni Lajos elvtarssal, aki azéta mar sajnos nem él.

Nem tudom szérdl szdéra idézni, amit mondott, de az értelme az volt, aki nem-
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zetiségiek tigyeivel foglalkozik, ne felejtse el, hogy a nemzetiségi jogok akkor is

jogok, ha a nemzetiségi dllampolgar nem hangoztatja 6ket és nem kovetel.

A nemzetiségi lakossag batortalansdganak f6 oka, hogy nem ismeri eléggé
a maga jogait. Ezért kotelessége a helyi part és tanacsi vezetésnek, hogy széleskori
propagandaval segitse el6 pl. az anyanyelv oktatasat, a nemzetiségi kulturalis ren-
dezvények megtartasat, a sajat nyelvii irodalom terjesztését.

Befejezésiil elmondta, ne varjuk meg, mig a lakossag maga kéri a kétnyelvti fel-
iratok elhelyezését a kozépiileteinkre, hanem szorgalmazza a tanacsi vezetés még
akkor is, ha a lakossdg nem is igényli.

Bejelentem a tisztelt Végrehajté Bizottsagnak, hogy kozépiileteinkre azéta fel-
keriiltek a kétnyelvi feliratok, és mindent elkovetiink annak érdekében, hogy
a nemzetiségi lakossag egyenld jogokat élvezzen.

A tandcs hataskorében érvényesiil partunk és kormanyunk nemzetiségi poli-
tikdaja, megvalositjuk alkotmanyunk el6irasat: A nemzetiségi allampolgarok teljes
egyenjogusagot élveznek. A nemzetiségi lakossag helyzetét ugyanazon folyama-
tok hatdrozzak meg, melyek egész tarsadalmunk fejlédésére hatnak, az dltalanos
politikai, gazdasagi és kulturdlis haladds, a szocialista demokracia elmélyiilése.

— Kozségiinkben 50 tanacstagi korzet van, ebbdl 26 nemzetiségi tandcstag 52%

— A VB9 tagg, ebbél 5 £6 55%

— A HNF 13 tisztségvisel6bdl 4 £6 31%

— A Lenin Tsz 11 {6 vezet8ségi tagjabol 5 £6 48%

— A Béke Tsz 15 f6 vezetSségi tagjabol 7 £6 47%

— Az Uj Elet Tsz 10 f6 vezet6ségi tagjabol 5 £6 36%

— Tarsadalmi szervek, sport, KISZ Ifjusagi Klub stb. 30-35%

— Kozségiink 6sszes értelmiségi dolgozdja 120 £6, ebbdl nemzetiségi30 6 25%

— Kozségiinkben kétnyelvi feliratokkal szemléltetjiik a helytorténeti gytijte-
ményen beliil a kozség torténetébdl a f6bb dllomasokat, az egyezményt Raday-
val stb.

— Hirdetményeket két nyelven nem nyomtattunk.

— Utcdk, terek nincsenek két nyelven kiirva

— Az alabbi intézmények homlokzatan van elhelyezve kétnyelvi felirat:

Tandcshaza 1.-
Anyakonyvi hivatal 1.-
Altalanos iskola 5.—
Didkotthon 1.-
Ovoda épiiletek 2.—
Kultarhaz 1.-
Kozségi konyvtar 1.-
Duna Ifjasagi Klub 1.-
Helytorténeti gylijtemény 1.-
Bolcs6de 1.-
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Tlzolt6sag 1.-
Oregek napkézi otthona 1.-
Osszesen: 17.— felirat

A Hartai Altaldnos Iskolaban kézel két évtizede folyik német nemzetiségi nyelv-
oktatds. Ebben az oktatasban teljesen osztott osztalyokban atlag 160-170 tanulé
vesz részt. A tanitast szakképesitéssel rendelkezé nyelvtanar végzi.

Részben vasarlasbol, részben adomanyokbdl létrejott egy német ifjusagi konyv-
tar az iskoldban. Ennek konyveit a fels6 tagozatos tanul6k olvassdk.

Kedvelt olvasmanya a kozség német nemzetiség lakossaganak az évenként
megjelend ,Deutscher Kalender’, amely az orszdg németajki lakossaganak az éle-
tét sokoldaltan ismerteti. Ennek terjesztésében, az egyes csaladokhoz val¢ eljutta-
tasaban a német nyelvoktatdsra jaré tanulok tevékenyen kiveszik résziiket, hiszen
lapjain gyakran sajat kozségiik, iskoldjuk életét, eredményeit ismertetd cikkekkel,
képekkel is taldlkoznak.

A felsé tagozat tanuléi ,Német nemzetiségi szakkor” keretében is végeznek
nemzetiségi munkat. Ezen beliil az énekkar és zenekar tagjai ismételten szerepel-
tek német nemzetiségi miisorral nemzetiségi napok, egyéb nemzetiségi rendezvé-
nyek, kulturalis szemlék, vetélked6k alkalmaval.

A ,muzeumbaratok” tobb mint masfél évtizedes gylijtémunkajanak eredmé-
nyeként bdséges német nemzetiségli anyag gyilt 6ssze. Ennek elhelyezésére a fe-
lettes szervek és a Tanacs egy kiilonallé épiiletet bocsatott rendelkezésre. Itt jott
létre orszagos viszonylatban els6ként egy német nemzetiségii, kimondottan csak
helyi anyagokbdl osszeillitott helytorténeti gytijtemény.

A német nemzetiségi nyelvoktatasra jaré felsé tagozatos tanuldk koziil sokan
leveleznek NDK-beli pajtasokkal. Egy a ,Neue Zeitungban” az elmult évben az it-
teni nyelvtanitasrél megjelent cikk nyoman kiildott felhivasra egyszerre 23 tGjabb
tanuléval novekedett a levelezék szama.

Az NDK felé 6rvendetesen fejlédnek a kapcsolatok. Egy Halle melletti kozség,
Teutschenthal polgarmesterének kozelmultban tett latogatasa utan — aki a német
nyelvet tanuldk részére az ottani iskola tanul6itél tobb ajandékkonyvet hozott —
kirajzolédnak a levelezésen tul személyes, kolcsonos, csoportos latogatasok lebo-
nyolitdsanak lehetéségei is. Ez bizonyéra serkentdleg fog hatni a nyelvtanitdson
résztvevo tanulok aktivitasanak, tanulasi kedvének fokozasara.

A kozségben nemzetiségi klub nem muikodik. Az Ifjisagi Klubban a németsza-
kos fiatal tandr ez évben bevezeti a német nyelv tanitasat. Viszont nagy sikerrel
szerepelnek alland6an a nemzetiségi tanccsoport tagjai.

Megjegyezni kivinom, hogy a nemzetiségi nyelv apoldsa céljabol 1973-ban az
6vodaban megkezdjiik a fakultativ nemzetiségi foglalkozast.

A kozségi Tandcs 6sztondijjal tdimogat egy fiatal 6vonét, aki Sopronban az
6vénosképzoben folytatja tanulmanyait.
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Tisztelt Végrehajt6 Bizottsag!

Az elmult hetekben a TV helyi problémakat vetett fel, és az el6adas nagyban at-
terel6dott a nemzetiségi kérdésre. Valamennyien 6szintén megallapithatjuk, hogy
ez egy kicsit eréltetett dolog volt, mivel nalunk sz6 sincs megkiilonboztetésrdl,
nemzetiségi sérelmekrd], teljes az egyenjogusag.

A magyar és német nemzetiségi lakossag békében és baratsagban él, dolgozik
egyiitt. Gazdasagi viszonyaik azonosak, ugyanannyit keresnek munkahelyiikon,
egyforman gyarapodnak, épitkeznek.

Hovatartozésra valo tekintet nélkil valasztjak meg tanacstagjaikat, vezetiket
és kotnek hazassagot.

Harta kozségben a legnagyobb tiszteletben van tartva a nemzetiségi lakos-
sag és batran merem kijelenteni, hogy teljes egyenjogusagot élvez.

Hogy ez igy van, ez nem teljesen magatol jott, hanem benne van a Part és Ta-
ndcsi vezetés megérté gondoskodasa, jo politikai dllasfoglalasa.

Beszamoldm elején mar emlitettem, a kétnyelvii feliratok elhelyezését, igy gondol-
tuk, hogy lakossagunk nem igényli, s6t, hogy egyszertien nem fogadja majd szivesen.

Tévedtiink, mert nemzetiségi lakossagunk tudomasul vette és kiilfoldi vendé-
geinek biiszkén szamol be a fejleményekrol.

A tanacsi vezetésnek feladata, hogy minden segitséget, anyagi és targyi feltéte-
leket biztositson az egyenjoguisag megovasa érdekében.

Egy egész sor rendezvényen kideriilt, hogy id6t, faradsagot nem kimélnek, ha
megfelel$ alkalom teremtédik szamukra, ahol felelevenithetik népmiivészeti ha-
gyomanyaikat — festett butorok, tutyik, népviseleti babak — dalaikat, tancaikat, és
iratjak be gyermekeiket a német nyelvoktatdsra.

Ezen torekvések csak ugy valnak alland6sult gyakorlatta, ha tudatosan serkent-
jik 6ket. Ezen segitség megaddsa a nemzetiségi lakossagnak nemcsak a VB fel-
adata, hanem minden vallalat, gazdasag vezet6jének kotelessége. Annal is inkébb,
mivel alkotméanyunk biztositja ezen jogot.

Nagyon pozitivan hatott a Lenin Tsz kezdeményezése, mely alapjan testvér-
szovetkezeti kapcsolat alakult ki az NDK-beli Teutschenthal-Steudeni ,Harc
a szocializmusért” Mez6gazdasagi Termel8szovetkezet és a hartai Lenin Tsz
kozott.

A fent megnevezett NDK-beli termel8szovetkezet szocialista brigadja felvette
Miinnich Ferenc elvtars nevét, a Hartai Lenin Tsz brigadja viszont felvette Ernst
Thalmann elvtars nevét.

Ezen kapcsolat fejleményeként kialakult egy nagyon egészséges kapcsolat
Teuschenthal és Harta kozségek kozott is.

Ez év augusztusdban — mint ahogy mar emlitettem — Teutschenthal tanacsel-
noke 2 hétig vendégiink volt, és hivatalos meghivast kaptam 2 hétre az NDK-ba.

A német vendéget Petike Janos elvtars a Bacs-Kiskun megyei Tanacs VB. Jardsi
Hivatalanak elnoke is fogadta egy gazdag program keretében.

Termel6szovetkezeteinkrdl a legnagyobb elismeréssel nyilatkozott, nagyra ér-
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tékelte gazdasagi eredményeinket, és azon fogadtatast, melyben a Tsz vezetdi is
részesitették.

Vendégiink részt vett a Tanacs 1972. augusztus 7-én tartott vb. Ulésén. Kifej-
tette a két nép és a két telepiilés kozotti egészséges kapcsolat 1ényegét, kéri, hogy
ezen kapcsolatot még tovabb szélesitstik.

Javasolta a Végrehajt6 Bizottsagi tagok, valamint a tanédcsi dolgozdk barati
kapcsolatdnak megteremtését, esetleg kolcsonos latogatasok szervezését.

A latogatas befejezésekor megkdszonte a szivélyes, 8szinte, elvtarsi és barati
vendéglatast.

Elmondta, hogy életének legszebb és legemlékezetesebb szabadsagat toltotte
hazankban.

Hatdrozati javaslat

1./ Kérem a Tisztelt Végrehajté Bizottsagot, beszamolémat vitassak meg, azt ja-
vaslataikkal, észrevételeikkel egészitsék ki, valamint fogadjak el.

2./ A Végrehajto Bizottsag megallapitja, hogy kozségiinkben a nemzetiségi lakos-
sdg nincs hatranyos helyzetben, és a tovabbiakban is a fiiggetlenitett vezeték
kell6 koriiltekintéssel szerezzenek érvényt Partunk és Kormanyunk nemzeti-
ségi politikajanak.

3./ A Végrehajté Bizottsag jonak latja azon torekvést, hogy az NDK-beli Teutsch-
enthal kozséggel egy szorosabb kapcsolat kialakuljon, és azt hatdarozatban is
kimondja.

Harta, 1972. szeptember 8.
Nénai Andras
tanacselnok

BKMOL, XXIII 372/b. 5. d. — Hatoldalas gépelt beszdmold, géppel irt aldirdssal,
kézjeggyel hitelesitve.
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FELHASZNALT IRODALOM

Levéltdri forrdsok

Bécs-Kiskun Megyei Onkormanyzat Levéltara (BKMOL)

V 336. Harta Nagykozség iratai

XVIL 36. Néphatalmi és kiilonleges feladatokra alakult bizottsagok. A Hartai
Nemzeti Bizottsdg iratai

XVIIL 403. A dunavecsei igazoldbizottsagok iratai

XVILI. 501. Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye Foldbirtokrendezé Tanacs Kecske-
méti Targyal6 Tandcsanak iratai

XXI. 102. A dunavecsei jaras f6jegyzbjének iratai

XXII. 337. Harta kozség iratai

XXIII. 732/a Harta Kozség Tandcsanak iratai. Tanécsiilési jegyzékonyvek
XXIII. 732/b. Harta Kozség Tanacsanak iratai. Végrehajt6 bizottsagi jegyzo-
konyvek

XXIV. 2 A Népgondozé Hivatal Délmagyarorszagi Kirendeltségének iratai
XXIV. 204. A kozigazgatas teriileti szakszervei. A Dél-Pest megyei Foldhivatal iratai
XXV. 17. A Kalocsai Népbirdsag iratai

XXVIIL 5. A HNF Bacs-Kiskun Megyei Titkarsaganak iratai

XXXV. 4. Az MKP-MDP-MSZP iratok gylijteménye. Az MSZMP Dunavecsei
Jarasi Bizottsaga és alapszervezeteinek iratai

XXXV. 5. Az MKP-MDP-MSZP iratok gytijteménye. Az MSZMP Kalocsai
Jarasi Bizottsaga és alapszervezeteinek iratai — 1970-t6l

Evangélikus Orszagos Levéltar (EOL)

Banyai Evangélikus Egyhazkeriilet (BEEK) Piispoki Hivatal iratai

Dunan Inneni Egyhazkeriilet kozigazgatasi iratai.

Egyhazlatogatasi jegyz6konyv. Harta, 1927. aprilis 23.

Palotay Gyula: A hartai ag. Hitv. Ev. Egyhazkozség félévszazados torténete
1901-1950. EOL, BEEK, 1130/1950.

Raday Levéltar

A/9. Solti egyhdzmegye iratai
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Pest Megyei Levéltar (PML)

— PPSKIV. 401. a. Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye Féispanjanak bizalmas iratai
— PPSK1V. 408. a. Alispani bizalmas iratok

— XIV. 2 Endre LaszI¢ iratai
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— MOL, XIX-B-I-at. 13. d. 319. Harta.

Allambiztonsdgi Szolgalatok Térténeti Levéltira (ABTL)

Néprajzi Muizeum, Etnografiai Adattar
— Meészéaros Gyula: Harta, Dunapataj, Kalocsa. (Kézirat, datum nélkdl, feltehet6en
a szazadfordulé tdjan) Néprajzi Mtizeum, Etnografiai Adattar. 000.732.
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