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kozott az RMP KV Agitaciés és Propaganda Osztalyarél djabb
brigadot kiildtek ki a tartoméanyba azzal a szandékkal, hogy
ellenérizzék az iskolaegyesitési folyamat szabdlyszeriiségét, vala-
mint a tavasszal bevezetett Gjdonsagok egyikének betartasat, azaz
Romania torténelmének és foldrajzanak egységes tankonyvbél és
roman nyelven valé oktatdsat a magyar tagozatokon is. Az
ellenérok sulyos szemrehanyasokkal illették a tartomanyi hatésa-
gokat: a magyar nemzetiségl tanarok tobbsége bojkottdlta a
rendelkezést, és sajat elhatdrozdsbdl vagy a tanarok és akar a
didkok nyelvismeretének hidnya miatt magyar nyelven adta le a
tananyagot és feleltetett belle. Ezzel szemben 1960 majusaban a
tartomanyi néptanics megerdsitette az Oktatdsi Minisztériummal
szemben a gimnaziumok (elméleti liceumok) egyesitésérél mar
kifejtett negativ véleményét.'*® Végiil az a megoldas sziiletett, hogy
mindkét iskolaban parhuzamosan romdn, valamint magyar tago-
zatot hoztak létre, igy a két kozépiskola elvesztette etnikai
kizarolagossagat.

A MAT toérténetére szimbolikusan tett pontot Gheorghiu-Dej
masodik litogatasa Marosvasarhelyre, 1959. szeptember 7-én. A
MAT nyolcéves fennallasa alatt Gheorghiu-Dej 0sszesen kétszer
latogatta meg a tartomanyt: és akarcsak 1956 decemberében, a
forradalom utdni ,konszolid4ciés” idészakban, 1959-ben sem azzal
a céllal utazott oda az RMP elsé titkara, hogy a ,kis Magyarorszag”
eredményeit méltassa. Harom évvel azel6tt a forradalom kivaltotta
sokk feldolgozasara dsszehivott tartomanyi konferencian elnékdlt;
ezittal pedig azért utazott a tartoményi székhelyre, hogy elhelyez-
ze az alapkovét annak az ipari nagyberuhazasnak, amelyet az
1960-1965 kozotti idészakra vonatkozé III. 6téves terv irdnyzott
elé. A varos szélére tervezett Azomures vegyipari kombinat meg-
nyitasakor 1964-ben kozel tizendtezer munkdst alkalmazott, és a
legnagyobb vonzerdvel rendelkezd székelyfoldi ipari létesitménnyé

196 ANDJM, fond 1134, dosar 278/1960, 16. f.
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lépett el6 a roman nemzetiségii munkaeré szemében (is). A
lakossdg dltal a magyar kulturalis autonémia lerombolasaval
vadolt partvezetékkel szembeni bizalmatlansag és a kitapinthato
fesziiltség Gheorghiu-Dej latogatasa alkalmabél tort felszinre. Bar
a Simé6 Géza butorgyarban rendezett {izemi gyiilésen nem jegyez-
tek fel nyilt vitat, az ezt koveté hetekben a munkésok és techni-
kusok kozil kilenc személyt bocsatottak el és kettdt letartéztattak
»mormogas” vadjaval. Az egyik letartéztatott munkas példaul azzal
replikazott nevetve kollégaja megilletédott komolysaggal elhang-
zott figyelmeztet6 szavaira: ,Jon az atyank.”, hogy ,Ki jon, Hary
Janos?”™” Mindennek ellenére szeptember 10-n Gheorghiu-Dej
és Chivu Stoica miniszterelnck sajat kezileg helyezték el az uj
vegyipari kombinat alapkovét: ezzel Gagyi Jézsef szerint ,uj
korszakot nyitottak Marosvasarhely gazdasagi-tarsadalmi fejlédé-
sében, urbanisztikai atalakitdasaban”.}?®

1960 elején a Simé Géza butorgyar nevét Iprofil 23 Augustra
valtoztattak, amelynek elénye nemcsak ,romanosabb” hangzasa
volt, hanem arra az 1944. augusztus 23- palotaforradalomra is
utalt, amelynek eredményeként eltavolitottak a hatalombél Ion
Antonescu marsallt. Az elsg évtizedben még majus 1-ével és
november 7-vel egyforma stllyal, a felszabadité szovjet hadsereg
iranti héla jeleként megiinnepelt esemény az 6tvenes évek végétsl
toltédott fel nemzeti tartalommal és valt jelképévé annak a
harcnak, amelyet a part vezetésével egy egész nép folytatott a
nemzeti fliggetlenség kivivasa érdekében. Az ekkor elszenvedett
vereségsorozatra, kisebb-nagyobb megalaztatasokra és elégtétel-vé-
telre nemcsak a MAT élén allé hivatalnokok, hanem maga a
lakossdg is beletérddéssel és az ellenallas legkisebb jele nélkiil
reagalt. A brit diplomatak cinikus hiivésséggel kommentaltak a

197 ANDJM, fond 1134, dosar 241/1959, 51-52. f.

198 Gagyi Jozsef: A szocialista modernizacié kezdetei Roméania egy elmaradott
régidjdban. Hatalom, szakértelem, atalakulds. In Bardi (szerk.): Autoném magya-
rok?1. m. 457.
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magyarok latszélagos passzivitasat: a roman szocializmus jéval
sikeresebben ,integralta” 6ket, mint ahogy ez elvarhaté lett volna
a haboru utani elsé években:

A kisebbségek altal lakott régidkban elészor alakult ki olyan kozds
politikai faktor, amely tillép a nemzeti megosztottsagokon. Ma a kisebbségi
kozosségeken belil is kialakult azon személyek kore, akik érdekeltek a
rendszer fenntartasaban, és az anyagi megfontolasaikat fokozza az 0j renddel
szemben érzett 6szinte rokonszenv is.”*%

5.5. Gazdasagfejlesztés: az utolsé vita Bukaresttel

A MAT fennallasanak utols6 harom éve szembeszoké ellentétet
rejt: mig a kulturpolitika terén a ,kétnyelviiség” tamogatdsanak
bevezetésével a helyi hatésagok hamar megforditottak a nyelvhasz-
nalati jogok védelmére, a ,halad6 hagyomanyok apolasara” alapuld
politikajukat, gazdasagpolitikai téren élez6dott ki az utolséd igazi
centrum-periféria vita a tervezés iranyairél és a MAT altal
elérendé ipari fejlédésrél. Nem véletlen, hogy ez a vita éppen az
Otvenes évek végén zajlott, amikor a hruscsovi mottd: ,elérni és
tulszarnyalni” nagymértékben befolyasolta a keleti tomb allamai-
nak modernizacios terveit.??’ A szembenallas dinamikajanak meg-
értése végett 1épjiink vissza a magyar forradalmat koveté hona-
pokba, amikor a kommunista rendszer arra kényszeriilt, hogy
szembenézzen egy politikailag ki nem fejezett, mégis a lakossag
korében igen elterjedt elégedetlenséggel. Az RMP altal a nagyobb
varosok lakdshelyzetérdl, vagy a falvak elektromos drammal valé
ellatottsagarol elrendelt vizsgalatok azt mutattak, hogy 1957
kornyékén Romania fejlédése silyos mértékben elmaradt a fejlet-
tebb kapitalista és szocialista allamokhoz képest. Az 6tvenes évek

199 NA, PRO FO 371/151897. Romania 1960. Memorandum on the present situation
of Romanian minorities. Bucharest, 22 February 1960.

200 Gagyi: A szocialista modernizacié. In Bardi (szerk.): Autonom magyarok? i. m.
445455.
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néhany teriiletre, mint példaul a szénben gazdag Zsil-volgyére vagy
a koéolajmezékkel rendelkezé Ploiesti-re Gsszpontosité fejlesztési
politikaja egyaltalan nem jarult hozza az orszag altalanos fejlédé-
séhez, és ezt a villamositas helyzetérdl készitett tanulmany szerzoi
kiilonosen élesen emelték ki:

,1957 elején 1665 falu rendelkezett elektromos drammal, azaz az 6sszes
falu 11 szazaléka. A villamositott falvak lakossaga 2.976.000 £6, azaz a falusi
lakossag 24,6 szdzaléka. Villamositott helységekben (beleértve a varosokat
is) lakik az orszag lakosainak 48 szdzaléka, szemben az 1938-as 24-25
szazalékkal. (..) Az eddig eredmények azonban mégsem kielégitGek. A
villamositott falvak szdma tovabbra is csekély, és a villamositas iitemének
éves atlaga alig 150-200 falu [bekapcsoldsat eredményezi - S. B.]. A falvak
alacsony fesziiltségii halozatal dtlagosan csak a helyi lakossag egyharmadit
szolgaljak ki (905.000 lakos). Villamositanunk kell még mintegy 13.500 falut,
amely tobb mint 9 millié lakost jelent, mig a mar villamositott falvakban ki
kell terjeszteniink az elektromos aram haszndlatit a fennmaradé 2 millié
lakosra is. Orszagunk sulyosan lemaradt az eurdpai népi demokratikus
allamokkal szemben. A Bolgar Népkéztarsasagban a villamositott falvak
szama tiz év alatt az 1946-0s 10 szdzalékrol 1956-ra 64 szizalékra emelkedett.
Az RNK-ban ugyanebben az idgszakban a nodvekedés a koriilbelili 3,5
szézalékrol 11 szazalékra tehetd” 2’

Ami a falusi villamositast illeti, a hagyomanyosan fejlettebb
tartomanyok, mint példaul Temes és Brassé (Sztalin), valamint a
legelmaradottabb észak-kelet romdniai tartomdnyok (Iasi,
Suceava) kozotti egyenlétlenség nemecesak, hogy nem csokkent,
hanem inkabb noévekedni latszott. Mikozben az elsé két régiéban
a legalabb részben villamositott falvak aranya 30 szazalék korul
mozgott, Moldvaban ez nem haladta meg a harom szazalékot. A
helyi kozigazgatas viszonylagos hatékonysdganak és a lakossig
altal vallalt ,onkéntes munkdanak” koszonhetéen a MAT a 16
tartomany rangsordban a hatodik helyet foglaita el. 1958-t6l a

201 Az RMP Titkarsaganak 1957. szeptember 24 tilésére készitett jelentés a villamo-
sitds titemérgl. ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 41/1957, 9-13. f.
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299/1958. sz. Minisztertanacsi rendelet ugyanis lehetévé tette,
hogy azokban a kdzségekben, amelyekben az Allami Tervhivatal
nem rendel el villamositést, a helyi néptanacsok akar 80 szazalékos
mértékben is véllaljanak részt a koltségek viselésében. Rugonfalva
kozség villamositasara 1959-ben példaul ugy keriilhetett sor, hogy
minden magéngazddra (tehat nem tsztagra) egy 5600 lejes egy-
szeri adéterhet rottak ki.2%? Az eréfeszitések ellenére 1957 végén
az elektromos aram a MAT 659 falujabol csak 69-ben volt elérhetd,
jellemzéen a legnépesebbekben vagy a kollektivizalt falvakban.
Ezeken a telepiiléseken élt a MAT falusi lakossdganak egyharma-
da. A villamositds ennek ellenére nem jelentette azt, hogy a
magantulajdonban 4ll6 hazak automatikusan racsatlakozhattak az
elektromos halézatra: 1957-ben csak 46.668 falusi lakos, azaz a
MAT falusi 6sszlakossagdnak alig 8,9 szdzaléka élt olyan hézban,
amely ténylegesen rendelkezett elektromos drammal.?%®

1950-hez képest az elért ndvekedés alulmiilta a tobbi erdélyi
tartomény mutat6it, amelyekben az elektromos drammal tényle-
gesen ellatott falusi lakossdg aranya meghaladta a 20 szazalékot.
Az autoném tartomaény allitotta elé az orszigos dramtermelés 15
szazalékat, az energetikal dgazatban mégis alacsony maradt a
fejlédés iiteme. Ennek hatterében ismét az allt, hogy az elsé és a
masodik dtéves terv az egyes tartomanyoknak szént fejlesztési
forrdsokat igen egyenlétleniil osztotta el.

A Bolyai Egyetemen képzett magyar kézgazdaszok és demog-
rafusok,?® akik szdmdra az érvényesiilés tjat a tartomanyi,
rajoni pértbizottsagok gazdasdgi osztalyai és a tartomanyi népta-
nacs szakapparatusa jelentették az dtvenes évek folyaman, azt

202 ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 4/1960, 10. f.

203 ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 41/1957, 14. f.

204 Fontos itt megemliteni a Moszkvaban végzett, magat Varga Jené tanitvinyanak
vallé Csendes Zoltdn szerepét, aki 1951-1954 kouzétt az Orszagos Statisztikai
Hivatal igazgatdja volt, majd a Bolyai Egyetem statisztikataniraként sok tehetso-
ges fiatalt gyiijtott maga koré. Csendes 1959. majus 3-4n Kolozsvaron lett
ongyilkos.
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tapasztalhattdk, hogy a kozponti hatésagok kozonyosek a tarto-
many ipari fejlesztése irant. A kézponti szervekkel valé nyilt(abb)
szembeszallas 1958-ban kezd6dott, amikor az RMP KV a tervezési
mechanizmusok feliilvizsgdlatat kezdeményezte. Szovjet kezdemé-
nyezésre és a KGST keretében elképzelt komplex fejlédés remé-
nyében Romdnidban is elindult a tavlati tervezés. Bukarest elha-
tarozta, hogy 1960-ig a IIL. 6téves fejlesztési terv mellett elkészit
egy tizenotéves ,tavlati” tervet is, amelyben a prioritasokat az
egyes tartomanyok altal Gsszeallitott dokumentaciék alapjan, a
helyi igények figyelembevételével dllapitottidk volna meg. 1958
januarjaban arrél értesitették a tartoményi partbizottsagot, hogy
rovidesen varhato egy 49 tervezébdl allé bukaresti csapat érkezése,
akiket azzal biztak meg, hogy hozzanak létre egy Tartomanyi
Tervintézetet.

A munkajuk soran tapasztalt gyakorlati nehézségek tiikkrozték
az altalanos helyi gondokat: a varosban egyszeriien semmilyen,
barmily szerény lakhatasi lehetség sem volt.”> A helyi szervek
alig leplezett gyanakvassal fogadtak a ,tervezék” ily népes kiildott-
ségét, mivel ezek nem ismerték a tartomany sajatos feltételeit, és
ugy tlnt, inkabb sajat elképzeléseiket tervezik érvényre juttatni,
mintsem megtargyalni az egyes kérdéseket a helyi kollégakkal. A
hataskori szférak felosztasa ugyanakkor a forrisck elosztasanak
problémajaval tarsult. A Tartomanyi Bizottsag gazdasagi osztalya
abban a meggy6z6désben, hogy a MAT az Orszagos Tervbizottsag
alanyava valik, sajat alternativ javaslatot kiild6tt a KB-nak, amely
a helyi iparra és az altalaj kincseire vonatkozéan konkrét terveket
tartalmazott.

1958. februar 13-an Manea Manescu, a KB gazdasagi osztalya-
nak helyettes igazgatéja (1955-1957 ko6zott pénziigyminiszter)
személyesen utazott a Magyar Autoném Tartomanyba, hogy

205 A tartomdnyi partbizottsdg Titkdrsaganak iilése. Marosvédsarhely, 1958. janudr
20. ANDJM, fond 1134, dosar 203/1958, 60-69. f.
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targyaljon a helyi szervekkel, és megigérte, hogy személyesen
kozbejar majd a tartomany érdekében az Allami Tervbizottsag-
nal.?® Az év folyamin azonban a III. dtéves terv elékészitése
kozponti szinten elakadt: ez valdszinlleg a zsid6 szarmazasd
kadereket érint6é tisztogatasok miatt kovetkezett be, mivel a
folyamatos személycserék mikodési zavarokkal jartak a miniszté-
riumok és a Tervbizottsag gépezetében.

Fontos kérdés, hogy mi késztette a MAT gazdasagi szerveit
arra, hogy az ipari fejlesztés felgyorsitasat igényeljék. 1918 6ta
belsd etnikai szigetjellegét a Székelyfold nem kis részben féldrajzi
sajatossagainak, a kozlekedési utvonalak alacsony szamanak és a
gazdasagi elmaradottsdgnak ,koszonhette”. A két vilaghaboru
koézottl idészakban tobb tizezer romén allami tisztviseld, katona
és tanar érkezett a tombmagyar Ovezetbe azzal a céllal, hogy
~gyarmatositsa”. Ezek nagy része a bécsi dontés utdn arra
kényszerilt, hogy elhagyja a régiét és jellemzéen 1944-1945
utdn sem tértek vissza. Ugyanakkor a helybeli kisszamu 6shonos
romédn lakossdg jelentds része mind a varosokban, mind a
falvakban évszazadok 6ta erds asszimilacidés folyamatnak volt
kitéve.2?

A tartomény iparositasinak sziikségességét hangsilyoz6é ma-
gyar tervezGk és partkaderek sem kivantak megvaltoztatni a régio
etnikai arculatat: az RMP KV-nek 1958 szeptemberében bemuta-
tott terviik ugyanabbdl a kutatasbél indult ki, amely 1959 elveze-
tett a Monogrdfia megszerkesztéséhez. Az 1975re elbrejelzett
lakossagszam példaul az 1958-as 750.000 helyett 900.000 fével
szamolt, amely névekmény, bar magasnak szdmitott, mégis elér-
hetd lett volna anélkiil, hogy mas tartomanyokbdl jelentds aranya

206 A tartomanyi biré ilése. Marosvasarhely, 1958. februar 13. ANDJM, fond 1134,
dosar 192/1958, 83. 1.

207 Errél lasd Bardi Nandor-Hermann Gusztav Mihaly (szerk.): A tobbség kisebbsége.
Tanulmdnyok a székelyféldi romdnok torténetérdl. Csikszereda, Pro-Print, 1999.
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betelepiilés torténne.’®® A MAT gazdasagi szakértsi altal 6sszedl-
litott tervezet azt javasolta, hogy a befektetéseket az épitdiparba
és a kozlekedési agazatra osszpontositsak. A MAT-ban talalhaté
702 kozségbdl csak 25 rendelkezett vasuti osszekottetéssel és 346
miiutakkal. Ennek készonhetéen a lakossag jelentés része kiilons-
sen a téli honapokban, teljes elszigeteltségben élt, ezért azt
javasoltak, hogy 1975-ig épitsenek két vasutvonalat, és aszfaltbur-
kolattal lassanak el tébb, mint 200 kilométer orszagutat.?”® Az
ipart illetéen Marosvasarhelyre a cukorgyar kézelébe egy miitra-
gyakészitd létesitmény épitését, a szaszrégeni lakossagot sujtoé
gyakori tifuszos meghetegedések elkeriilése végett egy viztisztito
allomas létesitését tervezték a varosba.?®

A legambiciézusabb tervek azonban a bérlakasépitésre vonat-
koztak. A dokumentum a korabeli helyzet tarthatatlansagat alla-
pitotta meg: a torvényben elsirt 8 m> helyett Marosvasarhelyen
az egy fére es6é lakhaté teriilet 4,2 m?, Szdszrégenben 4,5 m?
Sepsiszentgyorgyon 5,6 m”* volt. Csak a tartomanyi székhelyen,
ahol immar tébb ezres apparatus is koncentralédott, a hidnyzé
lakdsok szamat 7600-ra becsiilték. 1960-ra javasoltik az elsé 300
lakrész megépitését, amelyet a rakovetkezo tizenotéves idészakban
jabb 3500 lakas dtadasa kovetett volna. A tartomanyi tervezék
tehat nem terveztek jelentés munkaerdé-bearamlast mas tartoma-
nyokbol, és a kollektivizalas masodik hullima révén beinduloé varo-
siasoddsi folyamatot az ingazok és a varosok szélén épitett roskatag
barakkokban laké, tobbségiikben a szomszédos rajonokbél szarmazé

magyarok helyzetének javitasaval kivantak kezelni.?!!

208 ANDJM, fond 1134, dosar 198/1958, 58. f. Javaslatok a MAT gazdasagi
fejlesztéséhez az 1961-1975 kozotti idészakra (56-281. £.).

209 Uo. 84. f. és 183-190. f.

210 Uo. 169. f. A megbetegedések hatterében az allt, hogy tisztitoberendezés hianys-
ban a lakossig tovabbra is a Maros felsé volgyének faipara altal szennyezett
foly6vizet hasznadlta étkezési célokra is.

211 Uo. 175. 1.
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A MAT tervezd6i tilbuzgé didkként Manescu 1958. februari
latogatasatol felbatorodva olyan gyors és alapos munkat végeztek,
hogy a kozponti szervek nem tudtak mit kezdeni a tartomanybdl,
tehat a valéban alulrél érkezé kezdeményezésekkel. Az 1958.
november 26-28-ian megtartott KV plenaris tilésén Gheorghiu-Dej
felhivast intézett egy hatéves (1959~1965), valamint tizenotéves
terv kidolgozasara, és hosszasan dicsérte a MAT tervezdinek
tudatossagat, akik nem elégedtek meg a munkalatok irdanyitasaval
és ellenérzésével, hanem ,a néptandcsokkal és a helyi gazdasagi
szervekkel egylittesen tanulmanyokat és tavlati javaslatokat dol-
goztak ki.”*'? Ennek ellenére a benyujtott terveket csak 1959 elején
targyaltdk meg Bukarestben. A Politikai Bizottsag 1959. februar
16-4n arra utasitotta a késlelkeds tartoméanyokat, hogy szeptember
l-ig dolgozzak ki fejlesztési terveiket.

A MAT tervezete ekkor mar hénapok éta készen allt anélkil,
hogy a kézponti szervek figyelembe vették volna. Végiil aprilisban
arra kérték a helyi kézgazdaszokat, hogy hozzanak létre egy
Tartomanyi Gazdasagi Bizottsdgot és szerkesszenek egy 4j, ipari
célkitlizéseiben ambiciézusabb tervezetet.?'® 1959. majus 14-én
végiil megalakult a Tartomanyl Gazdasagi Bizottsag. Az el6zetes
jelentés az 1948-1958 kozott eltelt tiz év eredményeit ,jonak”
itélte meg, am sulyos fenntartasokat fogalmazott meg a Székely-
fold fejlédésének mértékével kapcsolatban, és a Monogrdfidhoz
hasonléan (amelynek szerzéi tagjai voltak a Bizottsagnak is)
kiemelte, hogy az alulfejlettséget okozdé tényezék tovabbra is
fennallnak.?!

1959. augusztus 29-én két KVkiildott, Fazekas Janos és Manea
Manescu jelenlétében rendkiviili titkarsagi ilést tartottak, ame-

212 Gagyi: A szocialista modernizacié. In Bardi (szerk.): Autondm magyarok? i. m.
455-456.

213 ANDJM, fond 1134, dosar 224/1959, 186-191. f.

214 Jelentés a Tartomanyi Gazdasagi Bizotisdg tevékenységérsl. ANDJM, fond 1134,
dosar 240/1959, 84-93. f.
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lyen bemutattak a ,végleges” tartomanyi fejlesztési tervet.?'® Az
1958-as tervezethez képest a kozpont felhivasara valaszolé helyi
tervezék sokkal ambicidzusabbaknak, ugyanakkor a tarsadalmi
nyugtalansag okainak feltirdasaban is sokkal kritikusabbnak mu-
tatkoztak. Els6ként a demografiai elemeket hangsilyoztak. A
gyéren lakott MAT, amelynek teriiletét 60 szdzalékban erdék és
miiveletlen zoldteriiletek alkottak, allandé tulnépesedéssel kiiz-
dott.?'® A szerzék batran kiemelték azt is, hogy a tartomany
szamadra az els6 két otéves terv altal kiutalt forrasok sziikossége
egy nem hivatalosan regisztralt, 4500 {6t érinté munkanélkiiliséget
teremtett, amelyhez hozzdaddédott az a mintegy 5000 magéngazda
és napszamos, akik a kollektivizalas végeztével hidba keresett
munkat a varosokban; ehhez még hozza kellett adni mintegy 4500
frissen végzett szakmunkast. 1960 végére a MAT-nak olyan valds
munkanélkiiliséggel kellett volna szembenéznie, amely akar 15
ezer személyt, vagyis az aktiv kordi népesség 5 szdzalékat érint-
hette.?!’

Az 1959-es tervben, hét évvel a MAT megalakitasa, és majdnem
15 évvel az utolsé megvaldsithatosagi tervek elékészitése utan,
ismét eldkerilt a Székelyudvarhelyt Csikszeredaval osszekotd
vasit otlete, vagy ennek alternativdjaként annak a kézel 60
kilométeres, nehezen jarhat6 utnak a leaszfaltozasa, amely a két
rajonkdzpontot kototte ossze a Hargitdn keresztiil?’® A régi
vagyakon tal sajatos regionalis érdekképviselet is megjelent: a
tartomanyi székhely kozelében fekvé Nyaradtd kézségben faipari
kombinat épitését javasoltak azzal a kifejezett céllal, hogy , munkit
adjon a Maros és a Nyarad volgye lakossaganak.”?"”

216 Atartomdnyi partbizottsag Titkarsaganak rendkiviili {ilése. Marosvasarhely, 1959.
augusztus 29, ANDJM, fond 1134, dosar 225/1959, 1-13. f.

216 Az 1959-1975 kozotti iddszakra vonatkozd tartomanyi fejlesziési terv. ANDJM,
fond 1134, dosar 226/1959, 16-18. f.

217 Uo. 96. f.

218 Uo. 64. 1.

219 Uo. 121. f.
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A kozpont és periféria késobbi vitdinak elsédleges targyat
éppen a Székelyfoldon egyediilalléan ambicidzus ipari projekt, a
marosvasarhelyi Azomures vegyipari kombinat létrehozasa képez-
te. A nézeteltérés éppen Gheorghiu-Dej és Chivu Stoica latogatdsa
elGestéjén keriilt felszinre, amikor Bukarest részérsl mar eldontott
ténynek szamitott egy olyan tobb milliard lej koltségvetésii orsza-
gos projekt elinditasa, amely onmagaban a teljes tartomany
koltségvetésének tobbszorosét tette ki. A helyi magyar tervezék
ugyanis azt javasoltak, hogy (hivatalosan ,csak” biztonsagi okok
miatt) az oriasi ipari létesitményt lakott terilettsl tavol, az
(egyébként tilnyoméan magyar tobbségii) Erd6szentgyorgy rajon-
ban épitsék fel.??® Nyilvanvalé, hogy itt sokkal tébbrél és mdsrol
volt sz6, mint egy egyszerd kozgazdasagi vitardol: mind a kozponti,
mind a tartomdnyi szervek tékéletesen tisztiban voltak azzal, hogy
a 15 ezer embert foglalkoztaté vegyipari kombinat ,megbillenthe-
ti” Marosvasarhely 1940 utani etnikai egyensilyat. A magyar
tervez6k helyesen lattak, hogy ha a kombinit (magyar) falusi
kornyezetben épiil fel, sokkal nehezebben lenne elindithaté a
tartomanyi székhely elromanositasa.

Nem tudtak azonban, hogy Bukarest mar eldontotte: a varos
fizikai és jelképes ,bevételének” kezdetét két elem fogja megjele-
niteni: a kombindt, amelynek munkdsainak jelentés részét a
kornyezé roman tobbségi erdélyi tartomanyokbél, valamint a
kozeli MezGséghdl toborozzak, és a varos féterén emelt ismeretlen
katona szobra, amelyet a masodik vilighdboriban az Erdély
felszabaditasaért folytatott harcokban elesett szovjet és roman
katonak tiszteletére helyeztek el szintén 1959-ben.??! Az augusztus
29-1 tartomanyi partbizottsag rendkiviili iilésen - a tankonyv-iigyet
koveten félredllitott, sajat politikai rehabilitacidjat keresé Faze-
kas Janos - és a Gheorghiu-Dej vonalat fegyelmezetten képvisels
Manea Minescu meglepték a helyi vezetést, és tényként jelentették

220 Uo. 33. f.
221 Voros Zdszlo, 1959. julius 19.
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be, hogy a kombinat a vdros szélén fog felépiilni. Az elkovetkezok-
ben az immar kialakult gyakorlat szerint a part tartoményi vezet6i
hamar alkalmazkodtak a Bukarest altal diktalt vonalhoz, és rovid
magyarazkodas utan (amiért a tervezok tévesen értelmezték a
kézpont ,6hajat”) kifejezték reményiiket, hogy a létesitményt ne
a tervezett 1970-es évben, hanem mar 1964-ben adjdk 4t, és ez igy
is tortént.??

Az 1960- 1965 kozotti idoszakra vonatkozé orszigos dtéves terv
szigoruan titkos vazlatai megerésitik, hogy a MAT-ban felgyorsi-
tott fejlesztési politikat kivantak elinditani, amely a teljes foglal-
koztatds mellett lehetévé tette volna, hogy romdn munkaerd
érkezzen az autoném tartomanyba.”?®> A MAT-ba érkezé 6sszes
befektetés majdnem kétharmadat a vegyipari kombindtnak szdn-
tak, mikozben csak 1965-ig tartomdnyi szinten 12 ezer lakas
épitését tervezték (ebbdl nyolcezret csak Marosvasarhelyen, amely-
nek lakossaga gyors névekedésnek indult volna).?* Ezzel szemben
semmilyen engedményt nem tettek a helyi hatésiagok altal megfo-
galmazott kérésekben, amelyek a vasuthalézat, a kozathalézat és
az erdészeti dgazat fejlesztésére vonatkoztak: a kozpont és a
periféria altal elképzelt j6v6 nem is lehetett volna ennél széttar-
tébb. Az Allami Tervbizottsag altal kidolgozott terv sokkal ambicié-
zusabb célt fogalmazott meg, mint a helyi tervezdk, akik mikroszinten
gondolkodtak, és legféképpen elsGsorban a helyl (magyar) munkaerd
szamdra kivantak jobb megélhetést biztositani.

Ebben a viszonyrendszerben helyezkedik el a mar emlitett
Monografia-ligy, a kézpont-periféria vita kozotti utolsé igazi konf-
liktus. Az anyag genezise egészen 1954-re nyult vissza, amikor egy
Minisztertandcsi rendelet arra utasitotta az Orszagos Statisztikai

222 ANDJM, fond 1134, dosar 225/1959, 189. f.

223 Allami Tervhivatal - szigortan titkos. Jelentés az 1960-65 kozotti idészakra
vonatkozé fejlesztési tervril és az 1975-g terjedd tavlali tervezelrsl. Bukarest,
1960. februar. ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 7/1960, vol. II, 222:223. £. 5.

224 Uo. 479483. f.
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Hivatalt, hogy évente tiz falurdl készitsen ,monografiai tanul-
manyt” (kimondatlanul is a Dimitrie Gusti féle szocioldgiai iskola
~burzsoa” mddszertani eljarasa alapjan). A kezdeményezés azon-
ban kudarcot vallott, mivel kizarélag a helyi néptanacsok altal
szolgaltatott hivatalos adatokat dolgoztak fel anélkiil, hogy kap-
csolatba léptek volna a lakossaggal. Az elemzések egyedi eseteket
dolgoztak fel, és igy nem volt lehetéség Gsszehasonlitdsra.

1958. jilius 14én aztan egy ujabb rendeletben az orszag
tarsadalmi-gazdasagi helyzetére vonatkozé ,monografikus” kuta-
tasok elinditasat szorgalmaztak, és tudomanyos referensnek a
Roman Akadémia Gazdasagkutaté Intézetét jelolték meg. Tarto-
manyonként 12-25 tuddésbdl (agrarmérnokok, torténészek, foldrajz-
tuddsok, kozgazdaszok) allé csoportot toboroztak féléves szerzd-
déssel, és azzal biztdk meg 6ket, hogy vizsgaljdk meg a sajat
szakteriiletiikon az utébbi 15 évben elért fejlodést.’” A MAT
szakemberei altal sszeallitott szoveget a megjelentetés érdekében
1959 nyaran kiildték el az RMP Koézponti Bizottsdganak, am a
magyar kérdéssel kapcsolatos iranyvaltas megpecsételte a kotet
sorsat. Keszi-Harmath Sandort, a Monogrdfia f6szerkesztjét és a
Tartomanyi Partiskola gazdasagi tanszékvezetdjét elébb a KV
illette kritikaval nacionalizmusért (1959 decemberében), majd
menesztették dllasabol és kizartdk a partbol. Végil a KV Agitaciés
és Propaganda Osztdlyanak jelentése alapjan 1960. februdr 2-an a
tartomanyi partbizottsdag kibdvitett plenaris iilésen vizsgalta meg
alaposan a Monogrdfia kérdését.

A szakembergarda altal elkdvetett hibakat politikai szempont-
bol nagyon silyosaknak itélték. A szdveg a hivatalos Magyar
Autoném Tartomany megnevezés helyett tébbszor is a ,burzsoa”
Székelyfold megnevezést hasznalta, Romaniat pedig tébbnemzeti-
ségi allamként hatdarozta meg. A szerzék elleni nyilvanos eljaras

225 Az ligyrél kivald osszefoglaldt készitett a bukaresti magyar nagykovetség. Monog-
rafikus kutatdsok a Romdn Népkoztirsasagban. Bukarest, 1958. november 21.
MOL, XIX+J-1k, 27. doboz, 006491.
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lefolytatasat egyrészt a KV altal kikiildott harom magyar nemzeti-
ségl tisztviselSkre biztak, hogy az ligynek ne lehessen etnikai-nem-
zeti athallasa: a Szovjetunidban végzett fiatal Gere Mihaly, aki
195981 a KV Agitacids és Propaganda bizottsdg alelnski tisztségét
toltotte be, valamint a kevésbé ismert Versanski Sandorra és
Szekeres Sandorra. Ezen feliill bevontdk a vizsgalatba a helyi
hatdsagok képviseldit, a marosvasdrhelyi partiskola igazgatojat, Val-
ter Istvant, és az IMSZ tartomanyi titkarat, Kiraly Karolyt is.?%

A Monografidval szemben megfogalmazott vaddal, miszerint
az autondmiapdrti diskurzus gylimolcsét képezi, valéjaban maga
a Magyar Autoném Tartoméany, mint szinte lezart torténelmii
képz6dmény ellen folytattak le egy eljarast. Valter példaul megje-
gyezte, hogy az egyéves partiskolaba jaré aktivistak kéziil sokan
Ugy nyilatkoztak, hogy a nemzeti kérdés nem tekintheté megol-
dottnak, vagy azt kérdezték, a MAT miért nem nyert el a szovjet
autoném koztérsasdgokhoz hasonlé statust, amelyeknek a szovijet
dllam, legalabbis elméletileg, biztositotta az elszakadasi jogot.
Kiraly szerint a monografia altal javasolt fejl6dési modell, amelyet
atvesznek az 1958-ban és 1959-ben készitett tervek, gazdasagi
onellatdsra torekedett és elutasitotta az orszag kiilénbézé tarto-
manyai kozotti kélesonos fliggdség tézisét. 22’

A MAT gazdasagi szakembereinek eltavolitdsaval a kdzpontnak
sikeriilt megszabadulnia a MAT-ban megmaradt minden ,ellenal-
lasi géctdl”, amely ellensilyt képezhetett volna az 1960 juniusi
partkongresszuson nyilvanossdgra hozott III. 6téves terv megfo-
galmazta célokkal szemben. Az anyagi forrasok elosztasi médjanak
és a fejlédés nyerteseinek kérdésében (a helyi magyar lakossag
vagy a f6ként roman nemzetiségli varosba koltézék) megfogalma-
zott elvardsokkal szemben a kézpont kemény valasza végleg lezarta
a kiilénb6z6 hatalmi szintek kozotti egyeztetések korszakat.

226 ANDJM, fond 1134, dosar 273/1960, 162-165. f.

227 A rendkiviil érdekes vita jegyzékanyve: ANDJM, fond 1134, dosar 260/1960,
109-151. f.
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5.6. Végiaték:
a Maros-Magyar Autoném Tartomany sziiletése

A MAT utolsé hdénapjaiban az RMP kézponti vezetése mar az
autonémia latszatat is igyekezett lebontani. 1960 januarjaban a
KV siirgfsségi iranyelvet adott ki az 1952-t6] érvényes etnikai
aranyok modositdsara a parttagsigban és az apparatuson beliil.
Az 1j vezérszd a kiegyensulyozas” lett: a helyi hatésagoknak
tamogatniuk kellett a roman nemzetiségli (és a néi kaderek)
elérejutasat, hogy mindkét ,kategdria” elérje a 25 szazalékos
aranyt a némenklatiraban.?*® A nyomas tovabb fokozodott az ezt
koveté honapokban. A Tartomanyi Politikai Bizottsag 1960. junius
4-1 ilésén, a MAT otodik (és utolsd) tartomanyi partkonferencia-
janak el6estéjén Csupor elsé titkar arra figyelmeztette a jelenle-
véket, hogy a KV legujabb irdanyelvei értelmében figyelni kell a
kiilonboz6 partapparatusok és dllami szervek ,etnikai dsszetétel-
ének javitasara”. '

~Példaul hogyha az a titkar, aki egy bizonyos kérdéssel foglalkozik,
magyar, )6 lenne, ha az osztdlyvezet6 roman lenne, igy ellenérizni tudjak

egymast, szélesitik latokoriiket, és cz segiteni fog az éberség emelt szinten
valé fenntartasaban.”%%

Egy néhany nappal késébbre 0Osszehivott iilésen, amelyen
Csupornak az RMP III. Kongresszusdra tervezett felszolasanak
szovegét kellett megtargyalni, az a dontés sziiletett, hogy kihagyjak
a szOvegbdl a tartomdny létrehozasara valo utalast [,a MAT
létrehozasanak emlitése mar meghaladott dolog”].%*® A tervezett
beszédnek a hazafiassdgrdl szolé passzusiban Csupor maga is
felismerte, hogy a ,haza” fogalom haszndlatdban benne rejlik egy

228 A rendeletet a tartomanyi biiré 1960. februar 8- iilésén dolgoztak fel. ANDJIM,
fond 1134, dosar 260/1960, 121-127. f.

229 ANDJM, fond 1134, dosar 262/1960, 110-111. f.

230 Az RMP tartomdnyi Titkarsiganak iilése. Marosvasarhely, 1960. junius 13.
ANDJM, fond 1134, dosar 278/1960, 96. f.
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megengedhetetlen kétértelmiség kockazata: ,A hozzéaszolas negye-
dik oldalan, ahol az szerepel, a mi hazank, hozzatessziik, a Romén
Népkoztarsasag. Jobb lesz pontosan fogalmazni.”?*!

A Magyar Autoném Tartomanyt az uj diskurzus valéban
~meghaladott egységnek” tekintette. Mindezt legegyértelmiibben
a magyarellenes kampany id6kozben fdészerepléjévé elSlépett
Nicolae Ceausescu fejtette ki 1960. szeptemberi tanévnyité lato-
gatasan. Felkeresve néhany iskolat Ceausescu megallapitotta,
hogy a konyvtarakbél teljességgel hidnyoznak a roman nyelvii
kotetek, és kirohanast intézett a helyt hatésagok ellen, akik
panikba esve mar oktéber els6 napjaiban intézkedési tervet
készitettek ,a Ceausescu elvtars altal tartoméanybeli latogatisa
alkalmabél adott utmutatdsok alkalmazasarél”.®*? Csupor utélag
roman nyelvli konyvek tomeges beszerzésével kisérelte meg jova-
tenni a hibat: ,Tegyenek intézkedéseket a konyvtarak allomdnya-
nak frissitésére és kiegészitésére, hogy ne adjanak okot megjegy-
zésekre.” A tartomanyi elsé titkar azonban nem értette meg, hogy
a ,megjegyzések” nem személyes, egyedi kifakaddsok voltak, hanem
egy tudatos és koordinalt politikai stratégia elemei. Oktéber végén
az RMP KV harom 4j rendelkezést adott ki a tartomanyoknak,
amelyek mind a november 7-ével kapcsolatos elékésziiletekre vonat-
koztak. Az elsé latszolag esztétikai kérdéssel foglalkozott:

Az RMP Politikai Bizottsagdnak rendeletével 6sszhangban a zdszlékra
a kévetkez6 ardanyok alkalmazandok: a Romédn Népkoztarsasag zdszloi: 50%,
a Romdan Munkaspart zdszloi 25%, az Szovjetunié zdszléi: 25%.7%

Amint elvarhaté volt egy szammisztikaval operdlé rendszer
esetében, a nemzetk6zi kommunizmus és a roman kommunizmus
szimbélumainak hagyomanyos aranydval valé szakitds soran még
231 Uo.

232 Az RMP tartomanyi Titkarsdganak iilése. Marosvasarhely, 1960. oktéber 11.

ANDJM, fond 1134, dosar 279/1960, 138. f.
233 ANDJM, fond 1134, dosar 279/1960, 191. f.
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a nemzeti szimbélumok megjelenitését is ,szamszertsitették”. A
masodik rendelkezés maganak az alkalomnak a visszamindsitését
tartalmazta: tobb mint egy évtized utdn november 7-ét ismét
rendes munkanappa nyilvinitottak. A harmadik végiil a Csehszlova-
kiabol, Lengyelorszdghbdl és f6leg Magyarorszagrél behozott folyoirat-
ok nagy részének a konyvtarakbél valé kivondsat irta el6.23

1960 decemberében Bukarest elérkezettnek latta az id6t a MAT
altal képviselt sztalini ,torténelmi zaréjel” bezarasara. A MAT
utolsé évében a helyi hatésagok altal termelt iratokbél vilagosan
latszik, hogy a kozpontl szervek kiildottel mar rég nem a helyi
vélemények meghallgatdsara vagy targyalasi célbol utaztak Maros-
vasarhelyre, hanem egyszerlien a parancsok leosztasara és a
biralatok kozlésére. A tartomdnyi bizottsig jegyzékonyvei, ame-
lyek fdleg 1955-1957 kozott széparbajokat és valédi vitdkat
tartalmaztak, fokozatosan ellaposodnak és latszélagos egyhangu-
sagot tikkroznek. Raadasul a kezdeményezébb kaderek eltavolitasa
utan (az utolsé ilyen kadert, Szovérfi propagandafénokot 1960
nyaran viltottak le, helyére a roman nemzetiségi Dumitru Turcus
keriilt?®) a helyi apparatus a kézponti partvezetés puszta helyi
kiszolgal6janak szerepére redukalodott.

1952-t8] eltéréen, amikor a helyi partapparatust kész tények
elé allitottak és csak par nappal a MAT kikialtdsa el6tt értesitették
Sket, 1960-ban az autonémia lebontasat a kézpont magaval a
perifériaval készittette elé. A Jelentés az RMP KV-nak a Romdn
Népkoztdarsasdg teriileti dtszervezéséril szolo rendeletének alkalmazd-
sdrol®® cimet visel6 dokumentum kijelentette, hogy a MAT el6jaroi
elfogadjak a KV altal a ,tartoméany sokoldalu fejlesztése litemének
felgyorsitasa”, valamint ,a romdn nép és szeretett hazénk, a
Roman Népkoztarsasiag nemzeti kisebbségel kozotti testvériség

234 Uo. 199. f.

235 ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 44/1960, 12. f.

236 Tajékoztaté jelentés az RMP Kozponti Vezetésének. Marosvasarhely, 1960.
december 13. ANDJM, fond 1134, dosar 266/1960, 270-279. f.
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{igyet. A Politikai Bizottsag 1960. december 17-én targyalt az
orszag kozigazgatdsi beosztasanak modositdsarél. A Nicolae
Ceausescu altal elnokolt iilés jegyzékonyve kitiinGen tanusitja,
milyen hatarozottsagra, hatékonysdgra tett szert a part koézponti
apparatusa a totalitarius 4llam iranyitasaban.**° Ceaugescu kézom-
b6s hangu felvezeté beszédben ismertette azokat a tarsadalmi-gaz-
dasagi indokokat, amelyek sziikségessé tették, hogy a 16 tarto-
miny egynémelyikének megviltoztassak a hatarait, akarcsak a
kozépszintii kozigazgatdsban 189 rajon 143-ra torténd csokkenté-
sét. A jelenlévék ugyanakkor tudataban voltak annak, hogy az
intézkedés hatterében mas célok huzédnak meg. A magyar hatar-
hoz kozeli, egyharmad aranyban magyarok lakta Nagybanya
tartomany belsé hatdrainak enyhe médositdsara utalva Ceausescu
csak annyit jegyzett meg: ,igy a korzet nemzetiségi osszetétele is
javul [kiemelés - S.B.J.7%!

Ami a MAT-ot illeti, ez atalakult volna egy Ceausescu altal csak
Mures-nek (Maros) nevezett tartomédnnya. A fogalom szimbolikus
jelent8séggel is bir, amennyiben nemcsak az ,autonémiat” negli-
galta, hanem feltehetSen visszautalt a Marton Aron piispok ellen
foly6, azonos nevet viselé allambiztonsagi miiveletre. A jelenlévék
azonban nem tekinthettek el a még érvényben 1év6 1952-es
Alkotmany 18-as és 19-es cikkelyétél. A 19-es cikkelyt, amely
kimondta, hogy a MAT a magyar lakossag altal kompakt médon
lakott teriiletbél 4all (ez képezte a sztalini autondémia politikai
legitimaciéjanak alapjat), egyszeriien eltérdlték. ,Mar nem kény-
szeriiliink azt mondani: kompakt magyar lakossag”,*** allapitotta
meg elégedetten a magyar iigyekben mérsékeltnek szamité, szasz
szarmazasu és segesvari szilletésii Gheorghe Maurer.

Az 1960. december 17-én meghozott politikai déntéshez azon-
ban komplex legitimaciot kellett biztositani. Erre az RMP KV
240 ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 51/1960, 7-31. f.

241 Uo. 1. f.
242 Uo. 16. {.
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december 19-20-ra §sszehivott Plénuman keriilt sor. Attekintve a
tobb mint szaz jelenlevd névsorat, felttinik Fazekas Janos hia-
nya.?*3 Hivatalosan betegség akadalyozta meg jelenlétét, de tavol-
maradasanak valédi oka az volt, hogy miutan 1959-ben hangosan
tiltakozott a kolozsvari egyetemek egyesitése ellen, néhany évig
kegyvesztettnek szamitott. A napirend nemzetkézi (a szocialista
partok novemberi moszkvai talalkozéjaval kapesolatos dokumen-
tumok jovahagyasit) és gazdasagi kérdéseket (az 1961-re szélo
koltségvetés elfogadasat) is tartalmazott, de ahhoz nem fért
kétség, hogy a talalkozé valédi célja a belsé kozigazgatdsi beosztas
médositisa és a MAT lebontéasa volt. Ezt tamasztja ala az a tobb
mint 50 oldalas jelentést is, amelyet az allamépité tanulééveinek
végéhez kozeled Ceausescu olvasott fel. A tarsadalom ,mérnoki”
tervezésében betdltott funkcidjara példa az a kiilonleges gondos-
sag, amellyel az etnikai statisztikakat elkészitették. A nemzetiségi
Osszetételt érzékelhetéen javitani lehetett a legnagyobb erdélyi
varosok koriili kozségeknek a viarosokhoz valé csatolasaval. Ko-
lozsvaron példdul - magyarazta Ceausescu - 9 kozség betagozo-
ddsa révén roman tobbség (50,9%) alakult ki.2*4

A legjelent6sebb valtozasok azonban a MAT-ra vonatkoztak,
amely Sepsi és Kézdi rajonokat ,dtengedte” a szomszédos Sztalin
tartomanynak, amely ugyanakkor visszanyerte a régi Brassoé
elnevezését. Ezzel vegyes lakossdgu (61 szazalék roman, 23
szazalék magyar, 15 szazalék német), nagy kiterjedésti teriileti
egység sziiletett.?® A MAT cserében jelentés tertileteket szerzett
Kolozs tartomanytol: Ludas és Sarmas rajonokat, tovabba Dicsé-
szentmarton rajon egy részét, a régi gordg katolikus kézpont,
Balazsfalva kivételével. A tovabbra is marosvasarhelyi kézpontu
Uj tartomany végill a Maros-Magyar Autoném Tartomdny nevet
kapta, amely a magyar kérdés kezelésében a valtozas és a
243 ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 52/1960, 5. f.

244 Uo. 271. 1.
245 Uo. 272-275.
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folytonossdg egymas mellett élését volt hivatott jelképezni. Az
iilésen KV-tagként jelenlévé Csupor tartomanyi elsé titkar csak
azért kért szét, hogy felolvasson egy elére megirt széveget, a
javasolt modositasokkal teljes mértékben egyetértett.?s® Tagadva
azt, hogy létezne olyan teriilet, amelynek Székelyfold a neve, és
amely etnikai és kulturdlis sajatossdggal rendelkezne, Csupor
kijelentette, hogy a két délkeleti rajon nem kotédik a jelenlegi
tartomanyi kozponthoz sem kulturalis, sem gazdasagi szempontbdl,
hanem inkabb Brassé6tol fiigg. Ugyanakkor hallgatélagosan elitélte
azt a kulturalis szeparatizmust, amely a MAT-ot szamos magyar
korében népszeriivé tette, Csupor az 4j helyzet elényeit is elemezte:

,Politikai szempontbél a két rajon élvezni fogja az elSnyeit annak a
jotékony hatasnak, amelyet a brasséi nagyiizemek munkasai fognak ra
kifejteni. Ez hozza fog jarulni a szocialista tudat kialakulasi folyamatanak és
fejlédésének felgyorsuldasahoz, és a hazank, a Romdn Népkoztirsasag irant
érzett szeretetiik felerosodéséhez.”?*’

Akarcsak a megalakitasa, a MAT megsziintetése is egy biirok-
ratikus eljaras bandlis keretei k6zott ment végbe. December 20-an
a Bukarestbél frissen visszatért Csupor rovid iilésre hivta 6ssze a
tartomanyi Titkdrsidgot, ahol kozolte a tisztviselGkkel azokat a
feladatokat, amelyeket az atmeneti idészak soran el kell latniuk.248
December 29-én végiil megtortént a hatalom szimbolikus atruha-
zdsa is a Brass6 tartomanynak ,ajandékozott” két rajon partirata-
inak atadasaval, és a Kolozs tartomanytol érkezd ,uj” teriiletek
atvételével 24

Robert R. King azt a hipotézist fogalmazta meg, miszerint
Magyarorszag nyomést gyakorolt annak érdekében, hogy elkeriil-
jék a MAT teljes felszamolasat. King elméletét azt igazolnd, hogy
a MAT atszervezésének napjaiban az MSZMP PB harom tagja,
246 Uo. 2731
247 Uo. 29. £.

248 ANDJM, fond 1134, dosar 280/1960, 195. f.
249 Uo. 199. f.
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tértént az immar kilenc éve beiktatott Csupor Lajos elsé titkar
levaltasa, alig néhany nappal azutdn hogy 6tvenedik sziiletésnapja
alkalmabol megkapta a Munka Erdemrendjének elsé fokozatat.?>?
Néhany munkanélkiiliként elt6ltott hénap utan Csupor palyajat a
Szakszervezetek Kozponti Tandcsanak fétitkarhelyetteseként fe-
jezte be, ahol érdemi munkdat azonban mar nem végzett.?! Halalaig
Marosvasarhelyen élt.

Az 1j helyi némenklatira élére Iosif Bancot nevezték ki, aki
1966-ig toltotte be elsé titkari poziciéjat, majd Nicolae Ceausgescu
uralma alatt hosszui miniszteri palyat futott be, amelyet csak az
1989-es forradalom szakitott meg. Banc egy Szaszrégen melletti
magyar tobbségi faluban sziiletett 1921-ben (t6bb forrds szerint
eredeti neve Bank lehetett, magyar csalddban nétt fel), eredeti
szakmaja szerint erdémunkds volt, és viszonylag késén, csak
1947-ben lépett be az RKP-ba. Ezt kévetSen azonban rendkiviil
gyors karriert futott be: 1949-ben egy évet toltott 6sztondijasként
a Szovjetuniéban, majd a MAT apparatusdban dolgozott.?®® O volt
az elsé Székelyfoldon dolgozé roméan kommunista politikus, aki
noha tokéletesen beszélt magyarul, nem volt hajlandé megszélalni
ezen a nyelven. Szdmara az egynyelviiség nem adottsagot, hanem
politikai programot, nemzeti ideolégiat jelentett. A helyi lakossag
kollektiv emlékezetében Banc hatalomra keriilése jelképezte ,kis
Magyarorszag” végét: Banc egy jelentds mértékben (a roman
tisztviseléi csoport korében is) kétnyelvii apparatus élén allt, de
merev egynyelviiséget vezetett be, amelyet a magyarok az 1945
ota informalisan biztositott nyelvhasznalati jogaik megsértése-
ként, a romanok pedig egy megalaztatasokkal teli évtized lezara-
saként éltek meg.?®
253 Voros Zdszlo, 1961. augusztus 20.

254 Vorés Zdszlé, 1961. november 25.
255 Banc életrajzi adatait lasd Simion Silviu Somicu (szerk.): Radiografia puterti. Elite politice

din Romania in anii 1945-1989. Craiova, Asociatia de Studii Sociale, 2003, 185.

256 Bz jol kitiinik Gagyi Jézsef és Novék Zoltdn dltal készitett életit-interjikban is
(MAT OHP 7/2001, 13/2001, 21/2002, 26/2002, 31/2002, 33/2002).
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Az elkévetkez6 honapok viltozasai a helyi politikai és dllam-
biztonsdagi elit szinte teljes lecseréléséhez vezettek. 1961. december
30-an az RMP Titkarsiaga jévahagyta Kovdcs Mihdly tartomanyi
Securitate parancsnok levaltasat, helyét a roman Nicolae Sidea
ezredes foglalta el.?®” Ugyanezen az iilésen nevezték meg a
tartomanyi apparatus legbefolydsosabb osztdlyanak, az Agitacios
és Propaganda Osztalynak az uj felel6sét is Ion Bochis személyé-
ben. A hivatalosan soha jovd nem hagyott és a tartomény etnikai
Gsszetétele dltal nem indokolt etnikai elitvéltist a tartoményi
partértekezlet erdsitette meg 1962-ben. A Maros-Magyar Autoném
Tartomédnyban Banc elsé titkar mellett roméan volt a négy titkar-
helyettes koziil kettd, és a tartoméanyi PB tizenegy tagjabél hat.?%

1962 marciusdban - tehat a MAT megsziinése utan alig egy
évvel - egyetlen éjszaka alatt és teljes titoktartas mellett eltavoli-
tottak Marosvasarhely féterérél azt a Sztalin-szobrot, amelyet a
tartoméany 1955. december 21-én emelt hajdani patrénusdnak. A
Sztélinszobrok és a szovjet vonatkozdsi utcanevek, cégtablak
eltavolitdsa természetesen nemcsak a volt autoném tartomanyban
kovetkezett be, hanem az egész orszagban: végrehajtisa az RMP
KV titkos rendelete alapjan ment végbe.?*® A szovjet diktator egyik
utolsé ,miivének” tekintett MAT székhelyén ez a hatarozat tovabbi
szimbolikus jelentéséggel birt. Bar Bukarest valészintileg mdr
Sztalin haldlanak napjan arra a meggyézédésre jutott, hogy a MAT
fenndllasa elvesztette aktualitasat, az 4j torténelmi korszak kez-
detét leginkdbb mégis a szovjet megszdllas szimbélumainak tény-
leges eltavolitisa és az éppen az orszag kozepén fekvs, Sztalin
akaratabél létrejott, sajatos magyar autonémia megsziintetése
jelképezte.

257 ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 67/1961, 6. f. Kovacs tovabbi sorsa nem
ismert.

2568 Uo. 67. f.

259 Korlevél az RMP PB 280/1961. sz. hatirozatanak végrehajtasarol. Bukarest, 1962.
madrcius 14. ANIC, fond CC PCR, Cancelarie, dosar 45/1962, 1. f.
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Utészo

Mi volt a Magyar Autoném Tartomdny és milyen emlékezet
maradt réla 6tven év tavlatabol? A sztalini autonémiat kirakatnak,
magyar gettonak vagy iiveghdznak lehet tekinteni. A kirakat-tézis
szerint a MAT nem volt tobb mint ,lényegtelen engedély az
elégedetlen magyar kisebbség felé”, ahogyan a bukaresti brit kvet
fogalmazott a tartomény létrehozasa utan.! Hasonléan vélekedtek
Robert R. King és Schopflin Gyorgy a hetvenes években megjelent
tanulmanyaikban? és ma is széles korben elfogadott tézis a MAT
kizarélagos kirakat{ellege. Az emlitett szerzék arra utalnak, hogy
a totalitarius jellegli kommunista rendszerben elképzelhetetlen
barmiféle autondmia, valamint arra, hogy az O6tvenes években
olyan erésen miikodtek az onkorlatozo reflexek és az 6ncenzira,
a hatalom helytartéiban is, hogy ett6l a kommunista elittél tavol
allt barmiféle autonémia-koncepcié. Tegyiik hozz4, ez a rendhagyé
mdédon kivélasztott elit (kezdve Csupor Lajossal) egyszeriien nem
volt arra ,beprogramozva”, hogy 6nillé déntéseket hozzon. Ebben
az értelemben a helyi magyar elit csak a roman hatalmi gépezet
egyik elemeként mikoédhetett.

Mindez logikus és elfogadhaté, de a kirakat-tézis nem képes
vilaszt adni néhany fontos kérdésre. Minek tulajdonithaté az
erdélyi magyar és a helyi roman tiarsadalom ellentétes reakcidja
a MAT létrehozasa kapcsdn? Ha egyetértiink azzal, hogy egyes
szavak, egyes kifejezések - és kétségkiviil ilyen az autonomia szo,
napjainkban is - rendkiviil erés szimbolikus és érzelmi jelentéség-
gel birnak Erdélyben, nem becsiilhetjiik le az 1952-es alkotmany-

1 NA, PRO FO 371/100794. Romania 1952. Creation of an autonomous area for
the Magyar minority. Bucharest, 25 July 1952.

2 Schopflin Gyorgy: Magyarok Romdnidban. Parizs, Parizsi Magyar Fiizetetek, 1979;
Robert R. King: Minorities under Communism. i. m. 1973.
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vita soran elhangzott ,hireszteléseket” és rémhireket. A tartomany
létrehozdsa a mar meglevd etnikai versengés ,katalizatorava” valt
azaltal, hogy kiilén vitat volt képes tematizalni. Hasonlé a helyzet
a hatdr jellegérél. Osszeksts vagy elvalaszt6 hatar sziiletett 1952-
ben? A hivatalos propagandaval szemben, mindkét nemzetiség ugy
latta, ez a képzeletbeli ,hatar” egyaltalan nem két ssze. A roman
lakossag azt érezte, hogy az 4j hatar kiemeli az sidegen” tarto-
manyt az orszag testébdl, és ezittal egységét is megkérddjelezi. A
helyi magyar lakosség viszont egy Gjabb ,kis magyar vilagot” latott
a Sztalintél ajandékba kapott MAT-ban.

Egy masik népszerii magyarazat szerint a remélt autonémia
helyett a székelyek nem mast, mint egy ideiglenesen felallitott,
barmikor felszimolhaté ,magyar gettét” kaptak.® A getto-tézis
tamogatél még negativabban értékelik a tartomany térténelmi
szerepét: létrehozdsa dtmenetileg javitotta a magyarok poziciéit és
nyelvhasznalati jogait a dontéen magyarlakta Székelyfoldon,
ugyanakkor a Székelyfold , megtartasa” Erdély tobbi magyarlakta
részei és legfontosabb varosai (példaul Kolozsvar) ,feladasat”
feltételezte.* Tény, hogy az 6tvenes években kezdédé iparositas
Erdély varosainak etnikai arculatat is megvaltoztatta,® valamint
az is, hogy a magyar tannyelvii oktatdsi és felséoktatdsi intézetek
fokozatos megsziintetése a MAT-on kiviil mar az Gtvenes évek
masodik felében elkezd§détt.

Egy lényeges elemet viszont érintetleniil hagy ez az értékelés,
vagyls a getto kifejezés tobbértelmi kicsengését. Izraelben évek
ota izgalmas torténészvitdk folynak az Ancien Régime idején
Eurépdban megépitett gettokrol, vagyis azokrdl a falak altal
kérbezart varosrészekrsl, ahol a zsidé vallasu lakossag élt zart

3 Ezt hangsilyozza példaul Walker Connor: The national question in Marxist-Leninist
theory and strategy. Princeton, Princeton University Press, 1984. 340-342.

4 Vincze: Torténeti kényszerpdlydk, i. m. XXI.

5  Vécsei Karoly: Magyarok és nem-magyarok Romdnidban. Statisztikai, demogrdfiai,
szociologiai tanulmdnyok. Csikszereda, Status Kiadé, 2002.
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kozosségben. A hagyomanyos értékelés szerint a gettérendszer
negativ hatéssal volt, mivel a zsid6k tarsadalmi életét mereven és
diszkriminativ médon szabalyozta. De egy masik felfogas szerint
pontosan ez az elzdrtsag jelentette a legbiztosabb védelmet a
kontinens minden részében szétszértan él6 kzosségeknek.

A getté tehat egy ujra és ujra atértékelt és atértelmezhets
paradigma. Ha mindezt az erdélyi kontextusba helyezziik, ugyan-
azzal a kettéséggel kell szembesiilniink. A székelyfoldi ,magyar
gettét” tigy is lehet értelmezni, mint egy olyan szerkezet, amely
etnikai zartsdganak koszonhetden konnyebben kivédte a nemzet-
allam altal folytatott homogenizaciés politikat. A magyar lakossag
kimondottan igényelte egy olyan ,kis magyar vilag(ok)nak” a
fennmaradasat, ahol nem volt sziikséges a magas szintli roman
nyelvtudas, mert a (magyarok altal vezetett) helyi kozigazgatdsi
szervekkel magyarul lehet érintkezni vagy tligyeket ,intézni”.

A getto definiciébdl kiindulva eljuthatunk egy harmadik, véle-
ményem szerint talalébb fogalomhoz: a Magyar Autoném Tarto-
maény mint iiveghdz. Az liveghdz az a szerkezet, amelynek koszon-
hetéen alkalmatlan éghajlaton is lehetségessé valik bizonyos
novények és gylimélesfajtak termesztése. Nem spontan folyamat-
rél van tehat sz6. A MAT kulturalis iiveghazként jott létre egy
tobbségben €16, magat otthon érzé nemzeti kisebbség szamara. Az
iiveghaz alatt miikéd6 oktatdsi és kulturalis intézmények, szinha-
zak, miivelédési hazak és néptanc ecsoportok kiemelkedd szerepet
jatszottak az archaikus - netdn folklorizalt ~ székely identitastudat
megdrzésében. A MAT altal biztositott tiveghdz egy uj habitudlis
szerkezetet kozvetitett a lakossag felé: ennek legfontosabb eleme
nem a kommunista part hivatalos ideolégiaja volt, hanem az
egalitarius tarsadalomkép és a magyar népi kultura. Ugyanakkor
a MAT létrehozdsa teljesitette egy varosnak, Marosvasarhelynek
a kulturélis-gazdasagi kozpont szerep irdnti vagyat. A MAT
iiveghaza alatt olyan fejlett, modern kinézetii ,nagyvarossd” - az
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akkori zsargont kovetve - kezdett atalakulni, mint a példaként
emlegetett és irigyelt Kolozsvar. Am az az iiveghaz, amelyben a
MAT fejléd6tt, mégis egy masik (roman) kulturalis kozeg szabdlyai
szerint mikodott. A MAT dtszervezését 1960-ban, a magyar
tannyelvil egyetem bezdrisa, az oktatdsi rendszer elsorvasztisa
mogott természetesen ott volt az dllamépité logika. Amit magyar
részrél bukasnak, kudarcnak, romanositdsnak tekintettek, roman
részrdl az integraciés folyamat, a teriilet “birtokba vétele” nem
jelentett mast, mint egy természetellenes (pontosan gy, mint az
iiveghazban termesztett gyiiloles) allapot megsziintetése. Az 1960
6ta eltelt kbzel 50 év alatt a lakossag zome nem is hallott arrél,
hogy a kommunizmus legkeményebb éveiben teriileti autonémia
és kis magyar vilag” létezett volna a Székelyf6ldon. Sokan
egyaltalan nem emlékeznek a MAT-ra, masok pedig nem ugy
emlékeznek az Stvenes évekre. A kollektiv emlékezet beszolgalta-
tasrol, félelemrdl, szegénységrsl és sok megalaztatasrdl szol. A
kilencvenes években néha, manapsag csak ritkan hivatkoznak a
Magyar Autoném Tartomanyra; talan azért, mert éppen Sztalin
hozta a székelynek, de talan azért is, mert a mai vildgban nem
lehet mar kizardlag liveghazban élni.
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Roviditések

ANCSAS: Arhiva Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitdtii
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ANDJM: Arhivele Nationale Directia Judeteand Mures (A Roman Orszagos
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Romén Kommunista Part Kézponti Bizottsaga)

IMSZ: Ifjimunkas Szovetség

KB: Kézponti Bizottsag

KV: Kbzponti Vezetdség

KISZ: Kommunista Ifjak Szovetsége

MADOSZ: Magyar Dolgozok Szovetsége
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MDP: Magyar Dolgozék Partja
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MNK: Magyar Népkoztarsasig

MNSZ: Magyar Népi Szovetség

MOL: Magyar Orszigos Levéltar

MSZMP: Magyar Szocialista Munkaspart

OGYI: Orvosi és Gyogyszerészeti Intézet

PB: Politikai Bizottsag

RKP: Roman Kommunista Part (1921-1948, 1965-1989)

RMIL: Romaniai magyar irék lexikona

RMP: Roman Munkaspart (1948-1965)

RMP KB: Romédn Munkaspart Kézponti Bizottsaga (1961-1965)

RMP KEB: Romédn Munkéaspart Kézponti Ellenérzé Bizottsiga

RMP KV: Roman Munkdspart Kézponti Vezetésége (1948-1960)

RNK: Romén Népkoztarsasig

SZKP: Szovjet Kommunista Part

SZSZKSZ: Szovjet Szocialista Koztarsasagok Sziovetsége

TKTT: Tudomany és Kultira Terjeszt6 Tarsasag

VIT: Vilagifjasagi Talalkozo
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