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ELOSZO

z elmult két évtizedben a Magyarorszagra érkez6 migransok szima elsé
pillantasra nem viltana ki sokak homlokriancoldsit. Nyugat-europai és
észak-amerikai befogad6é orsziagokkal Osszevetve sem relativ, sem abszo-
Iut értelemben nem tlinik tdmegesnek a jelenség. A nett6é vindorlas - az
amugy is mérsé€kelt bevandorlo 1étszim mellett - még szerényebb, hogyha
a magyarok eurépai orszagokba vandorlisit is figyelembe vessziik (kiilono-
sen Magyarorszag Eur6pai Unidhoz vald 2004-es csatlakozasat kovetGen).
A szerény szamokat meghazudtolja azonban a kozelmult magyar-
orszdgi migracidjanak sokszinlisége, Osszetettsége €s sajatos karaktere.
A kotet oldalait végiglapozva a magyar migracio kozelmultbeli fejlodésé-
nek gazdagsiga tarul fel: a hataron tili magyarok munkaeré-migraciojatol
és a tavol-keleti etnikai vallalkozoktol a joléti migransokig és a hatar men-
ti bevasarloturizmusig. A migraciora adott valaszok sokféleségét is megta-
laljuk: az integracios politikatol a szegregacio gyakorlatdig és a nemzetpo-
litikatol az EU-politikdk kiszolgaldsiig.

A kotet fontos 1épést tesz, hogy megmutassa és szétszalazza a kozel-
mult migricios trendjének Osszetettségét, hozzajarulva ezzel a mai magyar
migrici6 kiegyensulyozottabb, drnyaltabb €és atfogd megértéséhez. Ennek
soran feltdrja, mi a régi €s mi az 4j a migracio kiilonbo6zo formaiban. A ké-
nyelmes angliai helyzetbdl szemlélve a magyarorszigi migricié egyrészt
a vilig mas részein is érvényesiilé migricid szamos jegyét mutatja. A mai
magyar helyzet Gjszerl leirdsinak a forrdsa, hogy kapcsolodik azoknak
az elméleteknek a sorihoz, amelyek mas, migriacioval foglalkoz6 tanulma-
nyokbdl tiikkrozddnek, €s azok eredményeire épitve fogalmazodik meg.

Az angol latoszog egyuttal azt is érzékelhet6vé teszi, hogy a kotet
tanulmanyai valami hatarozottan djat hoznak a migriacié megértésében.
A vilagban megval6suld példiak bevonasian keresztiil és azokra hivatkozva
olyan kép korvonalazédik, ami nemcsak az azonossagokrol, hanem az elté-
résekrol is szOl. Valoban, a kotet megmutatja, hogy a magyar migracionak
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egy sor megkiilonbodztetd jegye van. A szerz6k nemcsak a magyar helyzet
empirikus sajatossigait ragadtak meg, de értelmezéséhez 1j fogalmi nyel-
vet adaptaltak €s fejlesztettek tovabb.

A kotet igy jol hasznidlhatéan 6tvozi €s fejleszti tovabb a régi és az
Uj - a migracios irodalmakbdl ismert, hagyomanyos €s az attdl eltérd, 4j -
megkozelités kozotti fesziltséget, igy arnyalt modon rajzolja meg az utobbi
évek migracios trendjét. Az el6szOban a magyarorszagi migracié néhiny
ilyen ,régi” és ,1j” jellemzdjét valasztom ki és mutatom be.

Angliabol nézve mi is hat a ,régi” a kozelmult magyarorsziagi migra-
ciojaban? El6sz0r is, a magyarorszigi migracios formik fellelhetSk a vilag
mis részein is. A magyarorszigi migricio is jellemz6en munkaerd-mig-
racio, ahogy Eurdpa, vagy még altalinosabban a vilig mas részein is ez
a meghatiroz6. Hars és Ciobanu fejezete bemutatja, hogy az elmult két
évtizedben a szomszéd orszagokbol érkez6 munkaeré-migriacié nemcsak
a magyar munkaerépiacra volt jelentds hatdssal, de a migransok €letére és
életiitjira is. Hars tanulmanya részletesen és atfogoan veszi sorra a fejlédo
munkaeré-migracios trendeket és a migransok igy leirhatd, néha megle-
p6 demogrifiai jellemzdit. A fejezetet kiegésziti Ciobanu kvalitativ leirdsa
a két erdélyi falubol Magyarorszagra €s Europa mas részeire irdnyulo cirku-
laris migraciorol. A migracios célorsziagok kozotti fontos kiilonbségek utan
Ciobanu bemutatja azokat a kreativ modszereket is, melyekkel az illegalis
migransok a restriktiv bevandorlasi politikdkra vilaszolnak, s amelyekkel
az otthoni munkaerépiacon vagy az 6ket akadilyozé hatarokon élnek.

A kotet tobbi tanulmanya a migracié mas ismert kérdéseit targyalja.
Varhalmi és Nyiri fejezete az etnikai vallalkozasok ismert mintdit irja le is-
meretlen (legalabbis Magyarorszag szamara ismeretlen) kinai és vietnami
migrians csoportokra. Virhalmi gazdag etnogrifiai képét a budapesti kinai
és a vietnami etnikai enklavé gazdasigokrol és etnikai nichekrdl Nyiri at-
fogo leirdsa ellensulyozza, bemutatva ezeknek a kozosségeknek a régioban
elfoglalt altalanosabb helyét. Mindkét tanulmany szerzdje az empirikusan
vizsgilt eset alapjan altalanosito kovetkeztetéseket fogalmaz meg, 1j értel-
mezést adva a hagyomanyos témanak.

A migraciokutatok vizsgilodiasinak masik ismert terepe a migricio
megvalosuldsinak modjat, dinamikajat és mechanizmusait veszi célba.
Itt a kotet kiilonodsen erds a szocidlis tdke és a halézatelmélet alkalmaza-
saban és operacionalizdlasaban. GOdri, a Feischmidt-Zakarias szerz6pa-
ros, Ciobanu €s Varhalmi tanulmanya is gondolatgazdag és Otletes modon
hasznilja ezeket a fogalmi eszkozoket eredményeik viligos kdzreadisihoz.
Godri szamara az etnicitas olyan forrasként miikodik, amit lehet (de nem
kell) a migrinsnak hasznalnia ahhoz, hogy migricids életpalydjat alakitsa
és megvaldsitsa. Nemcsak elkeriili az etnicitas tulértékelésének a csapda-
jat, de lehet6vé teszi Godri szamara, hogy az etnikai kapcsolatokat (mint
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a szocialis t6ke egyik fajtijat) mas szocialist6ke-dimenzidval egytitt és kol-
csOnhatdasidban vizsgalja. Feischmidt és Zakarids tanulmidnya a Godriéhez
nagyon hasonléan alkalmazza a szocidlis tOkét és a halézatelméletet. GOd-
rihez hasonl6éan Feischmidt és Zakarids is tartozkodnak attdl, hogy tul-
zott magyardzo er6t tulajdonitsanak az etnicitisnak a hazatéré migraciot
vizsgalo elemzésiikben. Felhivjak a figyelmet arra, hogy az etnikai hdlonak
nevezett jelenséget maguk a migrinsok nem feltétleniil érzékelik annak.
A szocidlistoke-megkozelités lehet6vé teszi a szerzOk szimara a migracio
mogotti valtozatos motiviciok és a migriciés tapasztalatok differencial-
tabb megkozelitését.

A migracié harmadik ismert kérdése, amivel a kotet szerzoi foglal-
koznak, hogy milyen szerepet jatszik az dllam a migracio szabalyozasaban.
A kotet uj fénytorésben mutatja be ezt az allami szerepet, til a szokdsos
tudominyos megkozelitésen. Az atfogd elemzésbdl kitlinik, hogy sokkal
izgalmasabb mindaz, ami hidnyzik a magyar migricios politikibol, mint
ami benne van. Ezt a politikat az ellenmondasossag, az elhallgatas és a ho-
mailyossag jellemzi. Toth fejezete hozzasegit ennek atfogdé megértéséhez,
bemutatva a hazai és a nemzetkozi jogi kereteket, amelyek kozott a mig-
racios politikat kidolgoztik és miikodtetik. Ez a keretrendszer persze teli
van ellentmondidsokkal és egyenetlenségekkel, ezért a szerz6 felhiv egy
tisztességesebb keret kialakitdsara. Ciobanu fejezete eltéré modon kozeliti
meg az allamot, vizsgilva a szabdlyozasi folyamatok hatdsit a migracios fo-
lyamatokra.

A migracié negyedik €és 0todik ismert dimenzidja, amivel a kotet
foglalkozik, a migricidé kovetkezménye: az integracio és a transznaciona-
lizmus. Készeghy tanulmanya a budapesti migrins kisebbségek alapos
demografiai szambavétele mellett iskolai, szocidlis és gazdasagi integracio-
jukra is kitér. Adatai megmutatjak egyes migrans csoportok forditott szeg-
regicios dinamikdjat is. Ezt megerdsiti Hars részletes statisztikai leirdsa
a magyarorszigi migransok (jellemzéen hatranyos) munkaerd-piaci hely-
zetérol. A fogado orszag néz6pontjabol koncentril az integracios dilemma-
ra Bernat elemzése a magyarorszagi xenofobidrdl. A xenofébia magas szint-
je, ami a tanulmanyban visszatiikr6z6dik, még magasabb, ha a hatdaron tuli
magyarokkal kapcsolatos xenophiliaval szembesitjiik. Ebbdl, és a kotetben
bemutatott tobb mas szempontbdl, az integracié a migransok szimara bi-
zonytalan cél marad Magyarorszagon.

Az integriacié problémadija a migransok egy részét arra 0sztonozte,
hogy térjenek vissza haziajukba, és transznaciondlis kapcsolatokat épitse-
nek ki. Ez az 6todik, €és egyben utolsé olyan sajitossdga a magyarorszagi
migracionak, ami a vildg mds orszagainak a sajatossagaival kozos. A jelen
kotetben példaul Nyiri és Viarhalmi koveti nyomon a kinai és a vietnami
migransok életét Magyarorszigon meghatirozo transznacionalis folyama-
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tokat és azok dinamikajat. Nyiri részletesen bemutatja a magyarorszagi
kinai és vietnami, €s néha egymas kozott kialakitott tobbszint(i transzna-
cionilis kotdédéseket. Varhalmi ezeknek a kapcsolatoknak a gazdasagi di-
menzidjara Osszpontosit és arra, hogyan fonédnak ezek Ossze az etnikai
vallalkozasokkal a helyi folyamatokban. A szerz6k emlékeztetik az olvasot
ra, hogy a migracié nem ér véget a célorszagban, az egyben a kibocsato or-
szaggal folyamatosan fenntartott €s fejl6doé kapcsolatok folyamata is.

Osszefoglalva: a nemzetkozi migracios irodalomban leirtakkal valo
kritikai szembesités hozzdjirul a jelenlegi magyar helyzet mélyebb értel-
mezéséhez. Messzirdl nézve a magyar eset sok szempontbdl nem kivételes;
sOt, a viligon masutt is megtaldlhato jellegzetességeket €s dinamikat mu-
tat. Ezekre a példikra és a hasznilt nemzetkozi fogalmi nyelvre alapozva
a kotet a kialakult magyar migracios trendeket globalis kontextusba helye-
zi, €s hozzajarul a magyar migracio alaposabb megértéséhez.

De amellett, ami ,régi”, sok olyat is talilunk a magyar migraciéban,
ami ,0j” - nemzetkozi szemszogbdl. A viligon masutt is megtaldlhato saja-
tossagokat azonositva a kotet szerzo6i egyidejlleg a megkiilonboztetd ma-
gyar jellegzetességeket is lathatova teszik. A szokasos fogalmi eszkoztar
segiti ugyan a migricié egyes magyarorszigi sajaitossigainak a megértését,
de elégtelen eszkdznek bizonyul a kutatok szamdira, amikor a magyaror-
szagi helyzet sajitossigainak megragadisira és megfogalmaziasara torek-
szenek. A kotet szerz6i szembetaldlkoznak ezzel a kihivassal, amikor 1j és
innovativ fogalmi nyelvet alakitanak ki, tesztelnek és operacionalizilnak,
hogy elhelyezzék és megmagyariazzik ezeket a kiilonbségeket.

Mi akkor tehat Angliabol nézve az ,(4j” a magyar migracioban? E16szor
is, egyszertien empirikusan eltéré a magyar migracio. A legnyilvanvalobb
kiillonbség, ami a kotet tanulmanyainak legtobbjében megjelenik, a hata-
ron tuli magyarok migraciéjat érinti. Ez megkiildnboztetd sajitossag azil-
tal, hogy a legnagyobb migrians csoport Magyarorszagon egyben a magyar
nemzet része. A hatdron tali magyarok nemcsak a magyarorszigi migracio
meghatarozo sajatossagat jelentik, de a migracios politika, a nemzetpoliti-
ka és a migracios kutatdsok sajatossagat is.

A kotet tanulmanyai mdsrészt innovativ koncepcionilis keretet
fejlesztettek ki, hogy ezeknek a megkiilonboztetd sajitossigoknak az
empirikus sokféleségét le tudjak irni. A hataron tuliak migracidja ellen-
tétes a nemzetkozi migracio logikajaval: a célorszag lesz az ,anyaorszag”;
a hatdron tuli magyar nemzetiségiiek integracioval kapcsolatos elvarasai
szembetalalkoznak az etnikai szegregicioval; és a xenofébia kérdései atér-
tékelddnek a xenofilia kérdéseivé. A kotet tanulminyai drnyalt elemzést
adnak ezekrdl a folyamatokrol, amelyek kihivast jelentenek, de segitik
is a hazatér6 etnikai migriacié folyamatinak megértését. A ,hazatérd et-
nikai migraci6” esetében nem elégednek meg az etnikaival: Godri, vala-
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mint Feischmidt és Zakarids a gazdasigi dimenziot és meghatarozottsigot
hangsulyozzak a formalisan etnikai migracioban. Megkozelitésiik elkeri-
li, hogy az etnikumnak tilsagosan sok magyarazo erdt tulajdonitsanak, és
egyidejlileg emlékeztetik az olvasot arra, hogyan és mennyiben hasonlit
az etnikai migracio a migracié mas formaihoz.

Az elérhet6 fogalmi keret ujragondolasat mas esetek is kikénysze-
ritik azoktdl, akik alkalmas megkozelitést keresnek a folyamatok magya-
razatara. Nyiri és Virhalmi emlitett fejezetei a tdvol-keleti migriciorol
érdekes csavart mutatnak az egyébként hagyominyos migricids torté-
netben, és tjdonsagot jelentenek a folyamat megismerésében. A kinai és
vietnami etnikai nichekrdl szo0l6 fejezetben példdul Varhalmi bemutatja,
hogyan alkalmaznak (és zsakmanyolnak ki) migransok magyarokat. Ezek
az empirikus eredmények megkérdobjelezik ez etnikai vallalkozasokra
és etnikai nichekre €pild kutatasok feltételezéseit. Balogi tanulmanya
a joléti migraciorol (6nmagaban 1j €s 0nallésodo teriilete a migracioku-
tatasnak) provokativ médon forditja meg a migricios aramlisok irdnyit
(és elfogadott érvelését) a kelet-nyugati migracios kornyezetben. Balogi
€s Ciobanu is rdirdnyitja a figyelmet tovabbi sajaitossagokra, a hatir menti
bevasarloturizmustdl az ingazasig. Ezek az eredmények megmutatjak, ho-
gyan kényszeritik ki a migracio 4j formdi - noha szimaranyukban nem is
jelent6sek - a hatarok szerepének (€s jelentdségének) az Gjragondolasat.
Ezeknek az eseteknek az empirikus eltéréseibdl érdekes fesziiltségek szar-
maznak, a kotet szerzbit arra kényszeritve, hogy tisztizasuk érdekében uj
fogalmi szOhasznalatot fejlesszenek ki €s timogassanak.

A kotet harmadik jellemzdje, hogy a migracios jelenségeket €s tor-
ténéseket a nemzetiségi politika egyik megvaldsuldsi formdjaként mutat-
ja be. Ez nem (pusztin) egyfajta dllami szerep a migricios szabdlyozas és
ellen6rzés felett (mellesleg ez utébbi manapsag igen népszeri és fontos
migraciokutatdsi téma), hanem ez a migricios politika egyfajta alirendel6-
dése a nemzetiségi politika érdekeinek és cé€ljainak. Feischmidt és Zakari-
4s irasa a hataron tuli migracio ujfajta elemzési modszerét nyujtja a nemze-
tiségi politika szemszogébdl. Igazolodik, miként valik a migracios politika
a nemzetiségi politika eszkozévé, mikdozben akadadlyozza egyes naciona-
lista célok megvalosulasat. Mindkét esetben a migracié csak masodlagos
szintere a nemzetiségi politikinak, és miként T6th ramutat, gyakran ma-
guk a vindorok fizetik meg ennek az arat. A tanulmany arra is bizonyitékot
szolgaltat, hogy az etnicitas lényegében a diaszpdrapolitika szimara fenn-
tartott prioritas, és igy sulytalannd valik a migricid beépitése a politikaba.
Meggydzi az olvasot arrdl, hogy Magyarorszagon a migricios politikat lehe-
tetlen levalasztani a nemzetiségi politika kiilonb6z6 aggilyaitdl és elvara-
saitol, ezért a targyilagos értékelés is csorbat szenved.

ELOSZO
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A magyarorszagi migricio fejleményeit tavolrol nyomon koévetve an-
nak régi €s az 10j sajatossagai is felkeltetik az olvasé érdeklédését. Termé-
szetesen az, ami tavolbol réginek és ismerdsnek tetszik, azok szamara, akik
Magyarorszigon tanulmanyozzik ezeket a jelenségeket, tijnak €és innovativ-
nak bizonyulhat: az a fogalmi keret, amit mas esetek leirdsira hasznalnak,
az (j magyar jelenségek leirdsinak Ujszer(i magyarazatot adnak. Es ami
messzirdl nézve 4j €s ismeretlen - a magyar eset empirikus sajitossagai -,
az magyar nézGpontbol valojaban régi €s ismerds lehet.

De barmi legyen is a kiindulopont, a régi és az 0j keveréke, és az
ebbdl szarmazo fesziltségek, ellentmondasok és értelmezések a kotet
meghatarozé erésségét adjak. A magyar eset empirikus megkiilonboz-
tetd jellegzetességei kihivast jelentettek a kotet szerzOi szamara, amikor
a szakirodalom mas migracios helyzetekre épitd esetei alapjan kialakitott
fogalmi eszkozeik mogé kellett nézniiik. Akkor szembesiiltek ezzel a kihi-
vassal, amikor 0j fogalmi terminolégiat alakitottak ki, és egyes esetekben
operacionalizaltik a magyar eset gazdagsiganak és drnyaltsiganak a leira-
sara. Ekozben tagitottik képzelberdnket, hogy megértsiikk a migriacié ma-
gyar - €s tovabbi - 0j formait.

Az elmult években a Magyarorszagra érkez6 migracio kirajzoloédo
dinamikus dsszképe alapos proba elé allitotta a migransokat €s az elem-
zbket is. A kotetben megjelend elemzések megbizhatéan 1épést tartanak
ezekkel a valtozasokkal, mis esetek gondos elemzése alapjin eldre jelzik
azokat, és visszajelzik az eltéré sajitossagokat. Uj megkozelitést alkalmaz-
nak, ahol a hagyomdnyos, régi keretek sztiknek bizonyulnak. Igy a kotet
hozzéajarul a magyar migraciordl €s altalanosabban a migracios folyama-
tokrdl és dinamikardl sz616 tudasunkhoz, és segiti annak megértését.

Bristol, 2010. aprilis

Jon Fox



1. rész

SZAMOK ES TENYEK



MIGRACIO ES MUNKAEROPIAC
MAGYARORSZAGON
Tények, okok, lehetdségek

HARs AGNES

nemzetkdzi migracio torténetében az eurdpai hatirok leomlisa és az

azota eltelt két évtized 6nallo korszakot jelentett, s bir nem el6zmények
nélkiili, a jelen tanulmany kizardlag a rendszervaltds koriili és azt kovetd
migracioval foglalkozik. A vasfiiggony leomlasa €és a hatirok megnyildsa
az aramlasok valtozatos formait tette lehet6vé, és felerésitette a korabban
létezbket. Az utazids korlatozasinak a megsziinésével a legilis vandorlas
csatornii kibéviultek, ami az egyes kozép- €s kelet-eurdpai orszagokbol szi-
mottevd emigraciot, ezekbe az orszigokba kordbban nem tapasztalt bevan-
dorlast, s az orszagok és szomszédaik kozotti élénk migricios folyamatokat
eredményezett. A migracio természetes €s fontos eleme a fejlett gazdasa-
goknak, a nagy volumenii potenciilis potlolagos migrians tomeg lehetdsé-
ge mégis gyorsan fogalmazott meg védekezd intézkedéseket a vélt és vart
aramldsokkal szemben. A megnyilé hatiarokon keresztiil virhaté migricio
kezdetben a fejlettebb eurdpai orszagokban okozott félelmet €s valtott ki
szelektiv és védekez6 migricidos politikakat.! A fokozatosan bevandorlo
régiova valo kelet-eurdpai orszagok sem késlekedtek sokat a hasonlo félel-
mek és migracios politikak kialakitasiaval.? Valtozott a migracios kornyezet,
a szabalyozas és a migracios tér maga is.

A tanulminy a bevandorlas jelenségére korlitozodik, az 4j kelet-eu-
ropai bevindorlé orszagok koziil Magyarorszigra 6sszpontosit, de roviden
vizsgilja a nemzetkozi tendencidkat és az azokat meghatarozoé tényezéket
is. Szamos tanulmany foglalkozott az elmult hisz évben a magyarorszigi

1 A kozép- és kelet-eurdpai orszagokbol a hatarok dtjairhatésigaval megindulé mig-
raciotdl valo félelem hatotta it a rendszerviltast kovetd kelet-nyugati migraciorol
sz010 irodalom jelentds részét [lasd errdl Hars (2002) Osszefoglalojat].

2 Lasd errdl tobbek kozt a Wallace és Stola (2001) kotet orszagtanulmanyait, Hars
(2008) elemzését.
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bevandorlassal, az elemzések egy része a rendelkezésre allo adatforrasok,
statisztikak alapjan a migracié nagysiagrendjét, trendjét, Osszetételét és an-
nak viltozasait igyekezett megfogni és bemutatni. A kutatdsok egy masik
csoportja a migracio szerkezetét €s sajatossagait survey-vizsgalatokkal, kva-
litativ modszereket kovetve fiirkészte. Az igy felhalmozott ismeretek ered-
ményeképpen sokat tudunk a magyarorszagi migracio forrasairol, okairdl
és kovetkezményeirdl, etnikai sajatossigairol, gazdasagi €s kulturilis sze-
repérdl, a migrinsok helyzetérdl, integraltsagukrol.

A migracioval foglalkozo6 szakpolitikak és vizsgalodasok nagyon egy-
ségesnek tlinnek abban a bizonytalansiagban, hogy fontos vagy marginalis
jelenségrol van-e sz6, hogyan kezelendd6 és hogyan értelmezendd a hata-
rok atjarhatosagaval a rendszervaltast kovetéen megindult - Gjraindult -
vandorlas Magyarorszigon. A migricio leirasa, jellege, szerepe €s szerep-
valtozisa nagymértékben fliigg a hasznalt médszerektdl és adatforrasoktol;
a migraci6 alakuldsa pedig a gazdasagi és tarsadalmi szabdlyszertiségektdl
és az alkalmazott politikaktol. Tanulmanyunk arra keres vilaszt: befogadé
orszag-e valoban Magyarorsziag, mi a migracié szerepe, érezhet6-e, fon-
tos-e a migracio novekedése, alakulasa? A 1étezd adatforrasok alapjan vizs-
galjuk, hogy mit tudhatunk, s mit mondhatunk, és mit nem tudunk ezekrol
a fontos kérdésekrdl; a statisztikai leirdsokat és azok korlatait figyelembe
véve hogyan fogalmazhatoé Gjra a magyarorszagi beviandorlas jelensége, ér-
telmezése és a rola valé gondolkodasunk. Az alabbiakban a leir6 statisztika
eszkozével kisérletet tesziink a migricios folyamatok bemutatdsira, djra-
gondolasara, az adatok kritikai elemzését szem el6tt tartva.

Elméleti hattér

A rendszervaltds id6szakaban €s azt kovetben tapasztalt Gj migracié Ma-
gyarorszagon nehezen rendezd6dott a folyamatokat és a tendenciakat ma-
gyarazo és a varakozasokat leirni képes elméleti keretbe. A szakértdk felté-
telezték, hogy a kezdeti gyors €s folyamatos novekedés tartdsan fennmarad,
majd az aramldsok lassuldasaval Ugy tetszett, hogy a migricioé fokozatos el-
apadasival szamolhatunk, és ebben a szakpolitikak céljai sem voltak egyér-
telmiiek. Ahogy a kelet-eurdpai orszagok az eurdpai és a globalizal6do gaz-
dasag részévé valtak, igy rendezddtek a migracios folyamatok is egységes
keretbe, a magyarazatok hasonlatossa valtak az Europa mis régioit leirok-
hoz €és a trendek a hasonl6 fizisban 1€v6 tobbi kelet-europai orszigéhoz.
A nemzetkozi 0sszehasonlitds jelenthet olyan keretet, amin keresztiil a hazai
migraci6 alakuldsa, specifikumai és magyarazata Gjraértelmezhetd lehet.

A migracié a modern gazdasagok és a globalizal6do vilag természetes
jelensége. Vizsgalodasunkat Eurdpara korlatozva azt latjuk, hogy a fejlett
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europai orszagok mindegyikében a fejlédésiik sordn végbement az atala-
kulds, aminek eredményeképpen migransokat kibocsato orszagokbdl be-
fogadokka valtak. Jol elkilonithetdek orszagesoportok és iddszakok abban
az értelemben, hogy egyes régiok, vagy pontosabban régiokkal leirhat6
orszagcsoportok jelentésebb szimban, a népesség érzékelhet6 arinyaban
kezdtek migransokat vonzani. Ez a folyamat a mult (20.) szizad masodik fe-
lében ment végbe Eurdpiban. Nyugat-Eurdpa tapasztalt els6ként az 1950-
70-es években ilyen dtalakuldst, aminek formija dont6en szabdlyozott,
programokkal terelt és rendezett migracio volt. A migransok jol kortilha-
tarolhaté régiokbol, orszigokbol érkeztek, mindenekel6tt DéEl-Eurdpi-
bol, majd a mediterrdan térség tavolabbi orszagaibol (Fassmann €s Reeger,
2008). Az 1970-es recesszio vetett véget ennek a korszaknak, de a migra-
ci0 iranya nem fordult meg, a varakozasokkal ellentétben a migransok
nem tértek haza, a migracié mas csatornikon keresztiil tovabb folyatédott
(Castles, 1986; Boyd, 1989). A nyugat-eurdpai orszagokban ma stabil és biz-
tos a migracio jelenléte és szerepe. A mediterrdn orszdgok viszonylag 4j
befogado régiot jelentenek, ennek a régionak az orszagai az 1970-es évek
masodik felétdl tapasztaltak jelentGsebb bevandorlast, és ez a folyamat
amillennium id&szakdra felgyorsult. A mediterran orszagokba is jellegzetes
és jol korvonalazhato régiobol, Eszak-Afrikdbol és Kelet-Europabol érkez-
nek a beviandorlok (Arango et al., 2009). A kézép-kelet-europai orszigok
hasonléan egységes orsziagcsoportot alkotnak, ahol a migricids tendenci-
ak fokozatosan korvonalazodoé bevandorlé régiot irnak le, de a migracio
szerepe €s gyorsulo novekedése, sokszor még iranya is bizonytalan; ennek
a folyamatnak vagyunk ma a részesei. A kelet-eurdpai orszagokba is az or-
szagok meghatirozott korébdl érkeznek a migransok, a volt Szovjetunié
utdédallamaibol, néhiny 4zsiai orszagbol, mindenekel6tt Kindbdl és Viet-
nambdl (Drbohlav, Hars és Grabowska-Lusinska, 2009). Ezeket a folyama-
tokat lefékezte a 2008-ban kirobbant globilis pénziigyi és gazdasigi val-
sag, a migricio, barha a vilsag a folyamatokat nem hagyta érintetlentil,
a hetvenes évek tapasztalataihoz hasonloan ezittal sem fordult vissza, nem
veszitette el a szerepét (lisd Beets és Willekens, 2009; Dobson, Latham és
Salt, 2009).

A migracio értelmezését és elméleti keretét a fenti régiokkal defini-
alt orszagcsoportokat megkiilonboztetve modellezte €s tesztelte az IDEA
nemzetkozi O0sszehasonlité kutatis.> A kotet tanulmanyainak a zome is
a kutatas keretében késziilt, a magyarorszagi migriacié bemutatasinak
és yjragondoldsinak a céljaval. A projekt az eltéré migracios tapasztalat-
tal rendelkez6 orszigcsoportok megkiilonboztetésére épiilt, hirom cso-

3 A kutatdsrol részletesebben lisd az IDEA-kutatis honlapjit: www.idea6fp.uw.
edu.pl
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portot definidlt, minden csoport egy-egy modellnek tekinthetd, amivel
a migricios transzformacio leirhat6. A hirom orsziagcsoportot a migracios
atalakulas egy-egy kozel idedltipusos megvaldsuldsinak tekinti, ami ugyan
absztrakt és nem valdsigos, de hasznos eszkéz a migracios folyamatok
osszehasonlitasahoz. A hirom idealtipikus modell a migriciés atalakulas
harom allomasaként értelmezhetd, ami egy teljes migracios ciklust ir le.
Az IDEA-kutatas ezt a nemzetkozi migraciot leir6 modellt fogalmazta meg
és tesztelte hipotézisek segitségével, amelyeket killonb6z6 indikatorokkal
vizsgiltak és mértek az egyes orszagokban (Arango, 2009). A kutatids f6bb
hipotézisei olyan migriaciés modell lehetdségét korvonalazzik, amiben az
egyes orszdgok migracios sajatossagai is értelmezhet6vé valnak.
1. hipotézis: A befogadd orszagok a bevandorlasi tapasztalataik
sordn migraciés cikluson mennek keresztiil - a biologiatdl kol-
csOnzott €letciklus-koncepcié fogalmanak analdgidjira. A ciklus
minden dllomasdhoz kapcsolodik egy bizonyos tarsadalmi-demog-
rafiai szerkezet és migrans népesség, aminek tarsadalmi-gazdasagi
hatasa eltérd, €s hozzajarul a népesség egé€szének a migransokkal
kapcsolatos kilonbo6zd attittidjéhez. A demogrifiai beszédmaodot
hasznailva ,életkorhatisrol” beszélhetiink. A bevandorlas realitdsat
nagyon erésen befolydsolja a bevandorlasi ciklus 4lldsa, az a fazis,
ahol egy adott orszig a folyamatban éppen tart; €s ez fejlédik to-
vabb, ahogy az orszag a migracios ciklus egy kés6bbi allomasara
érkezik.
2. hipotézis: Egy befogado orszag Gjszertiségi/€érettségi skalan el-
foglalt helyzetének van egy tovabbi kovetkezménye, amit a ,gene-
rdcios hatasnak” tulajdonithatunk. Ez abbol a hatisbdl szarmazik,
amit a migracios atalakulds sajatossagaira a nemzetkozi kornyezet
gyakorol a migricids tapasztalatok kezdetén és meger6sodésekor.
3. hipotézis: A munkaers irdnti kereslet rendszerint a migricios
aramldsok meghatirozo tényezdje, killondsen azokban az orsza-
gokban, ahol a munkaer6-migracio jelentds. Ez fiigg a gazdasagi
novekedéstdl €s a munkahelyteremtéstdl, ami egy sor orszdgon-
ként valtozo tarsadalmi-gazdasagi sajatossaggal is Osszefiigg.
4. hipotézis: A beviandorlé munkaeré irdnti kereslet fiigg az eltérd
tarsadalmi-gazdasagi szerkezett6l és rendszert6l. Egyes tirsadalmi-
gazdasagi rendszerek hajlamosabbak a kuilfoldiek beengedésére
és munkaerd-piaci beilleszkedésiik megteremtésére. A munkaerd
iranti kereslet er6ssége €s migrins munkavallalokkal valo kielé-
gitésének az intenzitdsa viszont befolydsolhatja a migransokkal
szembeni percepciot, ami pedig hat a bevandorlasi politikara.
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Mit mutatnak a szimok, hol tart Magyarorszag a nemzetkozi €és régios
O0sszehasonlitdsaban? Az IDEA-kutatds modelljében megfogalmazott hipo-
téziseket kovetve kerestink vilaszt arra, hogyan irhat6 le, hol helyezhet6 el
Magyarorszig az eurdOpai orszigok migricids ciklusiban, milyen tanulsi-
gokat, kovetkeztetéseket vonhatunk le bel6le a hazai kutatas és szakpoliti-
ka szamara.

A migracio elterjedtsége és intenzitasa az europai
orszagokban

Kisebb-nagyobb aranyban minden eurdpai orszigban élnek kilfoldiek,
amit az el6z6ek alapjan természetesnek tartunk. Egy résziikk munkaerévan-
dor, de vannak kozottiik didkok, csalidtagok, menekiiltek is. Nemzetkozi
0sszehasonlitdsban a Magyarorszagon €16 kiilfoldiek aranya szerény, ebben
Magyarorszig nem tér el lényegesen a rendszervaltist kovetéen hasonlo6-
an 4j migracios lehetdségekkel szembestild kelet-kozép-eurdpai orszigok
pozicidjatodl (1. dbra).* Nagyobb ugyan a magyarorszigi migrins népesség
allominya (stock), mint a visegradi orszagok koziil Szlovakiaé vagy Len-
gyelorszagé, akar a népesség, akir a munkaer6 aranyit nézziik’> Elmarad
azonban a cseh migracio nagysagatol. Osszességében mégis a négy viseg-
radi orszdgban a migricio aranya az eurdpai orszagok kozott az alacsonyak
kozott van, és lathatjuk, hogy a nyugat-eurdpai és a mediterrdn orszagok
kozott is nagy a kiilonbség a népességhez €és a munkaerd-dllomanyukhoz
képest mért migrans népesség aranyiaban. Vannak orszigok, ahol a hazai
népességhez képest jelentSs a kiilfoldiek ardnya, de vannak olyan orszagok
is, ahol nem sokkal magasabb a migrians népesség vagy a migrins munka-

erd arinya, mint az 4j EU-orszagokban.®

4 A kelet-kozép-eurdpai orszagok kozil az elemzés a négy visegradi orszagra kor-
latozodik.

> A migrans népesség arinyit allampolgirsig és - mind gyakrabban - sziiletési
hely szerint is szokdsos vizsgdlni, az abrian csak az el6bbit mutatjuk be. A kiilfoldi
munkaerd ardnya - az elérhetd adatokat figyelembe véve - orsziagonként eltéré
szambavételt jelent, a kiilfoldi munkavallaldst a munkavillaldsi engedéllyel rendel-
kezdk, a tirsadalombiztositdsi regiszterben nyilvantartottak vagy a munkaerd-fel-
mérés adatai szerint mérik.

¢ Nem tériink ki a mérés okozta kiilonbségek taglaldsira, ami az OECD-statisztika-
ban az eltérd adatforrasok alapjan bemutatott adatok egymas mellé rendezésébdl
fakad, mert az 6sszehasonlitdsok alapveté mondandoéjit nem zavarjak.
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1. abra: A kiilféldi népesség és a kiilfoldi munkaerd ardnya, 2007 (%)

a) Kulfoldi népesség a teljes népesség szazalékaban
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b) Kilféldi munkaerd a munkavallalé népesség szazalékaban
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Megjegyzés: killfoldi népesség: [rorszag és Franciaorszag 2005; kiilf6ldi munkaerd: Irorszig
2002, Portugilia 2005, Szlovikia, Svédorszag és Svijc 2006.

Forrds: www.oecd.org/document/51/0,3343,en_2649_33931_43009971_1_1_1_1,00.
html#STATISTICS

A kiilfoldiek nagysagrendjét, a kordbbi és jelenlegi migracio eredmé-
nyét tikkrozik az allomany- (stock-) adatok. A migricios aramlasokat (flow)
vizsgalva lathatjuk a migracio alakulasat, trendjét, intenzitdsat.”

7 A bedramlds és a kidramlds adatai alapjan szimithato netté migricios aramliasok
elméletileg pontosabban irjik le a migricids folyamatokat. Az elvandorlisi adatok
megbizhatatlansiga, pontatlansiaga és sulyos alulbecslése miatt azonban a bedram-
lasi adatok tobbet mutatnak az egyes orszdgok migriciojarol, ezért hasznaljuk ta-
nulminyunkban ezt a mutatot.
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Az eurdpai orszagokba dramlo migriacié modelljét az elmult két évti-
zedre mutatjuk meg, orszagcsoportonként, az orszagok népességéhez mér-
ve, ezrelékes arianyban (2. dbra). (Irorszig sajatos migricios trendje miatt
az 0j befogado orszagok kozé kertlt, abba a csoportba, amit a mediterrin
régioval irtunk le.)

2. abra: A migrdcids bedramlds éves alakuldsa orszdgcsoportonként,
a teljes népességhez viszonyitva, 1988-2007 (%)

a) Hagyomanyos (nyugat-eurépai) migracios orszagok
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c) Jovébeni (kelet-k6zép-eurdpai) migracios orszagok
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Forrds: migransok bedramldsira vonatkoz6 adatok: www.oecd.org/document/51/0,3343,
en_2649_33931_43009971_1_1_1_1,00.htmI#STATISTICS;
teljes népességszam: Demography Report 2008.

A népességszamhoz mért bearamlasbol azt a fontos informéciot nem
latjuk, hogy melyik orszigok vonzzik a legtobb kulfoldit, de az orszagok
nagysiga behatdrolja sajat migracios abszorpcios képességiiket, igy a né-
pességgel normalt migricids aramliasok pontosabban mutatjik az egyes or-
szagokba dramlé migracié intenzitasat.

A nyugat-eurdpai orszagokba bearamlo migracio évrol évre folyama-
tos, s lattuk, hogy a kiilfoldi népesség dllomanya is magas ezen orszigok
nagy részében, ami nagymérvi korabbi migriciot jelez. A Németorszagba
bearamlis a ’90-es évek elején kiugréan magas volt, az évtized derekara -
a bevezetett megszoritasok hatasara - visszaesett, de igy is mindig magas
maradt, hasonléan a nyugat-eurdépai orszigok tobbségéhez. Az észak-eu-
ropai orszagok koziil Svédorszagba, a nyugat-eurépai orszigok koziil az
Egyesilt Kiralysigba és a sokkal kisebb Belgiumba aramlottak nagyobb
aranyban a kulfoldiek.® Folyamatosan ndvekvo szimu migrins dramlott
Dél-Eurdpa egyes orszagaiba, a novekedés dinamikusabb volt egyes or-
szdgokban, Spanyolorszigban vagy Irorszigban szinte robbanisszertien

8 A nyugat-europai orszigok migracidja tiikkrozi az egyes orszdgoknak a munkaerd
szabad aramldsaval kapcsolatos liberalis vagy elzark6z6 migracios politikajat az
ezredforduld utan, és annak koévetkezményeit a munkaerd-migricié alakuldsiban:
Németorszag vagy Ausztria vonzereje csokkent, mas orszagok felé az dramlas nétt
(lasd errdl Boeri €s Briicker, 2005; Baas és Briicker, 2008). Mindez nem befolyasol-
ja a nyugat-europai orszagok stabil és kialakult helyzetét a migracids ciklusban.
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nétt a migrans népesség bevandorlisa’® Az #j unios kelet-k6zép-europai
orszdgokban' az ezredfordulot kdvetden nétt a bevandorlok szama, a vi-
segradi orszidgok koziil kiillondsen gyors a bearamlas a Cseh Koztiarsasag-
ba! s lattuk, hogy itt a migransok allomdnya is magasabb a régié tobbi
orszagiaénal. Stabilan nagyon szerény a bedramlias Lengyelorsziagba, és
a csatlakozast kovetéen emelkedik a korabban szintén nagyon alacsony
migraciot mutat6 Szlovakidba. Osszességében az ezekbe az orszagokba ira-
nyul6 migracio alacsonyabb volt az eurdpai atlagnal.

Hogyan értelmezziik és magyaridzzuk a magyarorszagi migraciot, ami
talan valamelyest eltér a kozép- és kelet-europai régio trendjétdl? Az atme-
neti idészak kezdetén, az 1980-as €s '90-es évek forduldjan nagy 1étszam-
ban érkeztek bevindorlok (menekiiltek) Magyarorszagra. Ez a kezdeti nagy
volumenli bearamlas a kovetkezd években alacsonyabb szinten allando-
sult, majd fokozatosan ismét novekedni kezdett; szerkezete, a migracié mo-
tivacioja valtozott, belesimulva a régiéo mérsékelt bevandorlasi trendjébe.

A legilis migracio elterjedtsége és intenzitisa Magyarorszagon

A magyarorszigi migraciorol az elmult két évtizedben felhalmozott kutata-
sok sordn a migracio szerepe és szerepviltozasa nem - vagy csak részben
- tisztazodott. Bar sokat tudunk az alakuldsirdl, forrdsairol, etnikai saja-
tossdgairol, a migracios politika anomalidirdl, a menekiilt és a gazdasagi
migricio jelentdsége €s formalddasa, a nemzetkozi trendek €s a hazai mig-
racios politika befolyidsa tovabbi tisztazasra varo fontos kérdés.

A kovetkezOkben nagyrészt a Magyarorszagra irdnyulé6 munkaerd-
migraciot vizsgiljuk, mégpedig azon feltételezés alapjan, hogy a munka-
er6-migracioé a migracios folyamatok legfontosabb motorja, és a munka-
erd iranti kereslet a migraci6 fontos és meghatirozé motival6 eleme. Nem
hagyhatjuk azonban figyelmen kiviil, hogy a migracio primer célja volt-e
a munkavallalas (illetve a gazdasagi aktivitds egyéb formaja). Vajon a kiil-
foldiek azért élnek €és/vagy dolgoznak Magyarorszagon, hogy a gazdasagi
elonyoket sajat boldoguldsuk javara forditsak, vagy egyéb okok miatt élnek

® A bevandorl6 migrians népesség az EU-boviilést megel6zden s azt kovetden ug-
rasszertien megndétt; ennek részletes elemzését lisd Hars (2008) osszefoglaloja-
ban, a legfrissebb irodalmakboél Kahanec és Zimmermann (2009) kotetét.

10° A cseh migracié szambavételében tortént moédszertani valtozasok magyarizzik
a gyors novekedés egy részét.

1 Fontos megjegyezni, hogy Lengyelorszag és Szlovikia esetében az adatok tar-
talmazzik a visszatérdket is, akik hosszabb-rovidebb ideig tartézkodtak/dolgoztak
kilfoldon, majd hazatértek.
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itt? Tagabb értelemben a migriansok lehetnek az dnfoglalkoztatas hatarin
mikodd (mikro)vallalkozok is. Az Onfoglalkoztaté migransok sok esetben
azért vallalkozok, mert mas médon nem taldlndnak - az aktualis szabdlyo-
zasi keretek kozott - lehet6séget, belépési kaput a magyar munkaerépiac-
ra, holott szindékuk itt munkat vallalni.!? A migransok egy része legilisan
€l és dolgozik hazinkban, egy masik jelentds csoportjuk azonban irregu-
laris migrans, sokféle formaban; dnként vagy kényszerlien a féllegalis €s
illegilis formak variacio6it valasztva. Lehet, hogy valaki legalisan tart6zko-
dik itt, és van legdlis munkavallalasi engedélye, de az hidnyos, lejart, vagy
nincs is, és soha nem is volt. S természetesen a mar kezdetben illegalisan
érkezOk is idetartoznak.!?

A definiciés problémaik tisztizisa utan elemezziik a legalis migraci-
ora vonatkozd adatokat, amelyek ismert és kevésbé ismert Osszefliggése-
ket rajzolnak ki - ha figyelmesen értelmezziik azokat. Mit tudunk ennek
alapjan mondani? Milyen a migracioé nagysdga, szerkezete? Hol ad4dik bi-
zonyossag €s hol bizonytalansag? Az adatforrasok alapjan a legilis migraci-
oro6l tudunk allitasokat megfogalmazni, az illegalis migracié és munkaval-
lalas csatornairdl, mechanizmusairdl a kvalitativ vizsgilatok eredményei
segithetnek feltételezéseket tenni. A munkaerd-migriacié szempontjibol
harom fontos kérdés vizsgalando, az adatforrasok korlatozottsagat is figye-
lembe véve:

A migrdns munkaerdpiac kindlata: a Magyarorszigon megjele-
nd migrans népesség szerkezete, tovibba annak tisztazisa, hogy
primer gazdasagi elényszerzés vagy egyéb okok miatt élnek-e itt,
valtozott-e a két évtized soran ez a helyzet.

A munkaerdpiac kereslete a potiolagos migrdns munkaerd irdant:
a hazai munkaerdpiac szerkezete, globdlis vagy strukturalis hi-
nyok és a kiilfoldi munkaerd irint megfogalmazddo kereslet.

A migrdcios politika szerepe és hatdsa: a migracios politika céljai
és hatasuk a kiulfoldiek foglalkoztatasara, a migrins munkaerd-
piacra.

12 Ezt latszanak igazolni a mikrovallalkozasok adatai is. A GKM (2007) adatai sze-
rint az egészen kicsi, 0-1 f6s vallalkozdsok kozott magas a kiilfoldi tulajdon ardnya,
2005-ben az 6sszes kilfoldi tulajdonu villalkozas 10%-a volt ilyen minivallalkozas,
a 2-9 £6 kozotti méretnagysagban a kilfoldi vallalkozasok szerepe mar joval ki-
sebb. Ezzel a kérdéssel a kutatas kiilon tanulmanyban foglalkozik, itt részleteseb-
ben nem vizsgaljuk a vallalkozasokat.

13 A munkaerdpiac vizsgilata sordn az illegalitds és a torvényesség sulyosabb meg-
sértésének kérdéseit, a kriminalitast nem tekintjiik idetartozonak.
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Definicios problémdk

Nem keriilhetjiik meg, hogy a migrins népesség definialasinak visszaté-
ré problémdjardl szot ne ejtsiink, ez ugyanis tartalmi kérdéseket is felvet.
Ki a migrans, milyen a magyarorszigi migricié karaktere? Attol fiiggden,
mir6l beszéliink, nagyon eltérd lehet a kovetkeztetésiink is. A migracio
kvantifikalasihoz tobbféle adatforrast hasznilhatunk, ezek mindegyike a
f6bb kategoridk alapjan mist mutat, és mast takar el. A munkaer6-migracio
jelentésége is mashogy (vagy egyaltalin nem) jelenik meg az egyes forraso-
kat vizsgalva.

Az 1. tdabldzatban a migricio leirdsira szokasosan hasznilt adatfor-
rasokat €s olyanokat is bemutatunk, amelyek ez ideig rendszerint nem ke-
rilltek a migracio6 leirasinak forrasai kozé. Az adatforrasok nagy része ad-
minisztrativ adatgyijtésbdl szirmazik, de néhany adatforras kikérdezésen
alapult. A tdblazatbol a munkaerd-migricio leirasara alkalmas adatforrasok
néhiny nagyon fontos sajatossaga rajzolodik ki:

az adatforrasok a legalis migriciora és allampolgarsig szerint de-
finialt migrans népességre adhatok meg minden forrasbdl, az ir-
regularis migrinsokat az adatok nem tartalmazzik semmilyen for-
maban;

gazdasagi-munkaerdpiaci aktivitdsra vonatkozo6 informaciot nyujt
a munkavillalisi engedélyek nyilvantartasa, az OEP, az APEH adat-
bazisa, valamint a népszamlalis és a KSH munkaer6-felmérése;

az adminisztrativ munkaerd-piaci informiciot tartalmazé adat-
forrasok mindegyike a migriansok egy-egy sziikebb korére vonat-
kozik;

a népszamlildas atfogo, de viszonylag elavult adatforrias (2001-es
adatok);

a munkaerd-felmérés a kis elemszimu minta miatt szerény mérté-
ki migracié mellett korlatozottan alkalmazhato;

az adatforrasok nagyobb része a munkaerépiacon megjelendk el-
térd részcsoportjait tartalmazza, mig masok az adatforrason kiviil
maradnak.
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1. tabldzat: A migrdciora vonatkoz6 adatok és informdciok forrdsai

, Tartézko- , , Munka- , KSH

Az adatforras disi Ne[?esseg— vallalési APEH" , Ne?—/
adattartalma regiszter* ok szamlalas** p

engedély felmérés

munkaer6-
*kk

Allampolgirsig
Sziiletési hely
Tartdsan
letelepedett
Cirkuléris migrans
Napi ingdz6
Gazdasdgi, munka-
erd-piaci aktivitds
Legalisan
tartézkoddk
Irreguléris
migrinsok
N, £8 176580 148828 38293 87077 110800
* Adminisztrativ adatforrds, ** adatgyfijtés, teljes népesség, *** hdztartdsi felvétel, minta
Megjegyzés: a tablazat tonussal jelolt kockai jelzik, hogy az adott adatforrds nyujt-e informa-
ciot az egyes kérdésekre. A halvany tonusos kocka azt jelzi, hogy az adatforrisok-
b6l csak nagyon kevés informiciot kaphatunk az adott kérdésre. A 1étszamadatok

a kulfoldi allampolgarok 2008. janudr 1-jére érvényes adatai, a népszimlilas 2001-re
vonatkozik (a kettos allampolgarsaguakkal egyiitt).

Magyarorszagon legdlisan él0, tartozkodo, dolgozo kiilfoldiek

A migrans népességnek csak egy része jelenik meg a munkaerdpiacon, €s
mint az el6bbi tablazatban lattuk, az egyes adatforrasok ezt masképpen mu-
tatjak be. A legdlisan tartoézkodo kiilfoldi népességnek csak a kisebbik fele
szereplGje a munkaerépiacnak, a gyerekek, idéskoruak, diakok és egyéb
inaktivak nem. Utobbiak eltartottak, nyugdijasok, 0sztdndijas didkok vagy
egyéb forrasbol élok.

A kulfoldi allampolgirok tartézkodasanak a hivatalos engedélyezési
adatai a migransok széles korét fedik le, ennek alapjan kozol a KSH mig-
racios statisztikai adatokat. A tart6zkodasi engedéllyel rendelkez6k egy ré-
sze munkavallaldsi engedéllyel, masok anélkil is vaillalhatnak munkat, de
a tartdzkodasi engedéllyel Magyarorsziagon €16k egy része nem szereplGje a
munkaerdpiacnak, igy szamukat az adatokbol nem lehet kibogozni. A tren-
deket azonban igen! E szerint a legilis migrici6 folytonosan névekvd Ma-
gyarorszagon, a hazai népesség 1,5-2 szdzaléka migrans. A bevandorlas f6
forrasa stabilan a szomszédos orszigok népessége, meghatirozé - és toret-
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lennek tlinik - a roman allampolgarok folyamatosan novekvd jelenléte, be-
aramlasa (3. abra). Az 8sszes tObbi orszagbol szarmazé migracids hozadék
messze elmarad ettdl a nagysagrendtdl. A legalis tartézkodds adatai alapjan
az aranyok modosuldsa mellett szimottevd valtozas nem latszik, folyamato-
san ndvekvo a bevandorlas Ukrajnabol, de mas jelentésebb migricios for-
rasra nem talaltunk

3. abra: A migrdns Riilfoldi dllampolgdrok szdma a fObb kiild6 orszdgok szerint,
1995-2008 (stock)

200+

180
160
140
120
100

ezer f6

M EU-15 [d Romania B Szlovakia B Ukrajna I Volt Jugoszlavia
B Tobbi eurépai  H Kina O Tobbi azsiai O Tobbi orszag

Megjegyzés: Az adatok mindig az év elejére vonatkoznak. 2000 és 2001 kozott adatreviziod
tortént (az érvénytelen tartézkodisi engedélyek kikeriiltek az adatbdzisbol).
Forrds: BAH-adatok alapjian, KSH (20006, 2008) adatainak felhasznaldsaval sajit szerkesztés.

A migrans bevandorlok egy része allampolgarsagot is igényel, igy ki-
keriil a kulfoldi dllampolgirok korébdl, és a migrans népesség egy masik
csoportjaban, a kulfoldon sziiletettek kozott talalhaté meg. Els6é generici-
0s migransok azonban 6k is, az allampolgarra valas folyamata - a migra-
cioval egyiitt - kiilldndsen a rendszerviltist kovetéen gyorsult fel. Ebben
a folyamatban is meghatiaroz6 a roman allampolgarok stlya, kiilonosen a
rendszervaltis korai éveiben. 1994-2004 kozott mellettiik - kisebb arany-
ban - ukrin, jugoszlav és mas dllampolgirok is magyar dllampolgirokka
valtak. Osszességében a bevandorlé migrians népesség nagysagrendjével
esik egybe az 4j dllampolgarok 1étszima, ami a népesség masfél szazalékos
novekedését eredményezte. Az 0j allampolgarsag jelentés szambeli nove-
kedése egy rovid idGszak sajatossaga volt a kilencvenes évek elején, az 1j
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allampolgarok szima azota lassulo iitemben novekedett, és Osszetétele is
diverzifikalodott.

A bevandorlok és az 1j allampolgirok demografiai sszetétele eltér,
az el6bbiek korében a férfiak aranya valamelyest meghaladja a n6két, az
utobbiak kozott a ndk ardnya valamivel magasabb. Eletkor szerint az elté-
rés jelentésebb, mindkét csoport atlagéletkora emelkedik: a bevandorloké
a kilencvenes évek eleji 30 €v alatti atlagéletkorhoz képest ndtt, azt kove-
téen megallt, az atlagos migrans bevandorld 32-33 éves. Az idllampolgar-
sagot igénylSk életkora folyamatosan emelkedik, a kilencvenes években
a30-35 éves korcsoportba tartozok, a kétezres években a 35-40 év kozotti-
ek a jellemzG6k. Osszességben zomében aktiv kortd migransok érkeztek ide
¢és tartézkodnak Magyarorszagon, akar a tart6zkodasi és letelepedési enge-
délyek, akar az allampolgarok Osszetételét vizsgaljuk, akik itt - aktiv korua-
ként - a munkaerdpiacnak is szerepl6ivé valhattak. Azt tudjuk, hogy elsé
generdcios migrans népességrdl van szo, akik meghatirozéan a févaros
és agglomeracioja kornyékén élnek. Azt nem tudjuk, hogy ennek a népes-
ségnek mekkora része jelenik meg a munkaerdpiacon, lesz munkanélkiili,
vagy marad inaktiv, és mennyire sikeres a munkaerd-piaci beilleszkedése;
errdl tovabbi adatforrasokbol kaphatunk valaszt.

Munkaero-piaci jelenlét — a népszamldldsban (2001)
megjelend migrdansok

A legatfogobb €s a hazai népességgel dsszehasonlithaté adatforrds a nép-
szimlalas, amely 2001. évre vonatkozo keresztmetszetet ad a népességrol,
éspedig mind az dllampolgirsig,'* mind a sziiletés hely' szerinti migrans
népességrol. Elobbi az dllampolgirsag szerinti migransok sokasigival
eshet egybe, utobbi a sziiletési hely alapjin a mar integrialédott korabbi

4 Nem magyar dllampolgdrok a népszdmldldsban, akiknek tényleges lakohelye
vagy allandé6 lakéhelye az 6sszeirds helyén volt, Magyarorszig teriiletén hirom ho6-
napon tul tartézkodo, menekiiltként elismert és bevindorolt személyek, elismerést
kérdk, befogadottak, huzamosan vagy ideiglenes tart6zkodasi engedéllyel rendel-
kezd nem magyar allampolgarok, valamint hontalan személyek. Kivéve: a diplomi-
ciai testiiletek tagjai €s csaladtagjaik; a kiilfoldi fegyveres erdk tagjai; a turizmus
(pihenés, kirandulds, vadaszat stb.), litogatas, gyogykezelés, tizleti targyalds stb.
céljabol hazankban tartézkod6 személyek. Azokat, akiknek tényleges lakohelye
Magyarorszigon, dllandé lakohelye pedig kiilfoldon volt, a népszamlilasi lakoné-
pességben, mig azokat, akinek alland6 lakohelye Magyarorszig, de tényleges lako-
helye kilf6ldon volt, a népszamlalisi allandé népességben vették szimitasba.

5 Sziiletéskori lakohely: anyja akkori dllando lakohelyének orsziga.
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migrians majd allampolgarsagot kapott népességrol is képet adhat, noha el-
kiiloniteni a kiilf6ldon sziiletettek mas csoportjaitol nem tudjuk Sket.

Kik a kiilfoldon sziiletettek? Lattuk, hogy nem elhanyagolhaté az
4j allampolgarok szama, 6k nyilvin megjelennek ebben a csoportban, de
masok is. A kulfoldon sziiletettek nagyobbik fele Romanidban sziiletett,
a tobbiek kozel egyenld aranyban a tobbi kornyezd orszigban, a volt Jugo-
szlavia, Szlovakia, valamint a volt Szovjetunio tertiletén €s kisebb részben
Németorszagban (2. tdbldzat). A vilag 6sszes tobbi orszagabol szirmazok,
akik nem a szomszédos orszagok teriiletén sziiletettek, alig haladjak meg
a kulfoldon sziletettek 10 szazalékat, tehat osszességében igen homogén
amagyarorszagi népesség. A kiilfoldon sziiletettek kétharmada €1t 2001-ben
mar tobb mint tiz éve Magyarorsziagon.'® A Szlovikia teruletén sziletettek
kozott a tobb mint tiz éve Magyarorszagon €l6k aranya kiugro (94%), ami
arra utal, hogy ez a népesség eltér a tobbitdl, s valojaban régebbi idészakra
visszanyulo, torténeti okai vannak annak, hogy kulf6ldon sziiletettként él-
nek itt, vagyis nem az utobbi id6kben gyokerez6 migrians népességrol van
sz0. A tobbi szomszédos orszagbol szarmazok jelentss része is mar tartdsan,
sokan tiz évnél hosszabb ideje éltek 2001-ben Magyarorszagon, 20-25 szi-
zalék azok ardnya, akik a kilencvenes években érkeztek és 5-10 éve mar itt
élnek, s mindossze alig tobb mint 10 szdzalékuk érkezett 5 évnél rovidebb
ideje, azaz 1995 utan.

2. tablazat: A Ritlf6ldon sziiletett 15 évnél iddsebb népesség megoszldsa
a sziiletési hely orszdga és a magyarorszagi tartozkodds ideje szerint, 2001

A sziletési hely orszdga 0-5 éve 5-10 éve 10+ éve Egyiitt
% ezer f6 %
Romiénia 13,1 26,0 60,9 75 52,9
Volt Jugoszlévia orszégai 13,3 20,9 65,8 15 10,8
Szlovékia 4,0 2,5 93,5 14 10,0
Volt Szovjetunié orszdgai 16,4 28,8 54,8 13 9,5
Németorszig 9.9 7.1 83,1 5 3,9
Osszes kiilfoldon sziiletett 12,7 21,1 66,2 141 100,0

Forrds: Népszamlalas 2001 adatai alapjan sajit szamitdsok;
az adatok forrasa: OECD (2008).

16 Azt sajnos a jelenlegi adatokbol nem tudjuk, hogy aki 10 évnél hosszabb ideje él
Magyarorsziagon, az mondjuk 11 vagy 30 éve él-e itt. Arra tehit egyértelmi valaszt
nem tudunk adni, mekkora a rendszervaltast kozvetleniil megel6z0, illetve azt ko-
vetd bevandorlok aranya 2001-ben, csak kovetkeztetésekkel élhetiink. Ilyen termé-
szetl adatokat a kutatis lezarasit megel6z6en reméliink a KSH-tol.
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A kulfoldon sziiletett népesség foglalkoztatisi 0sszképe alapjan (3.
tablazat) a szlovakiai sziletéstiek - killondsen a ndk - foglalkoztatasi ra-
taja alacsony (sok az id6sebb inaktiv), s hasonl6 a volt Jugoszliaviabol szar-
mazo6 nék aranya is. A tdbbi csoport azonban hasonlatos a hazaihoz, kivéve
a Romaniabdl szarmazokat, valamint a németeket, az 6 foglalkoztatasi ra-
tajuk magas, messze meghaladja a hazai foglalkoztatas szintjét, kiilonosen
aromaniai férfiak és a német n6k esetében.

3. tablazat: A kiilf6ldon sziiletett 15-64 éves népesség
Jfoglalkoztatdsi rdtdja a sziiletési hely orszdga szerint (%)

Foglalkoztatési rdta
A sziiletési hely orszdga

Férfi No6 Egyiitt
Szlovikia 47,9 34,5 40,0
Volt Jugoszlévia 58,2 35,6 475
Volt Szovjetunié 58,9 477 51,8
Németorszig 60,9 52,3 55,7
Romadnia 67,2 50,2 58,2
Osszes kiilfsldon sziiletett 63,3 46,9 54,6
Osszes Magyarorszdgon sziiletett 58,6 47,6 53,0
Mindisszesen 58,8 475 53,0

Forras: Népszamlalds 2001 adatai alapjan sajat szamitasok;
az adatok forrasa: OECD (2008).

A sziiletési hely alapjan definidlt migrans népességnél sziikebb a nem
magyar allampolgirsagiak csoportja.l” A népszamlalas szerinti Rzilfoldi
dllampolgdrsdgii népesség tobb mint 40 szazaléka foglalkoztatott (a tel-
jes népességhez képest), a hazai népesség esetében az ariny mindossze 36
szazalék. A munkanélkiiliek aranya viszont elmarad a hazai népességétol.
Osszességében ez a migrans csoport hatirozottan aktiv munkavallal6 cso-
portnak tlinik. (A kettds dllampolgarsagi népesség létszima kicsi, karakte-
re nagyon eltérd, lasd 4. tabldzat).

A hazinkban €16 kiulfoldi allampolgiarok foglalkoztatottsiga hata-
rozottan magasabb a hazaiakénal, kilonosen a roman, azsiai és szlovak
allampolgirok esetében. A munkanélkiiliségi adatok nem térnek el szem-
beszokdéen a hazai adatoktdl, de semmiképp nem haladjak meg azokat.
Ugyanakkor a vizsgilt migrans csoportok nagy részének az arinya nagyon

17 Ezanépesség egybeesik nagyjabol a tart6zkodasi engedélyezés alapjan szamitott
migrians népességgel. A szarmazisi orszagok szerinti aranyok €és létszaimok egybe-
esése alapjan azt gondoljuk, a két népesség kozel ugyanaz (Hars és Sik, 2009).
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alacsony a teljes kiilfoldi népességen beliil. 2001-ben a meghatiarozo tobb-
séget roman allampolgarok, dzsiaiak, az EU-15 polgarai €s egy€b eurdpaiak
tették ki.

4. tablazat: A hazai és a kiilfoldi dllampolgdrsdgii népesség megoszldsa
a munkaero-piaci pozicio szerint, 2001 (%)

,Telj " Magyar Kettés Kiilfsldi I,(ﬁlfélfli

Munkaerd-piaci pozicié | NCPesseg és kettds
dllampolgirok

Foglalkoztatott 36,1 36,1 35,7 43,4 42,2
Munkanélkiili 4,1 4,1 2,6 3,8 3,6
Inaktiv keresé 32,5 32,5 26,9 18,9 20,2
Eltartott 27,3 27,2 34,8 33,9 34,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N, ezer £6 10198,3 10087,5 17,6 93,2 110,8

Forrds: Népszamlalas 2001, www.ksh.hu

A népszamlalds adatai alapjan a kilfoldi dllampolgarsagi népesség
szakképzett, messze a hazai népesség atlagat meghalad6 ardnyban, s ku-
I6ndsen magas ez az ariny a kettés allampolgarsiguak egyébként kis 1ét-
szamu csoportjaiban. Hasonl6 a kép a kiilfoldon sziiletettek esetében is,
koztiik a magasan kvalifikiltak ardnya 32 szizalék a hazaiak 20 szdzalékos
aranyaval szemben.

A kiulfoldiek arinya magas a szolgaltatisokban, messze meghaladva
a hazaiak aranyat (5. tdbldzat). A mezbgazdasigban, az iparban és az épi-
téiparban végzett munkak aranya viszont - a cenzus adatai alapjan - elma-
rad a hazai népességétdl.

A népszamlalas korébe keruilt migrans népesség tehat mind az allam-
polgarsig, mind a sziiletési hely szerint viszonylag kvalifikalt és kedvezd

« 2o s

18 Szerkezetiik alapjin hasonlit a letelepedett népességhez a népszamlalas kiil-
foldi allampolgarsagi népessége, €s csak feltételezhetjiik, hogy a képzettségiik
alapjan is hasonl6 képet lathatnank. Sajnos a képzettségre vonatkozé megoszlasok
a migracios tartdzkodok adatai alapjan az adatreviziot kovetd években nem meg-
bizhat6ak, nagyon magas, 30-50% a nem ismertek ardnya. A reviziot megel6z6en
a szerkezetet a hibds adatok magyarazhatjak félre. Toth és Godri (2005) elemzése
azonban megerdsiti a feltételezésiinket: panelvizsgilatuk a bevandorlasi engedély-
lyel rendelkezéket vizsgalja, konkrét idépillanatban - a népszimlalds évében -, és
viszonylag kvalifikalt népességként irjik le azt.
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5. tablazat: A hazai és Riilfoldi népesség megoszldsa
f6bb foglalkozdsi csoportok szerint (%)

. Nem magyar Kiilfoldi
Foglalkozasi Magyar Nem magyar Ketes és kettds allampolgarok
csoport ) , ) népességbeli
dllampolgirok ardnya arénya

Vezetd, értelmiségi 20,4 26,5 38,2 28,1 1,8
Egyéb szellemi 20,4 15,7 21,3 16,5 1,0
Szolgéltatdsban 157 22,0 15.5 )11 17
foglalkoztatott

Mez8gazdaségi 3,1 2,5 1,8 2,4 1,0
Ipari, épitSipari 31,5 26,6 18,6 25,5 1,0
Egyéb 8.9 6,7 4,6 6.4 0,9
Osszes foglalkoztatort 100,0 100,0 100,0 100,0 13

Forrds: Népszamlilias 2001, www.ksh.hu

Migrdcio a munkavdllalasi engedélyek alapjdan

Eltér6 a migrans népesség a munkavillalisi engedéllyel munkat vallal6-
kat vizsgilva. A kiilfoldi allampolgarok egy részének van csak sziiksége
munkavallalasi engedélyre, felmentések sora, a hosszan tart6zkodok au-
tomatikus munkavallalasi jogosultsiga konnyitette a munkavallalast. Az
Eurdpai Unidhoz csatlakozist kovetéen tovabbi szabadsagokkal egésziil-
tek ki a hazai munkaerépiacon munkat vallalé kilfoldiek lehet6ségei.”
A munkavillaldsi engedélyezés a munkaerdpiac kereslete és a migrians
munkaerd-kindlat 6sszehangoldsinak az eszkoze, olyan szabalyozas, ami-

1 2004. méjus 1-jét kovetden a magyarok szimira a munkavallalds - elvben -
szabad az EU orszagaiban, kivéve azokat az orszdgokat, ahol ezt elhalasztva az 4j
tagorszagokbol érkezdk, igy a magyar munkaerd elétt atmeneti korlatozisokat
tartottak fenn, amire a magyar kormany hasonlé intézkedésekkel valaszolt. Az
EU-15 orszagok polgdrai tehat a csatlakozast kovetéen nem jelennek meg a statisz-
tikdkban, eltekintve a viszonossiggal munkavallalasi engedélyezésre kotelezett or-
szagok polgaraitol. A veliink egyiitt csatlakozott ij EU-8 orszig polgirai azonban
a munkavillaldskor regisztralni kotelesek. A regisztracioé elmulasztisinak azonban
nincsen kovetkezménye. A nagy foglalkoztatok tobbnyire betartjik a szabalyokat,
a kisvallalkozasok viszont igyekeznek elkeriilni, ezért a regisztracio alapjan szisz-
tematikus hibat rejtd kovetkeztetéseket fogalmazhatunk meg az unios polgarok
magyarorszagi foglalkoztatdsir6l. Az Gin. zoldkartyaval azok vallalhatnak munkat,
akik tobb mint egy éve az EU teriiletén dolgoznak, és nem unids polgarok. Az id6-
sor tehat a harom nyilvantartds 0sszegz8désébdl adodik, €s igy a korabbi trendek
- kritikaval vizsgalva €s bizonytalanul - nyomon kovethet6k maradtak.
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vel - elvben - a hazai munkaerdpiac igényei szerint lehetséges a migrans
munkavallalok szelektilasa. Ezért a munkaerd-migracio vizsgalatiban az
engedélyezésnek kitiintetett szerepe van. A munkavallaliasi engedélyek
szamanak alakuldsat mutatja a 4. dbra.

4. abra: A munkavdllaldsi engedélyek szdma a fobb kiildé orszdgok szerint,

1990-2007*
100000 +
10000
1000
100 —‘ T T T T T T T T T T T T T T T T T 1

O = N ® T W ©W N ©®© O O = o ® < 1 © N~
® o 9 9 o 9 9 o O O O O o O 9o O oS o
e o ® o o o o o o6 oo o o o6 o o o o o
-~ - - - - - - - - - & « ] & N N & I3
— - Romania —— Volt Szovjetunié === Volt Jugoszlavia
----- Szlovakia —3- Lengyelorszag —@— Azsia (Kina + Vietnam)
—+— EU-15 —— Tébbi orszag —— Osszesen

* 2004 utin engedélyek + zoldkartya + regisztracio egyitt.
Megjegyzés: Az abra jobb dttekinthetdsége végett logaritmikus skaldt haszndltunk.
Forrds: munkavallaldsi engedélyek statisztikdja, AFSZ, Budapest.

A kilencvenes €évek elején - a hirtelen tamadt €és jelentés mértéki
bevandorlassal dsszhangban - magas volt a munkavillaldsi engedéllyel
foglalkoztatottak szima is, majd a munkaerd-migricio legalis formaja meg-
allapodni latszott: atlagosan évi 20 ezer engedélyt adtak ki, ami a munka-
er6forras fél szazaléka volt. A kép az ezredforduldig nem sokat valtozott,
azt kovetéen azonban a munkavillaldsi engedéllyel Magyarorszigon dol-
gozOk szama folyamatosan novekedett.?’ Magyarorszig EU-csatlakozasaval

20 A munkavillaldsi engedélyek maximum egy évre szélnak, a hosszabbitdsok uj
engedélyként jelennek meg a statisztikaban.
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az engedélyezés rendje megvaltozott.?! Ez a statisztikikban is megmutatko-
zott, de 2004-ig az engedélyezési statisztikabol szirmazé adatok a tenden-
ciat jol mutattak. Azt kovetben a munkavillalasi engedélyezés adatforrasa-
nak az informacioi bizonytalanabbak, s csak a tovibbra is engedélykoteles
harmadik orszagok polgirainak a munkavallaldsit irjak le megbizhat6an.
Magyarorszag unios csatlakozasa majd a kovetkez6é bovités utan, amikor
alegnagyobb kild6 orszag, Romania is az unio tagja lett, a folyamatok egy-
mast erdsitve azt mutattdk, hogy a roman allampolgarok Magyarorszigra
iranyul6 munkaer6-migracioja csOkkent. Valojaban a munkavallaldsi en-
gedélyek szamaval (és a regisztriciokkal) mérhet6 migracié esett vissza,
pontosabban a névekedés megtorpanni latszott. A munkavillalisi engedé-
lyek statisztikajabol arra nem kaphatunk valaszt, hogy valoban csokkent-e
Magyarorszag migracios vonzereje, amit a gazdasagi helyzet romlasaval €s
a legjelentdsebb kildd régiokhoz mért, relative kedvez&bb gazdasigi po-
zicio elvesztésével magyardaztak a munkavallaldsi adatok alakuldsit liatva
a sajtoban és a politikusi megszolalasokban. Tudjuk, hogy a kibocsité régi-
Ok szamara megnyil6 4j munkaerdpiacok lehetésége alternativit jelentett
a Magyarorszagra iranyul6é migracié mellett a potencialis migrinsok egy
részének, de a magyarorszagi migriacid 0sztonzdi is megmaradtak, annak
visszaesése az adatokkal semmiképpen nem magyarizhat6.?

A kilencvenes évek elején a munkavallalisi engedélyek zoOmét a Ro-
maniabodl érkezé munkavallalok kaptik. A munkavillalasi engedély a be-
1épés és letelepedés eszkoze volt ebben az id6ben, a munkavallalas tehat
jorészt a hazai munkaerdpiacon maradassal és egyéb formakban - letele-
pedési engedély, dllampolgirsig megszerzése - folytatddott. Ezt a kezde-
ti idészakot a munkavallalasi engedéllyel torténd foglalkoztatis radikalis
visszaesése kovette, mikézben a munkavillalds szirmazasi orszagok sze-
rinti 6sszetétele nem sokat valtozott, az engedélyeket mintegy felerészben
a hatdaron tali magyarsiaghoz tartozé roman allampolgarok kaptak. Az ez-
redfordulot kovetéen emellett a szintén részben hatiaron tuli magyar etni-
kumu ukran allampolgirok (exszovjet kategoriaba rejtett) csoportja majd
a szlovakiai munkavallalok (szintén hataron tali magyarok) munkavallala-
sa volt szamottevGbb.

A létszam novekedése mellett a munkavillalasi engedéllyel végzett te-
vékenységek szerkezete is dtalakult. A kilencvenes években folyamatosan
ndtt a feldolgozodiparban és az €pitdiparban, valamint a kereskedelem €s

21 Az unios polgirok szimara a munkavillalids engedélyezésére nincs sziikség, de
az Uj EU-tagorszagok polgarainak a foglalkoztatdsiat a munkaltatoiknak regisztral-
tatniuk kell. Ennek a regisztracidonak az elmulasztasa azonban nem jar szankcioval,
ami a szimbavétel megbizhatosagat jelentésen rontja.

22 V6. Bodo (2006); 1asd még Ciobanu tanulminyat ebben a kotetben.
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vendéglatas tertiiletén kiadott engedélyek ardnya, mikdzben visszaszorult
akilencvenes években a munkavillaldsi enged€lyek tekintélyes részét kite-
v oktatasi, kulturalis, egészségiigyi tevékenységek szerepe. Az utobbi dga-
zatokba tartozé munkahelyek ma mar nem engedélykotelesek, vagy nem
ilyen formaban toltik be ezeket, esetleg a munkavallalok szimira sziint meg
az engedélykotelezettség. Az ezredfordulot kovetden a feldolgozodiparban
végzett munkik sulya folyamatosan novekedett, nem novekedett viszont
a munkavillaldsi engedéllyel végzett munkik szerepe az épitdiparban és a
kereskedelem-vendéglatas dgazatban, ami a relativ szerepuk (részaranyuk)
visszaesését jelzi a (legalis) migrans munkaerdpiacon. A mezégazdasagban
végzett legilis migrins munka aridnya viltozatlanul szerény, hasonléan
a tobbi - eddig nem emlitett - 4gazathoz, a vendégmunka a banyaszatban
visszaszorult, mig az eddigiektdl eltéré munkaerd-piaci szegmenst jelentd
pénziigyek teriiletén a legutobbi idében hatarozottan novekedni latszik.

A munkavallaldsi engedélyesek nagy részének az iskolazottsaga ala-
csony, az engedéllyel dolgozok fele legfeljebb altalinos iskolai végzettsé-
gl, ami a képzetlenebb roman és ukrin migransok nagy sulyabol adodik.
Az EU-15 régi tagorsziagaibol szarmazok ugyanakkor kvalifikaltak, kéthar-
maduk fels6foku végzettségl, a tobbiek kozépiskolat végeztek. A szlovak
vendégmunkasok nagyobb arianyban szakképzettek, hasonloan a lengye-
lekhez. Az azsiai migransok jelentds része szakmunkds, egy résziiknek fel-
sOfoku végzettsége is van, de e téren az egyes azsiai orszagokbol érkezdk
kozott jelentSs a kiilonbség. Osszességében kiild6 orszagonként nagyon
eltéré, nem nagyon kvalifikalt a munkavillalasi engedélyes migrans népes-
ség (6. tabldzat).

6. tablazat: A munkavdllaldsi engedélyek megoszldsa a f6bb kibocsdtoé
orszdgokbdl szdrmazok iskolai végzettsége szerint, 2003 (%)

1, . Gimndzium,
Kibocsaté 8 dlcalénos SzalekOI"," technikum, | Féiskola, .
, vagy szakmunkds- ., Ismeretlen | Osszesen N
orszig . . szakkozép- | egyetem
kevesebb képzo .
iskola
EU-15 35 8,5 20,1 674 0,6 100,0 2200
Romadnia 64,9 19,0 9,9 4,7 1,5 100,0 27609
Jugoszlavia 25,2 21,3 23,4 18,8 11,3 100,0 937
Ukrajna 66,3 16,9 11,4 5,3 0,2 100,0 7621
Szlovikia 38,7 28,1 26,4 6,8 0,0 100,0 5686
Lengyelorszdg 20,6 43,9 15,1 20,1 0,3 100,0 344
Azsia 21,9 41,9 12,8 23,0 0,4 100,0 2667
Egyiitt 54,1 20,7 13,2 10,9 1,2 100,0 48651

Forrds: munkavillaldsi engedélyek statisztikdja, AFSZ, Budapest.
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Az egyes régiokbol, orszagokbol szirmaz6 migransok a magyar mun-
kaerdpiac meghatirozott szegmenseiben talilnak munkat, ezzel a magyar-
orszagi migrans (munkavallalasi engedélyes legalis) munkapiac elég pon-
tosan leirhat6. Az alacsony iskolai végzettségli migriansok zomét alacsony
statuszu segéd- és betanitott munkak felé terelik. A 2007. végén kiadott
munkavallalasi engedélyek 42 szazaléka szakképzettséget nem igényls -
zomében nem mezdgazdasigi - segédmunkakra szolt (7. tdbldazat).

7. tablazat: A munkavdllaldsi engedélyek megoszidsa a foglalkozdsi
csoportokban a fobb kibocsdto orszdgokbdil szdrmazok szerint,* 2007 (%)

Foglalkozési FEOR-csoportok** szerinti megoszlds

A fontos

Allampolgarsig Osszesen csoportok

1 2 3 4 5 6 7 8 9 o . részaranya
Szlovék 06| 20| 41| 11| 21| 08| 11,5 62,0| 158 100,0 | 17690 34,4
Romén?* 02| 24 37 12| 35 L1| 69 42| 76,8|100,0/| 14602 28,4
RoménP 05 42| 35| L0 67| 29| 139 8,0/| 593 100,0| 1650 3,2
Ukran 08| 22| 30 1,0/ 1,8 09| 69 3,0/ 803 1000 6692 13,0
Szerb 1,7/ 70| 11,1 2,2 2,8/ 01 195|229 32,6/ 100,0| 1549 3,0
Kinai 29| 20| 47| 09| 756 00| 42 00| 97| 1000 1412 2,7
Kiemeltek egyiitt 43595 84,7

Osszes engedélyes | 2,5 48| 58| 17| 66| 09 102 253 42,2 100,0 | 51475 100,0

* Regisztracioval egytitt (az egy évnél régebben az orszagban €16, zoldkartya alapjan foglal-
koztatottak foglalkozasi megoszlisa nem ismert).

** FEOR-k6dok: 1 Torvényhozok, igazgatisi, érdek-képviseleti vezetdk, gazdasagi vezetdk;
2 Felsofoku képzettség Ondllé alkalmazasat igényld foglalkozisok; 3 Egyéb, fel-
s6foku vagy kozépfoku képzettséget igényld foglalkozisok; 4 Irodai és ugyviteli
(ugyfélforgalmi) jellegii foglalkozisok; 5 Szolgiltatasi jellegt foglalkozdsok; 6 Me-
z6gazdasagi és erdbgazdilkodasi foglalkozasok; 7 Ipari €s épitdipari foglalkozasok;
8 Gépkezeldk, OsszeszerelSk, jarmiivezetdk; 9 Szakképzettséget nem igényld (egy-
szeri) foglalkozasok.

*Rominia EU-csatlakozadsa utani engedélyek;

> Rominia EU-csatlakozisa el6tti engedélyek, regisztricioval egyiitt (az egy évnél régebben
az orszagban €106, zoldkartya alapjan foglalkoztatottak foglalkozasi megoszlasa nem
ismert).

Forrds: munkavillaldsi engedélyek statisztikdja, AFSZ, Budapest.

A roman allampolgiroknak kiadott engedélyek tobb mint haromne-
gyede (a régebbi, EU-csatlakozis el6tti 4thizodo engedélyeknek is 60%-a),
az ukranoknak kiadottak négyotode szolt ilyen segédmunkdra. A munka-
viallalasi engedélyek masodsorban gépkezeld és Osszeszereld ipari betani-
tott munkdkra vonatkoznak, a szlovik allampolgaroknak adott munkavalla-
lasi engedélyek kozel kétharmada ilyen gépkezeld, 0sszeszereld betanitott
munkdra vonatkozik, 16 szazalékuk segédmunkat végez. Az ipari és épit6-
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ipari foglalkozasok arinya a munkavallalasi engedélyek kozott 10 szaza-
1€k, leginkdbb roman, szerb, szlovak dllampolgarsigti munkisok végeznek
ilyen munkadkat. Végiil a kereskedelem és szolgiltatis teriiletén dolgozik
a kinaiak haromnegyede.

A munkaerb-migrdcio alternativ adatforrdsoR alapjdn
- az OEP nyilvdntartdsa

A munkavallaldsi engedéllyel foglalkoztatottak aranyanak a visszaszoru-
lasaval olyan mads, Gjabb adatforrdsok migracios statisztikai hasznositisa
kerul el6térbe, amelyeket nem érintenek a munkavallalds szabalyozasaban
végbement alapvetd valtozasok, és altalinosabb szempontok szerint tart-
jak szamon a kiilfoldiek munkavallalasat, gazdasagi aktivitasukat. Igy a tar-
sadalombiztositdsi regiszter sok orsziagban a kiilfoldiek foglalkoztatasarol
adott statisztikdk f6 forrdsa.?®> A tirsadalombiztositidsi (OEP) nyilvintartas
nem része a magyar migricios statisztikinak, de dtfog6 adatokkal szolgail-
hat a Magyarorszagon biztositasi jogviszonnyal rendelkezd kiilfoldi allam-
polgarokrol, ezért - talan els6 kisérletként - ilyen adatokkal is vizsgaljuk
a magyarorszigi migraciot.?*

Az OEP-adatok szerint a kilfoldiek 62 szazaléka foglalkoztatott, és
tovabbi 12 szazalék egyéni vallalkozo, ami messze meghaladja a hazai né-
pesség hasonld aranyat (annak kozel kétszerese), €s értelemszeriien 1énye-
gesen alacsonyabb a nyugdijasok aranya. Alacsonyabb a munkanélkiiliek
ardnya a kiilfoldiek kozott, kevesebb a didk és a kiskoru is. Osszevetve az
Eurdpai Unié (pontosabban az EGT) és a harmadik orszagok polgarainak
tevékenységét tikrozd szamokat (8. tdbldzat), karakteres kiilonbségek
adodnak: a magyarorszagi migrins népesség egésze dontéen aktiv, ezen
beliil a harmadik orszagbeliek nagyobbik fele foglalkoztatott, tovabbi ko-
zel otoduk vallalkozo, azaz egyuttesen a harmadik orszigbeli kulfoldiek
tobb mint 70 szazaléka aktiv. Ugyanez az arany az unios polgarok esetében
valamivel még magasabb (s itt hangsulyoznunk kell, hogy a 2009. évi ada-
tokban mar az unié bovitése utan a romaniai dllampolgarok is itt jelennek
meg), 6k inkabb foglalkoztatottak és kevésbé villalkozok.

2 Az OECD Migration Outlook 2009 statisztikai dttekintése alapjin az orszigok
mindegyike szimara gondot okoz a migrinsok gazdasigi tevékenységének a nyo-
mon kovetése, é€s a munkavallalasi engedélyezés alapjin készitett statisztikak elég-
telensége kovetkeztében térnek at tobbek kozott a tirsadalombiztositasi regiszter
alkalmazasara.

24 A nyilvintartisban kalfoldinek az szamit, akinek nincsen magyar allampolgar-
siga. A kettds dllampolgarsigiak az OEP nyilvantartisiban magyar dllampolgir-
ként szerepelnek.
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8. tablazat: A kiilf6ldiek szdma (f6) és megoszidsa (%) gazdasagi
statuszuk szerint az OEP-adatok alapjdn, 2009*

Osszes kel k?lsfs'zfjl Fobel
kiilsnbség) orszégbeli) orszagbeli
A kiilfsldiek szdma, f6
Foglalkoztatottak 3182552 3108872 73 680 52031 21316
Villalkozék, egyéni jarulékot fizetdk 604263 589 650 14 613 8047 7339
Munkanélkiili-ellatdsok 367252 364981 2271 1616 534
Egy¢b ellatottak 634291 629252 5039 2802 2021
Tanuldk, hallgaték 438977 436 810 2167 960 1183
Nyugdijasok 2581 169 2573329 7 840 5213 2580
Kiskortak 1838 886 1826286 12 600 7524 5193
Osszesen 9647 390 9529 180 118210 78193 40166
A kiilfoldiek megoszldsa, %
Foglalkoztatottak 33,0 32,6 62,3 66,5 53,1
Villalkozok, egyéni jarulékot fizetdk 6,3 6,2 12,4 10,3 18,3
Egyiitt 393 38,8 74,7 76,8 71,4
Villalkozdk ardnya az aktivakbdl 16,0 15,9 16,6 13,4 25,6
Munkanélkiili-ellatdsok 3,8 3,8 1,9 2,1 1.3
Egy¢b ellatottak 6,6 6,6 4,3 3,6 5,0
Tanuldk, hallgaték 4,6 4,6 1,8 1,2 2,9
Nyugdijasok 26,7 27,0 6,6 6,7 6,4
Kiskortaak 19,0 19,2 10,7 9,6 12,9
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

* Az adatok 2009. augusztus €s oktober kozotti, a lehivds napjin érvényes OEP-adatbdzis sze-
rinti adatok. Az adatbdzis az aktudlis napon érvényes adatokat képes szolgaltatni.
Forrds: OEP-adatok alapjin sajat szerkesztés (gazdasigi stitusz a jogcimek alapjan).

A hazai népességen beliil - természetesen - lényegesen magasabb
a nyugdijasok €s a gyerekek aranya is, a kulfoldiek kozott a gyerekek ara-
nya fele a hazai népességen beliilinek, a harmadik orszagbeliek kozott tobb
a gyerek, mint a tobbi kulfoldiek korében. Ez valdjiban igazi migrans né-
pességre jellemzo arany. A munkanélkiiliségi ellatasban részesiilok aranya
alacsony, az adatok azonban a szabdlyozds hatasat tiikkrozik, és semmit nem
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arulnak el a migrinsok munkaers-piaci helyzetér6l.?> Figyelemre mélto
azonban, hogy az egyéb ellatottak aranya nem tér el a hazai és a migrans,
kilonodsen a harmadik orszaghol szirmazé migrins népességben. (Ez ért-
hetd is, hiszen a jogcim magaban foglalja a pénzbeli ellitisokat - gyes,
gyet, apolasi dij, szocialis ellatas -, a szocialis intézményben elhelyezettek
¢és a fogva tartottak egyéb ellatasait.)

Kiilon megvizsgaltuk, milyen migrans csoport rajzolodik ki az OEP
statisztikai alapjan az EU-n kiviilrdl érkez6krdl. Az OEP dllomanyaban ta-
lilhat6, Magyarorsziagon tehit tarsadalombiztositassal rendelkez6 harma-
dik orszagbeliek (nem kettds dllampolgirok) egyharmada ukran, toviabbi
egyharmaduk négy orszagbol - Szerbia, Oroszorszig, Kina és Vietnam -
érkezett (9. tdbldzat).?°

Magasabb az aktivitas a vizsgalt csoportok mindegyikében, mint a ha-
zai népesség korében, de nem egységesek a csoportok. Az aktivitast jelen-
tésen befolyasolja a nyugdijasok és a gyerekek ardnya. A vietnamiak kozott
kiillondsen sok a gyerek, a kinaiak korében is joval meghaladja az atlagot.
A szomszédos Ukrajna és Szerbia polgirai inkdbb feln6ttek. Idések csak
az ukran és az orosz migransok kozott vannak. Utobbiak aranya nagyon
magas, €z befolydsolja az oroszok aktivitdsi aranyat is, mig a szerbek ak-
tivitdsa kiilonosen magas. A munkanélkiili-ellatasok ardnya a szabalyozas
kovetkeztében alacsony (mint mar emlitettiik, harmadik orszagbeliek nem
jogosultak munkanélkiili-segélyre), de az egyéb ellitisok aranya elég ma-
gas. Erdekes kivételt jelez a kinaiak helyzete, akik nem akarnak taldn ilyen
szolgaltatasokat igénybe venni. A tanuldk ardnya is a kinaiak korében a leg-
alacsonyabb - ami arra utalhat, hogy a kinai kolonia a gyerekeit kiilfoldre
kiildi; ezt survey- és kvalitativ kutatdsok is igazoltak.?”

% Magyarorszagon a munkavallalisi engedélyre kotelezett (harmadik orszagbeli)
kulfoldi allampolgarok nem jogosultak munkanélkiiliségi ellatdsra; aki elveszti
a munkdjit, az egyben a magyarorszigi munkavallalasi engedélyét €s tartézkodasi
jogcimét is elveszti. Azt adatok hidnyidban nem tudjuk, hogy az EU bdvitése ota
unios polgarként - tehat munkavallalisi engedélyezési kotelezettség nélkiil - Ma-
gyarorszagon €16k munkaerd-piaci pozicioja hogyan alakult, hiszen 6k valéjaban
lehetnének munkanélkiiliek is. Ebben a csoportnak azonban jellemzden alacsony
a munkanélkiiliség.

26 Az OEP adatkérési rendszerének nehézkessége és ennek megfeleld koltségvon-
zata az allampolgarsag szerinti adatkérést korlatozta; ennek elemzésére késGbbi
kutatdasok vallalkozhatnak majd.

27 Lasd Nyiri tanulmianyat kotetiinkben.

MIGRACIO ES MUNKAEROPIAC MAGYARORSZAGON



VALTOZO MIGRACIO - VALTOZO KORNYEZET

9. tablazat: Harmadik orszdgokbol szdrmazo migrdansok szdma (f6)

és megoszldasa (%) gazdasdgi stdtuszuk szerint az OEP-adatok alapjdan, 2009

Gazdasagi statusz

Foglalkoztatottak

Vallalkozék, egyéni
jérulékot fizet8k

Munkanélkiili-ellatdsok
Egy¢b ellatottak
Tanuldk, hallgaték
Nyugdijasok

Kiskortiak

Osszesen

Megoszlds, %

Foglalkoztatottak

Villalkozék, egyéni
jérulékot fizet8k

Egyiitt

Villalkozok ardnya
az aktivakbdl

Munkanélkiili-elldtdsok
Egy¢b ellatottak
Tanuldk, hallgaték
Nyugdijasok

Kiskortiak

Osszesen

Harmadik
orszagok

21316
7339

534
2021
1183
2580
5193

40166

100

53,1
18,3
71,4
13,4

1,3
5,0
2,9
6,5
12,9
100,0

Ukrin

Szerb

Orosz

A migrdnsok szdma, 8

7957 1514 755
1229 256 443
235 24 33
731 67 102
364 132 92
1837 7 349
1224 181 271
13577 2181 2045
33,8 54 5.1
A migrdnsok megoszlasa, %
58,6 69,4 36,9
9.1 11,8 21,7
67,7 81,2 58,6
14,5 37,0 36,1
1,7 L1 L6
5,4 3,1 5,0
2,7 6,1 4,5
13,5 0,3 17,1
9,0 8,3 13,3
100,0 100,0 100,0

Kinai

3575
2017

10
126
38

1296
7066
17,6

50,6
28,5
79,1
46,6

0,1
1,8
0,5
0,1
18,3
100,0

Vietnami

779

679

95
67

525
2150
54

36,2
31,6
67,8
28,7

0,1
4,4
3,1
0,1
24,4
100,0

Tobbi
harmadik

L o*
orszag

6736
2715

230
900
490
380
1696
13147
32,7

51,2
20,7
71,9
13,4

1,7
6,8
3,7
2,9
12,9
100,0

* A kiilonbség az Osszesen és a legnagyobb migrans kibocsatoé orszagok adatainak a kiilonb-
ségeként szimitva.

Forras: OEP-adatok alapjan sajit szamitas.

A KSH munkaero-felmérésében megjelent migrdns népesség

A munkaerd-migracié fontos adatforrasa lehet a survey alapi munkaeré6-fel-
mérés, amely részletes elemi adatokat foglal magaban a munkaerdpiac sze-
repl6irdl és az inaktiv népességrol is. Elméletileg vizsgilhat6 tehdt a migran-
sok szerepe €s helyzete a munkaerd-felmérés adataival, elterjedt és fontos
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adatforrds azokban az orsziagokban, ahol a migransok arinya magas, igy
a munkaerd-felmérésben szamottevd sokasigként jelenik meg, és az eur6-
pai migracios dsszehasonlitasokban is fontos elemzési forras. A munkaerd-
felmérést nem alkalmaztak a korabbiakban a hazai migraci6 vizsgalatara;
ennek oka talin az is, hogy a reprezentativ mintiban kicsi a migransok
aranya, amit tovabb gyengit az egyes migrans csoportok rejtdzkodd attitlid-
je és magas ardnyu vialaszmegtagadisa.?® Mégis kisérletet tesziink a mun-
kaerS-felmérés adatainak a hasznositisara. Ehhez a negyedéves adatokbdl
Osszevont paneladatok alapjan a munkaer6é-migraciora vonatkozé néhiany
szamitast végeztiink, ami tovabb 4arnyalta a hazai migrins munkaerépiac
leirasat.?® A munkaer6-felmérés is lehetové teszi az dllampolgarsag és a szi-
letési hely szerinti megkiilonboztetést, €s azt latjuk, hogy a munkaerd-fel-
mérés alapjan hasonloé kép rajzolddik ki, mint a 2001. évi keresztmetszeti
eredményeket ny1jté népszamlalasbol.

A munkaerd6-felmérés alapjan lehet6vé valik a migriansok munkaer6-
piaci helyzetének a vizsgalata, amire az adminisztrativ adatforrisok nem
adnak lehetdséget. A 2001. évi népszamlilas ugyan tartalmaz a munkaer6-
piacra vonatkoz6 adatokat, de az egy adott év keresztmetszetét tiikkrozte.
Igy az 6sszevont paneladatok alapjan elvégezhetd szamitdsokkal a korabbi-
aknal részletesebb munkaerd-piaci adatokat kaptunk. A kicsi elemszim az
id6beni valtozas vizsgalatit sajnos nem tette lehet6vé. A kiilfoldon sziiletet-
tek kozott magasabbnak bizonyult az inaktivak aranya és alacsonyabbnak
a foglalkoztatottaké, mint az allampolgarsig szerint vizsgalt migransok ko-
rében, de jelentSs az egyes migrans csoportok kozott a kiilonbség (10. tdb-
ldzat). Kiugroan a legmagasabb a kinaiak aktivitdsa, de magas a roman é€s
a német migransok munkaerd-piaci aktivitdsa is. A Szlovikiaban €s a volt
Jugoszlaviaban sziiletettek foglalkoztatasi ratdja kiilonosen alacsony (mint
lattuk a népszamlaliasban, ez idésebb népességet is takar). Az aktiv korua-
kat vizsgdlva azt is laithatjuk azonban, hogy a szlovik és az ukran dllampol-
girsagu migransok munkaerd-piaci helyzete 0sszességében nem kedvezd,

28 Nemzetkozi statisztikai vizsgalatok ugyan attekintették a KSH munkaerd-felmé-
rés migracios adatainak a tartalmat és alkalmazhatdsigit az Eurostat adatszolgalta-
tasaban, az adatok azonban csak nagyon 0sszevont csoportokban alkalmasak meg-
bizhat6 elemszam alapjan elvégzett elemzésekre.

2 Az alacsony mintaelemszimra vald tekintettel az 1977-2005. évi munkaerd-
felmérés részletes adatait O0sszevontuk, s abbdl panelt képeztiink. Az igy képzett
mintaba mar elemezhetd szimut migrans keriilt. Elemzéstink igy az 1977-2005 ko-
zotti idoszakra dtlagosan érvényes. 2006 6ta a munkaerd-felmérés mar nem tar-
talmaz adatokat a migransok szirmazasi orsziaga szerint, csak EU-polgir és nem
EU-allampolgir megkiilonboztetést tesznek, az eurdpai ajinlasoknak megfeleléen.
Ez az elemzést olyan mértékben sziikiti, hogy a jelenlegi szimitisokban nem is ko-
z0Oljik. A paneladatok Osszeallitasat és a szimoldsokat Balint Monika végezte.
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magas korukben a munkanélkiiliség és alacsony a foglalkoztatottsiag. Az al-
lampolgarsag szerint vizsgalt tobbi migrians csoport munkaerd-piaci hely-
zete kedvez6bb a hazaiakénal >

10. tablazat: A kiilfoldon sziiletettek, illetve a kiilfoldi dllampolgdrok
munkaerd-piaci pozicioja a 15-64 éves népességben, 1997-2005 (%).

Sziiletési orszdg, Foglalkoztatdsi Munkanél- Inaktivitasi Arén.y altelj es
dllampolgarsig rita kiiliségi rata ardny nér;clsgergnl:en
Kiilfoldon sziiletett népesség
Roménia 571 6,8 38,7 54,3
Németorszig 59,0 6,1 37.1 43
Ukrajna 52,7 6,7 43,5 8,4
Volt Jugoszlavia 43,3 4,1 54,9 8,0
Szlovikia 35,0 7,0 62,4 7,1
Kina 82,4 0,0 17,6 0,5
Osszes kitlfsldin sziiletett 54,1 6,1 42,4 100,0
Magyarorszdgon sziiletett 53,1 74 42,7
Kiilfoldi allampolgarok

Romin 58,0 7,1 37,6 46,2
Német 58,5 6,1 37,7 7.1
Ukran 45,9 11,7 48,0 11,0
Volt jugoszlév/szerb 53,2 6,3 43,2 6,6
Szlovék 51,6 10,3 42,5 4,6
Kinai 72,0 0,0 28,0 1,2
Osszes kiilfsldi dllampolgir 56,5 6,8 39,4 100,0

Magyar dllampolgar 53,1 73 42,7

Forrds: KSH munkaer6-felmérés, sajat panelszamitisok, 1997-2005.

Migransok a magyar munkaerépiacon

A Magyarorsziagon €16 vagy/és dolgozo kiilfoldiek a magyar munkaerdpia-
con sajatos migrans munkavallal6é csoportot korvonalaznak. A letelepedett,
itt tartozkod6 migrans népesség a hazainal atlagosan kvalifikaltabb, és ked-
vez6bb a munkaerd-piaci pozicidja. Szamuk lassan és folyamatosan novek-
szik, meghatdroz6 a roman allampolgarok talsilya, a tobbi magyarorszagi

30 Részletesebb elemzésre a mintanagysag nem ad modot.
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migrins csoport létszima stagnilast mutat. A munkavillalisi engedéllyel
munkat vallalok azok, akik jellemzéen munkaerd-migransok, kvalifikalt-
sdguk alapjan f6leg ipari segéd- és betanitott munkat végeznek, valamint
a szolgaltatisban vesznek részt. Mindemellett a kiilfoldiek szamottevd
nagysigrendben dolgoznak informadlisan is Magyarorszigon. Természete-
sen nem tudjuk az illegalis kiilf6ldi munkavallalas nagysagrendjét megha-
tirozni, szerkezetét statisztikai adatokkal leirni, ez még a legalis migracio
esetében is nehézségeket okoz. Azt sem igazian tudjuk: sokan vannak-e,
vagy kevesen, tobben-e, mint a legdlisan dolgozok? Az illegilis migrians
munkavillalds mértékét és szerkezetét a munkaerépiac kereslete hataroz-
za meg, de azt nem tudjuk, hogy az illegilisan dolgozok jelenléte kedvezd
vagy kedvezotlen-e a hazai gazdasag és munkaerdpiac szerepldi szimara,
azaz kompetitiv vagy komplementer munkaerét jelentenek-e. Juhisz és
szerzOtarsai vizsgilata szerint a nem legilisan dolgoz6 migrins munkaval-
lalok szerepe margindlis a feketefoglalkoztatas altalanos értékelésében €s
gyakorlataban (Juhisz et al., 2006; Juhisz és Szaitz, 2007). Ez azt sejteti,
hogy mértéke nem lehet tilsigosan nagy.

A migransok munkaerd-piaci pozicioja a lehetséges indikatorok -
foglalkoztatottsig, munkanélkiliség, aktivitas - alapjan kedvez6bb a hazai-
akénal, bar a munkaerd-felmérés és a cenzus szerint is kedvezo6tlenebb az
ukran és részben a szlovik migrinsok munkaerd-piaci helyzete. Az ered-
mény érthetd egy elsd generacios, részben a munkaerd-piacra munkat ke-

i

resni belépd atlagosan fiatal, aktiv koru népesség esetében.

A migransok eltéré munkaero-piaci pozicioja
a befogado orszdagokban

Visszatérink egy kitérd erejéig a tanulmany elején bemutatott modell
orszagcsoportjaihoz. A migransokat a hazai népességnél kedvezGtlenebb
munkaerd-piaci helyzet, magas munkanélkiiliség €és alacsony foglalkozta-
tasi ardny jellemzi, és kedvezStlenek a munkaerd-piaci kildtdsok a nyugat-
eurdpai régi migracios orszagok ,érett” viszonyai kozott. A migriansoknak
a befogad6 orsziagban elfoglalt helye, a hazaiakétol eltérd szerkezete,
kvalifikalatlanabb, tObbgeneracios, iskolazatlan hittere magyarazza ezt
az eredményt. A hasonl6é stiatuszui hazai csoportokkal Osszehasonlitva
az eredmények arnyaltabbak, nem - vagy nem lényegesen - kedvezstle-
nebb a migransok munkaerd-piaci helyzete a hasonlo6 statusza hazaiakhoz
viszonyitva. Egyéb okok, igy a képzettségek érvényesitésének nehézségei,
a nyelvtudas korlatozottsiga vagy hidnya, a befogado6 tarsadalom diszkrimi-
nativ magatartdsa is befolyisolja természetesen a migransok munkaerd-pi-
aci teljesitését. Ez az 0sszkép mindenekel6tt a régi, hagyomanyos migrans
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orszagok tapasztalataiban €s gyakorlataban gyokerezik, de széles korben
meghatarozza a bevandorlassal kapcsolatos diskurzust és politikat.

Egyszeri munkaerd-piaci mutatokat vizsgdlva is nagyon eltérnek
arégi €és az Gjabb migracios tapasztalatokkal rendelkez6 europai orszagok.
Mig az el6bbiekben a migrians népesség dtlagos munkanélkiiliségi ratija
jelentdsen, 10-20 szdazalékponttal meghaladja a hazai népességét, a foglal-
koztatasi ratik rendre ugyanilyen mértékben elmaradnak attdl, s6t a ma-
gas foglalkoztatasi rataju orszagokban az eltérés megkozeliti a 30 szazalék-
pontot is. Az 4j migracios célorszagok, a dél-eurdpai mediterran orszagok
vagy példiul Irorszag tapasztalata egészen mast mutat (5. dbra).

5. dbra: A migrans munkaerd munkaerdo-piaci pozicija
orszdgcsoportonként, 2006

szazalékpont

-40

Ciprus
Malta

Gorogorszag

Dania
Olaszorszag

Ausztria

Egyesiilt Kir.
Litvania

Belgium
Finnorszag
Luxemburg

Svédorszag
Franciaorszag
Németorszag
Hollandia
Spanyolorszag
irorszrszag
Portugalia
Lengyelorszag
Szlovénia
Esztorszag
Magyarorszag
Cseh Kozt.
Lettorszag
Szlovakia

E EU- ésnem EU-polgarok munkanélkiliségi ratajanak eltérése

O EU- és nem EU-polgarok foglalkoztatasi ratajanak eltérése

Forrds: European LFS, OECD SOPEMI, www.integrationindex.eu

A munkaerd-bevandorlast 6sztonzé migracios politika kovetkezté-
ben a foglalkoztatisi ratak ezekben az orszagokban a migransok esetében
magasabbak, vagy alig maradnak el a hazai népességben tapasztaltaktol, és
amunkanélkiiliség sem tér el jelentésen a hazaiakétol. Az Gj EU-tagorsziagok
migricidja inkabb hasonlit az (j migrians orszagokéhoz, és noha létszama-
ban szerényebb, a munkaerd-piaci hatisa hasonlé.3! Uj unios és a migracio

31 Az 5. dbran bemutatott adatok a 2007-ben az EU tagjava valt Romania és Bulgaria
csatlakozast megel6z6 id6szakara vonatkoznak, igy nem EU-polgiarként tartalmaz-
zak az ezekbdl az orszagokbol a millennium els6 éveiben tapasztalt munkavallalasi

célu migraciot.
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gazdasagi el6nyeit elfogad6 orszigokban a migransok munkaerd-piaci po-
zicioja kedvezd, mutatoi is jok.

Magyarorszdg mint migrdcios célorszdg

A migriansok beilleszked€ésérdl kevés szamszerisitheté eredményt isme-
rink. Godri (2005) vizsgalata a migrans népesség elhelyezkedésérdl kozol
kutatasi adatokat, és alitimasztja, hogy Magyarorszagon valéjaban nem ne-
héz a migransok elhelyezkedése, nagy résziik konnyen talal munkahelyet.
Igaz, a vizsgdlat is megdllapitja, hogy a munkat keresok egy része szembe-
sil azzal, hogy a befogadé munkaerdpiacon a szakmai tudasa, végzettsé-
ge leértékelddik. Ez a migracios irodalomban dltalanosan leirt jelenség,
a migransok elhelyezkedésével sok esetben egyiitt jar a szaktudds €s a ko-
rabbi gyakorlat leértékel6dése, ami munkaerd-piaci okkal, aszimmetrikus
informaciokkal vagy munkaerd-piaci virakoziasokkal magyarazhat6 (vo. pl.
Stark, 1991). A feltételezett szakképzettségek alapjan sokszor leértékeli a
befogado orszag az Gjonnan érkezdt, €s hosszi ideig kimutathat6 ez a hatas
a migransok elhelyezkedési esélyeiben, az elérhet6 munkalehet6ségekben
és a bérekben is.

A migransok munkaerd-piaci leértékeldédése és az el6zetes bér- (Allas-)
varakozasok nagysiginak Osszefliiggése tehit a magyarorszagi migracioban
is tapasztalhat6. Hars (2003) kimutatta, hogy egy jol vizsgalhato pillanat-
ban, a stitustorvényt megel6z6 varakozisokkal teli id6szakban a migrians
munkaerd kindlata és varakozasai is tilzéak voltak, a tényleges migricio
nagyban elmaradt a varakozdsoktol. Az adott szakma- és bérstruktura
mellett azt lehetett el6re jelezni, és a valosagban is azt tapasztaltuk, hogy
a potencialis munkakinalat jokora része nem realizalodhatott, és nem rea-
lis bérvarakozasokra épiilt.

A migrans munkaerdpiac azonban létezik, folyamatosan né. A legi-
lis foglalkoztatottsag adatait az el6z6ekben attekintettiik, és tudjuk, hogy
a magyarorszagi migracio fontos forrisit jelentd kornyezd orszagokbdl az
illegalis munkavallaldst szimosan talaljak vonzonak. Annak ellenére vonzo
az illegalis munkavallalds, hogy kvalitativ kutatasi eredményekbdl tudjuk:
a migransként Magyarorszagon dolgozOk munkahelyei, munkaviszonyai
valodi (szekunder munkahelyekkel jellemezhetd) migrans munkaerdpi-
acra utalnak (Fox, 2005, 2007; Pulay 2005). A kapcsolatok, a nyelvi korla-
tok hianya azonban a munkaerdpiacon konnyi elhelyezkedést igér, a ke-
reslet és kinalat egyensulyat segiti. A migricids kinalat nyomasa csokken
a hagyomainyos kiildé orszagokbdl (Csata és Kiss, 2003; Bodo, 2006; Kiss,
2007), de nem tudjuk, hogy a tényleges kereslet hogyan alakult, mi okoz-
za és milyen mértékben - ha egyaltalan - a migracié csokkenését, hogyan
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valtozott a nem legalisan foglalkoztatottak jelenléte. A munkavillalasi ada-
tok - lattuk - bizonytalanna valtak, 4j kvalitativ vizsgilatok nem sziilettek,
a migracio 6sszességében lassan bar, de névekszik.

A magyar munkaiigyi kormanyzat a beviandorlassal szemben elzarko-
z6 és védekez6 allaspontot képviselt, s visszatéréen azzal érvelt, hogy Ma-
gyarorszag munkaerd-piaci helyzete kedvezdtlen, alacsony az aktivitas és
nagy a hazai munkaer6-tartalék. A kormanyzati védekez6 attitiid elegendd
volt az érveléshez, a munkaerdpiac érdemi vizsgalata nélkiil. Vajon a gon-
dosan kialakitott védekezd politika sikere-e a vart vagy vélt migracio el-
maraddsa? Természetesen nem. A munkaerd-migraciot szabalyozé munka-
vallaldsi engedélyek szama - a torvényi felhatalmazas ellenére - soha nem
érte el a lehetséges maximumot, annak korlitozasira soha nem volt tehat
sziikség. Igaz-e masrészt, hogy a migricié megtorpanasinak, a migracios
forrasok kifulladdsinak vagyunk a tanii? Hogyan irhatjuk le a kilencvenes
évek elején gyorsan novekedésnek indult migricids folyamatok zsugoroda-
sat? Egy sor kérdés var igazolasra, vilaszra. A magyarorsziagi migracié von-
zerejének, az elérhet6 gazdasiagi elonyoknek a csokkenése-e az ok, vagy
a potenciilis kildo régiokban az alternativ migracids utak elérhetdvé vila-
sa kindlati oldalrol vezet a migriacié megtorpanisahoz? Esetleg mindkett6?
Beszélhetiink-e Magyarorsziagon az elmult két évtizedben munkaer6-mig-
raciorol, lassan béviilé migrans munkaerépiacrol? A kulcskérdés ennek
megvalaszoldsakor a migrans munkaeré iranti kereslet, a magyar gazdasag
szamara sziikséges potlolagos munkaerdigény. Ez tarthatja fenn és erdsit-
heti a kialakult kapcsolatok alapjan kibontakozott folyamatokat.

A munkaerdpiac vonzereje és akaddlyozo tényezdi

Az 1990-es évek gazdasigi rendszervaltisa jelentds szimu munkahelyet
rombolt le Magyarorszigon, s mikozben a gazdasagi mutatok javultak, a fog-
lalkoztatds nem boviilt. Az (j munkahelyek magasabban kvalifikalt mun-
kahelyek voltak, az alacsony kvalifikaltsigot igényld, alacsony bérti mun-
kahelyek szama nagyon erdsen visszaesett. Alacsony az aktivitasi rata, €s
a nem tul magas munkanélkiiliség mellett még a legaktivabb koru (prime
age) munkavaillaldsi csoport esetében is alacsony a foglalkoztatottsig nem-
zetkozi 6sszehasonlitasban (vO. 11. tabldzat).

A mediterrin orszagokban 1j munkahelyek meghatirozéan a mik-
ro- és kisvallalkozdsokban szilettek, és valdjaban ez volt a migricio leg-
fontosabb vonzo6 hatasa, pull-faktora. A kisvallalkozisok hatékonysiga és
Osszességében a gazdasigban betoltott pozicidja is Iényegesen kedvezSbb
ezekben az orszagokban. Ez a munkaerd-kereslet volt a gazdasigi motorja,
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11. tdblazat: Munkaerds-piaci mutatok, 15-64 éves népesség, 2005 (%)

Mutaté Magyarorszig EU-15 Eurépa (OECD)
Foglalkoztatottak ardnya a népességben 56,9 65,4 61,9
Prime age foglalkoztatasi rita 78,8 84,3 n.a.
Aktivitasi rata 61,4 71,3 68,1
Munkanélkiliségi rata 7.3 8,2 9,1

Forrds: OECD Employment Outlook 20006.
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ami - az 0j tagorszagok gazdasagi szerkezetétdl alapvetden eltéré modon -
munkaerd-keresletet generalt a dél-eurdpai 4j befogado orszigokban.?

A magyarorszagi novekedés munkahelybovités nélkiill ment végbe.?
Az aggregilt adatokat vizsgilva a GDP rendszervaltast kovetd visszaesését
a munkahelyek megszlinése €s az aktivitdsi rata erételjes mérséklédése
kovette. A kilencvenes évek masodik felének gyors gazdasigi novekedé-
se a foglalkoztatds bovulésével jart, az aktivitds azonban alacsony maradt.
A munkahelyek eltlinése €s ij munkahelyek teremtése sokféle mechaniz-
mussal és sokféle formaban zajlott le. A korabbi szocialista nagyipar val-
lalatai felmorzsolédtak, ami jelentOs elbocsatasokkal jart a kilencvenes
évek elso felében. I]j munkahelyek teremtddtek, sokkal kisebb szimban, és
a gyors megsziinéshez képest lasstibb iitemben és a korabbiaktdl 1ényege-
sen eltérd struktiraban. A munkaerd-kereslet atalakult, a munkahelyek
megsziinését kovetden jelentds munkaerd-tartalék mellett (aktiv kortak
munkanélkilisége és inaktivitasa formdjiban) hidnyszakmak, majd egyes
ipari régiOkban tartdosan munkaerShiinyok alakultak ki (K&6rosi, 2005).
Kertesi és KoOll6 (2002) az dtmenet sordn egyértelm munkaerd-piaci at-
rendezddést mutatnak ki, a munkahelyek csOkkenése sordn a fiatal és id6-
sebb szakképzetlenek és az id6sebb képzett munkasok irdnti kereslet csOk-
kenése mellett egyértelmii kiszorité hatds érvényesiilt a fiatalabb képzett
munkaerd javara. Az alacsony €és magas bérli munkahelyek kozotti szerke-
zetvaltas mellett a munkaerdpiac dltalinos foglalkoztatdsi szintje alacsony
maradt, a gazdasagi fejlédés sajatos atalakuld szerkezetének eredménye-
képpen. A gazdasag szerkezete gazdasagi fejlettségéhez képest a kilencve-
nes évek végére tulmodernizalt”, azaz termelékenyebb gazdasagokra jel-
lemzd vallalat- és munkahelyszerkezetet mutat. Mit jelent ez? Az alacsony

PO

béri onfoglalkoztat6 munkahelyek hidnyoznak a foglalkoztatas szerkeze-

32 V0. Reyneri (2008), Abreu és Peixoto (2008) irasaval.

35 Tamas, Miinz és Honekopp (2006) hasonlé példit irnak le Svédorszig esetében,
ahol a munkaerd szabad dramlasinak az EU-8 orszdgaival szembeni korlatozas nél-
kil is alacsony maradt a migracio szintje.
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tébdl, ardnyuk viszonylag szerény.>* Ezt a kordbbi rendszer 6rokségének te-
kinthetjiik, aminek a munkaerd-piaci hatisa most érzékelhet6.%

A munkaerépiac igényeihez alkalmazkodé migracio jelei Magyaror-
szagon is megmutatkoztak. A roman allampolgarsiga munkavallalok ma-
gas, az ukranok ndvekvlO szama, az azsiaiak jellemz6 munkapiaci helye
mellett az északnyugat-magyarorszagi régioban kialakult szakmunkashi-
anyt enyhitendd a foglalkoztatott potldlagos kiilfoldi munkaeré meghata-
rozo tobbsége szlovakiai (magyar) szak- €s betanitott munkas volt. Mas val-
tozdsok azonban nem volt lényegesek a migriacié méretében €s irinyiban.
Az adatok egyrészt a letelepedett migransok kavalifikaltabb Osszetételét
tikrozik, masrészt a munkavallalasi engedé€llyel foglalkoztatottak adatai
makacsul a szakképzetlen ipari €és épitéipari munkak, szolgaltatisok iranti
keresletet mutatjak, hasonldan az illegalis munkavallalokhoz. Kérdés, mek-
kora val6jaban ez a kereslet, s mit virhatunk a jév6ben?

A 6. dbra megkisérli 6sszegezni a munkavallaldsi engedélyek, vala-
mint a gazdasigi és munkaerd-piaci mutatok egyiittes alakulasat, dssze-
fliiggéseit a rendszervaltas kezdete Ota. Lattuk, hogy a kezdeti visszaesést
kovetd gazdasigi novekedés lasst foglalkoztatisndvekedéssel parosult.
A munkavallalasi engedélyekkel mért migracio is bovilést mutatott ebben
az id6szakban (a kilencvenes évek végén), majd a folyamatos ndvekedése
mellett a migracio alakulasinak a dinamikdja elszakadt a makroadatok ala-
kulasatol, a hullamzas hektikusnak latszik. Kérdés, hogy a hazai munkaerd-
migricié alakuldasiban esetleg a nem gazdasagi er6knek, a migricios és
a foglalkoztataspolitikanak - vagy masnak - van-e erésebb szerepe. A mig-
racios politika hatdsa nyilvanvalonak latszik az abran. A legalis migrans né-
pesség alakulasat a kicsit nagyobb kereslet gyors visszafogasa jelzi, sokszor
nem korlatozas, hanem elkedvetlenités miatt. A migricios politika hidnya,
szerepének tisztizatlansiga a legilis folyamatok (Abrin megmutatkozo6)
visszaes€sét vonja maga utan. A politika viszonya a kiilonb0z6 orszagokbol
érkez6 migransokhoz és ennek hatasa, diszfuncionalitisa a migransok gaz-
dasagi aktivitdsdra tisztdzatlan, és a migracios politika szamara tisztizando
kulcsfeladat.

3% A mikrovallalkozdsok Magyarorszagon gyakran al-mikrovallalkozdsokat takar-
nak, nemzetkozi Osszehasonlitisban alacsony foglalkoztatdsi képességgel. Lasd
err6l GKM (2007), kiilondsen 2. fejezet.

3 A munkaerépiacra vonatkozoé fontos allitas KoOll6 Janostol szarmazik (publika-
latlan kézirat a magyar feketegazdasagrol), Maloney (2004) vizsgalatainak felhasz-
nélasaval. A jelenség tovabbi elemzése és mindegyik rendszervilté orszigra valo
kiterjesztése a kutatas el6tt allo tovabbi feladat, ezért a részeredmények bemutata-
satodl eltekintiink.
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6. dbra: Munkaerd-piaci mutatok, a GDP és a foglalkoztatottsdg dinamikdja,
1992-2007 (%)
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GDP: KSH online adatbazis; Munkavallaldsi engedélyek statisztikdja, AFSZ, Buda-
pest.

Osszegzés és néhany tovibbmutat6 kérdés

Az 4j EU-orszagok bizonytalanul alakulé migracios rendszerei, lassan no-
vekvd, majd megtorpand bevandorlasa és a migracié gazdasagi szerepének
a tisztazatlansaga a tovabbi kutatasok el6tt 4ll6 fontos kérdések. Az infor-
malis gazdasagban vallalt munkak szerkezete, kiterjedtsége €s korlatai,
valamint a formalis, kvaziformilis legalis migrins munkapiac nagysaga,
szerkezete, boviilésének lehetdségei és korlatai a munkaer6-migracio el6-
rejelzésének kulcskérdései. Ezeknek a szamszerusitése, egymashoz valo
viszonya, finomabb elemzése a migracidkutatds fontos 4j irdnya kell, hogy
legyen.

Vizsgalhatjuk a potenciilis kibocsatd régiokban a Magyarorszag felé
iranyul6 migricids nyomas nagysagait €s intenzitasat, a lényegi kérdés azon-
ban a hazai gazdasig és munkaerdpiac szerkezete, ami kevés olyan munka-
helyet teremtett, ami jelentés novekvé migraciot eredményezhetett. Kér-
dés, hogy mi virhat6 a jovOben. A tanulmany elején idézett hipotéziseket
kovetve kerestink valaszt a kérdéseinkre. Azt lathatjuk, hogy Magyarorszag
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még a bevandorlasi ciklus korai szakaszaban, a migraci6 kezdeti id6szaka-
ban van, a tirsadalmi-gazdasagi szerkezet nem teremtett meg tényleges
kényszeritd migricios sziikségleteket, mikézben a nemzetkozi kdrnyezet-
ben megfogalmazddik - nagyon elnagyoltan - egy védekez6 (korporativ)
és egy 0sztonzo6 (liberalis) migricids rendszer. A gazdasigi novekedés ala-
kuldsa az a meghatarozo erd, ami befolyasolna Magyarorszag migracioja-
nak modelljét. A novekedé€st, a kvalifikilt €s a kevésbé kvalifikalt migraci-
ot is 0sztonzd modellt kovetve gyorsabban ndvekvd, gazdasagot timogatd
migriciéval szaimolhatunk. Lattuk, hogy a kozép- és kelet-eurdpai orszagok
kozott is lehetséges ilyen modell. Erre mutat példat a migraciot timogaté
cseh politika: a politikai dontést a statisztikai nyilvantartasok rendbetétele
kovette, és a migricios politika timogato hatasa a cseh migracio alakulasa-
ban is érvényesiilt (Drbohlav et al., 2009).

Egyes teriileteken, szakmikban a 1étez6 munkaerd-kereslettel a ma-
gyar munkaerd kindlata nem esik egybe. A kialakult munkaerShiiny mig-
rans munkaerd-toborziasihoz vezetett - a hatir menti szlovik munka-
er6-migracidhoz -, ami arra utal, hogy a magyar munkaerdpiac kereslete
meghatirozo lehet a migricidos folyamatokban. A migracios politika ko-
vetheti, akadilyozhatja vagy tamogathatja a folyamatokat. Jelenleg, ugy
tlnik, ritkan teszi. Nem korlitoz, és nem terel nagy tomegeket az irre-
guldris foglalkoztatds tertiiletére, nem 0OsztOnzi €és tdmogatja a gazdasagi
novekedést sem. Lassan érlelddik az utodbbi sziikségessége. A recesszio,
a gazdasigi megszoritasok sora, a globalis valsag hatdsa rovid tavon nem
Osztonzi a migraciot. Hosszabb tavon azonban varhat6 a gazdasig boviilé-
se, s hatasara a migracios folyamatok er6sodése. Ez tamogatd - vagy a je-
lenleg kovetett védekezd €s a hazai viszonyoktdl tobbé-kevésbé fiiggetlen
szabalyszertiségeket feltételez6 - politika mellett is végbemehet.
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Az etnikai migracié formadi, okai és hatasai a Karpat-medencében

FEISCHMIDT MARGIT £S ZAKARIAS [LDIKO

agyarorszag allampolgarainak és lakoinak szimottevd része - a 2001-es

népszamlalas szerint 2,4 szazaléka - a kornyez6 orszagok valamelyiké-
ben sziiletett. A bevandorlisi és munkavallaldsi statisztikdk is azt mutat-
jak, hogy az ezekbdl az orszigokbol érkezdk alkotjik a migrinsok tdbbsé-
gét! Tanulmanyunkban a magyar kulturilis k6t6désti Karpit-medencei
népességnek a szomszédos orszigok és Magyarorsziag kozotti mozgasit,
€ migracio okait, formait és hatdsait tekintjiik it - a kibocsato és a befogado6
tarsadalmak szempontjabol egyarint. A Magyarorszag - mint nemzetallam
- és a magyar nyelvi kisebbségi kozosségek egyiittese - mint a diaszpora
- kozotti vaindormozgalmat kutatok az etnikai migracié fogalmaval irtak
le, ekként pedig azzal a népmozgassal hasonlithaté Ossze, amely a kelet-
europai német szorvanyokat Németorszaggal, a Dé€l- és Kozép-Amerikaban
€16 hispanokat Spanyolorszaggal, els6sorban Azsidban, de a vildg kiillonbo-
z0 részeiben €10 kinaiakat, tajvaniakat €s japanokat az dzsiai anyaorszaggal
koti Ossze. Szintén idetartozo sajatos példa Izrael, melynek legujabb kori
teljes betelepiilése mogott a diaszpora ,hazavandorldsa” all.

A szakirodalom az etnikai migriacié harom tipusirol beszé€l, nagyja-
boél aszerint, hogy az értelmez6 mely kivaltd okra helyezi a hangsulyt. Az
els6 megkozelités tigy tekinti, hogy az etnikai migricio elssorban a cél-
orszdg - ,anyaorszag” - kulturalis vonzdsa kovetkeztében jon létre, az
allam, annak nemzeti identitaspolitikdja fedezi fel és vonzza ,haza” a diasz-
poOriaban €16 nemzettirsakat (veturn migration). A masodik értelmezés
szerint a motivacié alapvetéen gazdasiagi, vagyis munkaer6-folosleggel
rendelkezé és munkaerd-hidnnyal kiizdd gazdasigok kozott torténik az
elmozdulis, a nyelvi €s/vagy kulturalis azonossag pedig ugy jatszik sze-
repet, mint szimbolikus vagy tarsadalmi téke, amely csOkkenti a migra-
ci6 és az integracio koltségeit. Ezért valasztjak a migransok sok hasonl6

! Lisd errdl részletesebben Hirs Agnes elemzését kotetiinkben.
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gazdasigi paraméterrel rendelkezd orszig koziil az ,anyaorszagot” mig-
riacios célpontként. Mindkettd kiilonbozik az etnikai migriacionak attdl
aharmadik magyarazatatdl, amely a kibocsato tirsadalom an. push-faktorai
kozott kereste az etnikai - kisebbségi - statusz jelent6ségét, vagyis a tObb-
ségi diszkriminacio, avagy - egy ujabb keletll értelmezés szerint - a ki-
sebbség integralatlansaga az oka annak, hogy egy kisebbség tagjai mashol
probalnak boldogulni.

Tanulmanyunkban négy alfejezetben foglaljuk 0ssze azt, amit masok
és sajat kutatasaink nyoman az etnikai migraciordl tudunk: (1) Anyaorsza-
gok és  hazatér6é migransok” - nemzetkozi kitekintés; (2) Az ,ambivalens
anyaorszag™ migracio- és nemzetpolitika Magyarorsziagon; (3) Menekiilt,
vendégmunkas vagy tivoli rokon? Az etnikai migricio tarsadalmi és gaz-
dasagi okai; (4) ,Otthonrél haza?” - a migracio formai és hatasai a Karpat-
medencében.

El6sz0r az etnikai migracio politikai pull-modelljét vizsgaljuk. A téma
nemzetkozi irodalmara timaszkodva vazoljuk fel néhany orszag esetében
a nemzetpolitika és a migricids politika viszonyat, valamint a migracios
politika és a megvaldsulé mozgasok kapcsolatit; a masodik alfejezetben
pedig részletesen elemezziik ugyanezt a magyarorszagi etnikai migracio
esetében. Itt azt az allitast fogalmazzuk meg, hogy a magyarorszagi etnikai
migricids politika szelekcios elveket alkalmaz ugyan, mégis alirendel6dik
a nemzetpolitikai céloknak, migriaciot generaldé hatisa - részben ebbdl
adoédoan - masodlagos.

A harmadik alfejezetben az etnikai migracio politikai push-modelljét
és azt felvalté gazdasigi magyarazatokat targyaljuk magyarorszagi kon-
textusban. A tobbségi diszkriminicié vagy a kisebbségi integrilatlansag
modellje, amely szerint az etnicitas mint kisebbségi statusz kozvetlen ki-
valté oka az elmozduldsnak, a kiilonb6z6 kisebbségi magyar tirsadalmak-
ban eltérd idében és mértékben relevans lehetett az 1980-90-es években,;
napjaink migracioés folyamatainak viszont mar leginkdbb a gazdasagi té-
nyezOk, a tarsadalmi mobilitas perspektivdi szabnak keretet. Ezekben
a folyamatokban az etnicitis mint a migransok egy része szamdira rendel-
kezésre allo és konvertalhaté kulturalis, tarsadalmi és szimbolikus toke
miikodik.

A tanulminy negyedik alfejezetében a szomszédos orszagokbdl Ma-
gyarorszag felé irinyul6 migracié tarsadalmi kontextusinak iddbeli vilto-
zasait €és a migricio kilonbo6z6 formait tekintjiik at, azt szemléltetve, hogy
a vandorlasnak a konténertarsadalom modelljén alapulo elképzelése egyre
kevésbé alkalmas a migricios jelenségek értelmezésére.

Tanulminyunk mindenekel6tt szakirodalmi 6sszefoglald. Az a szan-
dék vezérelt minket, hogy olyan teriiletek eredményeit olvassuk egymas-
ba, amelyek az esetek tObbségében nem kommunikdlnak egymassal: pél-
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diul a célorszagban végzetteket a kibocsité orszagokban végzettekkel,
kvantitativ, statisztikai vagy demografiai elemzéseket kvalitativ, interjus,
etnografiai vizsgdlatok tapasztalataival, mikozben mindvégig egy kritikai
és komparativ szemléletet probalunk megvaldsitani.?

Anyaorszagok és ,hazatérd migransok” — nemzetkozi
kitekintés

Az etnikai migricié vagy ,hazatéré migracio” (ethnic return migration,
homecoming migration) eddigi egyik legjelentésebb attekintését Chris-
tian Joppke adta, Selecting by Origin cim( konyvében (Joppke, 2005). Alli-
tasa szerint a nemzetallamokbdl all6 vilag rendje Gigy tud fennmaradni, ha
a nemzetallamok korlitozzik a személyek szabad mozgisat, lakohely-val-
toztatdsat. Ez egyes értelmezsk szerint sérti az univerzalis szabadsigjogo-
kat, masok sziikségszertinek tartjak. A korlatozas, illetve a szelekcio elveit
a bevandorlaspolitikak hatarozzak meg, amelyekben univerzalisztikus €s
partikularisztikus elemek keverednek egymassal. A liberalis megkozeli-
tés csak univerzilis elveket tesz lehetdvé, amelyek alapjan ki lehet vilasz-
tani a letelepedésre vagy honositasra érdemes migriansokat; a nemzeti elv
alapjan azokat vilasztjak ki, akik révén bizonyos értékek, hitek, kulturalis
jellemz6k reprodukcidja nagyobb valdszintiséggel biztosithatd. Ha egy or-
szag jelentGs, azonos nyelvet beszéld vagy azonos kulturilis mintakat kove-
t6 diaszporaval rendelkezik, annak eldontése, hogy az dllam miként viszo-
nyul az idegen dllampolgirsigi nemzettirsakhoz (co-ethnic, de nincsen
magyar megfeleldje), a nemzet hatirairdl valé dontést foglalja magiban.
Vagyis, mint Rogers Brubaker néhiny kelet-kozép-eurodpai orszagban zajlé
migriciés folyamatok etnikai szempontu elemzése kapcsin leszogezi, az
etnikai preferencia migracidpolitikai alkalmazdsa valojiban egy nemzet-
definicios tett (Brubaker, 1998).

Az etnikai migricio nemzetkozi irodalmaban két orszagot targyalnak
kiemelten: Németorszagot és Izraelt. Németorszagban 1946 as 1951 kozott
12 millié német nemzetiségli személyt honositottak vissza, akik nemcsak
az orszag Gjjaépitésében toltottek be nagyon fontos szerepet. Daniel Levy
hivja fel ra a figyelmiinket, hogy a kérdésnek milyen jelentds szimbolikus
szerep jutott: a Vertriebene, a szil6foldjiikrol eliilldozott kelet-eurdpai né-
met kozosségek befogadisa és aldozatként valé felmutatdsa hozzajarult

.....

2 Mindkét szerzonek volt kordbbi empirikus munkdja ezen a tertileten, amire
természetesen timaszkodunk (Feischmidt, 2005; Brubaker et al., 2006; Zakarias,
2008).
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mustél valoé eloldozasihoz (Levy, 2002). 1950 és 1987 kozott tovabbi 1,4 mil-
1i6 visszahonosodot - Aussiedlert - fogadtak be a Német Szovetségi Koztar-
sasiagba, majd az 1988-as liberalizalodast kovetéen 1997-ig még 2,2 millio
személy érkezett. UtObbiak kdzott mar sokan voltak olyanok, akiket csak ez
a konjunktuira tett németté, nem akarvan észrevenni, hogy a tavoli, etnikai
szarmazasnal valosagosabb nyelvi, kulturalis kotdédéseik vannak, amelyek
rdadasul paradox modon feler6sddnek a Németorszagba valé bevandorlas
utdn. A volt Szovjetunio teriiletérdl érkezd Spdtaussiedlerek orosz etnikai
szervezeteket hoztak 1€tre, orosz nyelvi médiat, vagyis egy 0j kisebbség in-
tézményi alapjait teremtették meg. 2002-ben a Spditaussiedlerek 22 szizalé-
kavallotta csak magiat németnek. Németorszag és Izrael diaszpOrapolitikdja
sok szempontbol hasonlo, van azonban egy lényeges kiilonbség is koztiik:
mig a németek ,hazatelepiilése” az utdbbi években szigorodott, és lassan
érvényét veszitette, Izraelben stabilan fennmaradni latszik, mégpedig
a nemzet vallasi, nem tertiileti alapu értelmezésével egyiitt. Tovabbi ki-
16nbség, hogy mig Izrael esetében a nemzet konstitucidja szempontjabol
meghatarozo jelenségrol van sz, Németorszagban a német szirmazasuak
bevandorolasa egy iddszakos, ha éppen periferikusnak nem is mondhat6
jelensége volt a nemzetépitésnek (Joppke, 2005: 162).

Egy kozelmultban megjelent konyv szerkeszt6i €s szerz6i amellett €r-
velnek, hogy a Szovjetunio szétesésével 1étrejott orosz diaszpora migrici-
6s mozgdasai sok tekintetben hasonlitanak a német és az izraeli példihoz
(Miinz és Ohliger, 2005). A zsidokkal ellentétben azonban torténeti érte-
lemben a kelet-koz€ép-europai orszagokban €16 német csoportok és az oro-
szok kordbbi birodalmak - a cari Oroszorszag, a Habsburg Birodalom, illet-
ve a Német Birodalom - privilegizilt, kvazi gyarmatosit0 szerepet betolt
csoportjai voltak. Helyzetiik az els6 €s a masodik vilighaborut, majd a Szov-
jetunio szétesését kovetden valtozott meg radikdlisan, az iildoztetés - meg-
semmisités, kitelepités - és a torténelmi traumik sorsuk részévé viltak.
Ezek el6l menekiilve a németek tObbsége az elmult 6tven évben repatrialt,
Lhazatért” vagy ,visszatelepedett”; az oroszok leginkabb a kozép-azsiai or-
szagokban és Kazahsztinban tették ugyanezt, viszont a balti orszigokban,
Ukrajnaban, Belorusszidban nem.

Még kevésbé meghatiarozo, de kétségteleniil fenndll s miasmilyen az
etnikai migricié Spanyolorszag, illetve Portugalia volt dél- és kozép-ameri-
kai gyarmataival val6 viszonyaban. Spanyolorszag 2005-ben nyilvantartott
4,8 milli6é bevandorléja koziil 560 ezer Latin-Amerikabol szirmazik, és spa-
nyol az els6 nyelve. El6nyben részesitik ugyan e populicié bevandorlasat
masokhoz képest, de ennek mindenekel6tt gazdasagi oka van, és ha van
is a preferencidknak kulturilis dimenzioja, az a nyelvi kozosségre iranyul,
nem feltételez semmiféle etnikai azonossigot a latin-amerikaiak és a spa-
nyolok kozott. E kotelékek ujrafelfedezése a Franco-diktattira id&szaka-
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hoz kothetd, amikor az dllami vezetOk az orszag Europan beliili izolaciojat
avolt gyarmatok irdnyaba torténd nyitdssal igyekezett kompenzilni. Olasz-
orszagban nem valt fontossd a diaszpora mint munkaerd-piaci tartalék,
noha a f6képp kelet-eurdpai orszagokbol szirmazéd bevandorlok nagy sza-
ma jelezte, hogy az olasz gazdasagnak Uj munkaerdre van sziiksége. Pedig
a diaszpoOra anyaorszaghoz val6 viszonya politikai kérdésként jelen van az
olasz nyilvanossagban, példaul a politikai valasztéjognak rajuk valé kiter-
jesztésén keresztiil.

Az etnikai hazatéré migracio (ethnic return migration) még inkabb
eltérd tipusa alakult ki bizonyos dzsiai orszagok €s a diaszporijuk viszonya-
ban. A migraciopolitikdban érvényesiilé etnikai szelekcios elv mogott az
eurdpai kulturdlis motivacioktol erésen eltérd, elsésorban gazdasigi mo-
tiviciok allnak. Tajvanon, Koredban €és Kindban a tavoli nemzettarsak ha-
zavandorlasit gazdasagi meggondolasbdl timogatjak, abban a reményben,
hogy befektetéseikkel, az dltaluk ,hazavitt” gazdasagi és kulturalis t6kével
hozzédjarulhatnak az orszag gazdasagi fellendiiléséhez. Tajvanon, Koreidban
a magasan képzett ,hazatérd” a gyors honositasi eljardson feliil egyéb ta-
mogatdsokban is részesiil. Nem gy Japanban, amely viszont alacsonyan
képzett vagy képzetlen munkaerd utani igényét igyekszik a diaszporabol
potolni olyanokkal, akik kdnnyebben integrialhatok, mint a nagyon mds
kultiriju bevandorlok (Skrentny et al., 2007).

Christian Joppke a nemzetillamok szerepét az etnikai migricio gene-
ralasaban és fenntartasiban a kilfoldon €16 nemzettarsak (co-ethnics) ira-
nyaba megvalosulo etnikai elvekben latja megtestesiilni, amelyek miikodé-
sét szerinte négy dimenzidban érdemes vizsgilni: (1) a megkiillonboztetés
irdnyai, (2) a megkulonboztetés igazolisa, (3) szelekciéos mechanizmusok
és torvényi feltételek, valamint (4) a szelektiv befogadis nyomaban 1étrejo-
v6 tarsadalmi nyomas és konfliktusok tipusai szerint (Joppke, 2005).

A megkiilonboztetés lehet negativ, ekkor bizonyos csoportok kizara-
sarol szol, €s lehet pozitiv, ami bizonyos bevandorlé csoportokkal szem-
beni megkiilonboztetett eljarast jelent. Ilyen privilegizilt csoport Izrael
szimara a zsido diaszpoOra, Németorszdg szamdra a kelet-eurépai német
szorvanyok, Spanyolorszag szamara a dél- és kozép-amerikai hispanok stb.
A megkiilonboztetés indoklasa ugyancsak kétféle lehet: vagy a befogado
orszag érdekeit fejezi ki kozvetleniil, vagy a diaszporaban €l6k érdekeit,
legalabbis diszkurziv szinten. Az els6é értelmében az anyaorszag migracio-
politikaja az asszimildciora alkalmasabb, és ezért vélhet6en a nagyobb lo-
jalitdsu csoportokat valasztja ki, vagyis azokat, amelyek kulturdlisan vagy
nyelvi szempontbdl kézelebb allnak a befogadé tirsadalomhoz. Ennek a ti-
pusnak egyik alesete olyan pan-etnikus kdzosségre valo hivatkozis, amely-
nek el6zményei a gyarmatositisra nyulnak vissza (pl. Spanyolorszig és
a spanyol nyelvi latin-amerikai orszagok allampolgarainak viszonya). Egy
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masik esete a k6z0Os gyarmati multra valé hivatkozas, aminek alapjan pél-
daul Nagy-Britannia és Franciaorszag favorizalta a volt gyarmataitol valo
munkaerd-bevandorlast. Bir mashol sem fliggetlen a politikai retorika a
gazdasagi érvektdl, vannak esetek, amelyekben az etnikai migricios politi-
ka deklaralt m6édon els6dlegesen gazdasagi érdekeket szolgal, mint a fent
emlitett 4zsiai orszagok esetében.

A masik érvelés abbdl a feltételezésbdl indul ki - és idetartozik a né-
met, az izraeli €s bizonyos értelemben a magyar eset is -, hogy a kiilf6ldon
€16 nemzettarsak (co-ethnics) olyan jogfosztottsignak, illetve hitranyos
megkiilonboztetésnek vannak kitéve, amellyel szemben megvédeni 6ket
a nemzetallamnak moralis-torténelmi feleléssége van. Ez a diskurzus leg-
alabb annyira szolgalt a befogado6 tirsadalom meggy6zésére és a befogadas
utodlagos legitimalasara, mint a befogadasra érdemesek kivalasztisara. Ami
végiil a kivalasztds mechanizmusat illeti: bizonyos migracios politikak al-
lampolgarsag vagy lakohely, masok az etnikai azonossag - a bevandorlok
etnikai 6nbesoroldsa vagy nyelvtudasa - alapjin valogatnak.

Az etnikai migriciot - mint mindenféle tomeges bevandorlast - a be-
fogado tarsadalom ellenallasa, illetve konfliktusok kisérik. Ezek egyrészt
az etnikai elv altal privilegizalt és a privilégiumok nélkiili bevindorlo cso-
portok kozott, masrészt a diszkrimindcionak kitett hazai kisebbségek és
a naluk magasabbra értékelt bevandorlok kozott alakulnak ki. Kiillonosen
erds a konfliktuspotencial akkor, ha az allam a bevandorlas tényét egyene-
sen tagadja, ,hazatérd nemzettirsakrol” beszél, akiket azonnal politikai jo-
gokhoz juttat, mikézben az 6shonos vagy tobb nemzedék 6ta bevandorolt
kisebbségek tagjai nem részesiilnek ugyanazokbol a politikai jogokbol (pl.
az dllampolgarsagbol). A konfliktusok masik része a liberalis elveket és az
univerzalis jogokat védé nemzetkozi intézmények hatdsiara jon l1€tre, amit
olykor a hazai kozvélemény xenofob része is timogat.

Joppke - els6sorban a német és az izraeli példan nyugvo - modell-
jéhez a magyart az teszi hasonlatossa, hogy a hataron tali magyarokra ira-
nyulé migricios politika itt is a nemzetpolitika fliggvényében, s6t (mint
majd részletesen kifejtjiik) annak alarendelten alakul. Van azonban egy
lényeges kiilonbség is ahhoz képest, éspedig az, hogy a magyar esetben
erds és népes kisebbségi kozosségekkel kell szamolni, akiknek van sajat
képviseleti rendszeriik, vannak intézményeik és legf6képp e kozosségek
megtartdsiban €s reprodukciojiban €érdekelt identitaspolitikdjuk. Ez tehat
a masodik relacid, amit a politika szférajaban figyelembe kell venniink.
Magyarorszignak mint anyaorszagnak egyfel6l a migracios szindékokhoz
és immigracios igényekhez képest, masfeldl a helyben marado, kisebbségi
statuszban €16k képviseletét ellatd szervezetekkel valo viszonyban - oda-
és visszahatdsban - lehet sajiat etnikai migracids politikdjat alakitania.
A kétféle elkotelezettség egymaisnak logikailag is ellentmond.

FEISCHMIDT MARGIT ES ZAKARIAS ILDIKO



HATARON TULIAK

Az ,ambivalens anyaorszag”: migricio- és nemzetpolitika
Magyarorszagon

Ha a hatalyos magyar torvényeket nézziik, Magyarorszag €s a magyar diasz-
pora viszonyat meghatarozoé legfontosabb elvet az alkotmiany rogziti. A Ma-
gyar Koztirsasig alkotmanya 6. §-dnak (3) bekezdése szerint: ,A Magyar
Koztdrsasdg felelOsséget érez a hatdrain kiviil él6 magyarok sorsdért, és
elomozditja a Magyarorszdggal valo kapcsolatuk dpoldsdt.” Ez megku-
lonboztetett statuszt jelent a hatdron tuli magyarok szimara mindaddig,
amig kisebbségi kozosségeikben, vagyis sziil6foldjiikon élnek. A nem ma-
gyar allampolgarsagi, magit magyar nemzetiségilinek vallo személyek jo-
gair6l a 2001-ben elfogadott kedvezménytorvény rendelkezik, amely az un.
nemzeti igazolvinnyal rendelkezbket bizonyos kedvezményekhez juttatja
a magyar dllam tertletén.

A letelepedés vagy tart0s magyarorszagi tartézkodas szandékaval az
orszagba érkez6 hataron tuli magyarokat a magyar jogrend alapvetden kiil-
foldi dllampolgarokként kezeli. Megkoveteli toliik az dnellitast mind a jo-
vedelem, mind a lakds tekintetében, kiilon engedélyhez koti a munkavalla-
last, €és fenntartja az egészségligyi kizar6 okokat, tehit az tizenete az, hogy
a bevindorlasi politika tovabbra is ,haszonelv(l”. , A Magyar Koztdrsasdg
annak dll nyitva, akire a hazai munkaerépiacon sziikség van (vagy
aki vdllalkozo) -, illetve annak, akit az orszdgnak a csaldd egységének
a tisztelete miatt be kell fogadnia. Vagyis az johet, aki a madr itt élok joléti
szintjét nem fenyegeti” (Nagy, 2004: o. n.). A bevandorlas és még inkabb a
honositas terén vannak azonban olyan speciilis kedvezmények, amelyek
a magyar nemzetiségiiket megvalld és magyar dllampolgir felmendvel ren-
delkez6 kérvényezOk esetében gyorsabb, illetve egyszerlibb eljardst tesz-
nek lehetdvé az allampolgarsigi torvény szerint. A kedvezményes honosi-
tas esetében nincs elbirva, hogy a bevandorlisi/letelepedési engedéllyel
rendelkezd igénylOonek a kérelem benyujtasit megel6z6en mennyi ideje
kell Magyarorszagon €lnie. Ehhez jarulnak azok az el6nyok, amelyekhez az
érintettek nem az allamtdl kdzvetleniil, de a bevandorlok tarsadalmi és kul-
turdlis bedgyazottsiganak kovetkeztében jutnak (nyelvismeret, ,szivességi
lakashasznalat” stb.).

Ez ellentmondasokkal terhelt helyzet, amely az emberi jogokrol szo-
16 egyezmények szerinti ,semlegesség elvéhez” képest mégis bizonyos
kulfoldieket preferdl masokhoz képest. De ugyanakkor a nemzeti elvhez
sem teljesen kovetkezetes, hiszen a hatdron tali magyarokkal szemben
felfiiggeszti a sziil6foldjiikon alkalmazott kedvezményeket a beviandorlas
pillanataban (a nemzeti igazolvanyt példaul vissza kell szolgdltatni, az egyi-
dejlileg a tartézkodasi engedéllyel nem hasznilhatd). Ezzel a rendszerrel
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szemben Toth Judit - egy atfogo kutatast leziré 2000-es irasaban - a kovet-

kez6 kritikat fogalmazta meg:
»Mikizben hatalmas jogalkotdsi munka kezdédort a jogillamisig és az eurdpai
integrdcid programjinak megualdsitisira, a diaszpdra jogdlldsinak auntondm,
nemszetkozi kitelezettségektdl fiiggetlen, szuverén szabilyozdsa csak rendkiviil
részlegesen sikeriilt. Ebben nagy szerepe volt az eddig melldzott politikai vitdknak,
a tdrsadalmi nyilvinossig kizdrdsinak és annak, hogy nincsenek nemzetkozi min-
tik, legfeljebb részlegesen nemzeti mintik vannak, amelyek viszont mechanikusan
nem kivetheték. Igy nincs mds hitra, mint lefolytatni a tisztazé vitdkat, példiul
a nemzeti szolidaritdsrdl, sszetartozdsrél, és megalkotni a nemzetkizi jog 4l-
tal szabadon hagyott mozgdstérben a diaszpdra jogi hdtrinyait mérsékeld, az
egyenjogiisitdst szolgild szabilyokat a diaszpdra kiilonbozd csoportjai szadmdra, még
akkor is, ha a politikai konszenzus alapja a sziiléfoldon boldogulis és megmaradds
elve.” (Téth, 2000: 217)

Toth Judittal egytitt magunk is ugy latjuk, hogy pontosan a korabban
mar felvillantott, alaibb még részletesebben elemzendd ambivalenciik mi-
att Magyarorsziagon a diaszpora és a migracio viszonyat, még inkabb a ma-
gyar allamnak e viszonyhoz val6 hozzaillasat tabuk 6vezik. Vagy egyaltalin
nem beszélnek rola, vagy ha igen, akkor is sok a szindékos kodosités. Volt
azonban az elmult években hiarom olyan vita, amelyek tObbé vagy kevésbé
célzatosan €rintették ezt a kérdést. A kovetkez6kben ezek témank szamara
relevans dllitasait és érveit szeretnénk megidézni azzal a céllal, hogy a feje-
zet bevezetdjében felvillantott relacidkat kozelebbrdl megvilagitsuk.

1997-ben a migracids politika elveirdl folyo vita hozta szoba az etni-
kai preferencia kérd€sét. A magyarorszagi migricios politika 6t alapelvét
nevesiti Nagy Boldizsar: (1) a szolidaritds és nemzetkozi tehermegosztas
elve, (2) a torténelembe vetettség elve, (3) a nemzet iranti felelosség elve,
(4) a hosszu tavi makrogazdasigi hasznossag elve és (5) a jogtisztelet elve
(Nagy, 1997). Koziiliik kettd is érinti a hataron tali magyarok Magyar-
orszagra valo bevandorlasat. Nagy Boldizsar akkor ott uigy foglalt allast,
hogy a hataron tuli magyarokkal kapcsolatos migracios politika vezérelve
a nemzet irdnti feleldsség kell, hogy legyen.?

Mas megkozelitések inkabb a nemzeti érdekeknek rendelnék ala a
magyar diaszporara irdnyuld migracios politikat, megértéssel viseltetve az
elvindorldkkal szemben - ennek ugyanis e megkozelités szerint valtozat-

3 Nagy Boldizsir irja: ,,Ha az anyaorszdg dlldspontja az, hogy a kisebbségek hely-
ben maraddsa az elsddleges cél, akkor nem szabad tiil kecsegtetd kedvezménye-
ket kindlni, mert azok potcselekvésként megvalosulo dtkoltézésre késztethetik
azokat, akik a konnyti dtkoltézés perspektivdja hijdn otthon vivndnak ki ma-
guknak élheté életet” (Nagy, 1997: 172).
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lanul a kisebbségekkel kapcsolatos ellenséges politika, a tobbségnek a ma-
gyartOl nagyban eltér$ kultirdja, valamint a mar kordbban elvandoroltak
vonzisa az oka.t

Ugy tiint, hogy a diskurzusban konszenzus van abban, hogy a magyar
nemzetiségli bevandorlok, az etnikai migricié timogatisa a nemzetpoliti-
ka Osszefiiggésében képzelhetd el, ami pedig egy magasabb rendi célnak,
a magyar kisebbségi kozosségek fennmaradasinak van alirendelve. A ma-
gyar nemzet Karpat-medencei jelenlétének fenntartasa - implicite - fonto-
sabb feladata a magyar dllamnak, mint egy proaktiv migracios politikaval
eléallithatdé migraciéos hozam, a maga tarsadalmi kockazataival és lehetsé-
ges gazdasigi haszndval egylitt. Az, hogy a két kérdés miként fliigg Ossze,
a hataron tuli magyarok jogallasarol szol0 Uin. statusztorvény, majd a kettds
allampolgarsagrol rendezett népszavazas vitaja soran mutatkozott meg.

A 2001. évi LXI. torvény, amely a szomszédos orszigokban €16 ma-
gyarokat megilletd jogokrdl szol, valdjaban nem jogokat, statuszt deklaral,
hanem bizonyos kedvezményeket. Ezek elsdédlegesen a magyar identitds
megOrzését és a Magyarorszaggal vald kapcsolattartast voltak hivatottak
elosegiteni, masodlagosan a nemzeti igazolvany tulajdonosait - egy évente
harom honapra igénybe vehetd kedvezményes munkavallalasi engedéllyel
- amagyar legilis munkaerdpiacra bevonni’ A torvényalkotok elsésorban
szimbolikus vagy identitaspolitikai célokat tartottak szem el6tt, masodsor-
ban azt remélték, hogy a legalizdlas konnyebb utja hozzijirulhat a fekete,

4 To6th Pil Péter szerint ,sem bdtoritani, sem Gsztonozni nem szabad a Rornyezd
orszdgokban él6 magyar szdrmazdsiiak vdandormozgalmdt, illetve Magyaror-
szdgra valo dttelepiilésiiket. Tdmogatni elsésorban az otthon maraddst kell, de
a bevdndorldsi kérelmet elutasitani sem lehet” (To6th, 1999: 0. n.).

> A Magyarorszigra iranyuld migricios hajlanddsig a Karpat-medencei magyar
kozosségekben - az un. ,nyers migracids potencial” tiikkrében ugyan magasnak bi-
zonyult, a Kirpit-medencei magyarok kb. 40%-a valaszolta azt, hogy tervez rovid,
negyede hosszu tiva munkavallalast Magyarorszagon, és kozel 20%-uk szeretett
volna bevandorolni (Sik és Orkény, 2003). A kutatds azonban tovibb 4rnyalta a ké-
pet: , A Redvezménytorvény adminisztrativ Rorldtozo kereteit is tudomdsul vevs,
azaz valos munkavdllaldsi szdndékkal érkezok 226 ezren lehetnek, ami a 15-24
éves magyar foglalkoztatottak 6 szdzalékdnak veszélyezteti munkahelyét. A tel-
jes foglalkoztatott dllomdnyra vetitve a névekedés 6 szdzalék” (Hars, 2003: 71).
Hirs Agnes szerint a két megkozelitésben elvégzett 6sszehasonlitds - bérvirakoza-
sok €s keresett foglalkozas - alapjan tovabb sziikithetd azok kore, akik valoban po-
tencidlis munkavallalok. Hars arra a kovetkeztetésre jut, hogy ,a Kdrpdt-medencei
magyarok nem tekinthetok a magyar munkaeropiac integrdans részének, vdara-
kozdsaik inkdbb margindlis poziciora utalnak. (..) nem jelentenek nagy témegii
olcs6 munkaero-kindlatot a hazai munkaerdopiacon, rezervdcios béreik pedig
azt mutatjdak, hogy nem kell szamottevd lefele iranyulé bérnyomdsra szdmita-
nunk. Az adott szakma- és bérstruktira mellett a munkaero-kindlat nagy része
vdrhatoan nem lép be a magyar munkaeropiacra” (Hars, 2003: 97).
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id6északos munkavallalds kifehéritéséhez. Sem egyik, sem masik progno-
zis nem valt valora. A kivaltott ,magyarigazolvinyok” szama jelentss volt
ugyan, de alatta maradt a varakozdasoknak. A munkavillalasi adatokban
sem tikroz6dott a kedvezmény, a munkavallaldsi engedéllyel rendelkezd
kalfoldi munkavallalok szima nétt ugyan a 2001-2004 kozotti idoszak-
ban,® de nem érte el azt a szintet, amit a migraciéspotencidl-vizsgalatokra
alapozva a kozbeszédben prognosztizaltak.

A politikai vita a migrans munkaerd mennyiségére €s ideoldgiai sta-
tuszara vonatkozott (integrans részei-e - még a bevandorlas el6tt - a ma-
gyar munkaerdpiacnak vagy annak potldlagos forrasai), de minden oldal-
rol reflektalatlanul hagyta azt a tényt, hogy a harom hénapos klauzura csak
az igen alacsony presztizstinek szamit0 szezondlis munka piacat nyitja meg
a bevandorlok el6tt: az épitdipart, a mezégazdasagi idénymunkit, a haztar-
tast és az otthoni betegellatast. Jellemz6 modon olyan tertileteket, amelye-
ket altaldban a fekete munkavillalas jellemez Magyarorszagon. A torvény-
r6l sz010 vita két iranybdl is azt a képzetet erdsitette, hogy a hataron tuli
Lstatuszmagyarok” ezzel a munkaer6-piaci szegmenssel azonosak. Azért
hivja a torvényt Melegh Attila nagyon talaléan ,cselédtorvénynek”, mert
»a 19. szdzadi cselédtérvényhez hasonloan rendezi az dldatlan kRoériilmé-
nyek kozo6tt alkalmazott munkdsok »stdtusdt« és az egyenlbtlen viszony
intézményesitését” (Melegh, 2002: 128).

A statusztorvényt kovetden egy Ujabb nemzeti identitaspolitikai ese-
mény, a Magyarok Vilagszovetsége iltal kezdeményezett kettds allampol-
garsagrol sz0l0 népszavazas teremtett Ujra olyan helyzetet, amelyben a
magyar identitast kilfoldi dllampolgarsigu személyek Magyarorszaghoz
valo viszonya, szabad munkahely- €s lakohely-valtoztatasuk tematizalédott.
A népszavazis sikeressége arra kotelezte volna a magyar parlamentet, hogy
torvényt alkosson: a kiilfoldon €16 magyar nemzetiségli személyek dnként
és alanyi jogon, lak6helyiiket meg nem valtoztatva kapjanak magyar allam-
polgarsagot, ami sok értelmezd szerint tobb millié potencidlis munkaval-
1alo és szavazo lehet8ségét teremthette volna meg.

A kettOs allampolgarsagrol szolo népszavazis tarsadalmi vitajat két
»nagy” diskurzus hatarozta meg: az egyik egy szélsGjobboldalinak indult
majd az egész jobboldal altal dtvett nacionalista diskurzus volt, amelyet
ideologikus tartalman tul a moralizalas, a historizmus és az érzelmi tul-

7, 2z

flitottség jellemzett. A masik egy, az el6zével szemben megfogalmazo-

¢ A Foglalkozatasi Hivatal 2002-es adatai azt mutattik, hogy az év elsé felében
ugyanannyi munkavallalasi engedélyt adtak ki (22 820), mint a kordbbi év hasonlo
id6szakdban. A kiadott munkavillaldsi engedélyek és az engedélyezett hosszabbi-
tasok szama 2001-ben Osszesen 47269, 2002-ben 49779, 2003-ban 57383 (KSH,
2000).
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do, sajat nyelvezetét €s érveit sokdig keresé beszédmod, amely végil az
emocionalitdssal a vélt gazdasagi racionalitdst, a magyar dllampolgaroknak
a kornyez6 orszagok polgaraihoz képest viszonylagos jolétét allitotta szem-
be. Orkény Antal és Sik Endre erre a jelenségre,” kritikai modon, a joléti
sovinizmus fogalmat hasznalta. Meglatisunk szerint a nacionalista diskur-
zussal szemben a kormianypartoknak, kiilonésen a nagyobbik kormany-
partnak sikeriilt egy idegengytilols, xenofob kampanyt megfogalmaznia,
a tarsadalomban jelen 1évo félelemre és idegenellenességre hangszerelni,
noha a gazdasagi élet aktorai kozott voltak olyanok, akik annak a meggy6-
z6désiiknek adtak hangot, hogy a magyar gazdasagnak sziiksége van mun-
kaer6importra.®

Voltak olyan tarsadalomkutatok is, akik belattik, hogy az allampolgar-
sag migricidos és szocidlis kovetkezményei nem azonnaliak, s6t nem is
vonzzak feltétleniil egymast. Szarka Laszl6 még egyértelmiiben elvilasztot-
ta a két kérdést (mik6zben maga egy speciilis - kiilhoni - dllampolgarsa-
gi forma mellett tort lindzsat). Mint ahogyan a statusztorvény is mutatta,
a mozgas formait, kérdéseit a hatiron tuli magyar k6zosségek és Magyaror-
szag kozott nem €rinti az allampolgarsag kérdése.

Mis pozicidban taldlhard, masfajia virtudlis kozisséget alkotnak azok, akik a hét

kisebbségi magyar kizosségbdl telepiilnek Magyarorszdgra. Vagy ahogy 6k mondjik,

Erdélybdl »kijonnek« vagy hazajonnek, Szlovikidbdl, Vajdasighdl »dtjonnek,

Burgenlandbdl, Muravidékrdl »dtjarnak« Magyarorszdgra.” (Szarka, 2004: o. n.)

Az etnikai jellegi migracio az elmult hiisz évben sohasem valt 6nma-
giban fontossa Magyarorszagon, annyira biztosan nem, hogy a kérdéssel
kapcsolatban nyilt tirsadalmi vitara keriljon sor, amely sordn rogzite-
ni lehetett volna a legfontosabb politikai elveket. Az esetek tobbségében
a nemzet, illetve a hataron tuli magyar kozosségek statuszdnak ujratar-

7 ,A végén mindenki rosszul érzi magit” - Orkény Antal és Sik Endre szociol6gu-
sok az allampolgarsagi népszavazasrol (Magyar Narancs, 2004. november 18.)

8 ,Magyarorszdg is elérte azt a stadiumot, amikor két vetiiletben is munkaers-
gondjai vannak, egyrészt a strukturdlis munkaerohidny, mdsrészt az ezzel szo-
rosan Osszefiiggo teriileti eloszlds miatt. Az MKIK évek ota figyelmeztet arra,
hogy az alacsony aktivitdsi rdta, a szakképzés és a felsboktatds, valamint a gaz-
dasdg igényei kR6z0tt alig javul az ésszhang, a szakképzett, mindségi munkaerd
hidnya fékezi a gazdasdg ndvekedésétl. Ezért a magyar gazdasdg novekedéséhez
sziikség van Rilfoldi munkavdllalokra. Szerencsés helyzetben van a magyar
gazdasdg, hogy e munkaerdhidnyt nem idegen nyelvii és kultitrdjii munkauvdl-
lalokkal kell potolnia. Veszélyt jelent ugyanakkor, hogy a kettds dllampolgdrsdg-
gal a bevdndorlds nem szakmai, képzettségi, hanem attol fiiggetlen nemzetiségi
szempontok alapjdan nyitjia meg a bevdndorlds és a letelepedés kapuit” (Magyar
Kereskedelmi és Iparkamara, 2004).
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gyalasai hoztik - masodlagosan vagy €rintélegesen - szOba a migraciot.
Ez a kovetd jellegi €s ambivalens politika biztosan nem diktalja, még csak
nem is formalja erételjesen a Karpat-medencébdl Magyarorszigra irdnyulo
migracios trendeket. Ami a vonzo hatast kifejti, els6sorban gazdasagi fak-
torok - a lehetdségek a munkaerdpiacon - €s tarsadalmi kapcsolatok, illet-
ve az a szimbolikus t6ke, amivel a magyarorszagi ,erdélyiek”, ,felvidékiek”,
Lkarpataljaiak” rendelkeznek a befogads tirsadalom egy részének meg-
itélésében. Mint ahogyan az, ami visszatartja 6ket, sem egy egyértelmiien
elutasito, etnikai bevandorlast fékez6-gatlo politika, hanem a magyar mun-
kaerdpiac igen korlatozott befogadoképessége, valamint a tirsadalom ma-
sik részének gazdasagi frusztracioi altal timogatott idegenellenessége.

A helyzetre mégis nagyon jellemzOnek gondoljuk azt a diszkrepanci-
at, ami a magyarorszagi kettds allampolgirsagrol szol6 vita és mds eurdpai
orszagokban az utobbi években lefolytatott dllampolgarsagi vitak kozott fe-
sziil. Masutt ugyanis a kettds dllampolgarsig intézményét a migricios poli-
tika kényszeritette ki: a bevandorlok integricios esélyeit hivatott novelni,
a bennsziilottek (,régi allampolgarok”) és a bevandorlok (,4j allampolga-
rok”) teljes jogegyenléségét megteremteni. A magyarorszagi viszont a nem-
zet politikai, dllampolgarsig szerinti megosztottsigit - magyar allampol-
garokra és kiilfoldi dllampolgarokra - lett volna hivatott orvosolni a magyar
allampolgarsag kiterjesztett fogalma révén. Kiillondsen érdekes éppen ezért
a német példaval valoé 6sszehasonlitds. A magyar kezdeményezés a kettos
allampolgarsagrol értékelhet6 ugy, mint egy kisérlet az allampolgarsag ius
sanguinis elvéhez valo visszatérésre. A '90-es években lefolytatott német
allampolgarsagi vita ennek pont az ellenkezgje: az 1940-es években ,haza-
tér6” németek hatasira gjraélesztett/megerdssitett ius sagiunis elv felvaltasa
a ius soli elvvel, amiben a nem német szarmazasu, de hosszu ideje a Német
Szovetségi Koztarsasag teriiletén €16, ott addzo, gyermekeiket ott iskolazta-
to személyek érdekei kertiltek a torténelemben elsé izben el6térbe.

Menekiilt, vendégmunkas vagy tavoli rokon?
Az etnikai migraci6 gazdasagi és tarsadalmi okai

Haborus helyzetek altal kivaltott menekiilthullamokat, etnikai alapon sze-
lektalo erdszakos ki- €s betelepitéseket, a nemzetallami hatrinyos megkii-
16nboztetés vagy éppen 1ldozés eldl menekiilé6k migricidjat soroljak az et-
nikai migracio jelenségéhez azok a kutatok, akik a kisebbségeket elnyomo
nemzetallami politikaban latjak a migracio legf6bb okat. Olyan esetekben
azonban, amelyekben a migransok és a fogado tarsadalom tagjai azonos et-
nikumnuak, ez az etnikai azonossag vagy kozelség tobbféle szerepet jatszhat
a migraci6 soran: a nemzettarsakat preferencialisan elbirdlé migracios po-
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litikak, a migransok €s a befogado tarsadalom tagjai kozt el6zetesen meglé-
v6 kapcsolatok, valamint a migransok altal a befogadé tarsadalomrol kiilon-
féle aspektusokban elézetesen birtokolt tudisok segithetik a célorszagban
a boldogulast, és ezaltal segithetik az - etnicitastol fuggetleniil meglévo
- migricios szindék megvalositasit, befolyasolhatjak a célorszig kivalasz-
tasat. Eszerint az etnicitas a migracios politikdk, a tarsas kapcsolatok, va-
lamint a kulturilis tudasok altal tarsadalmi, kulturilis vagy szimbolikus
tékeként hasznalhato.

A térségiinkben legrészletesebben targyalt jelenségcsoportra, a roma-
niai magyarok kivindorldsira vonatkozéan migriaciOkutatok ugy taldltik,
hogy mig az etnikai elnyomas mint migraciot gerjesztd motivum a kilenc-
venes €vek elejéig relevans, kés6bb a mar korabban is meglévl gazdasagi
motivacié valik dominanssi (Horviath, 2002). A romaniai migransokat
a célorszagban, Magyarorszagon is menekiiltekként tartjak nyilvin. ,Az er-
délyi menekiiltekr6l”, majd késébb a ,jugoszlaviai menekiiltekrdl” valé be-
széd egyfeldl e két migriacios hullim koribban ismeretlen nagysiga okan,
masfeldl az érkezettek befogadisinak a magyar politika nemzeti 6nképé-
nek atalakitasaban betoltott szerepe miatt nagy jelentdségi volt a magyar
kozéletben?

A kisebbségi helyzetnek mint push-faktornak egy masik értelmezése
is felmertlt a ’90-es évek kozepén végzett Karpat-projekt kapcsin, amely
a vandorldsra 6sztonzd hitrinyt nem a tObbségi tirsadalom feldl érkezé
hatranyos megkiilonboztetésben latja, hanem abban a tobbletteherben,
amit a szegregacio és integralatlansag jelent (Csepeli, Orkény és Székelyi,

9 A nyolcvanas évek végének rominiai migracios hullimarol a Tarki munkatarsai
készitettek dtfogo elemzést (TARKI, 1989; Sik, Tarjinyi és Zivecz, 1989; Sik, 1990),
amibdl a magyar nemzetiségli menekiiltek demogrifiai, szocioOkonémiai helyze-
tén tul a menekulék motivacioi is megismerhetéek: a kérdezettek tobb mint 50%-a
a romaniai helyzetet és politikai rendszert, 18%-a az etnikai sérelmeket és hatri-
nyokat, 15%-a pedig a gazdasagi okokat, a jobb élet reményét jelolte meg. A "90-
es évek elso felében tobb tanulmany is targyalta az 1991-t8l tdmegesen Magyaror-
szagra kertilt jugoszlaviai menedékesek helyzetét. Ezek az irdsok néhany kivétellel
a menekulttabort jellemz6 életkoriilményekrodl, belsé viszonyairdl és kornyeze-
tével valé kapcsolatardl szamoltak be (V. Huseby-Darvas, 1996; Berencsi, 1996).
Kovits Andras 1996-ban a menekulttiborokban €l6k egy mintdjin (a 436 megkér-
dezett 70%-a bosnydk muzulmain) és a menekiilttaborokbol kikoltdzottek teljes
sokasigin (593 foként vajdasagi, magyar nemzetiségl megkérdezett) végzett egy
felmérést (Kovits, 1997). A kutatds célja volt megismerni a daytoni békeszerzo-
déssel lezart hiboru utdn is Magyarorszagon maradt menedékeseket: a kérdések
a menekiilés okaira, a demografiai, a menekiilés el6tti és utini szocioOkonémiai
helyzetre, a kapcsolathaldra, valamint a jovobeni tervekre - a visszatérés szandé-
kinak meglétére vagy hidnyara - vonatkoztak. Bognar Katalin és Kovits Andris
vizsgalta a horvatorszagi menedékesek visszatelepedésének korilményeit (Bog-
nar és Kovits, 1998).
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2002). Az etnikai integralatlansag modellje a kisebbségi magyarok mint
egyének roman nyelvi-kulturdlis kompetencidjinak €és az etnikailag nyi-
tott, heterogén hiloézatoknak a szerepét hangsilyozza, ami elengedhetet-
len feltétele a tobbség dominilta munkaerdpiacba valo integriacionak.!® Az
integralatlansag eszerint els6sorban nem a roméan allami szindék, hanem
a magyar k0z0sség Onszegregaciojara valdo hajlamabol, a roméan nyelvi €s
kulturalis kompetencia hidnyabdl és az etnikai hil6zatokba valo bezart-
sag tényébdl kovetkezik, amit - a magyar allami timogatissal mikodo -
kisebbségi oktatdsi rendszer tovabb erdsit. Kiss Tamas és Csata Zsombor
ramutatnak arra, hogy az ilyen médon értelmezett integracié nem valaszt-
hato el a kulturalis-tarsadalmi asszimilaciotol. Erdé€lyi fiatalok migraciojat
vizsgilva arnyaljak Csepeli €s szerzOtarsai képét az integralatlansag hatasa-
rol: szerintiik az ,integralatlansignak” csak bizonyos esetekben van migra-
ciot general6 hatasa, éspedig ha a lokalis munkaerdpiac logikajaval ellenté-
tes, ez pedig roman tobbségi vidékeken van igy (Kiss és Csata, 2004).

A migricio taletnicizalt képe azt sugallja, hogy a kisebbségi magyar
kozosségeknek és azok tagjainak alapvetéen mas a migracidhoz valo viszo-
nyuk, mas mintdik vannak a migracio terén, mint az 6ket koriilvevd tobb-
ségi tirsadalmaknak (leginkabb arra utal, hogy motivaltabbak a kivandor-
lasra, mint tobbségi nemzettirsaik). Horvith (2002) és Kiss (2007) szerint
a magyar nemzetiségli romdniai kivindorl6k a nyolcvanas évek végéig
nem voltak az Ossznépességen beliili arinyukhoz képest feliilreprezen-
talva. Ez a helyzet a nyolcvanas évek masodik felében valtozott meg, ami-
kor el6szor 1988 és 1989 kozott menekiiltként, majd 1990-ben a mirciusi
marosvasarhelyi eseményeket kovetéen egy djabb hullimban Osszesen 97
ezer magyar hagyta el Romaniit. A kilencvenes évek végétdl kezdve azon-
ban szimos jel mutat arra, hogy a jelentds migracios hajlanddsig, amely
bizonyos kisebbségi magyar kozosségeket jellemez, ugyanugy jelen van az
6 tobbségi kornyezetiikben is (ugyanezt talaltik kolozsvari kutatisukban
Brubaker és szerzGtarsai - Brubaker et al., 2006: 316-332). A kiilonbség
abbdl ill, hogy mig a magyarok szimara hosszu ideig a legkézenfekvSbb -
legkisebb kockazattal jaro, ugyanakkor viszonylag jelentds hasznot igér6
- migracios célpont Magyarorszag volt, addig a romdnok szimara inkabb
tavoli migracios célorszigokban kellett kiépiteni a vendégmunkat lehet6-
vé tevd hidlozatokat. S6t, amikor a magyar gazdasag felvevoképessége és

10°A KSH NKI bevindorliaskutatisa rikérdez a magyar tannyelvi oktatdsi intéz-
mények hianyara mint migriciés motivaciora. A Szlovakidbol érkezett magyar
nemzetiségiliek 33%-a, a masik harom orszagbol érkezettek 11-17%-a jeloli meg ezt
az okot. Szintén a magyar nyelvil oktatds lehet0ségei jitszanak fontos szerepet - az
oktatis szinvonala és a munkaer6-piaci boldogulds mellett - Szentannai Agota sze-
rint a szomszédos orszagbol érkezett magyar nemzetiségi, a magyarorszagi fels6-
oktatdsban végzett hallgatok tanuldsi céli migraciojaban (Szentannai, 2001).
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a relativ bérek csokkentek, sok romadniai magyar szimara ugyanazok a ha-
l6zatok valtak tajékozodasi pontokkd, mint amelyekben a romanok mozog-
nak. Horvith Istvin a migracios szindékot a roman €és a magyar populi-
cién Osszehasonlitva vizsgilva megallapitotta, hogy azok csak célorszigot
tekintve kiulonboznek (Horvath, 2002). Dumitru Sandu roman szociolégus
kutatasai ezzel egybecsengden azt mutatjak, hogy mig a '80-as években
a tomeges kivindorlas etnikailag szegmentalt hil6zatok mentén kezd6dott
el, az utébbi tiz évben dontd modon a lokalis-regionalis hal6zatok mentén
szervezodik (Sandu, 2000).

A romdniai kivandorlashoz képest joval kevesebb figyelmet kapott
a vajdasagi, ukrajnai, szlovikiai magyarok vandorlidsiban az etnicitds jelen-
t0ségének vizsgilata. Gabrity Molndr Irén a vajdasagi magyar kivandorlas
20. szazadi folyamatait a jugoszliviai kivindorlds kontextusiban elem-
zi. Hangsulyozza, hogy az etnikai félelmek és konfliktusok csak a szerb-
horvat haboru kitorésével, a '90-es évek elején jelennek meg a migricio
indokaiként (csakugy, mint a tOmeges Magyarorszagra vindorlas - korab-
ban a nyugat-eurépai orszigok voltak a féként vendégmunka-migracio
c€lorszagai). A hiborus koriilmények emellett a gazdasagi motivacioju ki-
vandorlast is felerdsitették; a szerz6 a jugoszlaviai gazdasagi helyzetet ma
is az elvandorlas egyik {6 okaként jeloli meg (Gabrityné, 2002, 2008).

Az Ukrajnabdl és Szlovakiabol Magyarorszagra iranyulé vandorlas
esetében a szakirodalombol még kevesebbet tudunk meg az etnicitas mig-
racioban jatszott szerep€rol.

A szlovakiai hatar menti régiobol naponta ingazok motivicidja gaz-
dasagi (sztikOs helyi munkaerdpiac, magasabb magyarorszagi bérek és hat-
rdnyos otthoni munkapiaci helyzet); a munkaad6 és munkavallalo k6zos
etnicitdsa a munkaerd-piaci beilleszkedést teszi lehetévé (Hars et al., 2000;
Estélyi et al., 2006). A magasabb iskolazottsaguak tanulé- és karriermigra-
cioja esetében kettés mechanizmus huzoédhat meg a hittérben: az egyéne-
ket a centrumba vonzo tagabb mobilitasi perspektivak, valamint a kisebb-
ségi statusz hatrianyai a tobbségi tarsadalom mobilitasi palydin egytittesen
vezetnek az elmozduldshoz."" Erdekes, hogy a politikai nyilvinossigban

11 Godri Irén a 2002-ben bevindorld statuszt kapottak szlovikiai magyar al-
mintdjan a kérdezettek tobb mint felét ilyen motivaciés mintdzatot mutato kar-
riermigransok csoportjiba sorolta (Godri, 2005). A felvidéki karriermigracié moti-
vacio6it a felsGoktatdsban tanulok esetében drnyalja Erdei Itala kutatdsa. Erdei 2004
juniusiban Magyarorszagon tanuld, nem végz4s romadniai, ukrajnai, szlovikiai
és szerbia-montenegroi felsGoktatasban résztvevoket vizsgilt. Azt taldlta, hogy a
felvidéki és romdniai didkok esetében sem a magyarorszigi vonzas (varakozasok
a magyarorszagi €lettel kapcsolatban, oktatas szinvonala, diploma értéke), sem az
otthoni fels6oktatisi kindlat korldtai nem jatszottak motivacios szerepet (Erdei,
2005).
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iddszakosan megjelend agressziv nacionalista retorika, valamint a kisebb-
ségek szidmara gyakran hatrinyos nemzetiségpolitika nem befolyasolja je-
lentdsen az elvandorlast.

Mind a migricidéspotencidl-vizsgilatok, mind pedig a mar ténylege-
sen elmozduldok kozt végzett felmérések lehetéséget adnak arra, hogy
a szandé€kok, illetve a megvalosult vandorlds mogott rejlé motivacios hat-
teret feltérképezziik az egyén sajit oktulajdonitiasa alapjin.!? Godri Irén
€s Toth Pal Péter a szomszédos orszagokbol érkez6, 2002-ben bevandorolt
statuszt szerzettek kozt vizsgidltik az etnikai elem jelenlétét €s szerepét.
Az eredményeket az 1993-ban allampolgirsagi kérelmet benyujtottak kozt
végzett hasonld vizsgalattal 6sszehasonlitva azt talaltak, hogy az etnikai
motivaciok szerepe 1993-hoz képest csokkent, a gazdasigi motiviciok si-
lya nagyban megemelkedett (a csaladegyesitéssel egytitt) (Godri és Toth,
2005). Sokan vannak olyanok, akik magyarként nem é€rzik a jovijliket biz-
tositva. Ez azonban csak a jugoszlaviaiak esetében jir egyiitt a politikai
rendszertdl valo vagy az etnikai problémik miatti félelemmel, az emberi
jogi sérelmekkel; a romaniai migransok korében sokkal kevésbé. Godri
Irén az etnicitasnak a migracioban betoltott szerepét ugy litja, hogy az
~mdr nem az etnikai konfliktusok, etnikai diszkrimindcio taszito ha-
tasaban fejezddik ki - még az etnikai migrdnsoknak nevezheté csoport
esetében sem ezek a legfontosabb elemei, hanem foként a kisebbségi Iét
elutasitdsdban: a bevdndorlok nagy része csupdn a kisebbségi létbol valo
kilépés, az »anyaorszdgban« valé letelepedés dital vélte biztositottnak jo-
vdjét (Godri, 2004: 52).

A migraciéspotencial-vizsgalatok lehetdséget adnak arra is, hogy a
vandorlasi szindék mintdzatainak strukturalis hatterébe is betekintsiink.
A gazdasagi és etnikai hattértényezéknek az elvindorldsi hajlanddsagra

12 A cselekvd sajit oktulajdonitasit szamos kutatds vizsgalta. A Baldzs Ferenc Inté-
zet (BFD) migriciospotencial-vizsgalatai kitértek a szll6£61drol elvindorlas szandé-
kdnak motivaciodira (Csata és Dobos, 2001). Az 1997-es és 1999-es adatok alapjan
a dontd motivacio a jobb megélhetés vigya, mogotte messze lemarad a hatranyos
kisebbségi helyzet, orszigonként eltér6 mértékben. Kilonodsen Szlovikiiban
szamottevO a hatranyos kisebbségi helyzetet megjelolok aranya; ennek 1997-99
kozotti visszaesése a Meciar-rendszer végének hatdsit is tiikkrozi. A kedvezmény-
torvény hatdsait vizsgalo Tarki-kutatds szerint a magyarorszagi munkavallalasi
szandé€k okai kozt a hitrdnyos kisebbségi helyzet (etnikai diszkriminaci6) mind-
egyik vizsgalt régioban 10% alatti (Fleck, 2003).

A migricids potencialt is vizsgalo viszonylag friss kutatds, a Karpat-panel eredmé-
nyei szerint: amennyiben egyetlen hipotetikus okot kell megjeldlni az orszag eset-
leges jovobeli elhagydsira, a hatrinyos kisebbségi helyzet az erdélyi, karpataljai,
felvidéki mintikhoz hasonldéan a vajdasigi mintin is 6% alatt marad; a jobb megél-
hetést, nagyobb jovedelmet a valamilyen okot megjelol6k tobb mint fele valasztja
(Papp és Veres, 2007).
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gyakorolt egyiittes hatdsit elemezte Orkény Antal és Sik Endre (Sik és Or-
kény, 2003; Orkény, 2003a). A migracios potencidl hattértényezdi kozote
kimutatjak a gazdasagi tényezOk (tarsadalmi statusz, munkanélkiiliség)
erésebb kapcsolatiat a vindorlasi szindékkal az etnikai tényez6khoz ké-
pest (az orszag helyzete és a magyarsag jovoje, tirsadalmi tavolsag, konf-
liktuspotencial).!?

Az etnikai migracio etnikai komponense, ha arra inkabb az etnicitas-
sal kapcsolatos elméletek, semmint a migriaciOkutatis fel6l néziink, mint
a vandorlas sordn felhasznilhato t6ke értelmezhetd. Egyfeldl vonzo ténye-
zO0ként fontos, mivel a célorszag migracios politikija és/vagy kozvéleménye
a migrianst mint sajit nemzetének tagjat ismeri fel, és igy kiilonbo6z6 jogi,
materialis és szimbolikus kedvezményekkel segiti. (Errdl a migraciopoliti-
kaval kapcsolatos alfejezetben ejtettiink szot.) Masfeldl a kozos nyelvi-kul-
turdlis hattér vagy a célorszag lakosaival meglévé kapcsolathdlok altal az
etnicitas szintén stratégiai tényezdvé valhat. A romdniai magyarok kivan-
dorldsa esetében Brubaker nyoman Horvath Istvan vetette fel el6szOr az
etnicitds szerepének ezen utébbi Gjraértelmezését (Horvath, 2002). De ezt
a megkozelitést alkalmazzak Brubaker €s szerz6tarsai a nacionalizmus és
etnicitas erdé€lyi jelenségeivel kapcsolatos konyviik migriciordl szolo feje-
zetében is (Brubaker et al., 20006).

Lazar Guy 1987-es kutatasabdl tudjuk, hogy akkor a megkérdezettek
(orszagos reprezentativ mintan) 15 szdzalékanak voltak hatiaron tuli felme-
ndi, és kortlbeliill ugyanennyiiiknek hatiron tili rokonai vagy ismerdsei
(Lazar, 1996). A rendszerviltds koriil Magyarorszagra érkezett ,erdélyi me-
nekiultek” szociologiai vizsgidlata a masik irdnybdl is ezeknek a kapcsola-
toknak a fontossagara mutatott rd: a migransok tObbsége azt mondta, hogy
voltak személyes kapcsolatai mar az elindulasa el6tt (74%-uknak €l rokona,
45%-uknak baritja Magyarorszagon), tobbségiik (76%) pedig érkezése utan
is szerez 0j baratsagokat (Sik, Tajanyi és Zavecz, 1989).

Ezeknek a kapcsolatoknak a szama a hatarok atjarhatova valasaval, va-
lamint a massziv migriciéval biztosan tovabb emelkedett. Ennek szerepét
vildgitotta meg a kedvezménytOrvény hatasait kutaté migraciospotencial-
vizsgalat is (Orkény, 2003b). A kutatds eredményei szerint a célorszagbeli
rokoni és bariti kapcsolatok f6ként az erdélyiek esetében novelik a magyar-
orszagi munkavallaldsra val6 hajlanddsiagot. A magyarorszagiakkal meglé-
v6 kapcsolatok migriaciOban jatszott szerepét tarta fel részletesen Godri

13 A kutatok az etnikai elemek szerepének regionilis eltéréseire is felhivjik a fi-
gyelmet: Karpdtaljan az etnikai komponens hatdsa a migracioés késztetés magyara-
zatdban egyaltalin nem kimutathat6; Dél-Szlovikidban a konfliktustudat szerepe
jelentds, noha elmarad a munkanélkiiliség mogott; a Vajdasagban viszont megha-
ladja azt.
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Irén és Toth Pal Péter a szomszédos orszagbdl érkezd, 2002-ben bevando-
rolt statuszt kapott egyének kozott (Godri €s Toth, 2005). Ezek az attelepiilt
vagy magyarorszigi rokonnal, barittal, ismerdssel meglévd kapcsolatok
egyrészt a migriaciot megel6z6 informacioszerzés legfontosabb csatornii,
maisrészt az elmozdulast kovetéen az Gj kornyezethez vald adaptalédisban
kozponti szerepet jatszanak, harmadrészt a hosszu tavu beilleszkedésben

is meghatarozéak.'

,Otthonrol haza?”: a migracié formai és hatasai
a Karpat-medencében

Ebben az alfejezetben az a célunk, hogy attekintsiik a Kiarpat-medence
multietnikus teriileteir6l Magyarorszagra irdnyuldé migriacié kiillonb6zé
formait, a migransok tarsadalmi jellemzo6it - részben azt a logikat kovet-
ve, amit a rendészeti, igazgatisi feliigyelet, a szocioldgiai megismerést
is meghatarozva teremtettek - korlatozott kitekintéssel a bevandorlok,
migransok karrierjére, vandorlist kovetd tarsadalmi beilleszkedésére.
Szeretnénk arra ramutatni, hogy az orsziaghatirok folotti kontroll gyengii-
Iése és a mozgas gazdasagi motivicidéinak erdsddése révén nemcsak nott
amigracio jelentdsége, hanem 1ij migricios formak is megjelentek, amelyek
tobb irdnyba atszovik a régiot. Ezek pedig egyre kevésbé ragadhatok meg
a nemzetallami fogalmi keretben, amely a hatarok fontossigit, a migrici6
egyszeriségét és egyirinyusagat, a migransok egyetlen helyhez tartozasat
tételezik fel. (Kordbban e szemléleti viltas fontossigat masok is jelezték,
lasd Horvath, 2004b és Kiss, 2007).

4 A megkérdezettek 60%-a szamolt be valamilyen magyarorszagi, nem attelepiilt
kapcsolatrol. Ez az ardny az Ukrajnabdl és Szlovikiabol érkezdk esetében a legma-
gasabb (68, illetve 78%); 82%-uknak pedig van valamilyen attelepilt vagy magyar-
orszagi szarmazasu rokona, baratja, ismerdse. A migraciot kovetden a kérdezettek
7%-a emlitette, hogy nem kapott semmilyen segitséget; a vdlaszok alapjin a leg-
gyakrabban attelepiiltektdl érkezett a segitség, de a magyarorszagi sziiletéstiektol
kapott segitség is hangsulyosan megjelent a valaszokban.

A kérdezés id6pontjaban jellemz6 kapcsolathdlo szerkezetérdl - mint a beilleszke-
dés egyik komponensérdl - is gazdag ismereteket kapunk a kutatasbol. A vizsgalt be-
vandorl6 népességre egyrészt dltalinosan jellemzd, hogy bizonyos kapcsolatfajtak
(pl. az expressziv kapcsolatok) a fogad6 népességhez képest kevésbé, masok (inst-
rumentalis funkci6ji kapcsolatok) nagyobb sullyal vannak jelen. Masrészt a tipikus
kapcsolatfajtak eloszlasa sem egyenletes: a fogado népességhez képest feliilrepre-
zentdlt koztiik a kapcsolatszegény, illetve kapcsolatokban gazdag egyének szima.
A kapcsolatok jelentds része magyarorszagi, illetve ezzel nagyjiabol megegyez6 arany-
ban szarmazasi orszagbeli ittelepiilt egyénekkel koti 0ssze a bevandorlokat, ahol a
szarmazasi orszagbeli kapcsolatok jo része ,athelyez6dott halézatokként” irhato le.
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A migraciot szabalyozo torvények €s politikak tobb izben jelentdsen
valtoztak az elmult hisz évben, és nemcsak Magyarorsziagon, de az egész
térségben. A legiltalanosabb tendencia az dllam korlatoz6 szerepének
csokkenése, a migransok részérdl pedig a politikai motiviciok, legitima-
ciok hattérbe szorulasa és a gazdasagiak el6térbe keriilése. Hirom id6-
szakot latunk a magyarorszagi szabalyozasban (hasonloképpen vélekedik
Horvath Istvan is, lasd Horvath 2004b), ami ugyanakkor hirom migraci-
Os rezsim alapjait is képezi: a hideghaborus tiltas fellazulidsa 1988 és 1992
kozott, aminek kovetkeztében egy varatlan és nagyrészt irreguliris mig-
rdciés hullammal kellett szembenézni. 1993 utdn egy konszolidacios id6-
szak kovetkezik, amikor a nemzeti szint@ szabilyozas kialakul a migrici6
kezelésére, amit 2004-t6l az unios csatlakozas és az azt kovetd idGszak valt
fel, amelyben a térség allamainak nagy része az unios migracios rezsim-
hez csatlakozik. Ennek legfontosabb kdvetkezménye targyunkat illetGen,
hogy azok a hatarok, amelyek kordabban sokkal ellen6rzottebb modon va-
lasztottik el Magyarorszagot a kornyez6 orsziagoktol és az ott é16 magyar
kozosségektdl, atjirhatobbakka valtak. A migriacié formait és volumenét
azonban nemcsak a nemzetdllami €és unids migracios politikak, hanem
a célorszag(ok) és a kibocsato orszigok ,nemzetgazdasiganak” és munka-
erOpiacanak relativ suilya, ereje, egy tigabb europai rendszerben viltozo
pozicitja is meghatarozza. Az dllamhatirok €és a vindormozgalmak kont-
rolljanak valtozdsa szorosan 0sszefiigg a migracio formainak, dinamikaja-
nak valtozasaval. A migracio a hideghaboru idején €s az azt kovetd évek-
ben tObbnyire egyszeri dontést kovetd letelepedés formajaban tortént,
a biografiik szintjén pedig az €letet egy migracio elétti €s utani periodusra
bonto torésként jelenik meg.

Az allam és a logikajat kovetd szociologusok még hosszu idovel azu-
tan is, hogy ezek az egyszeri elmozdulist és végleges lakOhely-viltoztatast
jelent6 formak relativizalodtak, ennek keretei koz€ szoritottik a migraciod
értelmezését. Igy viszont nem engedték litni azokat, akik életiik sordn
tObbszor valtoztatjak lakohelytiket, s6t egy idében akar két helyen élnek
(mert példaul a munkahelyiik az egyik, a csaladjuk egy masik orszigban
van); vagy azokat, akik a tartés letelepedés szindékanak hidnyaban tar-
tézkodtak huzamosabb ideig egy helyen, s emiatt huzamos tartézkodasuk
a legalis stituszukban nem tiikr6z6dik. A migransok jelentds része a regu-
larisbol az irregularis kategoriaba kertilt at, amely jelenségre a kutatok egy
része a befejezetlen migracié fogalmat taldlta alkalmasnak. Horvath Ist-
van Massey nyomin a kovetkezOképpen jellemzi ezt az djfajta elmozdulasi
format: ,(1) »lebegd« tarsadalmi status, hajlékony munkaerd-piaci helyzet
a kibocsaté régioban; (2) a célorszagban az alkalmazotti €s a jogi statusz
irregularitasa és (3) gyakori és szoros kapcsolatok fenntartasa a kibocsato
tarsadalommal.” A romaniai kivandorlas kontextusiban Horvath a munka-
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vallaldsi €s tanulasi c€éli migriciot emliti mint a befejezetlen migracio tipi-
kus formait (Horvath, 2004b).

A kelet-eurdpai allamok tObbségében a kommunista rezsim felbom-
lasa hasonlé jelenségekkel jar egyttt. Ukrajndban az 1980-as évek végétol
a (féként etnikai és vallasi kisebbségeket érintd, a tobbiek szamara tiltott)
kivandorlas az 1990-es évek elejéig meger6sodd hullaimanak intenzitasa
a’90-es évek kozepén tompult; ezzel pirhuzamosan a hatarok atjairhatosa-
ganak megnovekedésével eldszor a hatirok mentén létrejovd kiskereske-
delmi migracio, majd a - gyakran illegilis - kiilfoldi munkavallalas valt az
atmenetet kovetd gazdasigi nehézségek egyik f6 megkiizdési stratégidjava
(Malynovska, 2004). Ebben az altalanos kontextusban értelmezhet6 a kar-
pataljai magyarok elmozdulasa is: a szakirodalomban a hatar menti kiske-
reskedelem/piacozds, valamint az ideiglenes munkavallalasi céla migracio
jelenik meg tipikus migracios formaként (Csata, 2001).

Ugyancsak az allam altal tiltott, nyugat-eurdpai orszagokba irinyuld
illegalis politikai és gazdasagi emigracio jellemezte Szlovakia kifelé iranyu-
16 migracidjat a rendszervaltist megel6zo két évtizedben. A rendszervaltis
ota a kifel€ iranyul6 mozgis szinte kizar6lag munkavillaldsi céla migracio,
amely lehet hosszu tavi €s id6szaki munkavillalds, lehet regularis €s irre-
guldris, és jarhat hosszu tava tartézkodassal, vagy a hatirok mentén heti
vagy napi ingazassal (a szomszédos orszagokba: Ausztridba, Csehorszag-
ba, és Magyarorszagra) (Divinsky, 2004). A szlovikiai munkaeré-migracio
egyik jellegzetessége, hogy az alacsony képzettségli munkavillalok mellett
a magasan képzettek és a diakok részvétele is nagymérvi. A szlovakiai ma-
gyarok magyarorszagi migracioja illeszkedik ehhez a modellhez; a szakiro-
dalom f6ként az ezredforduldon megjelend (jorészt ingdz6) munkavallalok
és a tanulok elmozdulasat targyalja (Szentannai, 2001; Erdei, 2005; Bleha et
al., 2007; Estélyi et al., 2006; Hars et al., 2000).

Mig Romaniaban, Ukrajnaban €s Szlovikiaban a kommunista rezsim
felbomldsa egyuttal a migracios rezsimek két jellegzetes fajtdja kozti dtme-
nettel is egylitt jart, Szerbidban ettdl eltérd cezurik tagoljak a migriciod
mintdit. Mig a vasfiiggony Jugoszlaviat sokkal kevésbé vilasztotta el a nyu-
gat-eurdpai orszagoktol, és az 1960-70-es években allamilag is timogatott
tevékenységnek szamitott a kiilfoldi munkavillalds, a *90-es évek hiborui
kovetkeztében az elmozdulis atpolitizalédott. A menekiiltek tobbsége az
ideiglenes tartdézkodas tervével indult utnak, koziliik sokan az elhuzodo
politikai és gazdasigi vilsig hatdsara végiil a végleges kitelepedés mellett
dontottek (Gabrityné, 2002, 2008; Sebdk, 2004).

1997-ben és 1999-ben végzett felmérést a Balazs Ferenc Intézet (BFI),
az ukrajnai, erdélyi és vajdasagi Magyarorszigra irdnyul6 vendégmunka
tapasztalatair6l (Csata, 2001). A felmérés eredményei szerint az ukrajnai
és erdélyi vendégmunka jelentds hianyada a szekunder munkaerépiacra
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iranyul, az (arinyaiban joval alacsonyabb) vajdasagi viszont inkabb elér-
hetdvé teszi a magasabb statuszi munkaerd-piaci poziciok elfoglaldsat is.
A munkavallal6i migracio egy specidlis formajat, a Székelyfoldrol Magyar-
orszagra, a szekunder munkaerdpiacra iranyulé vendégmunka jelenségeit
vizsgilta részletesen a kordbbi nevén Kommunikicids Antropolégiai Mun-
kacsoport (KAMP). Szemléletiik egyik kiinduldopontja, hogy az idészakos
munkavillaldsi céld migracié egy olyan kulturdlis modell, amely a helyi
tarsadalom szdmara torténetileg adott (Olah, 1996). Ebben a modellben
az allamhatarok fontossiaga hattérbe szorul, a nemzetkozi vindorlas a ko-
rabbi belfoldi erdélyi nagyvirosokba vagy Bukarestbe iranyulé migricio
egy ujabb formadja. Mig a '90-es évek elsé felében a vendégmunka a helyi
tarsadalom stabilitisinak fenntartdsit szolgilja (Biré et al., 1996), a kovet-
kez6 évtizedben a hatarok szimbolikus jelentdsége csokken; a két helyhez
kot6do vendégmunkisok a *90-es évek kozepéhez képest elkezdték egysé-
gesebb keretben értelmezni - egyetlen transznacionilis térben egyesiteni
- a korabban szembenalloként érzékelt két vilagot (Bodo, 2008; Bodo és
Biro6, 2008).

A munkavallalasi migracio egy specialis formaja, a Szlovakiabodl a ma-
gyarorszagi hatar menti régiokba iranyul6 jellemzd munkavallaldsi migra-
ci6 1999-t6l vilt kiterjedtté, az unios csatlakozast kovetéen pedig tovabb
er6sodott (Hars et al,, 2000). Hars megjegyzi, hogy a jelenség az egyetlen
olyan Magyarorszagot érinté migracios hullim, amelyre az uniés csatlako-
z4as latvanyosan hatott. 2006-ban a munkavillalasi céllal legalisan Magyar-
orszagon tartozkodé munkavallalok negyedét mar szlovik dllampolgarok
tették ki; szimuk alulrdl kozelitette ekkor a 20 ezret.'® Az Orszdgos Foglal-
koztatdsi Kozalapitvany felmérése szerint a szlovik allampolgirsagu, dél-
szlovikiai keriiletekben!” és Pozsonyban €16, magyar anyanyelvii magyar-
orszagi munkaviallalok hiromnegyede 44 év alatti, iskolai végzettségik
szerint kozel kétharmaduk kozépfoku, 21 szazalékuk fels6foku végzettsé-
gli; 57 szazalékuk betanitott vagy segédmunkit végez, foként a termeld
szektorban. Magyarorsziagi munkavallalasuk oka leginkdbb a munkalehe-
t6ségek megléte és a magasabb bérek reménye. A survey-ben megkérde-
zettek 14 szazaléka nyilatkozott igy, hogy dolgozott mar szerz6dés nélkiil
Magyarorszagon. A kutatok hangsilyozzak az ingdzis domindns formdjat
a munkavillalok kozott (a megkérdezettek tobb mint fele napi, 6tdde heti

5 Mai neve: KAM - Regionilis és Antropoldgiai Kutatasok Kézpontja.

16 Tobbségiik a munkavillalasi regiszterek szerint a feldolgozoéiparban talal mun-
kat, alacsony képzettséget igénylé munkakorokben; egy 2006-0s felmérés eredmé-
nyei szerint 16%-uk alapfoku, 64%-uk kozépfoki, 21%-uk diplomis végzettségi.

7 Nyitrai, Nagyszombati, Besztercebanyai, Kassai kertiletek
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rendszerességgel ingazik), ugyanakkor az atkoltozés népszeriliségének
a novekedését is lehetségesnek litjak a kozeljovoben (Bleha et al., 2007).

Vélhetben a szlovakiai diplomds munkavillalok egy része karrier-
migransként jellemezhetd,'® akik sziil6foldjiikon elkezdett szakmai palya-
futasukat folytatjdk magyarorszigi vallalatokndl vagy intézményekben,
toObbnyire Budapesten. A szomszédos orszigokbol Magyarorszagra érkezd
magasan képzett migransokra, akik jelentds része ideiglenes munkavalla-
16ként, szakmai szempontokat kovetve vagy tovibbtanulasi céllal érkezik
Magyarorszigra, egyébként kevés kutatds irdnyul. Roluk a migriacié egy
masik stidiumaban készitett pillanatfelvételt Godri Irén a 2002-ben bevan-
dorl6 stituszt kapott, szomszédos orszigokbol érkez6k korében készitett
survey segitségével (Godri és Toth, 2005: 100-104).

Az idegen illampolgarsigi, magyar nemzetiségli didkok magyaror-
szagi kozoktatisban valo részvételét tobb tanulminy elemzi.'*2°

Horvath a Romidnidbodl érkezd, Magyarorszigon tanulé migransok
szamat a ’90-es évek elején Osszesen 2500 f6-re becsiilte, ami az évtized
végére kortlbeliil a felére csokkent, majd Gjra novekedésnek indult (Hor-
vath, 2004a). Erdei Itala 2004-ben készitett felmérést a Magyarorszagon
tanul6 szlovakiai, karpataljai, erdélyi és vajdasagi didkok korében. 4248
fiatal alkotta az alapsokasagot; a szirmazasi orszagra reprezentativ minta-
ban a didkok 41 szazaléka Romaniabol, 21 szdzaléka Ukrajnabol, 20 sziza-
1éka Szlovakiabol, 18 szdzaléka a Vajdasagbdl érkezett. A motivaciok kozt
leger6sebb tényezének bizonyult a magyarorszagi oktatds szinvonala és
a diploma é€rtéke, ami az oktatasi mobilitasnak a tarsadalmi mobilitassal
valé oOsszekapcsolodasat tiikkrozi. A jovOore vonatkozo terveket illetGen
a tanulok 23 szazaléka nem tudja, hogy hol képzeli el az életét 6t €vvel az
interja utan, 46 szazalékuk Magyarorszigon vagy egy masik orsziagban, 31
szazalékuk a sziil6foldjén (Erdei, 2005). Egy tanulokra irdnyul6é korabbi
kutatdsban Szentannai Agota rimutat e migriciés dontési folyamatoknak
a komplexitasara: a kibocsato kozegbe valo visszatérés, ha meg is torténik,

18 Bleha és szerzGtarsai szerint a magasabb iskoldzottsaguak korében sokkal att-
raktivabb a magyarorsziagi munkaerdpiac a szlovakiaihoz képest, mint az alacsony
iskolazottsaguak korében.

1 Kovats és Medjesi (2005) tanulmanya érinti a tanuldk iskolai tapasztalatait
(zokkenomentes beilleszkedés az oktatasba, konfliktusok féként a kategorizacio-
identifikdci6 folyamatai sordn, a jogi-adminisztrativ helyzet nehézségei - egész-
ségbiztositas hidnya, a rovid ideji tartozkodids nehézségei).

20 A tanuldsi migracio teriiletén tovibbi vizsgilatokat végeztek a Marton Aron Kol-
légium kutatomiihelyében (Mandel, Szarka és Kotél, 2008). T. Mirnics Zsuzsanna
a Magyarorszagon vald tovabbtanulds megitélését, motivacioit vizsgalta a hazink-

ban és a Vajdasagban tanul6 fiatalok csoportjaiban egy kérddives felmérés kereté-
ben (T. Mirnics, 2001).
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ritkan végleges, sokkal inkabb jellemz6 egy ,lebeg6” életmdd kialakitasa.
Ez a kordbbi szakmai kapcsolatok apolasat, egy készenléti dllapot fenntar-
tasat jelenti (Szentannai, 2001).

A Magyarorszigra beviandoroltak szimottevd része a huzamosabb
ideig gyakorolt ,befejezetlen migriciot” kovetéen folyamodik beviandorla-
si engedélyért,?! masik része viszont a migricié klasszikus - a kibocsaté
tarsadalombol kiilleszkedé€s, a befogado tarsadalomba val6 beilleszkedés
- linedris modelljét koveti.

Godri és Toth emlitett kutatasa, amely a szomszédos orszigokbdl ér-
kez6, 2002-ben bevandorolt statuszt szerzettek korét vizsgalta, e kettéséget
tikkrozve képet ad a hosszua tavi magyarorszagi tartézkodasra berendezke-
dé migransokrol, motivacidikrol, beilleszkedésiikrdl (Godri és Toth, 2005).
Godri az elmozdulds motivacioi szerint a mar emlitett karriermigriansokon
kiviil hairom masik csoportot is azonosit a bevandoroltak kozt. Az elsddle-
gesen szakmai motivaciokat bejelol6k a megkérdezettek egynegyedét al-
kottik; jellemz6en magasan képzettek, fiatalok tartoztak ebbe a csoportba,
egynegyediik tovibbtanulisi céllal, a letelepedés szindéka nélkiil érkezett;
jellemz6en tobbéves magyarorszagi tartozkodas utan folyamodtak bevin-
dorlasi statuszért. A masik legnagyobb csoportot a gazdasagi migransok
alkottak, akik életfeltételeik javitdsit, a gyerekek jovojét igyekeztek a mig-
racio révén biztositani. TObbségiik fiatal, felilreprezentalt koztik a szak-
munkas és a kozépfoku végzettségii; 70 szazalékuk a végleges letelepedés
szandékaval érkezett, egynegyediik viszont ideiglenes munkavallalo, ven-
dégmunkds volt korabban.

A megkérdezettek 27 szdzalékat a csaladegyesités szindéka motival-
ta elsédlegesen az elmozdulisra. A csalidegyesitd migransok mintegy fele
nyugdijas volt mar az attelepiilés el6tt, 62 szazalékuk 45 év folotti. Tobb-
ségiiket a gyerekeik utan kolt6z6 sziilok alkotjik.?? A bevandoroltak leg-
kisebb csoportjat az etnikai migransok alkotjak, szimukra a kisebbségi
statusz elutasitisa jelenti az els6dleges motiviciot. A csaladegyesitok 90
szazaléka, az etnikai migransok 80 szazal€ka a végleges letelepedés szan-
dékaval érkezett Magyarorszagra. A kutatas egyik kozponti eredménye
szerint a bevandoroltak tobbsége nem keriilt margindlis munkaer6-piaci
helyzetbe; a migriaciot megel6z6 fél évhez képest foglalkozasi kategoriat

21 A migraciordl szo616 szakirodalom egyik kozponti kérdése, hogy a ,befejezetlen
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migriacié” mennyiben vezet kivindorlashoz (Csata, 2001).

22 A szomszédos orszagbol érkezé migransok egy jelentds csoportja csaladegye-
sités céljaval joOn Magyarorszagra, mégis viszonylag kevés kutatas foglalkozik
a migranspopulicié ezen szegmensével. 2002 és 2007 kozott az dsszes engedélyen
beliil a csaladegyesités jogcimén kiadott €s hosszabbitott engedélyek ardnya 13%-
rol 23%-ra nétt (ezen beliill azonban nem ismerjiik az dllampolgarok szerinti meg-
oszlast).
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valtoztatok (a migracio eldtt és a felmérés idépontjaban is foglalkoztatot-
tak 37%-a) tObbsége ugyan lefelé mozdul el, negyediik viszont felfele mobil.

Osszegzés

A migracié formadinak, az elmozdulds okainak és strukturalis kovetkez-
ményeinek, valamint a migracios politikdknak a diaszpdrapolitikaval valo
osszefiiggéseinek attekintése nyomin két tendenciat talaltunk az etnikai
migricié vonatkozasiban meghatirozonak. Egyfeldl azt, hogy mas bevan-
dorl6 népességgel rendelkezb orszagokhoz hasonl6éan Magyarorszagon is
a megosztott munkaerdpiac misodlagos szegmense az a hely, ahol bevan-
dorlok Osszpontosulnak, akik karriert, felemelkedést €s/vagy hosszu tava
tartdzkoddst sem terveznek az orszigban. A megosztott munkaerépiacra
jellemz6 viszonyok annak dacdra létrejonnek, hogy kiulfoldi és belfoldi
munkavillalok ugyanazon a nyelven beszélnek. Az etnikai migransok tirsa-
dalmi helyét ebben az esetben nem az etnikai azonossag, hanem a magyar
munkavillalokhoz képest gyengébb érdekérvényesitd képességlik hataroz-
za meg, amely lényegében nem kiillonbozik mas, kilfoldi dllampolgarsaga
munkavallalokétol.> A sz6 eredeti érelmében vendégmunkasok, akik talin
éppen azért, mert idészakos tartozkodasra voltak/vannak berendezkedve,
a gazdasagi regresszio, a hazai munkaerdpiac besziikiilése, ugyanakkor a
kornyezd gazdasagok novekvo teljesitOképessége miatt - ahogyan az utob-
bi években egyre inkdbb lathato - vagy hazatérnek, vagy a tobb lehetdséget
igér6 (bar nagyobb erdfeszitések aran elérhetd) nyugat-eurdpai célpontok
felé mozdulnak tovabb.

A vendégmunkisok szekunder munkaerd-piaci helyzete képezddik
le abban, ahogyan az etnikai vagy nemzeti azonossigot - amelynek tuda-
taban Magyarorszagra érkeznek - megerdsitve vagy megcafolva taldljak, és
azzal szemben magyarsagukat és egyéb, elsGsorban lokalis kotédéseiket j-
raértékelik. A magyar politika ambivalens viszonyuldsa, valamint a magyar
tarsadalomnak a kornyezd orszagokbol érkezdkkel szembeni elidegenitd,
stigmatizalo viszonyuldsa erételjes reaktiv identitasformakat eredményez
a migransok oldalan. A statuszcsokkenésre valaszként sziileté stituszkom-
penzicié egy etnikai diskurzusban valésul meg, a migrinsok magyarsaguk
mindségének €és fontossiginak hangsulyozasival igyekeznek olyan szim-
bolikus t6kéhez jutni, amely a tirsadalmi integracioban hasznosithato.

Az etnikai migransoknak egy masik jelentds része az orszaghatart
atlépve viszonylag zokkendmentesen folytatja mobilitdsi vagy karrierpa-
lyajat. Ez azért lehetséges, mert olyan életstratégiat tettek magukéva, ami

3 Az ezzel egybecsengd érvelést lasd Pulay (20006) és Fox (2007) irasaban.
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a tarsadalmi mobilitast a foldrajzi mobilitason keresztiil tartja megvalo-
sithatonak, olyan kapcsolathdlok allnak rendelkezésiikre, amelyek nem
nemzetallami, hanem etnikai strukturak mentén szervezdédnek, és mert
a kibocsat6 vagy szarmazasi orszagban, illetve a célorszagban, jelen eset-
ben Magyarorszagon, hasznosithat6 kulturalis t6kéhez jutnak. Ez a mobi-
litas az egyéni cselekvések szintjén konkrét helyek kozott torténik, benne
kilonos hangsullyal a karrier stacidikként felfogott intézményekkel, val-
lalatokkal. A fenti dichotomidval szemben javasoltik kutatok a transzna-
ciondlis tarsadalmi tér fogalmit bevezetni, ami megliatisunk szerint sok
elénnyel bir az altalunk vizsgilt teriileten.? A transznaciondlis tarsadalmak
a nacionalizalt konténertirsadalmakkal szemben olyan tarsadalmat, illetve
tarsadalmi mikodéseket feltételeznek, amelyek nincsenek lehatirolva és
nincsenek foldrajzilag lehorgonyozva. Az elmozdulas a lokalitisok kozott
nem egyszeri, hanem t0bbszori oda- és visszamozgas is lehet, a jovOre vo-
natkozo perspektivakat a nyitva hagyott lehetdségek jellemzik; igy jon 1étre
annak a lebegésnek az dllapota, amirdl a negyedik alfejezetben beszéltiink.
Ez a ,lebegés” alland6sulhat, az esetek egy maisik részében viszont idével
a migrans kilép ebbdl az allapotbdl (pl. a munkaerd-piaci lehetdségek ala-
kuldsa vagy a buirokricia nyomasara), és személyes kapcsolatait, jovore vo-
natkozo elképzeléseit, tartdzkodasit tekintve az egyik lokalitds fontossaga
megnd. Ami pedig az ennek a helyzetnek megfelel6 identitisgyakorlatokat
illeti: miként varnank, az etnicitas a ,sikeresek” és ,lebegdk” jelentds részé-
nél hattérbe szorul, els6bbséget adva a funkcionalis szerepeknek, lokalis
€és egyé€b tarsadalmi identitasformaknak, még akar a szarmazas elrejtését
is lehetdvé téve. Emellett azonban talalkozunk a misik esettel is, éspedig
azzal, hogy az etnikai narrativa a kompenzacios motivacioé nélkiil is fontos
tud maradni. Hogy ehhez hogyan jarul hozza a tobbségi, fogado tarsadalom
és miként azok a kulturilis mintik, amelyek kisebbségi helyzetbdl hoznak
magukkal a migransok, mir mashol fogjuk részletesebben kifejteni.
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tanulminy harom kérdéskor vizsgalatin keresztil probidlja megvila-

gitani a kornyez6 orszagokbol Magyarorszagra irinyuldé bevandorlas
etnikai jellegét, és - empirikus adatokkal is alatimasztva - bemutatni az
etnicitas, illetve az etnikai identitds szerepét a magyar nemzetiségtiek be-
vandorlasaban. Eziltal tovabbi adalékokkal kivan szolgalni az etnicitis €és
a migracio6 kapcsolatit taglalé azon diskurzusokhoz, amelyek az utobbi év-
tizedben jelentek meg a magyar migraciOkutatasban.

A tanulminy empirikus elemzése tehit hirom kiilonallé részbdl
all. Az els6 részben az ,etnicitds mint kapcsolati t6ke” szemléletbdl ki-
indulva mutatjuk be a bevandorlok kapcsolati t6kéjét, a migracio elott
a célorszaghoz fiz6d6 személyes kapcsolataik €s a rajtuk keresztiil aramlo
er6forrasok szimbavételével, kiemelve azokat a jellegzetességeket, ame-
lyek e kapcsolati toke id6beli alakuldsaban €s tirsadalmi-demogrifiai meg-
hatarozottsigiban megfigyelhetéek. A misodik részben a bevandorlok
emlitett csoportjara jellemz6 nemzeti identitds néhiany vondsit vizsgaljuk,
bemutatva egyfeldl, hogy melyek a magyar nemzethez tartozas elfogadott
kritériumai koriikben (a kultirnemzeti vagy az allamnemzeti identitas
jellemzbbb-e), illetve tapasztalhatd-e ebben eltérés a kibocsiatd népesség-
hez képest, masfeldl pedig azt, hogy milyen dnmeghatirozé identitaska-
tegoridk jellemzik a bevandorldokat, és milyen sajatossigai vannak ennek
a kulonbozoé kibocsatd orszagokbol érkezettek korében. Végiil a harmadik
részben a magyar dllampolgdrsdg megszerzésének - mint a politikai érte-

1 A tanulmidnynak a bevandorlis etnikai jellegét €és a beviandorlok kapcsolati toké-
jét elemzo részei a szerzd Migrdcié a kapcsolatok halojdban. A kapcsolati toke és
a kapcsolathdlok jelenléte és szerepe az ezredvégi magyarorszdgi bevdndorlds-
ban c. doktori disszerticiojanak egyes fejezeteire €piilnek. A részletesebb eredmé-
nyeket lisd Godri, 2010.
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lemben vett nemzethez valo tartozas elismerésének - esélyét meghatirozo
tényezoket tarjuk fel.

Az el6bbi kérdések vizsgalata el6tt roviden felvazoljuk az emlitett be-
vandorlas jelenbeli kontextusit €és torténelmi hatterét, ravilagitva azokra
a sajatossidgokra, amelyekben e migracio6 etnikai jellege napjainkban meg-
nyilvanul. Az elemzés a bevandorlasnak az 1980-as évek végén elkezd6dd
szakaszat vizsgalja az ezredforduld utani els6 évekig - amikor az utolsé
reprezentativ kérddives vizsgalat késziilt a bevandorlok szoban forgod cso-
portjaban (illetve néhiny vonatkozasban 2006-ig, amikor is az adatfelvé-
tel masodik hullama volt). A felhasznalt adatfelvételek leirasat és mintait
a Fiiggelékben mutatjuk be.

A bevandorlas sajatossagai és etnikai jellege

A kelet-kozép-eurdpai rendszervaltasok utdn a hatarok atjarhatdsiga, a po-
litikai, gazdasagi struktirak dtalakuldsa, valamint a jogi feltételek megval-
tozasa szabad utat nyitott a régiéban a migracios folyamatok kibontakoza-
sanak. Magyarorszig az 1980-as évek végétdl a korabbi kibocsat6 orszaghbol
befogadd, illetve részben tranzitorszagga valt, és az azota eltelt két évti-
zedben leginkabb a szomszédos orsziagok allampolgirai szamara jelentett
célorszagot. A bevandorlok tobbsége - évente 50-80 szazalék kozott vilto-
z6 aranyban - a szomszédos orszagokbdl (els6sorban Romanidbdl, tovibba
Ukrajnabol, a volt Jugoszlaviabdl és kismértékben Szlovakiabol) érkezett, €s
zOmében magyar nemzetiségi volt. Bar statisztikai adatok a bevandorlok
nemzetiségérdl nem, csak dllampolgirsagarol illnak rendelkezésre, a kér-
déives adatfelvételek (Polgdr 1995% Bevdndorlok 20023) kimutattak, hogy
a szomszédos orszagokbol érkezett és Magyarorszigon letelepedett be-
vandorlok mintegy 90 szdzaléka magyar anyanyelv{, illetve nemzetiségi.*
A magyar allampolgarsagot szerz6k k6zott a magyar nemzetiségliek aranya
még hangsulyosabb. Ebbdl kovetkezden kézenfekvd az ,etnikai” cimkét ra-
gasztani e migraciora, mint ahogyan hazai és kiilfoldi szerz6k tobb esetben

2 A Polgdr 1995 adatfelvétel az 1993-ban magyar allampolgirsigért folyamodok
korében késziilt 1995-ben. Bévebben errél lasd Toth, 1997.

3 A Bevdndoriok 2002 adatfelvétel leirdsat 1asd a Friggelékben.

4 Ez az arany kibocsaté orszagonként viltozo: magasabb (92%) a Romaniabol érke-
z0Ok és alacsonyabb (86%) az Ukrajnabol érkezbk korében. A 2001-es népszamlilas
hasonl6 képet mutat: a magyarorszagi lakonépességen belil a szomszédos orszi-
gok (Romdnia, Ukrajna, Szerbia, Szlovidkia és Horvatorszig) allampolgirai korében
Osszességében 81%, az ezen orszagok valamelyikében sziiletettek korében pedig
90% volt a magyar nemzetiségliek arinya.
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ezt meg is tették (Giorgi et al., 1992; Fassmann és Miinz, 1995; Brubaker,
1998; Okolski, 1998; Hars, 2001; Miinz, 2003), els6sorban a bevandorlok et-
nikai hovatartozasat véve alapul, €s eltekintve attol, hogy valojaban milyen
szerepe volt az etnicitisnak a folyamat kiilonb6z6 szakaszaiban.

Kétségtelen, hogy a nyolcvanas-kilencvenes évek forduléjan, a bevan-
dorlas kezdetekor (amikor erd€lyi menekiiltek ezrei, majd a megnyilt ha-
tarokon tovabbi tizezrek érkeztek Magyarorszagra) a kibocsato orszagban
tapasztalhato6 etnikai diszkriminacio fontos taszité tényezét jelentett. A be-
vandorlas etnikai jellege ekkor leginkabb az etnikai elnyomds modelljével
(Minz, 2003) volt leirhato. A ’90-es évek soran azonban ez a modell mar
egyre kevésbé idllta meg a helyét a kornyez6 orszagokbol Magyarorszagra
iranyul6 migraciot tekintve. A 2001-ben bevandorld statuszt szerzék ko-
rében végzett felmérés (Bevdndoriok 2002) eredményei szerint elGtér-
be keriiltek a gazdasagi jellegli motivaciok, €s jelentdsen megnovekedett
a csaladegyesités céljabol bevandorlok aranya. Az etnikai problémik miat-
ti félelmet, az emberi jogi sérelmeket, s6t a magyar tannyelvili oktatdsi in-
tézmények hidnyat, valamint a kibocsiaté orszig politikai helyzetét is joval
kevesebben emlitették e felmérés sorin, mint korabban (Godri, 2005).5

A migraciéos motivaciok alapjin a '90-es évek kozepe utan érkezd
bevandorloknak csak egy szilikebb csoportja (18%-a) sorolhat6 az etnikai
migrdns kategOridba, és az etnikai elnyomds motivalo ereje az 6 esetik-
ben sem volt olyan hangsilyos, mint a kordbbiakban.® Az etnicitds migra-
ciot 6sztdnzo szerepe mar nem a sziil6foldon megélt etnikai konfliktusok,
etnikai diszkriminacié taszité hatasiban fejez6dik ki - még az etnikai
migrinsoknak nevezett csoport esetében sem ezek a legfontosabb elemei
-, hanem a kisebbségi stitusz elutasitisiban, illetve a kisebbségi léthez
kapcsolodo bizonytalan jovoképben.” Tehit az etnikai elnyomds modellje,

> Mindezek a motivaciok a volt Jugoszlaviabol érkezett bevandorlok korében vol-

tak hangsulyosabbak, az ottani hidborus helyzet €s az azt kovetd allapotok kovet-
keztében.

¢ A migriciés motivaciok alapjin klaszterelemzéssel négy migranstipus volt el-
kiilonithetd: a két legnagyobb csoportot a gazdasigi migransok (28%) és a csalad-
egyesitok (27%) tették ki, de jelentds volt a - féként fiatalokbdl és az atlagosnal
képzettebbekbdl all6 - un. karriermigransok aranya is (25%) (Godri, 2005).

7 Ennek ellenére nem hagyhato figyelmen kiviil, hogy a szomszédos kibocsit6 or-
szagokban el6fordultak etnikai gyokerid konfliktusok, fesziltségek, valamint kii-
16nb6z6 nacionalista megnyilvanuldsok a tobbségi tarsadalmak részérdl a '90-es
évek soran (€s napjainkban is) mind a politikai szféraban, mind a mindennapi €élet-
ben. Ezek lizenete a magyar kisebbségek szimara a magyar identitas fenyegetett-
ségét vagy legaliabbis nem teljesen szabad €s természetes megélését jelentette, ami
hozzijarulhatott a bizonytalan jovOkép €s a kisebbségi 1étet elutasito mentalitds
kialakuldsahoz.
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amely alapjan Miinz (2003) értelmezi az etnikai migraciot, a magyarorsza-
gi beviandorlas tekintetében mar egyre kevésbé érvényes €értelmezési ke-
ret. Ennek fényében felvetddik a kérdés: nevezhets-e napjainkban etnikai
migriaciéonak a kérnyez6 orszagokbol Magyarorszigra igyekvd magyarok
migracioja, és ha igen, miben nyilvanul meg az etnicitds szerepe, illetve
miben ragadhat6 meg az etnikai jelleg.

Az etnikai migracio6 el6forduldsira tobb eurdpai példa is van. Néhany
orszignak (mint Izrael, Németorszdg, Oroszorszag) kiillon bevindorlasi
programja volt a sajat népességével azonos etnikai vagy vallasi eredeti ki-
sebbségek sziamara. E kisebbségek migricidjat gyakran visszatérd migra-
cionak (return migration) nevezi a szakirodalom, utalva arra, hogy valami-
kor elhagytak az anyaorszagot.

A kornyez6 orszigokbdl Magyarorszagra vindorld magyarok esete
azonban sok szempontbdl sajatos. Szamukra a nemzetis€g nem jelentett
és napjainkban sem jelent olyan magitdl értetédden allampolgarsigga
konvertilhat6 t6két, mint példaul a kiilonbo6z6 kelet-eurépai orszagokbol
Németorszagba vandorlé németek esetében (Brubaker, 1998). Bevandor-
lasuk a rendszervaltas 6ta ugyan nem utkozott kilondsebb nehézségekbe
(a letelepedési folyamat szimos adminisztracids buktatodja ellenére), sét bi-
zonyos kedvezményekben is részesiiltek a nem magyar szirmazasa bevan-
dorlokhoz képest,® de az a fajta aktiv segitség, mint amilyent Németorszag
és Izrael nyujtott a német, illetve a zsido6 kisebbségek ,hazatelepiiléséhez”,
nem volt jellemzd.

A maisik sajatossag a torténelmi hdttérbol adodik. A Magyarorszag ha-
tarain kiviil €16 magyarok a régio legnagyobb etnikai kisebbségét alkotjik.
Létszamuk mellett helyzetiik azért is sajatos, mert a szil6foldjiikdn marad-
va keriltek évtizedekkel koribban - kiilonb6z6 orszigokhoz csatolva -
idegen uralom ala, és eziltal kisebbségi statuszba (s6t bizonyos teriileteken
azota tObbszor is valtozott az allampolgarsiguk anélkiil, hogy elmozdultak
volna). Tehat ellentétben mis kisebbségekkel, nem 6k hagytak el - 6nszan-
tukbdl vagy kényszeritve - a hazajukat, hanem a hatarok mozdultak el ,fe-
lettiik”? Mindez megteremtette annak a hatterét, hogy amikor a gazdasagi
és politikai kényszerit6 koriilmények vagy a kommunista rezsimek bukasit
kovetden a megnyilt lehetdségek migriaciora késztették Oket, akkor nagy

8 Példaul rovidebb id6tartami magyarorszagi tartézkodast kovetéen kérelmezhe-
tik mind a letelepedést, mind az allampolgirsagot.

9 Az orszaghatarok kozel kilencven évvel ezel6tti eltolodiasibol ad6do virtuilis
migracid”, bar alapot adott az azt kovetd idOszak tényleges migracioja szamara
(To6th, 2003), nem tekinthetd egyértelmiien a migriciés folyamatok okdnak (és
féként nem napjainkban), ugyanis tobb elcsatolt teriiletrdl, ahol a gazdasagi, poli-
tikai €s tarsadalmi koriilmények azt nem indokoltdk, nem volt szimottev) bevin-
dorlds Magyarorszagra.
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hanyaduk az anyaorszagot valasztotta. Migraciojuk azonban az el6bbiek
miatt nem nevezhetd ,visszatéré migracionak” (a letelepedéssel jaro sem).

E migraci6é - bar orszighatirok atlépésével valosul meg - abban kii-
16nbozik a nemzetkodzi vandorlds jelenségétdl, hogy a fogado és a kibocsa-
t6 népesség ugyanahhoz a nemzethez tartozik, a bevandorlok - nyelvi és
kulturalis szempontbdl - nem egy idegen orszagba, hanem a sajat hazajuk-
nak tekintett ,anyaorszagba” érkeznek, és a migracié szamukra (az el6bbi
szempontokbdl legalibbis) nem kisebbségi statuszba kertilést a fogado6 or-
szagban, hanem éppen a kibocsité orszagbeli kisebbségi statuszbol valo
kilépést eredményez. Mindezt szem el6tt tartva nyilvinvald, hogy bar az
etnikai elnyomas mir nem a migricios dontések kozvetlen oka, az etnicitas
fontos szerepet jatszik a vizsgalt folyamatban, és ez tobbféle moédon is meg-
nyilvanul.

Egyfeldl a bevandorlok és a fogad6 népesség kozotti nyelvi azonossag,
kulturilis kozelség szimottevd etnikai €s kulturdlis tOkét jelent a bevan-
dorlék szamara, ami csokkenti a migracié kockazatat és az beilleszkedés
koltségeit. A fogado tirsadalom munkaerdpiacin, valamint egyéb - beha-
tarolt - struktardin beliil ez a kulturalis vagy etnikai t6ke tobbnyire kiilon-
b0z6 elényokké konvertalhatd. Bar el6fordul, hogy az etnikai migriansok is
szembesiilnek az anyaorszagnak tekintett fogado orszag idegenségével: az
erdélyi vendégmunkasok példaul az azonos nemzetiség ellenére a gazda-
sagi és nemzeti kirekesztés mindennapos realitasat tapasztaltik meg Ma-
gyarorszagon (Fox, 2003, 2007).1° Mas szerzok is felhivjak a figyelmet arra,
hogy az anyaorszagba valé ,hazatérés” gyakran csupin egy ideolodgiai
konstrukcio, és valdjaban nem minden esetben konnyl a beilleszkedés
a régi-ij hazdba (Wallace és Stola, 2001).

Misfeldl az etnikai hovatartozas tobbnyire fontos kapcsolati tokét
is jelent e bevandorlok szimara (mint azt a késobbiekben elemzéstink is
igazolja). A torténelmi hittér, valamint az azonos nemzetiség és anyanyelv
kovetkeztében mir az elsé nagyobb volumenid migricios mozgisok meg-
indulasa el6tt kiterjedt, hatarokon atnyulo kapcsolathal6zatok miikodtek
a hatdaron tuli magyar koz0sségek és Magyarorszag kozott. Ezeknek fontos
szereplik volt a - f6ként politikai és gazdasagi okok altal kiviltott - migra-
cios hullaimok elinduldasiban. A migracioé révén - valamint a hatarok meg-
nyitdsa utani stiribb kapcsolattartias kovetkeztében is - a kapcsolathalok
tovabb boviiltek (most mar az attelepuiltek és az otthon maradottak kozott
is), és ez megkonnyitette a tovabbi elmozdulasokat. A kozelmultbeli roma-
niai vizsgilatok azonban arra mutattak rd, hogy a kezdetben etnikai alapon

19 Fox szerint ennek kovetkeztében fokozatosan ujraértelmezték nemzeti identita-
sukat, és magyarsagtudatuk 0j és mindségileg eltéré6 médon - a magyarorszagival
szembehelyezkedve - er6sodott meg.
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szervezdd6 migrins halozatok mellett egyre inkabb a lokalis-regionalis
alapon szervez6dd haldzatok (is) miikddnek (Sandu, 2005), ami azzal jar,
hogy a vegyes lakossigu telepiiléseken €16 magyarok bekapcsolodtak a ro-
manok nyugat-eurdpai célorszagokba irinyuld halézataiba, és ezaltal Ma-
gyarorszag mint migricios célorszag veszitett jelentdségébol (Kiss, 2007;
GoOdri és Kiss, 2009).

Az utobbi években az etnikai migracio értelmezése kapcsian az erdé-
lyi kivindorlas terén felvet6dott az integracio kérdése is, és megfogalmazo-
dott, hogy az erdélyi magyar kisebbségnek a roman nemzetillami térben
valé integrdlatiansdga - amely egyéni szinten is megneheziti a beilleszke-
dést - a migraciot gerjeszté tényezé (Salat, 2003). A migriaciéspotencidl-
vizsgalatok is ahhoz a kovetkeztetéshez vezettek, hogy egyéni szinten
a nyelvi-kulturalis integricié hidnya (amely a tarsadalmi, munkaerd-piaci
integraciot is kétségessé teszi) noveli a kivindorlasi szind€k valdszinlisé-
gét (Csepeli, Orkény €és Székelyi, 2002), azonban arra is ramutattak, hogy
ez a hatds nem minden régidban egyforma, hanem elsdsorban a vegyes la-
kossagu, illetve szoérvanyvidéken érvényesiil (Kiss és Csata, 2004). Ezeken
a teriileteken azonban - amint arra Kiss (2007) felhivja a figyelmet - az
integracio konnyen nyelvi-kulturilis asszimilaci6hoz vezethet, igy a migra-
cio valojaban a magyar identitds megOrzésére nyujt lehetdséget.

Szintén az etnicitashoz, etnikai identitishoz kotédik a vizsgilt folya-
mat egy masik fontos - ugyancsak a torténelmi multban gyokerez6 - ténye-
zGje. A tarsadalmi mobilitds lehet6ségei a kisebbségi magyarok szimara
a kornyezd orszigok tobbségi tarsadalmain belil - a kilonbozé idésza-
kokban €s orszagokban valtozé modon - korlatozottak voltak. Ezért az ilyen
iranyu torekvések konnyen talaltak utat maguknak - miutin mod nyilt ra -
az aAllampolgarsag szerinti orszig hatarain kiviil, a nyelvi, kulturalis akada-
lyokat nem tamasztd anyaorszagban. A kisebbségben €16 magyarok szima-
ra a kultirnemzeti identitds - amely Erdélyen beliil a magasabb tarsadalmi
statuszuak korében hangsilyosabb - a ,perifériarol” a ,centrum” irdnyaba
torténd foldrajzi elmozdulist sok esetben mint a tdrsadalmi mobilitds le-
hetséges csatorndjdt jeleniti meg.!' Ez a szemlélet egyfajta bels6 vandorlas-
nak tekinti a hataron tdili magyarok Magyarorszagra iranyul6 migraciojat
- amely a kultirnemzetként értelmezett magyar nemzet hatirain beliil va-
16sul meg -, és ez megkonnyiti az elmozduldsokat.

Az etnicitas tehat mint fontos kulturdlis, etnikai és kapcsolati toke
van jelen a vizsgalt folyamatban, €s ezdltal migraciot 6sztonzd, illetve sza-
bilyozo szerepe van (1asd Brubaker, 1998; Horvith, 2002; Godri, 2004). Ez

I Erre utal az is, hogy Budapest preferencidja - bar valamelyest csokkent az 1990-
es évekhez képest - tovabbra is jelents, els6sorban a fiatalabb €s magasabb isko-
lai végzettségli migransok korében.
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a sajatossag nagymértékben meghatarozza - a taszit6 tényez6ktdl fiiggetle-
niil - a bevindorlok emlitett csoportjiban a célorszag (azaz Magyarorszag)
valasztasat. Bar az elmult két évtizedben leginkabb a szomszédos kibocsato
orszagok és Magyarorszig kozotti tarsadalmi, gazdasigi egyenlStlenségek
tartottak életben e migraciot, mind a kapcsolathalok, mind a bevandorlok
etnikai identitdsa a folyamat fontos katalizatorai voltak. A tovabbiakban
megkiséreljiik e megallapitds empirikus igazolasat is.

A bevandorlok kapcsolati tékéje
Vizsgalt kérdések, alkalmazott modszerek

A célorszaghoz fiz6d06 személyes kapcsolatok mir a migracié el6tt tobb
szempontbdl is fontos szerepet jitszanak a bevandorlok életében. E kap-
csolatszemélyek révén a bevandorlok olyan er6forrasokhoz férhetnek hoz-
z4a, amelyek csokkentik a migracié koltségeit és kockazatat (Massey et al.,
1998). Igénybe véve ezeket a kapcsolatokat, mobilizalhatjdk a benniik
rejlé tokét, és eziltal informacidhoz, tamogatashoz, segitséghez juthat-
nak, ami megkonnyitheti a dontéshozatalt és magat a migraciot is. Minél
erésebb a célorszagbeli kapcsolat, anndl nagyobb a migraciéra 6sztonzd
hatasa, ezért f6ként a csaladi kapcsolatoknak van kiemelkedd szerepiik
(Pohjola, 1991), de bizonyos jellegli informacidkhoz a tavolabbi, gyenge
kapcsolatok révén konnyebb hozzajutni (Granovetter, 1973).

Ugyanakkor a célorszagbeli kapcsolatszemélyek megléte, elérhets-
sége dnmagaban is befolydsolhatja a migriaciés dontést, akkor is, ha ezek
csupdn potencidlis tokét (erdforrdst) jelentenek, €és sem a migracio elott,
sem a kés6bbiek soran nem mobilizialédnak, azaz nem nyujtanak tényleges
informiciot, segitséget. Tehat a migracios dontés szempontjibol a hozzafé-
rés lehetdsége, a kapcsolat elérhetdségének tudata is fontos lehet, és eldse-
githeti a cselekvést.

A fogado orszigban 1€év6 kapcsolatszemélyeknek nemcsak a migraci-
0s dontésben és a migracio létrejottében van szerepiik, hanem a migraciot
kovetéen a bevandorlok kezdeti adapticidjat és hosszu tavi beilleszkedé-
sét is meghatdrozzak. Mig a migracios dontés szempontjabol a potenciali-
san elérhetd €s a ténylegesen mobilizalt kapcsolatok, illetve er6forrasok
egyardant fontosak lehetnek, a migraciot koveté adapticiéo szempontjabol
els6sorban az utobbiaknak van jelentéségiik.

A fenti megfontolasok alapjan a szomszédos orszagokbol érkezett
bevandorlok migricid elotti célorsziagbeli kapcsolatait - mint potencidlis
kapcsolati tbkét - és az ezek révén mozgositott erb6forrasokat (informacio,
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segitség) - mint mobilizdlt kapcsolati tokét - vizsgiljuk a Bevdndoriok
2002 adatfelvétel alapjin. Arra keresiink valaszt, hogy
milyen mértékben rendelkeztek a migracié el6tt potencialis kap-
csolati tékével a bevandorlok, és milyen mértékben mobilizaltak
azt;
milyen tényezO8k hataroztak meg a potencialis és mobilizalt kap-
csolati téke kiilonb6z6 tipusainak el6fordulésat.

Lin (2001) funkcionalista megkozelitésébdl kiindulva potencidlis
kapcsolati t6kérdl beszéliink tehat, ha csupin a kapcsolatok meglétét - az
er6forrashoz val6 hozzaférést - tartjuk szem el6tt, €s mobilizalt kapcsolati
t0kérdl, amennyiben a kapcsolatok igénybevételét - az er6forras mozgosi-
tasat - is. Figyelembe véve a kapcsolatok jellegét (csaladi, rokoni, barati €s
ismerdsi kapcsolatok), valamint a kapcsolatszemélyek sziiletési helyét (ko-
rabban attelepiilt migrins, illetve magyarorszigi sziiletésii), a potencialis
és a mobilizalt kapcsolati toke killonbo6z6 tipusait kiillonboztetjiik meg.

Annak feltardsira, hogy milyen tényez6k magyarizzik a kapcsolati
téke kiilonbozo tipusainak el6fordulasat, a tobbvaltozos logisztikus reg-
resszio modszerét alkalmaztuk (amely az egyes magyarazo valtozok hatasat
atobbi fliiggetlen valtozo kontroll alatt tartdsa mellett mutatja). A logisztikus
regresszios elemzést kiilon végeztiik a migrans és a magyarorszagi kapcso-
latokra, majd ezeken beliil a kapcsolat jellege (csaladtag/rokon, barat, isme-
r0s) szerint is. A modellekbe bevont magyardzé viltozok a kovetkezokép-
pen csoportosithatok:

szociodemogrdfiai jellemzdOk: nem, é€letkor, iskolai végzettség,
migracio elotti gazdasagi aktivitas, a lakohely telepiiléstipusa;
migrdciospecifikus tényezok: az érkezés ideje, szirmazasi orszag,
migranstipus (az egyéni migracios motivacio alapjan);

gazdasdgi toke: migricio el6tti vagyoni helyzet;!?

etnikai tOke: magyar nemzetiség.

Az egyes valtozOokon beliil kialakitott kategoriakat és a minta megosz-
lasat ezek szerint a Friggelék tartalmazza.

A tobbvaltozos elemzésben a magyarazo valtozok hatdsat a hozzajuk
tartozé esélyhanyadosok alapjin értelmezziik: az 1-nél nagyobb szignifi-
kins esélyhanyados noveli, az 1-nél kisebb pedig csokkenti a fiiggd valtozo
esélyét. A magyarazo valtozok egyes kategoridinak esélyt noveld vagy csok-

12 A migraci6 el6tti vagyoni helyzet indikatora a haztartas felszereltségét és a kii-
16nb6z6 vagyoni targyakkal valo ellatottsigot mérd valtozok sztenderdizalt érté-
kei (Z-score-ok) alapjan 1étrehozott index. Ennek alapjan hirom csoportba (also,
koz€pso €s fels6é harmad) soroltuk a megkérdezetteket.
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kenté hatidsa mindig a referenciakategoridhoz viszonyitva értelmezhetd.
Tehat az érkezés ideje szerint kialakitott négy kategoria esetében példaul
a 2000-2001 kozott érkezettek esélyét arra, hogy a kapcsolati téke kiilon-
bo6z6 tipusaival rendelkezzenek, az 1990-93 kozott érkezettekhez viszonyi-
tottuk. Az egyes modellek magyarazderejét a Nagelkerke-féle R mutatja.

A potencidlis kapcsolati toke

A kordbban bevdandorolt kapcsolatszemélyek adtak a vizsgalt csoport -
a 2001-ben bevandorlé stituszt szerz6k - korében a potencidlis kapcso-
lati t6ke f6 forrasat. F6ként azok aranya volt meglehetésen magas (48%),'3
akiknek volt mar korabban attelepiilt csaladtagja itt, de a kordabban attele-
pult rokon (36,4%), barit (34,5%) és ismerds (31,5%) emlitése is figyelemre
mélto. Osszességében a megkérdezettek hiromnegyede emlitett attelepiilt
kozeli kapcsolatszemélyt: csalddtagot, rokont vagy baridtot (azaz un. erds
kotést), 35 szazalékuk két-harom személyt is, és kdzel négyotdd ez az arany,
ha az ismer6soket (azaz a gyenge kotéseket) is figyelembe vessziik.
Szembeo6tld a migrans kapcsolatok eléfordulasanak az érkezés ideje
szerinti valtozdsa, ami egyuttal a folyamat jellegének valtozasat is jelzi: a ké-
sObbi években érkezett bevindorloknak sokkal nagyobb ardanyban volt ko-
ribban dttelepiilt csalddtagjuk (66%), s6t rokonuk is (41%), mint az 1990-es
évek elején érkezetteknek (20%, illetve 25%). Ez arra utal, hogy az 1980-as
évek végén elindult migrdcios folyamat az ezredforduld kRoriil mdr egyre
inkdbb a csalddi, rokoni kapcsolatokon keresztiil zajlott. Bar a baratok és
ismer6sok emlitésének ardnyaban is tapasztalhaté novekedés, ez korint-
sem olyan jelentds, mint a csaladtagok esetében. Ugyanakkor az attelepe-
dett csaladtaggal rendelkezGk 60 szizaléka csaladegyesités miatt vilasztot-
ta a migriciot, ami azt is jelzi, hogy az esetek tobbségében az dttelepiilt
csalddtag nem csupan migrdcios mintdt és potencialis kapcsolati tokét,
hanem kézvetlen lancszemet is jelentett a megkérdezett attelepedéséhez.
A magyarorszdgi kapcsolatszemélyek el6fordulidsa a migricio elott
kisebb aridnyu volt: magyarorszigi rokonrdl a megkérdezettek kozel egy-
harmada, baratrol 27 szizaléka, ismerOsrél pedig egynegyede szimolt be. '

13 Ha csak a szilikebb csalidot (hdzastars, gyermek, szilo, testvér) tekintjiik, ez az
arany 43%. Rajtuk kiviil azonban a vizsgdlatban a csalad kategoriaba keriilt a gyer-
mek hizastarsa, az anyds/apos, valamint a s6gor/ségornd is.

4 A magyarorszagi kapcsolatok kozil csak azokat vettiik figyelembe, amelyek
tényleges kapcsolattartdst - kdlcsonds vagy egyiranyu latogatasokat - jelentettek
a migracio elott.
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Osszességében a megkérdezettek 54 szizaléka emlitett valamilyen magyar-
orszagi kapcsolatszemélyt (rokont, bardtot vagy ismerdst).

A migrins és a magyarorszagi kapcsolatokat egyariant figyelembe
véve elmondhat6, hogy a megkérdezettek kis hanyada (minddssze 13%-a)
nélkulozte a potencidlis kapcsolati t6két (16% ez az ardny, ha csupan a mig-
racio szempontjabol nagyobb relevanciaval biré erds kotéseket - csalad-
tag, rokon, barit - vessziik figyelembe), 45 szizalékuk ugyanakkor mind
migrans, mind magyarorszigi kapcsolatokrol besziamolt. Mindez jol mutat-
ja a potencialis kapcsolati toke hangsulyos voltat a vizsgalt folyamatban.

A POTENCIALIS KAPCSOLATI TOKE EGYES TIPUSAINAK

ELOFORDULASAT MEGHATAROZO TENYEZOK

A korabban dttelepiilt kapcsolatszemély meglétét leger6sebben az érke-
z6s ideje, a szdrmazdsi orszdg €és a nemzetiség hatirozta meg (0,001-nél
kisebb szignifikanciaval) (1. dbra).

1. dbra: A korabban dttelepiilt kapcsolatszemély (csalddtag, rokon
vagy bardt) elOforduldsdt meghatdrozo tényezok
(a logisztikus regresszio szignifikdans esélyhanyadosai)
4,57
4,0
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1994-1997 ‘1998—1999 ‘2000—2001 Romania ‘ Szlovakia magyar fels6fokd | munkanélkili
Erkezési idé Kibocsato orszag Nemzetiség Iskolai Migracio

végzettség |el6tti statusz

Referenciakategoridk: érkezési id6: 1990-93, szarmazdsi orszdg: Jugoszlavia, nem magyar
nemzetiség, szakiskolai végzettség, migricié elott gazdasagi aktivitds: foglalkozta-
tott.

Nagelkerke R? = 0,19

Lathato, hogy a kilencvenes évek masodik felétdl érkez6knek joval
nagyobb (az ezredfordulon érkezéknek mar négyszeres) eséllyel voltak
migrans kapcsolataik, mint az 1990-es évek elején bevandorloknak. To-
vabbd - a referenciakategoridkhoz képest - a romdniai szarmazas és a
magyar nemzetiség nagymértékben novelte, mig a szlovikiai szairmazas
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csokkentette a migrans kapcsolatok el6fordulidsinak esélyét. (Az ukrajnai
szirmazas a jugoszlaviaihoz képest nem mutatott szignifikins eltérést.)
Ugyanakkor - bar az iskolai végzettségnek €és a migricio el6tti gazdasagi
aktivitisnak 6sszességében nem volt szignifikins hatasa - a fels6foku vég-
zettség novelte, a migracio el6tti munkanélkiili statusz viszont csokkentet-
te a kapcsolati téke e tipusanak el6fordulasi esélyét.

A motivaciok alapjin meghatarozott migrdnstipusokat is bevonva
az elemzésbe azt taldltuk, hogy - a fenti hatisok megmaradasa mellett -
féként a csalidegyesitok (illetve kisebb mértékben a karriermigransok)
neveztek meg nagyobb eséllyel kordbban attelepiilt kapcsolatszemélyt. Az
a megfigyelés, hogy a migracio el6tt munkanélkiili statuszban levokre, va-
lamint az Gin. gazdasagi migransokra volt legkevésbé jellemzd a korabban
attelepult csaladtag, rokon vagy barit, arra utal, hogy a kornyez6 orszagok-
bol Magyarorsziagra érkezd beviandorlok koziil leginkdbb azok indultak
utnak migrins kapcsolatok nélkiil, akiket a megélhetési kényszer, a jovo
miatti aggodalom vagy é€letfeltételeik javitisinak vagya vezérelt.

A potencidlis kapcsolati toke masik elemének, a magyarorszdgi
kapcsolatoknak az el6fordulasat azonban egészen mas tényezok alakitjak.
Erre sem az érkezési id6, sem a kibocsatd orszag hatisa nem érvényestilt,
viszont az iskolai végzettség, a migrdcio eldtti vagyoni helyzet és részben
az életkor hatasa is megmutatkozott (2. dbra).

2. abra: A magyarorszdgi kapcsolatszemély (rokon, bardt
vagy ismerds) elOforduldsdt meghatdrozo tényezok

(a logisztikus regresszio szignifikdns esélyhdanyadosai)
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30-44 érettségi felséfoku kozépsd felsé harmad
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Korcsoport Iskolai végzettség Vagyoni helyzet
Referenciakategoridk: 18-29 éves, szakiskolai végzettség, rossz vagyoni hely-

zet (als6 harmad).
Nagelkerke R? = 0,11
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A magasabb iskolai végzettség (az €érettségi és foként a fels6foku vég-
zettség) a szakmunkas végzettséghez képest novelte a magyarorszagi kap-
csolatok meglétének esélyét, valamint a 30 év alattiakhoz képest a 30-44
évesek is kissé nagyobb eséllyel birtokoltik a kapcsolati téke e tipusat.
A migracio elétti vagyoni helyzetet tekintve az als6 harmadhoz képest a
jobb helyzetben levok (€s leginkdbb a kozépsd harmadba tartozok) mutat-
tak nagyobb esélyt arra, hogy magyarorszagi rokonuk, baratjuk vagy isme-
rostik legyen s

Az el6bbi abrak alapjan nem mondhaté el, hogy f6ként azok a bevan-
dorlok rendelkeztek potencidlis kapcsolati tékével a migracio elétt, akikre
az egyéb erdforrasok sziikdssége volt jellemz6 az iskolai végzettség, a gaz-
dasagi aktivitas, a vagyoni helyzet tekintetében. S6t a migrans kapcsolatok
meglétének esélyét a fels6foku végzettség novelte, mig a munkanélkiili
statusz csOkkentette, a magyarorszigi kapcsolatok meglétének esélyét pe-
dig a magasabb iskolai végzettség mellett a jobb vagyoni helyzet is fokozta.
Tehat éppen az egyéb erdforrasokban (emberi, gazdasagi tékében) gazda-
gokra volt inkdbb jellemz6 a migricié szempontjabol relevans kapcsolati
téke el6fordulisa is. Az etnikai téke hidnya sem kompenzalddott a kapcso-
lati tOke altal, hanem ellenkezdleg: a magyar nemzetiség novelte a migrans
kapcsolatok el6forduldsanak esélyét, jelezve, hogy a Magyarorszigra ira-
nyul6é migricié a hataron tuli magyar kozosségeken beliil elterjedtebb,
mint a mas nemzetiségtiek korében.'

A bemutatott képet tovabb drnyalja, ha a potencidlis kapcsolati téke
elofordulasi esélyét vizsgalva figyelembe vessziik a kapcsolatok jellegét is
(lasd a Friggelék F3. €és F4. tabldzatat). A’90-es évek végén, illetve az 4j év-
ezred elején érkezbk korében leginkabb a kordbban ittelepiilt csalddtag/
rokon el6fordulasinak esélye volt nagyobb, megerdsitve azt, hogy a csald-
di, rokoni kapcsolatoknak az évtized sordn egyre nagyobb szerepiik volt
a kornyezd orszdgokbol Magyarorszdgra irdnyulé migrdcioban. A szir-
mazasi orszag hatasa szintén itt a leger6sebb: mind a romaniai, mind az
ukrajnai szirmazas novelte a kordbban attelepult csaladtag/rokon el6for-
dulasi esélyét, valamint az attelepiilt ismerdsét is, jelezve, hogy a Magyar-
orszigra irdnyuld migracio elsésorban e két orszag magyar kozdsségeiben
elterjedt. Ugyanakkor a Romanidbdl és az Ukrajnabdl érkezettek magyar-
orszagi ismerdsrol is nagyobb eséllyel szimoltak be, ami a kordbbiakban
emlitett orszaghatirokon atnyuld etnikai kapcsolathalok meglétére utal.

5 Mint emlitettiik, csak azokat a magyarorszigi kapcsolatokat vettiik figyelembe,
amelyek tényleges kapcsolattartast is jelentettek, igy érthetd, hogy a rossz vagyoni
helyzet mind a latogatas, mind a latogato fogadasa szempontjabol hatranyos.

16 Az etnikai t6ke szerepérol kapott eredményeink azonban a nem magyar nemze-
tiségliek alacsony elemszima miatt inkabb jelzésértékiiek, és tovibbi megerdsités-
re szorulnak.
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Ezzel szemben a magyarorszagi rokon el6fordulasinak esélye a Szlovakia-
boél érkezetteknél volt a legnagyobb (amiben a két orszag sajitos torténel-
mi multja tikr6z6dik).

Mig a korabbiakban ugy tlnt, hogy az életkornak a migrans kap-
csolatok el6fordulisi esélyére nincs szignifikins hatdsa, itt lithat6, hogy
valojaban két ellentétes hatds €rvényesiil: nagyobb eséllyel adtak szimot
korabban atteleptlt csaladtagrol, rokonrodl az idésebbek, mig a korabban
attelepiilt barit esélye az €letkorral csokkent, és dttelepiilt ismerdst is az
id6sek emlitettek a legkisebb eséllyel. Szintén nagyobb eséllyel emlitettek
magyarorszagi rokont az idések, mig magyarorszagi ismerdst a fiatalok.

Lathat6 az is, hogy egyediil az attelepiilt csaladtag/rokon elé6fordu-
lasat nem befolyasolta az iskolai végzettség, az 0sszes tObbi (Attelepiilt €s
magyarorszigi) kapcsolat nagyobb eséllyel jellemezte a magasabb iskolai
végzettséglieket.

A magyar nemzetiség valamennyi migrins kapcsolattipus mellett
a magyarorszagi rokon el6fordulisi esélyét is novelte, ami alaitimasztja azt,
hogy az etnicitas fontos kapcsolati tokeként van jelen a folyamatban.

A mobilizdlt kapcsolati tOke

Arra vonatkozoan, hogy a migracio sordn jelentett-e tényleges erdforrast
a potencidlis kapcsolati toke a bevandorlok szamara, egyfel6l a migricio
elott a személyes kapcsolatokon keresztiili tdjékozdddst, informdcioszer-
zést, masfel6l a migriciot kovetéen a személyes kapcsolatok dltal nyujtott
tamogatdst, segitséget vizsgaljuk.

INFORMACIO A MIGRACIO ELOTT
A migracio elotti tijékozodast - a migracioval kapcsolatos tigyintézésrol,
a célorszigbeli lehetdségekrdl valé informacidszerzést - tekintve a meg-
kérdezettek kozel kétharmada szamolt be arrdl, hogy személyes kapcsolat
révén jutott informaciohoz: 52 szazalékuk emlitett attelepiilt személyt, 35
szazalékuk magyarorszagi személyt (22%-uk mindkett6t).

A személyes kapcsolatok révén nyert informacié tObbnyire azokban
a csoportokban volt szimottevs, amelyekben a potencialis kapcsolati téke
is nagyobb mértékben fordult eld, azonban ardnyat tekintve rendre elma-
radt attdl. Az attelepiilt kapcsolatszemélyt emliték mindossze 62 szizaléka
szamolt be arrdl, hogy korabbi bevandorld nyujtott szimara informaciot az
elindulas el6tt, a magyarorszagi kapcsolatszemélyrdl szamot addknak pe-
dig csupan 45 szazaléka tett emlitést t6lik kapott informaciorol. A poten-
cidlis kapcsolati toke tehdt csak részben mobilizdlodott a migrdcié el6tt,
és nagyobb ardnyban mobilizdlddtak az informdcidszolgdltatas tekinte-
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tében a migrdns kapcsolatok. Az egy€b erdforrasokat (végzettség, statusz,
vagyon) nélkiilozoékre a kapcsolati tOkének a migracio el6tti tajékozodas
c€ljabol valé mozgositasa sem volt jellemzo.

A tobbvaltozos elemzéssel (logisztikus regresszioval) vizsgalva a mo-
bilizalt kapcsolati t6ke el6forduldsat, lathato, hogy az dttelepiilt személytol
kapott informdcio esélyét a leger6sebben az érkezés ideje hatirozta meg:
a’90-es évek legelején érkezettekhez képest a késébb jovoknek egyre na-
gyobb - a 2000-2001-ben bevindoroltaknak mar 6tszoros - esélyiik volt
arra, hogy attelepiilt személyt6l kapott informaciéval rendelkezzenek (3.
dbra). Tovibbi a 45-59 évesek, valamint a tanuldok esélye az ilyen jellegii
tajékozottsagra szintén nagyobb volt, az alapfoku végzettségilické, vala-
mint a migraci6 el6tt munkanélkiilieké viszont - a referenciacsoporthoz
képest - kisebb.

3. abra: A kordbban dttelepiilt személytol kapott informdcio
el6forduldsdt meghatdrozo tényezok
(a logisztikus regresszio szignifikdns esélyhdnyadosai)

6,0
5,0
4,0
3,0
2,0 —
= =
0,0
45-59 alapfoku 1994-1997 1998-1999 2000-2001 tanuld ‘ munkanélkli
Korcsoport Iskolai Erkezési idé Migracio el6tti status
végzettség

Referenciakategoriak: 18-29 éves, szakiskolai végzettség, érkezési id6: 1990-93, migriacid
elott gazdasigi aktivitas: foglalkoztatott.
Nagelkerke R? = 0,14

A potencialis kapcsolati toke kiillonb6z6 elemeit is beépitve a magya-
rdz6 modellbe azt talaltuk, hogy az dttelepiilt személytdl szirmazo infor-
maci6 esélyét leginkabb a koriabban attelepiilt csalidtag megléte novelte
(tobb mint hiromszorosara), de az dttelepiilt rokon, illetve barit hatésa is
szignifikans volt. A migrans kapcsolatok koziil tehdt az erds kotések je-
lentették az érdemi informdcios csatorndkat, az ismer6soknek nem volt
szignifikans hatasa.

Fontos eredmény, hogy az érkezés idejének hatasa az attelepiilt sze-
mélytdl szerzett informacio esélyére a potencialis kapcsolatitéke-valtozok
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bevondisa utin is érvényes maradt (bar kissé mérsékldodott) (4. dbra), ami
azt jelzi, hogy az 1990-es évek elején érkezettekhez képest a kés6bbi évek-
ben bevandorloknak nem csupdn nagyobb esélyiik volt migrdns kapcso-
latokra, hanem nagyobb eséllyel is mozgositottdk azokat informdcio-
szerzés céljabol.
4. abra: A kordbban dttelepiilt személytil kapott informdcio
esélye az érkezés ideje szerint
(a logisztikus regresszi6 esélyhdnyadosai, referencia: 1990-93)
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Erkezési id6

O a kapcsolati téke kontrollalasa nélklil @ a kapcsolati téke kontrollalasaval

SEGITSEG A MIGRACIO UTAN

A mobilizalt kapcsolati t6ke misik mutatéjit - a migraciot kovetden kapott
segitséget - tekintve megfigyelhetd, hogy a bevandorlok tulnyomo tdbbsé-
ge (89%-a) részesiilt valamilyen segitségben!” személyes kapcsolata révén:
58 szazalékuk attelepiilt személy, 42 szizalékuk magyarorszagi sziletési
személy részérdl (16%-uk mindkét forrasbol), tovabba 11 sziazalékuk ottho-
ni (a kibocsiato orszagban €16) személy részérdl is.

Tobbvaltozos elemzéssel vizsgilva az dttelepiilt személytol kapott se-
gitség esélyét a legmarkansabb eltérések az érkezés ideje, a kibocsdto or-
szdg és a magyarorszdgi lakohely telepiiléstipusa szerint figyelhetdk meg.
Az dtteleptilt személytol kapott segitség esélyét a kés6bbi érkezés, a buda-
pesti lakohely és a romaniai szirmazds nagyban novelte, és ebbe az iranyba
hatott a 60 év feletti életkor is, a szlovakiai szarmazas viszont csokkentet-

s

17" A kérdoGivben a segitségnyujtds hét formaja szerepelt: szallasbiztositds, lakas-
szerzés, munkahelytaldlds, érzelmi timogatas, tandcs/informdicio, gyakorlati segit-
ség és anyagi segitség.
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te (5. dbra). Tehat leginkabb az id6sebbek, a Romaniabdl, illetve a '90-es
évek misodik felétdl érkezettek és a Budapesten letelepeddk esetében
segitették az adapticiot a meglévo migrans kapcsolathdlok. A magyaror-
szdgi személytol kapott segitség esélyét ezzel szemben a késGbbi érkezés
és a févarosi lakohely, valamint a 60 év feletti életkor és a nyugdijas statusz
mérsékelte, a szlovikiai, valamint kisebb mértékben az ukrajnai szarmazas

viszont emelte.

5.4bra: A kordbban dttelepiilt személytol kapott segitség
el6forduldsdt meghatdrozo tényezok
(a logisztikus regresszio szignifikdns esélyhdnyadosai)
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0,0
60+ 1994-1997 ‘ 1998-1999 ‘ 2000-2001 Romania ‘ Szlovakia varos ‘ Budapest
Korcsoport Erkezési idé Kibocsaté orszag Lakohely telepiléstipusa

Referenciakategoriak: 18-29 éves, érkezési id6: 1990-93, szirmazasi orszag: Jugoszlavia, ma-
gyarorszagi lakohely telepiiléstipusa: falu.
Nagelkerke R? = 0,24

A potencidlis kapcsolati t6ke kiilonb6z6 valtozéit is bevonva a ma-
gyardzé modellbe azt tapasztaljuk, hogy az dttelepiilt személytdl kapott
segitséget leginkdbb - mint varhato volt - az attelepilt csaladtag megléte
val6szintsitette (tobb mint hatszorosira novelve az esélyt), de a migrans
rokon és barit szerepe sem elhanyagolhato (viszont az ismerds hatdsa itt
sem érvényesiilt). Az érkezési id6 és a magyarorszagi lakohely telepiilés-
tipusa szerinti jellegzetességek tovabbra is megmaradtak (bar az el6bbi
gyengiilt), és részben a szirmazasi orszag hatasa is. Tehat a késobbi évek-
ben, illetve a Romdnidabol érkezdk és a fovdrosban letelepedbk nemcsak
azért részesiiltek t10bb segitségben dttelepiilt személy részérdl, mert t6bb
migrans kapcsolatuk volt, hanem azért is, mert nagyobb mértékben
mozgositottdk azokat.

Az érkezés ideje ellentétes hatast mutat a segitség forrdsa szerint.
Mig a korabbi beviandorloktdl a késébbi években érkezdk egyre nagyobb
eséllyel kaptak segitséget, addig a fogadé népesség részérdl kapott segit-
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ség esélye csokkent: a kés6bbi migrans kohorszok kisebb eséllyel kaptak
segitséget, mint a’90-es évek elején érkezettek (6. dbra).'® E mo6gott egyfe-
16l a bevdndorlokkal szembeni fogadokészség gyengtilése sejthetd, mds-
felbl a migrdns kapcsolathdlok intenzivebb miikddése feltehetben eleve
szilkitette a fogado6 népesség részérol igényelt segitséget.

6. dbra: A bevdndorlok és a fogado népesség részérdl kapott
segitség esélye az érkezés ideje szerint
(a logisztikus regresszio esélyhdnyadosai, referencia: 1990-93)
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Erkezési id6
@ segitség attelepilt személytél [0 segitség magyarorszagi személytsl

Ugyancsak ellentétes hatast mutat a letelepedési hely telepiiléstipusa
is: leginkabb a Budapesten letelepedd bevandorlok mozgodsitottak migrans
kapcsolataikat a kezdeti adapticié megkonnyitésére (de a varosokban le-
telepeddk korében is nagyobb esély mutatkozik erre, mint a falvakban),
mig a magyarorszigi személy részérdl kapott segitségre a falvakhoz képest
Budapesten kisebb volt az esély (7. dbra). Ez egyrészt abbol ad6dik, hogy
a Magyarorszagra érkez6 bevandorlok jokora hanyada a févarosban telepe-
dik le, tehat az Gjonnan érkezettek szimara itt eleve valoszintibb a mozgo-
sithato migrans kapcsolatok meglelése, masrészt viszont jol tikrozi, hogy
a nagyvaros idegenebb, személytelenebb kozegében még a nyelvi nehéz-
ségek hiinyaban is nagyobb a valészinlisége annak, hogy a bevandorlok
a korabbi migriansok segitségére, tapasztalataira timaszkodjanak.

18 Ttt mar a potencialis kapcsolati toke meglétét is figyelembe vevs esélyhdnyado-
sokat tiintettiik fel, igy ezek kisebbek, mint az 5. dbran az érkezési id6 szerint lat-
hato esélyek, de a tendencia igy is megmaradt.
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7. abra: A bevdndorlok és a fogado népesség részérol kapott segitség
esélye a letelepedési hely telepiiléstipusa szerint
(a logisztikus regresszio esélyhdanyadosai, referencia: falu)
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A lakéhely telepuléstipusa

[ segitség attelepiilt személytd|
[0 segitség magyarorszagi személytol

A bevandorlok nemzeti identitasanak néhany vondsa

A szul6f61djikon kisebbségben €16 magyarok elvandorlasit nemcsak az et-
nikai elnyomassal, hanem olykor a nemzeti identitds gyengtilésével is 0sz-
szefliggésbe hozzak (Dobos, 2001), szembeallitva a szil6f61don valé helyt-
allast az elvindorlassal. Ugyanakkor a Magyarorszagra irinyul6 elvandorlas
a magyar identitas megdrzésének lehetdségeként jelenhet meg a migrans
szamdra, és a migriacios dontés mogott nem a magyar identitis meggyen-
giilése, hanem az annak szabad megélése irdnti vigy, illetve a kisebbségi
létforma elutasitdsa huzodik. A kisebbségben €16 magyarok Magyarorszag-
ra vandorlasat tekintve tehit inkabb az a kérdés tevédik fel, hogy megfi-
gyelhet6-e e beviandorlok nemzeti identitisanak valamilyen sajatos vondsa,
amely meghatirozo lehetett magara a migracios dontésre.

A nemzeti identitisnak - a nemzetfejlédés két kiilonbozé utjabol
fakadoan - tartalmilag két jol elkiilonilé dimenzidjaval taldlkozhatunk
aszakirodalomban: a kultiirnemszeti identitdssal és az dllamnemzeti iden-
titdssal, amelyek a valésagban gyakran egymassal keveredd idealtipikus
kategoriak (Csepeli és Orkény, 1998). Mig az el6bbit a szirmazas, az anya-
nyelv, a kulturalis értékek és normik elfogadasa hatirozza meg, az utobbit
elsdsorban az illampolgarsig mint jogi statusz, illetve az adott allam ha-
tarain beliili sziiletés. A Koz€ép-Europaban €16 magyar népcsoportok - és
foként a kisebbségben él6 magyarok - kdrében a kultirnemzeti identitas
jellemzo, és ennek elsGsorban - mint arra Gereben (1999) ramutatott -
a kulturalis és emociondlis toltete a hangsilyos, nem pedig az etnikai
(azaz a vérségi leszarmazast és Osszetartozast hangsilyozo).
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A szomszédos orszagokbol Magyarorszagra bevandorlok korében
vizsgalva a magyar nemzethez valo tartozas kritériumait,' jol lathato, hogy
az dnbesorolas, a kultirnemzeti identitaskritériumok, illetve az eredetkri-
tériumok dominalnak, és a sereghajtok az dllamnemzeti identitaskritériu-
mok (8. dbra).

8. abra: A nemzeti identitds kritériumai a magyar
nemzetiségii bevdndorlok korében
G Ahhoz, hogy valaki magyarnak szamitson, az kell, hogy...”)

[ [ [ [
...bnmagat magyarnak tartsa | ]

...magaénak érezze a magyar kultarat | ]

...tisztelje a magyar szimbdlumokat | ]

...az anyanyelve magyar legyen | ]

...az egyik sziil6je magyar legyen | |

...magyar nyelvii egyhazhoz tartozzon | ]

...magyarok kozt élien | ]

...magyar allampolgar legyen |

...Magyarorszagon szillessen [ ]

T
0 20 40 60 80 100
Az egyetérték aranya, %

Forrds: Bevandorlok 2002.

A Romaniabol érkezett bevandorlok esetében lehetdség volt az ered-
mények Osszehasonlitdsira az erdélyi magyarok korében végzett korabbi
identitasvizsgilat eredményeivel (1. tabldzat). Bar az identitaskritériumok
fontossaganak tobbé-kevésbé azonos sorrendje figyelhet6 meg a két cso-
port esetében, néhiny érdekes eltérés is mutatkozik. Egyfel6l a magyar
szimbolumok tiszteletének nagyobb, a magyar nyelvii egyhazhoz tartozas-
nak pedig kisebb szerepet tulajdonitanak a bevandorlok, mint a referencia-
csoport. Ez utdbbi feltehetden a bevandorlok fiatalabb korosszetételének
és az ebbdl adodo gyengébb vallisossigianak tulajdonithat6.2° Masfeldl

19 A megkérdezettek Likert-skalin 1-tSl (teljesen egyetért) 4-ig (egyaltalin nem ért
egyet) értékelték a felsorolt kritériumokat. Az egyetért6k ardnyit az 1-es és 2-es
valaszok 0sszevondsival vettiik figyelembe.

20 Erre utal az is, hogy a beviandorlok korében a 60 év felettick 86%-a tartja fontos-
nak e tényezét.
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viszont az allamnemzeti identitaskritériumok sokkal hangsulyosabbak
a bevandorlok korében. A magyar allampolgarsagot példaul 30 szazalékuk
tartotta fontosnak ahhoz, hogy valaki magyarnak szamitson, mig az erdélyi
magyarok - mint kibocsaté népesség - korében ez az ariny csupin 18 szi-
zalék. De a magyar kornyezet, s6t a magyarorszagi sziiletési hely is nagyobb
hinyaduk szimara volt fontos kritérium. Ez arra utal, hogy a kultirnemzeti
identitds els6dlegessége mellett a bevindorlok a magyarsig megélését
kevésbé tartjak elképzelhetOnek a kisebbségi 1étben (még kevésbé a szor-
vanyban), annak elismerését sokkal inkdbb a magyar kdrnyezethez €s a jo-
gilag is elismert magyar statuszhoz (illampolgarsag) kotik.

1. tablazat: A nemzeti identitds kritériumai a Romdnidbol érkezett
magyar nemzetiségit bevdandorlok és az erdélyi magyarok kérében

Az egyetértok ardnya (%)
Ahhoz, hogy valaki magyarnak

szdmitson, az kell, hogy... R:::zncﬁls)c?glglkeevz:;:izéfgl}?r Erdélyi magyarok**
...magéénak érezze a magyar kultarac 98,8 94,0
...onmagdt magyarnak tartsa 98,3 96,0
...tisztelje a magyar szimb6lumokat 96,8 85,0
...az anyanyelve magyar legyen 94,6 93,0
...az egyik sziildje magyar legyen 89,9 86,0
...magyar nyelvli egyhdzhoz tartozzon 67,7 82,0
...magyarok kézt éljen 51,0 44,0
...magyar dllampolgir legyen 29,7 18,0
...Magyarorszdgon sziilessen 14,2 9,0

Forrds: * Bevindorlok 2002, **Karpat-projekt 1997 (Veres, 2004).

Faktoranalizissel?! elemezve az adatokat els6 1épésben hiarom faktor
rajzolodott ki: az els6 az allamnemzeti identitaskritériumokat foglalta ma-
gaban (magyar dllampolgar legyen, Magyarorsziagon sziilessen, magyarok
kozt éljen), a masodik a kultiurnemzeti identitaskritériumokat (magaénak
érezze a magyar kulturat, tisztelje a magyar szimbolumokat), a harmadik
pedig az eredetkritériumokat, illetve az dnbesorolast (az anyanyelve ma-
gyar legyen, egyik sziil6je magyar legyen, magyar nyelvi egyhazhoz tar-

21 A faktorelemzés egy adatredukcios eljirds, amely sok mért valtozobol kevés ,0sz-
szevont” viltozot hoz létre. Célja a kozvetleniil nem mérhetd dimenzidk - jelen
esetben a kultirnemezeti, illetve dllamnemzeti identitas - megragadasa. Egy-egy
faktor tobb identitaskritériumot foglal magaban. A feldolgozas sordn a fé6faktor-el-
jarast (principal axis factoring) és a rotilashoz a Varimax-modszert alkalmaztuk.
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tozzon, Onmagat magyarnak tartsa). A harom faktor egytittesen a variancia
44,7 szazalékat magyarazta, viszont a harmadik sajatértéke kevéssel egy
alatt volt, ami dnmagaban is kérdésessé tette a létjogosultsagat, ugyanak-
kor két alkotdeleme (az 6nbesorolas és a magyar sziil6) a masodik faktoron
is rajta volt. (Tehdt csupdn a magyar anyanyelv és a magyar nyelvi egyhaz-
hoz tartozas kot6dott egyértelmiien a harmadik faktorhoz). A modell javi-
tasdaval?? végiil a rotalt faktormatrix mar csak két faktort eredményezett: az
els6 az allamnemzeti identitast, a masodik a kulturnemzeti identitast fedte
le (2. tabldzat). Ez utébbi a kulturnemzeti identitasnak az eredetkritéri-
umoktol és az dnbesorolastol tisztitott formdja. A két faktor az ot valtozo
variancidjinak 56 szdzalékat magyarazza (az elsGé 33%-ot, a masodik 23%-
ot), a kommunalitiasok értéke 0,32 és 0,87 k6zOtt mozog.

2. tablazat: A nemzeti identitdskritériumok faktorstruktirdja

Faktorsulyok
A nemzeti identitds kritériumai
1. faktor 2. faktor
Magyarok kozt éljen 0,592
Magyar allampolgar legyen 0,932
Magyarorszgon sziilessen 0,649
Magiénak érezze a magyar kulttrat 0,788
Tiszteleje a magyar szimbdélumokat 0,736

Forrds: Bevandorlok 2002.

A kultirnemzeti identitast tehit leginkdbb a magyar kultiraval valo
azonosulds és a magyar szimbolumok tisztelete hatirozza meg, az illam-
nemzeti identitisban pedig a magyar allampolgarsig a leger6sebb tényezd.
A faktorszkorok eloszlasabol is lathatd, hogy 0sszességében a megkérdezet-
tek nagyobb fontossagot tulajdonitanak a kultiirnemzeti identitaskritériu-
moknak. Az dtlagértékek Osszehasonlitdsa alapjan azonban arra kovetkez-
tethetlink, hogy vannak csoportok, amelyekre az dllamnemzeti identitds
elfogadasa fokozottabban jellemzd, igy a nOkre, az idésebbekre, az alacsony
iskolai végzettségiliekre €s az alacsony foglalkozasi pozicidjaakra. Mindez
0sszecseng az erdélyi magyarok korében végzett vizsgalat eredményeivel,

e 22

lamnemzeti identitaskritériumokat (Veres, 2004). Ugyanakkor ez nem je-

22 A modell javitisihoz elsdként kihagytuk a legkisebb kommunalitidsu viltozot
(az donbesorolast), majd a valtozok kihagyasat addig folytattuk, amig valamennyi
megmaradt valtozonak a kommunalitdsa elérte a 0,25-0t, és minden valtozo egy és
csakis egy faktorhoz tartozott.
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lenti azt, hogy a kultirnemzeti identitds ne lenne jellemzd rajuk: a magyar
kultdraval valé azonosuldst a megkérdezettek zOme iskolai végzettségtdl
fiiggetleniil fontosnak tartotta a magyar nemzethez tartozas szempontja-
bo6l, a nemzeti szimbolumok tiszteletének fontossiga pedig még hangsu-
lyosabb volt az alacsonyabb iskolai végzettségiliek korében.

Az a megallapitas, amely az erd€lyi magyarok vonatkozasiban meg-
fogalmazodott, hogy a kultirnemzeti identitis a magasabb tarsadalmi
statusztiak korében hangstlyosabb (Csepeli, Orkény és Székelyi, 2000),
a bevandorlok esetében nem érvényes. Viszont az dllampolgari identitas-
kritériumok elutasitisa az iskolai végzettséggel egylitt novekszik: mig az
alapfoku végzettségiiek 40 szazaléka egyaltalin nem értett egyet azzal,
hogy a magyar illampolgirsig a nemzethez tartozas kritériuma lenne,
a fels6foku végzettségiliek korében ez az arany mar 59 szazalék.

Az illamnemzeti identitiskomponens elfogadasiban a kibocsito
orszagok szerint is eltérések mutatkoznak: leginkdbb az Ukrajnabol (és
Romaniabol) érkezettek korében gyakoribb ez a szemlélet az atlagosnal.
Tovabba érdekes Osszefiiggést mutat a nemzethez tartozds megitélése az
otthonossagérzettel: az dllamnemzeti identitaskritériumokat f6ként azok
abevandorlok tartjak fontosnak, akik inkabb Magyarorsziagon €rzik otthon
magukat, és leginkdbb azok utasitjik el, akik a sziil6f6ldjiikon érzik jol ma-
gukat. Ez utdbbi csoportra a kultirnemzeti identitas elfogadasa jellemzdo.

A magyar identitdst egy masik megkozelitésben is vizsgaltuk, amely-
ben a kiilonboz6 kozosségekhez valo kotddés, illetve a migrdcios énkép is
tikkrozodott: a megkérdezetteknek osztalyozniuk kellett, hogy a kiilonbo-
z6 identitaskategoridkat mennyire érzik magukra jellemz6nek?® (3. tdbld-
zat). Lathato, hogy az egyszeri (teriileti kot6dést nem tartalmazd) magyar
kategoria a legelfogadottabb, de a regionalis kot6dést is kifejez6 magyar
identitds, valamint az eurdpai identitas is meglehet6sen magas arinyokat
képvisel. A hangsulyok a szirmazasi orszag szerinti kissé eltérdek: a re-
gionalis (erdé€lyi) identitas az erdélyi magyar bevandorlok korében a leg-
erdsebb, mig az eurdpai identitds az ukrajnaiak kozott. A kibocsat6 orszig
egészéhez valo kot6dést, valamint az dttelepilt statuszt is kifejez6 identi-
taskategoriakat viszonylag kevesen tartottak jellemzének 6nmagukra néz-
ve, mindkettd a volt Jugoszlaviabol bevandorlokra volt leginkabb jellemzd.

Az el6bbiek azt tiikrozik, hogy a migricioé (a sziil6fold elhagyasa) elle-
nére a kornyezd orszagokbol érkezett magyar bevandorlok nemzeti identi-

2

2 Az osztilyozas 0tos skdlan tortént, ahol az 1-es az ,egyaltalin nem jellemz4”, az
5-0s a ,nagyon jellemz§” valaszt jelolte. Jellemzonek tekintettiik az adott kategori-
it a 4-es vagy 5-0s osztalyzat esetén.
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3. tdblazat: Onmeghatdrozo identitdskategoridk a Rillonbézé
orszdgokbol érkezett bevdandoriok kérében (%)

Roménidbdl érkezettek Ukrajnéabdl érkezettek Jugoszlaviabél érkezettek
Onmagéra Onmagéra Onmagéra
Identitdskategéridk | jellemzdnek | Identitdskategéridk | jellemzOnek | Identitdskategoridk | jellemzdnek
érzi érzi érzi
Erdélyi magyar 89,0 Kiérpétaljai magyar 84,6 Vajdasdgi magyar 82,2
Romdniai magyar 38,3 Ukrajnai magyar 32,6 Jugoszlaviai magyar 43,8
Magyar 96,4 Magyar 97,2 Magyar 95,9
Eurépai 82,0 Eurdpai 87,0 Eurdpai 82,2
Attelepﬁlt romaniai 27,7 Attelcpﬁlt ukrajnai 27,8 Attelepiilt jugoszldviai 32,9

Forrds: Bevandorlok 2002.

tasaban a sziil6foldhoz vald kotddés erds, ugyanakkor a kibocsito orszag-
hoz (dllamhoz) val6 kot6dést a még meglévo dllampolgarsagi kotelék elle-
nére tobbségben elutasitjak.

A magyar allampolgirsig megszerzése

A Magyarorszigra bevandorlok koziil a kornyezé orszagokbol érkezdk szer-
zik meg legnagyobb aranyban a magyar dllampolgarsagot. Mig a bevandor-
16k kozott a négy szomszédos orszagbol érkezok aranya 50-80 szazalék
kozott mozgott a *90-es évek elejétdl az utdbbi évekig, a magyar allampol-
garsagot szerzOk korében e csoport ardnya 80-93 szazalék kozotti volt
(9. dbra). 1993 és 2007 kozott - a Demografiai évkonyvek adatai szerint
- mintegy 115 ezer f6 kapott magyar dllampolgarsagot, 6sszességében 87
szdzalékuk a négy szomszédos orszag valamelyikébdl telepult at (66%-uk
Romaniabadl).

A szomszédos orszigokbol bevandorlok korében késziilt adatfelvétel
masodik hullama (Bevdndoriok 2006) szerint a két hullaim kozott eltelt
harom és fél év alatt a megkérdezettek fele (51%) szerezte meg a magyar
illampolgarsigot. Erdekes moédon a 2006-ban magyar dllampolgarsiggal
nem rendelkez6k a kordbbi vizsgalat soran (2002-ben) inkabb elfogadtak
az idllamnemzeti identitaskritériumokat, mig az dllampolgarsigot szerzok
korében a kultirnemzeti identitas elfogadasa volt hangsulyosabb. Az 6n-
meghatiarozo identitdskategoridk tekintetében alig van kiilonbség a két
csoport k6zott, csupan a kibocsatd allamhoz valo kotddés volt valamelyest
gyengébb a késébbiekben magyar dllampolgarokka lettek korében.
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9. dbra: A négy szomszédos orszdgbol érkezettek aranya a Magyarorszdgra
bevdndorlok és a magyar dllampolgdrsdgot szerzok korében

1993 és 2007 kozott
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Forrds: Demografiai évkonyvek.

Ugy tiinik, a magyar 4llampolgirsig megszerzése - bir a politikai ér-
telemben vett nemzethez tartozas elismerését jelenti - nincs hatdssal arra,
hogy a bevandorlok kiilfoldinek érzik-e magukat Magyarorszigon, €s arra
sem, hogy a fogad6é népesség rész€rdl tapasztalnak-e ilyen viszonyuldst.
A magyar allampolgarsiggal nem rendelkez6k kozott alig volt magasabb
a magukat kiilfoldinek érzok, illetve a fogadd népesség részérdl ezt tapasz-
talok aranya, mint az dllampolgirsagot megszerzok korében.

Ugyanakkor a magyar allampolgarsag mégiscsak fontos, a munkaerd-
piacon kamatoztathat6 téke a bevandorlok szimara, annak ellenére, hogy
- a letelepedési engedély megléte esetén - az dllampolgirsag formalisan
kevés munkakor betoltéséhez sziikséges feltétel. A bevandorlok munkaero-
piaci sikerességét befolydsolo tényezok kozil - a munkaerd-piaci statusz
szempontjabol fontos egyéb tényez6k (nem, kor, iskolai végzettség, korab-
bi munkaerd-piaci statusz) hatasat kiszlirve is - a magyar allampolgarsag
szerepe meghatarozonak bizonyult: hairomszorosira novelte a foglalkoz-
tatottsig esélyét, kétszeresére a végzettségnek megfelel6 munka esélyét,
és felére csokkentette a két adatfelvétel kozotti idészakban (azaz 2002 és
2006 kozott) el6fordulé munkanélkiiliség esélyét (Godri, 2008).

Felmeril ugyanakkor, hogy az dllampolgirsag megszerzése a sikeres
munkaerd-piaci beilleszkedés kovetkezménye is lehet, ugyanis munkanél-
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kiliség esetén példaul kicsi a valdszinlisége az allampolgiri kérelem jova-
hagyasanak (vagy egyaltalin az allampolgirsig kérelmezésének). Ennek
kapcsidn tobbvaltozos elemzéssel megvizsgiltuk, hogy milyen tényezék
hataroztak meg a magyar dllampolgirsag megszerzését az adatfelvétel két
hullama kozotti idészakban (4. tdabldzat).

4. tablazat: A magyar dllampolgdrsdg megszerzésének esélyét
vizsgalo logisztikus regresszios modellek esélyhdnyadosai

A magyar dllampolgarsig megszerzésének esélye

Magyarazé véltozok és kategoridk 1.modell | 2.modell | 3.modell | 4.modell
Exp (B)

Neme (ref.: férfi)

No6 0,696* 0,701* 0,699* 0,701*
Korcsoport

~34 (ref.)

35-44 1,127 1,214 1,240 1,293

45+ 1,377 1,506 1,509 1,578
Iskolai végzettség o o oex o

Alapfoka 0,628 0,627 0,640 0,631

Szakmunkdsiskola (ref.)

Erettségi 1,798* 1,730* 1,761 1,641

Felséfoka 3,708*** 2,835 2,643** 2,266*
Idegen nyelv ismerete (ref.: nem ismert idegen nyelvet) 1,141 0,974 0,963 0,916
Telepiiléstipus

Kozség (ref.)

Viros 0,998 1,088 1,097 1,071

Budapest 1,236 1,100 1,168 1,073
Mikor érkezett? = * * o

1990-1993 (ref.)

1994-1997 1,045 1,324 1,322 1,352

1998-1999 1,630 1,758 1,844 1,845*

2000-2001 2,701** 3,056** 3,164** 3,037**
Honnan érkezett? e o e e

Romania (ref.)

Ukrajna 0,294*** 0,310*** 0,320*** 0,295***

Jugoszlavia 0,639 0,629 0,579 0,595

(folytarddik)
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A magyar dllampolgarsig megszerzésének esélye

Magyardzé valtozok és kategéridk 1.modell | 2.modell | 3.modell | 4. modell
Exp (B)
Nemzetiség (ref.: nem magyar)
Magyar 3,473 3,288 3,282** 3,330**
Munkaeré-piaci statusz 2002-ben * ** *
Ertelmiségi, vezetd 1,699 1,768 1,459
Egyéb szellemi 0,799 0,777 0,776
Szakmunkis (ref.)
Betanitott és segédmunkas 0,407** 0,388* 0,402**
Gyes, gyed 1,228 1,178 1,182
Munkanélkiili és egyéb inaktiv 0,504* 0,492* 0,493*
Nyugdijas 0,792 0,790 0,772
Kapcsolathalé mérete, £6
0 1,315
1-4 (ref)
5-9 1,019
10+ 2,972**
Felséfoku végzettségii kapcsolatszemélyek szdma 1,152*
Nagelkerke R* 0,21 0,24 0,26 0,25

Szignifikanciaszintek: *** < 0,001; ** < 0,01; * < 0,1.

Megjegyzés: a sziirke tonus alattiak az adott modellbe beépitett magyarizoé valtozokhoz tar-
toz6 esélyhdanyadosok.

Forrds: Bevindorlok 2006.

Az els6 modellben a demogrifiai jellemz6k (nem, kor), az emberitGke-
valtozok (iskolai végzettség, idegen nyelv ismerete), a migriacidéspecifikus
tényezOk (szarmazasi orszag, érkezési id6) és az etnikai toke (magyar nem-
zetiség) mellett a magyarorszagi lakohely telepiiléstipusat is figyelembe
vettiik. Lathatd, hogy leger6sebben a magasabb iskolai végzettség novelte
a magyar allampolgirsig megszerzésének esélyét (a szakmunkas végzett-
séghez képest a fels6foku végzettség kozel négyszeresére), tovaibba a ma-
gyar nemzetiség esélyndveld hatisa is tobb mint haromszoros volt. Abban,
hogy a vizsgalt id6szak utols6é éveiben (az ezredforduld koril) érkezdk
kaptak legnagyobb eséllyel allampolgarsigot 2002 és 2006 kozott, kozre-
jatszott, hogy kozottiik nagyobb ardnyban voltak a csaladegyesités céljabol
érkezOk, ami megkonnyitette szamukra az dllampolgarsig megszerzését.
Az is megfigyelhetd, hogy az Ukrajnibol bevandorlok hiaromszor kisebb
eséllyel lettek magyar allampolgarok, mint a Romaniibdl beviandorlok,
ami feltehetéen Osszefiigg azzal, hogy az ukrian allampolgarsig - szemben
a romannal - nem tarthaté meg mis allampolgirsag megszerzése esetén.
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A korabbi - a 2002-es adatfelvétel idején jellemz6 - munkaerd-piaci
statuszt is beépitve a modellbe lithatd, hogy a betanitott és segédmunka-
sok, valamint a munkanélkiiliek €s egyéb inaktivak esélye az allampolgar-
sag megszerzésére kisebb volt, mint a szakmunkasoké (2. modell). Ebbdl
az kovetkezik, hogy a korabbi munkaerd-piaci helyzet is meghatarozza az
allampolgarsag megszerzését, ez utobbi pedig - mint mar utaltunk ra -
visszahat a munkaerd-piaci sikerességre. Ugyanakkor a végzettség, a ma-
gyar nemzetiség, a szirmazasi orszag €s az érkezési id6 hatdsa tovabbra is
szignifikidns maradt.

Megfigyelhetd, hogy a gazdag kapcsolathdl6 is nagyobb eséllyel jar
egylitt az dllampolgarrd valdssal (3. modell), és - a sajat iskolai végzettség
mellett - a fels6fok végzettségii kapcsolatszemélyek szima is noveli kissé
ennek esélyét (4. modell). A kapcsolathalé-valtozok figyelembevételével az
el6bbiekben felsorolt egy€b tényezOk hatdsa tovabbra is érvényes maradt.

Tehat 0sszességében a fels6foku végzettség, a magyar nemzetiség, az
érkezési id6ben burkoltan jelen levd csalidegyesitési motivacio €s a kap-
csolati té6ke novelte a magyar dllampolgirsig megszerzésének esélyét. Az
allamnemzeti identitas elfogadisa ugyanakkor - noha a kisebbségi 1ét eluta-
sitdsa révén a Magyarorszagra irdnyuld migraciot elésegiti - nem jar egyiitt
a magyar dllampolgarsag megszerzésének nagyobb esélyével.

Osszegzés

A szomszédos orszigokboOl Magyarorszagra iranyulé bevandorlds etnikai
jellegének megragadasira az etnikai elnyomis modellje helyett a '90-es
évek masodik felétdl inkdabb az a szemlélet alkalmas, amely az etnicitast
mint kulturilis, etnikai és kapcsolati tokét tekinti. Eszerint az etnicitas -
mint téke - csokkenti a migracié koltségeit és kockazatat, s ezaltal a mig-
racié osztonzésében, szabilyozasaban, a célorszag megvilasztisiban van
szerepe. E megkozelités alapjin elmondhato, hogy - bar az ezredfordul6
koril a gazdasigi természetli €s a csaladegyesitési motiviciok voltak a {6
mozgatoerdk - a bevandorlok kapcsolathiloi €s a rajtuk keresztiil aramlo
er6forrasok, valamint a bevindorlok etnikai identitdsa a folyamat fontos
katalizatorai voltak.

A fenti megallapitasokbdl kiindulva a tanulminy a kornyezé orsza-
gokbol érkezett bevandorlok migracioé szempontjabol relevans kapcsolati
tOkéjét €s etnikai identitdsanak sajatossagait vizsgalta, valamint rovid Kité-
rét tett a magyar allampolgarsig megszerzését meghatirozo tényezok fel-
tardsihoz.

Az eredmények azt igazoltik, hogy a beviandorlok vizsgilt csoportja
mar a migracio eldtt jelentds kapcsolati tékével rendelkezett Magyaror-
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szagon, és e kapcsolati tdke f6 forrasiat a korabban attelepilt kapcsolatsze-
mélyek - leginkdbb csaladtagok és rokonok - adtak. E kapcsolatok nem
csupdn migriacios mintat kozvetitettek, hanem jelentds eréforrast is biz-
tositottak az Gjonnan érkezdk szimara. Erdekes modon a kapcsolati t6ke
nem az egyéb tOkék hidnyit vagy szilikosségét kompenzailta, hanem ellen-
kezbleg: az egyéb erdforrasokban (végzettség, stitusz, vagyon) gazdagok-
ra volt inkabb jellemzd a potencialis kapcsolati téke el6fordulasa is. Tehit
a killonbo6z6 t6kék halmozodasa figyelhetd meg.

A magyar nemzetiség szintén novelte mind a migrans kapcsolatok,
mind a magyarorszigi rokon el6fordulasinak esélyét, jelezve egyfeldl,
hogy a Magyarorszigra iranyulé migracié a hatiron tili magyar kozossége-
ken beliil elterjedtebb, mint a mas nemzetiségiliek korében, masfeldl alata-
masztva a hataron atnyulé etnikai kapcsolathidlok meglétét. Viszont a mo-
bilizalt kapcsolati téke egyik formdjinak (informicid, segitség) sem volt
szignifikinsan nagyobb el6forduldsi esélye a magyar nemzetiségliek koré-
ben. Az etnicitas tehit valoban potenciilis kapcsolati tokét jelent, azonban
ennek mobilizaldsira - az egyéb magyariazo tényez6k hatdsat is figyelembe
véve - nincs hatassal.

Az id6sebb bevandorlok szamira a csaladi, rokoni kapcsolatok jelen-
tették a f6 migracios csatornikat, és a migraciot kovetéen ezek a korabban
attelepult kapcsolatszemélyek biztositottak eréforrast (segitséget, timoga-
tast) szamukra. Ezzel szemben a fiatalabb bevandorlok esetében a migrans
baratok alkottak a potencidlis kapcsolati toke forrasat, ugyanakkor a mig-
raciot kovetden az iddsebbekhez képest nagyobb eséllyel részestiltek segit-
ségben a fogado népesség részérol.

A migrans kapcsolatok megléte a Romdniabol €s az Ukrajnabol érke-
zettekre volt leginkabb jellemzd, és ugyancsak a Romaniabol érkezettek
esetében mobilizdlodtak leginkabb a migrians kapcsolatok a letelepedés
kezdeti szakaszaban. Mindez jol tiikkrozi, hogy minél régebben zajlik a mig-
racio két orszag kozott, annal nagyobb az esélye a migrans kapcsolathalok
kialakulasinak és miikodésének.

Fontos eredménye a kutatasnak, hogy igazolédott a kapcsolati tGke
idoben egyre hangsiulyosabb szerepe: az ezredforduld koril érkezett be-
vandorloknak sokkal nagyobb eséllyel voltak mar érkezéstik el6tt migrans
kapcsolataik (foként attelepilt csaladtag és rokon), mint a '90-es évek
clején érkezetteknek, tovibba nagyobb eséllyel mozgositottak is azokat
a migriciot megeldzo tiajékozodis €s az azt kovetd adaptacio céljabol. Ez is
azt mutatja, hogy a migracio idével - a folyamat ,beérésével” - a migrans
halézatok boviilését €s intenzivebb miikodését eredményezi, ami viszont
fenntartja a migracio lendiletét, hozzijirulva ahhoz, hogy 6ntaplalo, dina-
mikus folyamatta valjon.
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Nem elhanyagolhat6 az a kapcsolati téke sem, amelyet a magyaror-
szagi kapcsolatszemélyek jelentettek a bevandorlok szimadra, azonban
a migracio elétti informacidszolgiltatds tekintetében ezek a kapcsolatok
kevésbé mobilizdlodtak, mint a migrans kapcsolatok, a migriciot kovetd
segitségnynjtas terén pedig id6ben forditott tendencia figyelhet6 meg:
a kés6bbi migrans kohorszok kisebb eséllyel kaptak segitséget a fogad6 né-
pesség rész€érdl, mint a '90-es évek elején érkezettek. Ez jelezheti a bevan-
dorlokkal szembeni fogadokészség gyengiilését, de utalhat arra is, hogy
a migrans kapcsolathalok intenzivebb miikodése kevésbé tette sziikséges-
sé a fogado népesség részérdl igényelt segitséget.

A bevandorlok nemzeti identitdsinak vizsgalata abbol a szempontbol
volt érdekes, hogy van-e olyan sajatos vonasa, amely 0sszefliggésben lehet
az anyaorszagba torténd attelepedésiikkel. A nemzeti identitdaskritériumok
értékelé€se alapjan lithato volt, hogy az dnbesorolas, a kultirnemzeti iden-
titaskritériumok és az eredetkritériumok voltak az els6dlegesek (amelyeket
a megkérdezettek zOme elfogadott), és az dllamnemzeti identitaskritéri-
umok csak egy kisebb csoportban érvényestiltek. A kibocsaté népesség-
gel Osszehasonlitva ez utobbi dimenzié mégis jelentdsebb a bevandorlok
esetében, ami azt jelzi, hogy a magyar nemzethez vald tartozast az attele-
pultek nagyobb ardnyban kotik a magyar kornyezethez €s a magyar allam-
polgarsighoz, mint dltaliban a kisebbségben €16 magyarok. A bevandorlok
bizonyos csoportjaira - a nékre, az idésebbekre, az alacsony iskolai vég-
zettségliekre és az alacsony foglalkozasi pozicidjaakra - az allamnemzeti
identitas elfogadasa fokozottabban jellemz6. Leginkabb a fels6foku vég-
zettségliek utasitjak el a magyar nemzethez tartozidsnak ezen dimenzidjat.
Ez arra utal, hogy az alacsonyabb tiarsadalmi pozicioval rendelkez6k mig-
rdcidja mogott nagyobb valoszintiséggel allhat a nemzeti identitdst az al-
lampolgarsiaggal 6sszekapcsold szemlélet, amely a magyarsig megélését az
anyaorszagban €rzi teljesnek.

Az onmeghataroz6 identitaskategoridk alapjan lathato, hogy az egy-
szerl (jelz6 nélkuli) magyar kategoéria a legelfogadottabb, ugyanakkor
amigracio ellenére a sziil6foldhoz valo kotddést is kifejezd regionalis iden-
titas szintén erdteljes a bevandorlok korében.

Az allamnemzeti identitds elfogaddsa érdekes moédon nem jart egyiitt
a magyar allampolgarsag megszerzésének nagyobb esélyével. Ez utobbit
leginkabb a magyar nemzetiség, a fels6foktl végzettség és az érkezési id6-
ben burkoltan meglevé csaladegyesitési motiviciéo novelte, ugyanakkor
a gazdag kapcsolathalo is ebbe az iranyba hatott. Tehit a magyar nemzet-
hez val6 tartozas jogi elismerése a magyar nemzetiségl és a magasabb is-
kolai végzettségl bevandorlok korében - az egyéb tényezOk kontrolldldsa
mellett is - nagyobb valdszintiséggel rovidebb id6 alatt megtorténik.
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Fuiggelék
A felhaszndlt adatok forrdsa

Az elemzéshez a szomszédos orszigokbdl érkezett bevandorlok korében
készilt longitudinalis adatfelvétel két hullimanak az adatait hasznaltuk fel.
A Bevdndorlok 2002 adatfelvétel (az elsé hullam) alapsokasagit a kornye-
z6 orszagokbol érkezett és Magyarorszagon 2001-ben bevindorlo stiatuszt
kapott személyek 18 év feletti csoportja alkotta. Az 1015 f6s minta nem,
korcsoport, kibocsato orszag, a letelepedési hely régidja €s telepiiléstipusa
szerint reprezentalja az alapsokasagot. Az adatfelvételre 2002 nyaran kertlt
sor.24 Mivel a mintavalasztds nem az érkezés, hanem a beviandorlé stiatusz
megszerzésének évéhez kotddott, killonbozd években érkezett bevandor-
16k keriiltek a mintaba. Az adatbazis homogenizalisa cé€ljabdl az elemzett
mintat lesziikitettitkk az 1990-2001 kozott, valamint a négy f6 kibocsitd
orszagbol (Romaniibdl, Ukrajnibdl, a volt Jugoszlaviabol és Szlovakiabol)
érkezettekre (N = 980). A homogenizalt mintinak az elemzésekbe bevont
fobb valtozok szerinti megoszlasait az F1. tabldzat tartalmazza.

A Bevdndorlok 2006 adatfelvételre (masodik hullim) hirom és fél
évvel kés6bb, 2005 decembere és 2006 februarja kozott keriilt sor, amikor
681 f6t sikeriilt a kordbbi mintiabdl Gjra megkérdezni.?> A két hullim Ossze-
kapcsolasiat kovetd adattisztitas utin a minta elemszama 654 fore csOkkent,
e tisztitott minta megoszlasai lathatok az F2. tabldzatban.

Az F3. és F4. tabldzatban a kilonb0zd jellegli migrans és magyaror-
szagi kapcsolatok el6fordulasanak esélyét vizsgalod logisztikus regresszios
modellek esélyhdnyadosait kozoljiik.

24 A vizsgilat a Népességtudominyi Kutat6 Intézet (NKI) A magyarorszdgi be-
vdndorlds okai és kévetkezményei c. kutatasi projektjének (NKFP 5/0084,/2002)
keretében jott 1étre. A mintaleirdst és az eredmények részletes bemutatdsat lasd
Godri és Toth, 2005.

% A masodik hullimban megkérdezettek Osszetételét az elsé hullam osszetéte-
1éhez hasonlitva az alapvetd szociodemogrifiai jellemz6k mentén, nagyon mini-
milis eltéréseket tapasztalhatunk, tehdt a lemorzsoldodis ebben az értelemben
nem okozta a minta torzuldsat.
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F1. tablazat: A homogenizdlt minta megoszidsa az elemzésekbe bevont
f6bb valtozok szerint (Bevdndorlok 2002 adatfelvétel) (%)

A homogenizalt minta
Valtozék megoszlasa, %
(N=980)

Nem

Férfi 42,1

Né 57,9
Korcsoport a migracié idején

-29 49,9

30-44 21,5

45-59 11,7

60+ 16,8
Korcsoport 2002-ben, éves

18-29 34,2

30-44 33,2

45-59 13,2

60+ 19,5
Iskolai végzettség 2002-ben

Alapfoku 12,6

Szakmunkdsiskola 20,7

Erettségi 371

Felséfoku 29,6
Idegen nyelvismeret 2002-ben

Tud 37,9

Nem tud 62,1
Mikor érkezett?

1990-1993 10,2

1994-1997 20,3

1998-1999 29,8

2000-2001 39,7
Honnan érkezett?

Romdnia 71,4

Ukrajna 16,8

Jugoszlavia 8,5

Szlovakia 3,3

(folyrarddik)
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A homogenizalt minta
Viltozok megoszlasa, %
(N=980)

Migricid eldtti lakohely telepiiléstipusa

Falu 23,7

Kisvaros 28,9

Nagyvaros 474
Magyarorszagi lakéhely telepiiléstipusa

Kozség 349

Viros 38,1

Budapest 27,0
Migricié elétti gazdasigi aktivitds

Alkalmazott 43,3

Onalls 4,7

Nyugdijas 22,5

Tanulé 15,4

Munkanélkili 7,7

Egy¢b inakeiv 6,4
Nemzetiség

Magyar 92,8

Nem magyar 7,2
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F2. tablazat: A tisztitott minta megoszldsa az elemzésekbe bevont
fObb vdltozok szerint (Bevdndorlok 2006 adatfelvétel) (%)

A tisztitott minta
Valtozék megoszlasa, %
(V= 654)

Nem

Férfi 41,3

Né 58,7
Korcsoport 2006-ban, éves

-34 13,3

35-44 47,9

45+ 38,8
Iskolai végzettség 2006-ban

Alapfoku 14,4

Szakmunkdsiskola 18,1

Erettségi 40,6

Felséfoku 27,0
Idegennyelv-ismeret 2006-ban

Tud 33,9

Nem tud 66,1
Lakdhely telepiiléstipusa 2006-ban

Kozség 34,4

Viros 45,8

Budapest 19,8
Nemzetiség

Magyar 92,8

Nem magyar 7,2
Magyar allampolgarsig 2006-ban

Van 48,5

Nincs 51,5
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F3. tablazat: A Riilénbozo jellegii migrans kapcsolatok
eloforduldsdnak esélyét vizsgdlo logisztikus
regresszios modellek esélyhdnyadosai

Att,elep u!t Attelepiilt Attelepiilt
o, L csalddtag és/ barde -
Magyardzé valtozok és kategéridk vagy rokon ara smeros

Nem (ref.: férfi)

eléforduldsinak esélye — Exp (B)

No 1,218 0,795 0,870
Korcsoport (a migricié idején) * * *

18-29 (ref.)

30-44 1,056 0,712* 1,047

45-59 2,327* 0,583* 0,671

60+ 2,576* 0,492* 0,306**
Iskolai végzettség (2002-ben) * *

Max. alapfoku 1,036 0,901 1,039

Szakmunkisiskola (ref)

Erettségi 1,237 1,385 1,878*

Fels6foku 1,223 1,802** 1,695*
Mikor érkezett? o

1990-1993 (ref.)

1994-1997 2,091 1,945* 1,199

1998-1999 2,263 1,904* 1,200

2000-2001 3,999 1,965* 1,235
Honnan érkezett? i * *

Jugoszlavia ref. ref. 2,311

Roménia 2,461 1,374 3,329*

Szlovékia 0,406* 0,347* ref.

Ukrajna 2,099* 0,979 2,599*
Migracid eldtti gazdasdgi aktivitds *

Foglalkoztatott (ref.)

Nyugdijas 1,592 0,800 1,603

Tanulé 1,243 0,500** 0,768

Munkanélkiili 0,679 0,576* 0,932

Egyéb inaktiv 1,403 0,804 1,036

(folytatddik)
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Magyarazé valtozok és kategéridk vagy rokon barde fsmer6s

eléforduldsinak esélye — Exp (B)

Migrici eldtti vagyoni helyzet

Alsé harmad (ref.)

Kozépsd harmad 1,120 1,253 1,056

Fels6 harmad 0,856 1,325 1,419*
Nemzetiség (ref.: nem magyar)

Magyar 1,849* 3,237*** 2,461**
Nagelkerke R* 0,21 0,11 0,08
N 919 908 909

Szignifikanciaszintek: *** < 0,001; ** < 0,01; * < 0,1
Forrds: Bevandorlok 2002.

F4. tablazat: A kiilénbozo jellegii magyarorszdgi kapcsolatok
eloforduldasdnak esélyét vizsgdlo logisztikus
regresszios modellek esélyhdnyadosai

Magyarorszagi Magyarorszagi Magyarorszagi
Magyaraz6 viltozok és kategoridk rokon barit ismerds

eléforduldsdnak esélye — Exp (B)
Nem (ref.: férfi)

N6 0,855 0,926 0,844
Korcsoport (a migracié idején)

18-29 (ref))

30-44 1,353 1,175 1,514*

45-59 1,694* 0,791 0,850

60+ 1,992* 0,800 0,701
Iskolai végzettség (2002-ben) * * **

Max. alapfoku 0,772 0,618 1,001

Szakmunkdsiskola (ref.)

Erettségi 1,767 1,430 1,728*

Felséfoku 2,043** 1,529 2,245**
Mikor érkezett?

1990-1993 (ref.)

1994-1997 1,052 1,442 1,174

1998-1999 1,073 1,239 0,936

2000-2001 1,102 1,491 1,139

(folytatddik)
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Magyarorszagi Magyarorszagi Magyarorszagi
Magyarazé viltozok és kategéridk rokon barit ismerds

eléforduldsdnak esélye — Exp (B)

Honnan érkezett? * >

Jugoszlvia (ref.)

Roménia 1,203 1,115 2,049*

Szlovikia 3,256** 1,390 1,753

Ukrajna 1,519 1,366 3,220**
Migracié elStti gazdasagi aktivitds *

Foglalkoztatott (ref.)

Nyugdijas 1,414 0,798 1,225

Tanulé 0,930 0,677 0,998

Munkanélkiili 0,895 0,506* 0,520*

Egyéb inaktiv 0,755 1,302 0,854
Migracid eldtti vagyoni helyzet * * *

Alsé harmad (ref.)

Koézépsd harmad 1,898*** 1,631* 1,492*

Fels6 harmad 1,581* 1,607* 1,764
Nemzetiség (ref.: nem magyar)

Magyar 1,903* 1,236 1,342
Nagelkerke R* 0,11 0,08 0,10
N 932 932 932

Szignifikanciaszintek: *** <0,001; ** < 0,01; * < 0,1
Forrds: Bevandorlok 2002.
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MIGRACIOS MINTAK KET ROMANIAI
FALU ELVANDORLASABAN!

Két esettanulmany tanulsagai?

RuxAaNDRA OANA CIOBANU

Bevezetés — a romaniai emigraciorol

romdniai migricié pompas esettanulmany a migraci6é alakuldsinak ta-

nulminyozasihoz, fejlédésének in vivo szemtanui lehetiink. A migracio
csak az 1989-es hatarnyitds utan valt lehet6vé Romanidban. Ezt megel6z6en
a romanok az 1920-as években f6ként az USA-ba mentek dolgozni, illetve
Franciaorszigba, ahol a két vilaghaboru kozott novekvé diaszpora alakult
ki. A kommunista ériban nehéz, majdhogynem lehetetlen volt utlevélhez
jutni. Ennek ellenére sok romidn elmenekiilt, és politikai menedékjogot
kapott Nyugat-Eurépédban, az USA-ban vagy Kanadiban. A kommunizmus
bukasa utian és a bonyolult gazdasigi atmenet miatt a munkaerd-migracio
sz€les korben elterjedt €letstratégiava valt. A kovetkez6kben a Nyugat-Eu-
ropaba irdnyulo visszatérd migricidval (circular migration) foglalkozom,
ami a meghatiroz6 romaniai migraciéos minta.? Minden célallomasnak
megvan a maga specialis emigrans csoportja életkorkor, nem, tarsadalmi-
gazdasagi hattér €s iskolazottsig alapjan, aszerint hogy a migransok milyen
foglalkozasokat toltenek be, hogy milyen a sziil6folddel és a kozosséggel

! Az eredeti angol nyelvii tanulmany cime: Migration Patterns from Two Roma-
nian Villages. What inferences can we draw from two case studies? Forditotta:
Hirs Agnes.

2 A tanulmany az ,A Stage Approach to Transnational Migration: Migrant Nar-
ratives from Rural Romania” ¢. PhD dolgozatom alapjin késziilt, témavezetém
dr. Michael Bommes professzor volt. A terepmunkat a két faluban egy Marie Curie-
0sztondij [,Expanding the Knowledge Base of Migration Policy Making in Europe”,
KnowMig (MEXT-CT-2003-002668)] keretében folytattam, a projekt koordinatora
dr. Christina Boswell volt. Koszonetet mondok Michael Bommesnak, Christina
Boswellnek, Emilia Brinkmeiernek, Tim Elricknek, Margarida Marques-nek, Dra-
gos Radunak és e kotet szerkeszt6jének, Hirs Agnesnek folyamatos segitségiikért
és észrevételeikért.
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val6 kapcsolat, és hasonlok. A célillomasok egy része allandé volt, mig ma-
sok érdektelenekké viltak a migrinsok szamara, megint mas uti célokat ke-
vesen valasztanak. Néhany migrins kozosségbdl az §sszes emlitett célillo-
masra eljutottak, masokbdl csak néhanyba. Megprobalom leegyszertsiteni
a romaniai migracié eme Osszetett arculatat és két falu példajan bemutatni
az altalanos migraciés mintakat.

A migrici6 formalodhat fentrdl lefelé, illetve lentrdl felfelé egyarant.
Feliilrol lefelé formalo elem példdul a regularizacoval €s az amnesztidval
kapcsolatos politika. Ugyanakkor vannak olyan szabalyozo elemek, melyek
kozvetetten befolyasoltik a migraciot, példiaul a schengeni hatarok, illetve
az EU-bovités 1épései. Alulrdl felfelé formald elemek példaul a kiilonb6z6
tipusu halézatok €s a migransok gazdasagi t0kéje, valamint a kibocsato ko-
z0Osség €s az azon beliili kapcsolatok. A migriacidés mintik bemutatasakor
hivatkozni fogok a formalodasban szerepet jatszo tényezOkre.

A jelenlegi attekintés és dltalaban a romaniai migracios irodalom hia-
nyossiga, hogy tulsigosan nagy hangsulyt kap a falusias teriiletekrdl kiin-
dul6 migricié. Egy tanulmany (Sandu, 2000) kivételével kevés ismeretiink
van a varosokbdl indul6 migraciordl, aminek oka a kvalitativ adatgytjtés
nehézsége a kis- és nagyvarosokban.

A rominiai migriaciés mintikat longitudindlisan, 1989 ota vizsgilva
romin kutatok (lasd Sandu, 2000, 2004, 2005b, 2006) egyetértenek abban,
hogy négy {6 peridodus kiillonithet6 el: 1989-1995, 1996-2001, 2002-2006
€s a 2007 utani idészak. Minden egyes id6szak esetében hivatkozni fogok
arra, hogy kik a migransok, mi a f6 migracios cél, mi a migracio koltsége és
mi befolyasolja a migraciot. Két nagyszabasu, kvalitativ és kvantitativ ele-
meket is feloleld kutatds folyt a romaniai migraciorol. 2000-2001-ben és
2006-ban (Sandu, 2000, 2005b, 2006). A romdaniai migracidval foglalkozo
irodalom ennek a két vizsgilatnak az adataira épiil. Az aldbbiakban ezeket
az informaciokat hasznalom a 2005 és 2007-ben végzett kvalitativ terep-
munkam kiegészitésére.

A tanulmany négy részbdl all. Az els6 rész rovid elméleti attekintés
a tarsadalmi halok elméletérdl, ami a romaniai migracios dramlasok egyik
f6 magyarazo elmélete; a masodik részben a kutatdsi moédszertant mutatom
be, a harmadik részben pedig a két falubol indulé migraciot, dsszehason-
litva az irodalomban leirt altalanos romaniai migraciés mintakkal (Sandu,
2000, 2002, 2000). Végil kovetkeztetéseket fogalmazok meg egyrészt a két
falu 6sszehasonlithat6sagardl és az altalanos romdniai migraciora ebbdl le-
vonhat6 tanulsagokrol, masrészt a roman migriaciés mintakban a 2007-ben
tortént unios csatlakozassal bekovetkezett elmozdulasrol.

RUXANDRA OANA CIOBANU
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A romdiniai migraci6 elméleti megkozelitése

A romaniai migriciés dramliasok elemzésében és magyarazatiban nagyon
elterjedt a tairsadalmi hal6 elmélete (Sandu, 2000, 2004; Serban és Grigoras,
2000). Tudjuk, hogy ez erdteljes szerepet jatszik a migracids koltségek és
kockizatok csokkentésében, €s felhalmozodasa id6vel enyhiti a migracios
szelektalodast.

Kétfajta indulds létezik: az egyik egy mar az adott célpontban tart6z-
kodo és/vagy ott dolgoz6 ember segitségével torténik (hilézati indulas),
a masik pedig ilyen személy nélkiil jon 1étre (fiiggetlen indulds). A két falu-
bél a migransok tobbsége kezdetben meglévd tirsadalmi halo segitségével
indult utnak. Csak Luncavitiban volt ra példa, hogy - tirsadalmi halo hijan
- néhiny migrins fiiggetleniil indult el.

A tarsadalmi hidlo a migracio teljes folyamatiban mikodik, az indu-
lastol az érkezésig. Ezekben a helyzetekben kiilonféle funkciot toltenek be:
segitenek a migransoknak a sziikséges tartozkodasi engedélyek megszer-
zésében, ajanlasokkal megkonnyitik a munkahelyi felvételiiket stb. A mig-
rdcios hdlozat szakirodalma szerint mindig tobb €s eltérd strukturdju ha-
16zat 1étezik, ami 6sszekoti a kiindulo és a célillomast, és segiti a migranst
mindkét helyen (Portes és Borocz, 1989). A hilozatok a célorszagtol figgo-
en lehetnek az adott orszighoz kothet6 orszigspecifikus hilézatok, vagy
egy kiterjedt hdlozat tObb orsziaghoz is tartozhat (k6zds tirsadalmi hilo
a célorszdagban). Mint kés6bb megmutatjuk, Feldru esetében a német etni-
kai kapcsolatok nagyon fontosak voltak az elsé indulasoknal. Leginkabb
Németorszag €és Ausztria irdnyidba terelték a migriciot, ahol a kordbbi
német etnikumu baritok vagy ismerdsok letelepedtek. Ezek a halozatok
orszagspecifikusak voltak. A piinkdsdi egyhazi kapcsolatok viszont a Spa-
nyolorszigba és Irorsziagba indulé migriciohoz kapcsolodnak. Osszekotik
tovabbd az induldsi helyet a célallomadssal, és el6segitik a transznaciona-
lis k6zOsségek kialakulasat (Glick-Schiller, Basch és Blanc-Szanton, 1995;
Vertovec, 2001). A migrinsok nagyon szoros kapcsolatokat dpolnak az
otthoni kozosségekkel, €és idével olyan gazdasagi tevékenységeket hoznak
Iétre, ami Osszekoti a kiindulas és a célallomas helyét. Egy Feldru melletti
falubodl szarmazo6 migrans kozlekedési vallalkozast inditott, ami 6sszekoti
a romaniai migransok 4ltal lakott spanyolorszagi telepiiléseket az otthoni
telepiiléseikkel. Egy Luncavitabol szirmazo migrans pedig olyan épitési
vallalkozast szind€ékozik inditani, ami Spanyolorszigban és Romaniaban is
miikddne; a munkdsok a két telephely k0zott mozognanak, a tapasztalat-
csere érdekében.

A tarsadalmi halé miikodéséhez a bizalom rendkiviil fontos (Putnam,
2001), és nagyon erdsen kapcsolddik a halozatok tranzitiv jellegéhez. Egy

P

Spanyolorszagban €16 uttdéré migrans munkatarsa ajanlhatja a fiat vagy
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a baratjat az uttoré migransnak, és kérheti a segitségét. A munkatirs €és az
attord migrans kozotti kapcsolat és bizalom alapjan az uttoré migrans segi-
teni fog az ismeretlen harmadik személynek, noha koridbban nem volt ko-
zottiik kapcsolat.

A bizalom mellett az dtadds is nagyon fontos. A tarsadalmi halo 1a-
tens forrast teremt, ami aktivizalhatd, a migransok kozott atadhat6 és mas
forrassa konvertilhat6o, Bourdieu (1985) t6keelemzésének megfelel6en.
Példaul ha A. gazdasagi t6kével rendelkezik, és A. baritja B.-nek, akkor B.
,kOlcsOnozhet” gazdasagi forrast A.-t6l. Hasonloképpen: ha C. kapcsolat-
ban van X.-szel, és C. baratja D.-nek, akkor D. hozzaférhet C. X.-hez kot6do
kapcsolatihoz is. Emellett a gazdasagi t6ke nem csak az egyént jellemz6
sajatossag, az a kozosség szintjén is mérhetd.

Ujabb kutatdsok azt mutatjik, hogy a tarsadalmi halo egy csoport ki-
sérletének tlinik, hogy a kiilviliggal szemben stabilizdlja magat. Az ilyen
stabilizalodas elbfeltétele a kiilvilaggal szembeni részleges elzarkozas
(Bommes és Tacke, 2000). A stabilizal6 tényezs lehet vallds, etnikum, az
otthoni k6z0sség, baritsag és igy tovabb. Az elzark6ziashoz hasznalt kritéri-
ummal a tirsadalmi halo lehetdséget teremt a bent 1évék szimara és korla-
tozast a kint 1évéknek.

Az Osszetart6d tényezOk egy meghatarozott kontextusba vannak be-
agyazva, és ezaltal vannak definidlva; ez a migriansok otthoni kdzossége,
ahonnan a halé indul. A tarsadalmi halokkal foglalkozé klasszikus iroda-
lom nem fordit figyelmet a tirsadalmi halézatok valtozé természetére.
Lehetetlen, hogy a hilok statikusak legyenek, hiszen raadasul a migracio
esetében el is tivolodik attdl a kontextustol, amib6l indult. Megfigyelhet-
juk azt a tényt, hogy egy stabilizal6 faktor teherré€ is vilhat, ha tal gyakran
hasznaljak. Néha a halozat tagjai talsigosan nagy nyomast gyakorolhatnak
atarsadalmi hédlora, hogy sikeriiljon munkit taldlniuk. Ebben az esetben az
emberek korlatozhatjak €s Gjraértelmezhetik a kapcsolatot; oly modon pél-
daul, hogy a korabban az etnicitasra €piil6 tarsadalmi halot atértelmezik
barati hal6zatta.

Kovetkezésképpen, a célillomason a migransok kapcsolatba kertil-
nek a hilézatukon kiviili személyekkel - hazaiakkal és mis migransokkal
- és ezek a kapcsolatok fontosabbak lehetnek a befogadé orszigba integra-
l6dasukhoz.

Meg szeretném erdsiteni Granovetter megkiilonboztetését a tirsadal-
mi hilok és olyan primer csoportok kozott, amilyen példaul a csalad. A csa-
ladok ugyanazt a funkciot tolthetik be, mint a tirsadalmi halok, de vannak
kiilonbségek a kettd kozott (Granovetter, 1973).

A tarsadalmi halok elméletére épitve megértjiik a kumulativ oksag el-
méletét, ami szintén megmagyaridzza a migriacié fennmaradasat. ,A hdalo
mint fontos eszkOz a migrdcio létrejottében onfenntarto lehet, mert min-
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den migrdcios lépés megteremti a fenntartdsahoz sziikséges tdrsadalmi
szerkezetet” (Brettel és Hollifield, 2000: 107; Wilson, 1994, idézi Olwig,
2007: 10). A kumulativ oksig elmélete megmutatja szamunkra, hogy a mig-
racié tovabbi migraciot teremt. Mads szavakkal: annak ellenére, hogy meg-
valtozik a kornyezet ahhoz képest, ahogy a migracié megsziiletett, idével
fenntartja Onmagat.
»A transznaciondlis migrdcid kumulativ modellje kirvonalazza a valamikor el-
indult folyamatot, ahogyan onerdsitd médon épit a bévild ismeretekre, tapasz-
talatokra, tdrsadalmi kapcsolatokra és a tdrsadalmi és kulturdlis téke egyéb for-
mdira. Bizonyitjia, hogy a migrdciés folyamat 1gy vdltoztatia a kiindulds és a cél
helyét, hogy az tovibb erdsiti a migrdcidt. Egymdst kovetd migrdcid megy végbe oda-
és visszafelé olyan kozisségekben, amelyek mély kulturdlis, gazdasdgi, tdrsadalmi,
s6t pszicholdgiai viltozdson mentek keresztiil.”(Massey, Goldring és Durand, 1994:
1503)

Modszer

A kutatasi elképzeléseknek és céloknak megfeleléen két kulturalisan és
tarsadalmi-gazdasagi szempontbdl eltérd kozosségben akartam terepmun-
kat végezni. A két falu Luncavita és Feldru.® Luncavita Romdnia délkeleti
részén, Dobrudzsa (Dobrogea) régidoban, Feldru (Foldra) északon, Erdély-
ben van. A két régi6é mindenekeldtt kiillonb6z6 tiarsadalmi-gazdasagi és
kulturalis kiindul6 kornyezetet jelent. A romaniai migraciot leir6 irodalom
(Sandu, 2000, 2004) elemzi a migracio eltéré torténetét regionalis szin-
ten, és megmutatja, hogy Moldavianak és Erdélynek hosszabb a migracios
torténete, mig Dobrudzsaé és Havasalfoldé (Muntenia) rovidebb. Eltérd
migracios torténetd régiokat szerettem volna 0sszehasonlitani, ezért mar
avarakozasom is az volt, hogy az erdélyi falvakban a migricio elterjedtsége
€s arinya magasabb lesz. Habar minden faluban magas a migraci6 gyakori-
saga, lehetdség van 6sszehasonlitisukra is.

2005 és 2007 kozott folytattam terepmunkit, el6szor a romdniai
falvakban, majd a migransok célorszagaban, Spanyolorszagban. A terep-
munkat megszakitva - a migraciot és annak kulturilis kozegét megérten-
dé - részletes interjut készitettem a migraciorol helyi vezetSkkel és mas
informatorokkal, igy papokkal, iskolai tanarokkal és fokuszcsoportokkal.

3 Akét faluta 2001-es roman népszamlilisban szerepld 12 700 falu koziil valasztot-
tam ki. Kérddivet kuildtiink a falvakba, és arra kértiik az 6nkormanyzatokat, hogy
toltsék ki a nemzetkozi migraciora vonatkozé adatokkal. A kérdések a migraciora
vonatkozo6 adatok voltak: a migransok szima nemek és kor szerint, a migransok f6
célillomasa és a népesség tiarsadalmi-demografiai szerkezete, meghatirozé etni-

kai Osszetétele.
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Osszesen 12 interju késziilt helyi informatorokkal, 6t-6t a két faluban és
kett6 a migransok célallomadsin, Spanyolorszigban. Ezek az esettanulma-
nyok el6készitéséhez voltak fontosak.

A migrans népesség vizsgilata soran narrativ életatinterjukat készi-
tettem az elvindorlokkal. A narrativ életutinterju két okbdl tiint megfelels-
nek. Egyrészt hosszi tava, longitudinalis informaciot ad, és ezzel lehetové
teszi a migracio tobb szakaszat felolelé hosszabb id&szak migricidjanak
a megértését (egy Feldrubdl indulé migrans példaul el6szor Németorszag-
ba ment, késébb Olaszorszagba, ahol most is dolgozik). Masrészt a narrativ
életinterji modszertani elénye abbdl szirmazik, hogy a mesélés a beszél-
getés természetes formajat teremti meg, azaz az interjuhelyzet hétkéznapi
beszélgetéssé alakulhat, és nem természetellenes tobbé; a narrativ életut-
interjuk kevésbé tolakodoak. A mesélésen keresztiil elért informaciok to-
vabbid nem korlitozodnak az eseményekre €s a migracié konkrét tényeire,
hanem attitGidot, értéket és vélekedéseket is magukban foglalnak. Tovabbi
elonye, hogy a torténeteket a migransok kontextualizaljak, igy a migraci-
6rol adott kép konzisztensebb (Lieblich, Tuval-Mashiach és Zilber, 2006).
Tobb mint 50 interjut készitettem a migransokkal. A minta szines volt: élet-
kor szerint 21-58 év kozottiek, nemek szerint kiegyensulyozott. A megkér-
dezett migransok Europa kiilonbo6z6 orszdgaiba mentek, de Spanyolorszag
volt a legfontosabb célorszag mindkét falu migransai szamara.

Empirikus vizsgalat

Az empirikus részben négy idoszakot mutatok be: az 1990-t61 1995-ig, 1996-
tol 2001-ig, 2002-t61 2006-ig és a 2007-t61 maig terjedd idGszakot. Ezeket az
id6szakokat a migricios €s egy€b politikak szempontjabdl vizsgaljuk, ame-
lyek befolydsolhatjik a migricios stratégiit és a migracios mintit (részletes
elemzését lasd Elrick és Ciobanu, 2009), és a tarsadalmi haloék szempont-
jabdl, amelyek ,alulrél” hatnak a migriaciora. A romdniai migracio torté-
netének husz éve alatt kiilonb6z6é migricids célok voltak meghatirozdak.
Néhany migracios forma eltlint, vagy elvesztette jelentdségét, mig masok
fontossa valtak. Ezt a dinamikat magyariazzuk a k6zosségi valtozokkal és
a politikak valtozasaval is.

1990-1995
Az els6 id6szakban Romaniabol utnak induldk f6 célorszaga Németorszag,

Ausztria, Franciaorszag, Torokorszig, Magyarorszag, Szerbia és Izrael volt.
Az orszagokat a migracios mintak szerint csoportokba rendeztem. A migra-
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cios célok kiilonb6z6 mintdkat el6feltételeztek a c€lorszagba eljutds modja-
rol, kiillonboz6 stratégidkat a munka megtalalasirol és valtozo gyakorisagu
utazast az otthon és a cél kozott. A kovetkezdkben az orszigokat csoporto-
sitva kiillon mutatom be az egyes orszagcsoportokat.

SZERBIA, MAGYARORSZAG ES TOROKORSZAG

Ezek az orszagok foldrajzilag nagyon kozel vannak Romanidhoz. Magyar-
orszaggal és Szerbidval hatiros Romania, Torokorsziagot csak Bulgaria va-
lasztja el t6le. Romaniabol Torokorszagba és Magyarorszagra rendszerint
vasarlas és esetenként rovid irreguldris (fekete) munkavégzés céljabol in-
dultak utnak az emberek. Ebben a két orsziagban illegalis kereskedelmet
folytattak, egy-két napra busszal utaztak, az arusitohelyeken €és piacokon
eladtak az aruikat, és masokat vasaroltak, amiket Romaniaban adtak el.
A célorszag lehetOségét a foldrajzi kozelség €s az etnikai k6zosség hatiroz-
ta meg: Az emberek a szomszédos Erdélybdl Magyarorszagra utaztak, mig
a déli teriletekrdl foleg Torokorszagba. Erdélyben nagy magyar kdzosség
él, és beszélnek magyarul; kapcsolatokat tartanak Magyarorsziggal. Sok
etnikai magyar migralt Romania és Magyarorszag kozott, de sok roman
is, akiknek nem voltak etnikai kotddései. Nagyon heterogén volt az a né-
pesség, amely részt vett az illegilis kereskedelemben: férfiak és nSk egy-
arant, varosias és falusias régiokban €16k, és voltak magasan kvalifikaltak
és kvalifikalatlanok is kozottiik. A Szerbidba irdnyuld migricié viszont
amez6gazdasagi és épitdipari munkikra dsszpontositott. Kiillonb6zd roma-
niai tertileteket érintett, kicsit er6sebben a déli régiot. A munka zomében
feketemunka volt, és f6leg a mez6gazdasagi teriletekrdl szarmazo férfiak
vettek részt benne. A teriileti kOzelség és a hatdron atnyulo tevékenységek
miatt ezekbe az orszigokba cirkularis migrici6 alakult ki.

A két vizsgalt migrians k6zosségben a nemzeti minta konnyen azono-
sithat6. Ebben az id6szakban Luncavitabol Torokorszagba mentek az em-
berek, és ott folytattak illegilis kereskedelmet; kevesen dolgoztak is kis
uzemekben. Néhany migrans szezondlis mezdgazdasigi munkara Szerbia-
ba igyekezett. Az északi kozdsség Magyarorszagra (€s Szerbidba) irinyuld
migraciot mutatott, illegilis kereskedelem céljaval. Feldrubdl a migransok
rendszerint Magyarorszigra utaztak, nagyon ritkdn Szerbidba, és egyilta-
lan nem valasztottak Toérokorszagot.

IzZrRAEL

Az Izraelbe irdnyuld migracio kizardlag toborzoéirodakon keresztil koz-
vetitett munkaszerz6dések révén valdsult meg. A migrinsoknak - garan-
ciaképpen - egy bizonyos Osszeget kellett fizetni a toborz6 cég szamara.
A szerz6dés lejartat kovetéen, amikor hazatérnek, a migransok visszakap-
jak ezt a garanciaképpen fizetett Osszeget. Féltek attol, hogy a munkasok

MIGRACIOS MINTAK KET ROMANIAI FALU ELVANDORLASABAN



VALTOZO MIGRACIO - VALTOZO KORNYEZET

Izraelben nem vallaljik el a szerz6dé€s szerinti munkit, €s a feketepiacon
jobban fizeté munkat talalnak. Ez a fajta migricié 2002-ben befejez6dott
az izraeli robbantiasok kockdzata miatt. A két migrins kdzosség koziil
csak Luncavitabol mentek migransok Izraelbe. Ezt azzal magyarazhatjuk,
hogy az Izraelbe irdnyuldé migracioé biztonsagos feltételek kozott tortént,
€s Luncavitaban az emberek nem rendelkeztek helyi migricios hal6zatok-
kal, ami segitett volna a megérkezést €s a munkaszerzést. Ezért a kulfoldi
munkavillalashoz a toborzoéirodat kellett valasztaniuk. A Feldrubol indulé
migricié kiilonféle tarsadalmi hdlokat tudott hasznositani, ami megkony-
nyitette szimukra a vindorlast.

AUSZTRIA, FRANCIAORSZAG £ES NEMETORSZAG

Az (ir)regularis tavolsigi munkaer6-migracié f6 célillomdsa ez a hirom or-
szdg volt. A korlatozott bel€pés és a munkaerd-piaci hozzaférés nehézségei
miatt ezeknek a célorszagoknak az elérése magas koltségekkel jart, ezért
a migracio szelektiv volt. A roman allampolgaroknak ebben az id6ében vi-
zumra volt sziikségiik ahhoz, hogy ezekbe az orszigokba belépjenek, és
ennek megszerzése nagy gondot okozott. A belépés f6 formaija a turistant
volt, igy a turistairodan keresztiil intézték a vizumot, vagy a feketepiacon
vasaroltak meg. Ha a vizumkérelemhez meghivélevelet tudtak szerezni,
akkor egyénileg kérhettek vizumot. Tobbiiknek lejirt a vizuma, 6k a ko-
zOtt valaszthattak, hogy megvesztegetik a hatar6roket, vagy nem hagyjak
el az orszagot. Ezért sokan kelepcébe keriiltek, és hosszua id6re - hét évre -
a célorszagban kényszeriiltek maradni azt remélve, hogy id6kozben legali-
zalodik (regularizalodik) a helyzetiik. A kotelez6 vizum meghatarozott id6-
re szOlIt, és nehéz volt a legalizaloédas, sok migrans lejart vizummal tartoz-
kodott az adott orszagban. Idével azok szamara is az dllandé tart6zkodas
felé tolodott el migracio, akik sikeresen legalizaltak magukat. A legalizalt
stitusz megszerzésének a nehézségei oda vezettek, hogy a migransok uj
célorszagok felé mozdultak el, igy Franciaorszag, Németorszig és Ausztria
vonzereje csOkkent.

A migracios hilok nagyon fontos szerepet jitszottak az ezekbe az or-
szdgokba irdnyulé migriaciéban. Ahhoz, hogy vizumot tudjon valaki vasa-
rolni, vagy meghivolevelet kapjon, a pénziigyi lehet6ségein feliil sziiksége
volt arra is, hogy hozzijusson az informiciékhoz, és igy a migriciés ha-
l6khoz. A 2001. évi népszamlalis adatai, melyek az 0sszes romdniai falut
felolelik,

w-.aldtdmasztjik azt a vélekedést, hogy az etnikai és a valldsi csatorndk uraljik

eldszor a migrdcids dramlis bullimait és késébb a transznaciondlis migrdcidt:

a falvak szintjén a maximdlis elterjedtségi gyakorisiggal rendelkezd falvakban a

migrdnsok kozott lényegesen magasabb volt az etnikai és valldsi kisebbségek ardnya,

mint ott, abol a migrdcid szerényebb volt.” (Sandu, 2005a: 565)
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Az etnikai németek kulonosen fontos szerepet toltottek be a Roma-
niabdl az emlitett orszagokba irdnyul6 migracioban. A repatridlt németek
(Aussiedler) az 1960-as és az 1970-es években telepultek vissza Romaniabol
Németorszagba, de kapcsolatban maradtak romaniai barataikkal. Kés6bb
sokan kozvetitéként muikodtek, amikor meghivolevelet kiildtek roman
barataiknak, akik abban a régioban éltek, ahonnan 6k elszirmaztak; ezek
a meghivolevelek voltak sziikségesek a Németorszagba vandorlashoz. Az
etnikai németek azutin egy ideig elszallasoltik a romdniai migrinsokat, €s
segitettek nekik munkat talalni. A Feldru koriili teriileten kordbban sok et-
nikai német €lt, és a feldruiak szimdra haszonnal jart a kitelepiilésiik, mig
Luncavitabol, ahol a kornyéken nem é€ltek német etnikumiak, nem volt
ilyen lehet6ség a migraciora.

A feldruiak az etnikai halozatok segitségével fedezték fel ezeket a cél-
orszagokat. Ma, tObb mint tiz évvel azutin, hogy az elsé migransok meg-
érkeztek ezekbe az orsziagokba, vannak olyan migriansok, akik leteleped-
tek és meghdzasodtak Németorszagban vagy Ausztridban, és helyi férjik
vagy feleségiik van. Az id6ésebb migriansok, akik a huszas éveik végén vagy
aharmincas éveik elején dolgoztak Németorszagban, megvaltoztattik mig-
raciojuk jellegét. Egyiksjiik most Romanidban €l, hasznilt autét importal
Németorszagbdl, és eladja azokat Romanidban. Luncavitabol nem volt mig-
racio ezekbe az orszagokba, részben azért, mert a migracio koltségei tulsa-
gosan magasak voltak, részben a migricios halé hidnya miatt. A feldruiak
szamara a németorszagi vagy ausztriai migracio jelentette az els6 1épést
Olaszorszag vagy Ausztria felé.

GOROGORSZAG, OLASZORSZAG, SPANYOLORSZAG

Az 1990-es évek kozepétdl Gj munkaerd-migracios célorszag lett Olaszor-
szag, Spanyolorszag és GOrogorszag. Lassan ndtt a népszeriiségiik, és id6-
vel az elsé két orszag a romaniai migracio f6 célorszagava valt. Ezt féleg az
atény magyarazza, hogy mindkét orszagban kiterjedt fekete munkaerépiac
1étezik, az épitéipari boom munkaerdt igényelt, idészakonként méd nyilt
a legalis tart6zkodas elérésére (regularizdlodasra), €s a latin nyelv a romé-
nok szamira konnyen elsajatithat6 volt. A romaniaiaknak azonban vizumra
volt sziikségiik ahhoz, hogy - Németorszighoz és Ausztridhoz hasonléan
- ezekbe az orszagokba belépjenek. A romanok ezen orszagok felé orienta-
l6dasa nem jelentette azt, hogy az elmult 15 év sordn ne fordult volna el6
szamos esetben kiutasitas vagy a belépés megtagadasa.

A feldruiak az 1990-es évek elején kezdtek Spanyolorszigban dol-
gozni. Amennyiben a németorszigi migracioban az etnikai hil6knak volt
meghatiaroz6 szerepiik, ugy a spanyolorszagi migriacioban az egyhazi ha-
16zatok jatszottik a f6 szerepet. Feldru népessége a kommunista id6szak
alatt belfoldi tavolsagi migricios tapasztalatokat szerzett, hogy gazdasigi

MIGRACIOS MINTAK KET ROMANIAI FALU ELVANDORLASABAN



VALTOZO MIGRACIO - VALTOZO KORNYEZET

sziikségleteit ki tudja elégiteni. Ebben az egyhaz tudta segiteni 6ket, mely-
nek révén, kiillondsen a migriacidban, a tarsadalmi timogatis erds hilozatai
épiiltek ki. Valgjaban a vallasi szerkezet a két k6z6sség megkiilonboztetésé-
ben lényeges. Luncavitiban a népesség zome ortodox. Feldruban a vallasi
soksziniliség sokkal erdteljesebb, mivel punkosdistak, baptistak, gorog ka-
tolikusok és ortodoxok €élnek egytlitt. Az interjuk szerint az elsé migransok
Feldrubdl piinkosdistiak voltak. A piinkdsdi egyhdz gyorsan megszervezte
az istentiszteletet a célorszagban. Igy a kovetkezd migransok mar a papok-
tol és mas egyhidzi személyektdl szerezhettek informaciét egy bizonyos
helyre val6 vandorlasukhoz, hozzajuthattak onnan kiildott meghivolevél-
hez, ami lehet6vé tette megérkezésiiket és segitette integralodasukat. Ez-
zel ellentétben az ortodoxoknak lIényegesen hosszabb id6re volt sziikségiik
ahhoz, hogy ezeket a timogat6 haldkat 1étrehozzik. Ez annak a ténynek is
betudhato6, hogy a punkosdista kozosségek sokkal zartabbak, mint az or-
todoxok. A csoportképzddés elemének hidnya - amilyen Feldru esetében
a vallds volt - lassitotta a migrdcié meger6sddését Luncavitibol 1996 el6tt.

A két egyhazzal és azok migracidjival kapcsolatban két egymast ko-
vetd idbészakot azonositottam. A piinkodistiak esetében létezett Nyugat-Eu-
ropaban a hivéknek valamilyen magja, és voltak gytlekezetek. Els6ként
ezek konnyitették meg a hasonld vallisuak szimara a migriaciét Romani-
abol. Késébb voltak romdn piinkdsdista papok is, akik romédnul tartottak
istentiszteletet. Az ortodox egyhdz esetében eldszor érkeztek a migransok
kiilonb6z6 nyugat-eurdpai célpontokra, és azon igényiikre, hogy legyen
templomuk, a roman patriarka kérte meg a papokat, hogy menjenek kiil-
foldre. Ez a sorrend fontos a migracié dinamikajanak a megértéséhez.

A munkaerdpiac ezekben a célorszigokban nemek szerint szegrega-
l6dott. A férfiak rendszerint az épitkezéseken dolgoztak, és nagyon keve-
sen a mezdgazdasigban vagy allattenyészésben. A n6k jobbara haztartasi
szolgaltatasokat és gondozast végeztek. Mostandban élénkiil elmozdulasuk
a bolti és éttermi munkik felé.

1996-2001 és a korldtozo schengeni 6vezet

Ebben az id6szakban nem mindenki volt képes a migraciora (szelektiv
migracio), csak a magasabb gazdasagi stitusziak és a forrasokkal rendel-
kez6k tudtak megtenni olyan feltételek mellett, amikor a rominoknak
a shengeni Ovezetbe csak vizummal lehetett belépni. Voltak, akik elad-
tak foldjiiket, dllataikat vagy kolcsont vettek igénybe, hogy Osszegyiijtsék
a migraciohoz sziikséges pénzosszeget. De a gazdasagi forrdsok Onmaguk-
ban nem voltak elégségesek. Sziikség volt tirsadalmi kotelékekre is ahhoz,
hogy a vizum megszerzésének vagy megvasarlisinak a modjat kitalaljak,
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vagy meghivolevelet kapjanak stb. A két falu kozotti egyenlStlenség meg-
hatarozta a migraci6 eltér6 alakuldsat a két vizsgalt falubdl és dltaliban
a romdniai falvakbdl. Tekintettel arra, hogy a vizum a schengeni 6vezetbe
val6 egyszeri belépésre jogositotta az utazot, a belépési orszig nem volt
sziikségképpen azonos a célorsziaggal. Példaul a meghivolevélre a német
kovetségen kiadott vizummal be lehetett 1épni Spanyolorszagba is. Mas
szavakkal: a feldruiak a tradiciondlis célorszigban, Németorszagban meg-
1év6 kordbbi kapcsolataikat hasznaltdk az 0j migracios célorszagokba, igy
a spanyolorszagi migraciohoz. Ebben az idészakban tanui lehetiink a mig-
raciés kultura kialakulasinak Feldruban; a migracié elfogadott életstra-
tégiava fejlédott (Heering, van der Erf és van Wissen, 2004; Kandel and
Massey, 2002). Luncavita esetében viszont a migracio lassan indult meg és
valt elfogadotta.

SPANYOLORSZAG, OLASZORSZAG

Ebben az id6szakban Spanyolorszagot, a rominok szimara legfontosabb
célorszagot novekedés jellemezte. A romin migransok spanyolorsziagi
koncentricidjanak magyarazatihoz hivatkoznom kell a spanyol allam
migricids politikdjara. Csak az 1980-as években vilt Spanyolorszig be-
vandorld orszaggad. A nagyszamu djonnan érkezd kulfoldivel szembestil-
ve a politikusok szabilyozni kivantik a bearamlast. A kovetkez6 években
Ot regulariziciés program ment végbe: 1986-ban, 1991-ben, 1996-ban,
2000/2001-ben és 2005-ben. 2000-ben 4j idegenrendészeti torvényt ve-
zettek be, ennek reformjara 2004-ben keriilt sor (Arango és Jachimowicz,
2005). A regularizicio elve szerint az irreguldris migriansoknak lehetdséget
adtak az ideiglenes letelepedésre €és a munkavillalasi engedély megszerzé-
sére. Ezek az engedélyek a migransok szamara az alapvetd szocidlis jogokat
is garantaltak, és azt is jelentették, hogy nem kell kiutasitdstdl tartaniuk.
A regulariziciés programok megkonnyitették a legalis stituszhoz jutist
mindkét vizsgilt koz6sségbdl szairmazo migransok szamara, amelyek 1996-
tol egyre nagyobb szerepet jatszottak a romaniai migriaciéban. Az 1996-0s
regularizicié soran a migransoknak azt kellett igazolniuk, hogy 1996. ja-
nudr 1-je el6tt 1éptek be az orszagba, és megvannak a gazdasagi forrasaik
a tervezett spanyolorszigi tartézkodashoz, azaz van munkaszerz6désiik
(Kostova Karaboytcheva, 2006: 12). Amennyiben ezek a feltételek telje-
siiltek, a migrans tartdzkodasi és/vagy munkavallalasi engedélyt kapott.
A 2001/2001-es regularizacio kikototte, hogy a kérelmezdnek regisztilnia
kell magat a helyi népességregiszterbe (Padron Municipal). Ez a regulari-
zacio lehetové tette a csalidegyesitést is, amit alaposan kihasznaltak a Feld-
rubol érkezett migransok. 2002 Ota a Luncavitabol szarmaz6 migransok is
ennek révén legalizdljak stituszukat. (A spanyol regularizaciorol részlete-
sebben lasd Elrick és Ciobanu, 2009.)
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Mir az 1990-es évek elején elkezdddott a feldruiak Spanyolorszigba
vandorlasa, igy az 1996-0s regulariziciés program idején mar nagy hal6za-
tot épitettek ki a kibocsatd kozosség €s a kiillonbo6z6 spanyol helyszinek ko-
zott. Mikozben illegilisan dolgoztak, vartik a szimukra kedvez6 szabilyo-
zast. A migransok a regularizaci6 kezdetérdl a spanyol kormanytoél kaptak
informaciot, a spanyol televizion €s Gjsaghirdetéseken keresztiil. S6t, a te-
repmunka soran talilkoztam olyan migransokkal, akik beszamoltak arrol,
hogy Spanyolorsziagba hivtik a még Rominidban vagy Németorszagban,
illetve Ausztridban €16 barataikat - ahol a legalizalt statusz megszerzése
nehezebb volt -, hogy haszniljik ki a program adta lehetdségeket. A mig-
riaciés hilo nagyon fontos szerepet jatszott abban, hogy beszerezhessék
a regularizaciohoz sziikséges dokumentumokat. Mindez a feldruiak legalis
spanyolorszagi migracidjanak boviilésével jart.

A kilencvenes évek masodik felében még mindig sokan voltak irregu-
laris migransok. Szimukra a migraci6 koltségei még mindig magasak vol-
tak. A vizum mai dron 100 eurdba kerilt, vagy még tobbe. A feketepiacon
megszerezhetd vizum magas koltségei és a tarsadalmi-gazdasagi forrasok
hidnya miatt Luncavitdbol csak egy ember ment ekkoriban Spanyolorszag-
ba. Azt lathatjuk, hogy a tirsadalmi €és gazdasagi toke fontos szerepet jat-
szott a migracié megindulisiban és fennmaraddsaban.

A migransok stituszanak a megvaltozasa hatdssal volt a migricios
mintakra. A legalis migransok korkoros (cirkularis) migraciot alakithattak
ki, gyakori utazassal roméniai otthonuk és spanyolorszagi tart6zkodasi he-
lytik kozott. A roméniai migriacio nagymértékben regionalis jellegli. Ez két
szempontbol fontos. Egyrészt a romaniai migransok erésen kotédnek az
otthoni k6z0sségiikhoz; ha pénzt fektetnek be otthon, vagy kiildenek haza,
akkor hatarozottan szem el6tt tartjak a kibocsito kozosséget. Elonyosebb
lehetne talin szamukra, ha spanyol viarosban fektetnék be a pénziiket, ott
vasiarolndnak ingatlant, de a migransok mégis a falujukban épitenek hizat,
vagy vesznek foldet. Ez erbteljesen felnyomta az otthoni falubeli arakat;
Feldruban a fold ara a varosi vagy éppen a Fekete-tengeri tidiilShelyi terii-
letek araival vetekszik, 20-30 eur6 négyzetméterenként. Masrészt a haloza-
tok fontossiga és a migraciora gyakorolt er6s hatisa kovetkeztében egy
k6z0sségbdl vagy akar egy megyébdl a lakosok egy célallomasra mennek.
A céllehet egy megye, de egy falu vagy varos is, attol fiiggden, hiny migrians
érkezik. Luncavita esetében a migransok Spanyolorszagban altaliban egy
faluban élnek. A jelenség a migransok kis 1étszimanak tudhat6 be, hiszen
egy telepiilés munkaerdpiaca kevés betelepiil6t még fel tud szivni.

A migrans népesség Osszetétele a ’90-es évek elso feléhez képest nem
nagyon viltozott. Ebben az idében is még foleg férfiak keltek utra, a nék
csak a csaladdal egyiitt, dltalaban a férjiikkel indultak el. A végzett munka
jellege sem valtozott. Ezt az id6szakot a cirkularis munkaeré-migracio €s
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a tartos munkaer6-migracio jellemzi, utébbi akkor, ha a Romaniaba vissza-
téréssel megsziinne a tovabbi migricio lehetdsége.

A ’90-es évek misodik felében az Olaszorszagba irdnyulé migracio is
felélénkiilt, ugyanis az 1998. évi Turco-Napolitano torvény megkdnnyitette
a tartézkodasi engedély megszerzését.* Az olaszorszagi migracio a vizsgalt
telepiilések szempontjidbol nem volt jelentds, Feldrubdl és Luncavitdabol
csak nagyon kevesen dolgoznak Olaszorszagban.

SZERBIA, MAGYARORSZAG, TOROKORSZAG
Ezek a célorszagok a migracio els6 idoszakatol a masodikig sok valtozason
mentek keresztil. 1996 utin megsziint a hatir menti kereskedelem Torok-
orszaggal és Magyarorszaggal. Mivel a torokorszagi migricio foleg keres-
kedelmi volt, Torokorszag mint migracios cél nem volt érdekes. Szerbia €s
Magyarorszig tovabbra is 1étezd migracios célorszag, és a kovetkezd ido-
szakban is megmarad annak. Az ezekbe az orszagokba irdnyuldé migriciot
azonban az etnikai kapcsolatok és az otthoni k6zosség kontextusiban lehet
megérteni. A romaniai magyar kozosség esetében kétféle migriacidos minta
létezik Magyarorszagra: ingazas vagy korkoros (cirkuldris) migracio. A ma-
gyar hatarhoz kozeli telepiilésekrdl magyarorszagi munkara ingdznak az
emberek. A tiavolabbi telepiilésekrdl indulok Magyarorszagon dolgoznak,
és idonként hazautaznak. A Szerbidba iranyul6é migricié inkabb a kibocsi-
t6 kozosség kontextusaba van bedgyazva. A migracié elméletébdl ismert,
hogy eldszor a gazdagabb kozdsségekbdl indulnak ttnak, s a k6z6sségbol
is elsd6ként azok, akik tobb forrassal rendelkeznek, és csak késdbb kovetik
Oket a tobbiek (Massey et al., 1998). A szerbiai migracio a kozelsége miatt
kevés erdforrast igényel, és nincs vizumkotelezettség sem. Ezért kiilono-
sen a szegényebb kozosségekbdl még mindig mennek dolgozni Szerbidba.
Egy 2001-2002-ben Dél-Romaniidban végzett terepmunka’® tapasztala-
tai azt mutattak, hogy egy szegény faluban (Gogosu) €16k szamara, ahon-

4 Kezdetben a bevindorlok mas nyugat-eurépai orszagokba igyekeztek (Franciaor-
szag, Spanyolorszag stb.), de amikor ezek az dllamok bezartik kapuikat, az olaszok
nem kovették a példijukat. Ennek 6 oka az alacsony olasz sztiletési rata volt, ezért
a népesség novelésének cé€ljabol az dllam erdsen timogatta a nem eurdpai unios
polgarok munkahoz jutasat, letelepedését, igy a spanyol, francia intézkedések utan
Olaszorszag tranzitorszagbol egybdl célorszaggd vilt. 2000-ben mir majdnem
masfél millié regisztralt nem EU-s polgir élt az olasz nagyvarosokban, és legalabb
ugyanennyi regisztralatlanul. Az elkapott illegalis beviandorlokat nem toloncoltik
vissza, hanem egy-két hetet adtak nekik az orszagbol valo tivozasra. (A ford. kiegé-
szitése)

> A terepmunka egy kutatds része volt 2001-2002-ben; a kutatécsoportot Prof.
Dumitru Sandu, Dana Diminescu, Sebastian Laziroiu és Louis Ulrich alkotta (lasd
még Sandu, 2002, 2004; Ciobanu, 2004).
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nan nagyon kicsi a migricié Nyugat-Europaba, Szerbia volt a f6 migracios
célpont, mezdgazdasagi, €pitbipari €s takarité munkdkra. A vizsgalt kozos-
ségekben az 1j migricids célok megjelenésével Szerbia és Magyarorszag
nem volt tobbé migraciés cél.

2002-2006

Ez az id6szak a legstiribb a romaniai migracié szimara a migracios politi-
ka és dltalaban a migracios aramlasokat befolydsol6 politikdk szempontja-
bol. Ezért sok valtozas is tortént a migriaciés mintakban. Az els6 viltozas
a schengeni 6vezetbe belépéshez sziikséges vizumkotelezettség eltorlése
volt a roman allampolgirok szamara 2002-ben,® ami messzemenden befo-
lyasolta a romdniai migracios dramlast azaltal, hogy radikilisan csokken-
tette a migracio koltségét. Ez azt jelentette, hogy csak a harom honapnail
hosszabb ideig tartéozkodoknak volt sziikségiik vizumra.

A schengeni 6vezeten belili utazashoz az ellenérzéskor a roman al-
lampolgaroknak csak a kovetkez6k egyikét felmutatni: szallodai helyfog-
lalas a céldllomason, 500 eurd vagy meghivolevél, ami a vendég pénziigyi
timogatasat igazolja. Sok migrians szimira a legkOnnyebb a pénz felmu-
tatdsa volt. Esetenként nem is a migrans pénze volt az 500 eurd, hanem
a sof6ré, aki felajanlotta, hogy kisebb 0sszeg fejében kolcsonzi a sziikséges
osszeget.

Ezzel a migracié érzékelhet6en fokozddott azokban a kozosségekben,
ahonnan korabban az emberek nem tudtik megengedni maguknak, hogy
Nyugat-Eur6piba menjenek munkit villalni. Ez volt a helyzet Luncavitiban,
ahonnan 2002-ben egyetlen migrans dolgozott Spanyolorszigban. A leg-
tobb migrans akkor indult itnak, amikor a schengeni orszagokban a vizum-
kotelezettség megsziint. Mégsem mindenki tudott elindulni. Az emberek-
nek még mindig sziikségiik volt segitségre a munka- és szilliskeresésben,
amikor megérkeztek a célallomdsra. Mis lehet6ség hianyaban, ami mentén
az emberek a migricios halot kialakithattdk volna, a Luncavitabdl indulo
migransok egy kibdvitett csalidon keresztiil segitették egymast.

Amint err6l mar sz6 esett, szabaly szerint legfeljebb hirom hoénapig
tartézkodhatott valaki munka- vagy tartdézkodasi engedély nélkiil a célor-
szagban. A tartézkodasi ido tallépése tetemes koltséggel jart abban az eset-

6 1985-ben 0t EU-orszdg megallapodott, hogy folyamatosan eltorlik az ttlevél-el-
lendrzést a k6zOs hataraikon. Ez a megallapodas fejlédott a schengeni egyezmény-
nyé, amit 1990-ben irtak ald. 2007 decemberében minden EU-orszig (kivéve Iror-
szagot, az Egyesiilt Kirdlysdgot, Bulgdriat, Romaniit és Ciprust) és a nem EU-tag
Norvégia €s Izland eltorolte az Gtlevél vagy személyi igazolvany ellendrzését a ko-
z0s hatarokon.

RUXANDRA OANA CIOBANU



HATARON TULIAK

ben, ha valaki hazatért. Akit a hatarellen6rzés sordan elfognak, azt kockaz-
tatja, hogy Ot €évre elzarjik a visszatérés lehet6ségétdl. Ennek elkertilésére
szamos stratégia létezett: a buszvezetd segitségét lehetett kérni, hiszen a
sof6ér gyakran tudta, kit lehet a hatarellendrzés sorin megvesztegetni; a so-
fért meg lehetett kérni, hogy mas uton menjen, példiul Ausztria kikertilé-
sével (ahol a hatarellen6rzés durvabb, a megvesztegetés nehéz) Szlovénia
felé (ami azonban hosszabb ut). Ezek a stratégiak kockazatosak voltak, igy
a migransnak nagy Osszeget kellett fizetnie, hogy elkeriilje a kiutasitast.
Ahogyan egy n6 megfogalmazta nekem, egyhavi fizetést be kell kalkuldlni
a tervbe a hazaut finanszirozasara.

A vizumkotelezettség eltorlése megvaltoztatta a migracid koltségét,
s vele a migracids gyakorlatot is. Mivel a romanok csak harom hénapig tar-
tozkodhattak mdis orszagban mint turistak, a migransok egy része migra-
cios szokdsait a migracios politikahoz igazitotta. Ez a korkoros (cirkularis)
migracio kiterjedtségének novekedéséhez vezetett. A n6k szimara kilono-
sen konnyd volt az oda- és visszautazas az altaluk végzett munkak eseté-
ben, ami zomében haztartasi munka vagy gyermekfeliigyelet, id6s- és be-
teggondozis volt. Két nd alkothat ,cserél6dd partként” egy csoportot: két
rokon vagy kozeli barat meg tud osztani egy munkahelyet, haromhavonta
cseréldve. Igy id6t tudnak forditani otthon a csalddjukra, ugyanakkor jo
pénzt kereshetnek Spanyolorszigban vagy Olaszorszagban.

Egy maisik, 2002-ben bevezetett migriciés politikai eszkoz volt a Ro-
mania és Spanyolorszig kozott 1étrejott bilaterdlis egyezmény. A bilateralis
egyezmény keretében a rovid tava spanyolorszagi migriciéo mezégazdasigi
munkdra korlatozodott, amilyen az epersziret vagy a sz0lészetben végzett
munka. A toborzist az orszigos OMFM’ szervezte, a spanyol munkaadok-
kal egytittmiikddve. A munkaszerz6déshez a jelentkezének szamos doku-
mentumot kellett benytjtania, csatolva a hivatalos forditasokat és az erede-
ti dokumentumok masolatait; ez jelent6s tobbletkoltséggel jart, kiilondsen
a vidéken €16k szimara. Mivel a fordito €s hitelesit6 irodak jobbdra a nagy-
varosokban miikddnek, a vidéken €16k még nagyobb koltségeket viseltek.

Az EU 2004-Es BOVULESE
A schengeni egyezmény utin az EU 2004-es boviilése volt a kovet valtozas,
ami hatdssal volt a romaniai migracios aramldsokra. A bovités soran Esztor-
szag, Lettorszag, Litvania, Lengyelorsziag, Magyarorszag, Szlovakia, Szlové-
nia, a Cseh Koztirsasag, Ciprus és Milta csatlakozott az uniéhoz, ami koz-
vetve befolydsolta a romdniai migraciot is.

A 2004. évi béviilés nem terjedt azonban ki Romdnidra. A romin
allampolgirok viszont mar barati kapcsolatokat alakitottak ki az 4j tagor-

7 The Office for the Migration of the Labour Force (Munkaer6-vindorlasi Hivatal)
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szagokbol szarmazo migransokkal, bevonva Gket a romédniaiak migracios
haldjaba, és igy az 6 réviikon hozzaférhettek belépésre jogositd papirok-
hoz olyan EU-orsziagokba, amelyek nem voltak a schengeni térség tagjai
(kiilondsen az Egyesiilt Kirdlysigba és Irorszigba). A 2004. évi EU-boviilés
igy Gj migracios utat nyitott, kiilondsen a feldruiaknak Irorszag felé.

Szembeo6tld viltozas ment végbe a Feldrubdl indulé migrans népes-
ségben. Kordbban f6éleg a harmincas éveikben jaré férfiak keltek tutra,
most a migrans népességben férfiak €s ndk is voltak minden korosztaly-
bol, sziileikkel egyiitt utazo gyerekek vagy olyanok, akik mar Spanyolor-
szagban sziilettek, és a hatvanas korosztalyba tartozok, akik csatlakoztak
a gyermekeikhez, hogy segitsenek a hdztartasban, vagy azért, hogy 6k ma-
guk masutt dolgozzanak. A Luncavita €s Feldru kozotti kulonbség érzékel-
het6 volt abban, hogy Feldrubdl minden korosztalybdl voltak migrinsok;
sok fiatal, a huszas évei elején jaro is vallalt munkat Spanyolorszagban.
A luncavitai migrins népesség még mindig tobbségében 25 év feletti férfi
volt, és a feleségek Romanidban maradtak; nem volt egyetlen né sem, aki
Luncavitabol Spanyolorsziagba ment volna.

A végzett munkak valamelyest valtoztak az id6k soran. A férfiak rend-
szerint épitkezéseken dolgoztak, mint Spanyolorszagba érkezésiik 6ta folya-
matosan. A romanok tulajdondban 1€v6 épitési villalkozasok megjelenése
ismét drnyalja a két falu kozotti kiildnbséget: a feldruiak két ilyen vallalko-
zdst inditottak 1996-2002 kozott, a luncavitaiak 2007-ig nem hoztak létre
épitési vallalkozast. A n6k foglalkozdsai jogi helyzetiikkel fiiggnek ossze.
Még mindig sok n6 dolgozik maginhiztatisokban, feliigyel gyermekeket,
gondoz idéseket. Azok a nék azonban, akik legalizaltak a statuszukat, no-
vekvd szimban dolgoznak tizemekben, éttermekben, boltokban. A legilis
statuszon tul a nyelvtudas szintje befolydsolja a migrinsok altal betolthetd
munkahelyeket.

A romaniai migriciora ebben az idészakban tovibbi hatdssal volt
a 2005. évi regularizacios program. A munkaszerz6dés €s a helyi népes-
ségregiszterbe (Padron Municipal) torténd regisztracio szokasos igazola-
san feliill a migransoknak biintetlen otthoni el6életiiket is igazolni kellett.
A kovetelmény nagymértékben érintette mindkét kozOosség tagjainak a ko-
telezd regisztracidjat (empadronamiento) a népességregiszterbe, amit a
regularizdciot 6 honappal megel6zGen kellett megtenni. A regularizaciora
jelentkez6k alacsony szama miatt a spanyol allam a jelentkezés hataridejé-
nek az elhalasztasat hatarozta el, és fellazitotta a sziikséges feltételeket oly
modon, hogy a tartdzkodds igazolasainak mas formait is elfogadta. Az inter-
jukban a valaszadok visszaemlékeztek, hogy a regulariziciohoz sziikséges
dokumentumok egy részét mutattak csak be, példaul a gyermekek iskolai
vagy ovodai nyilvantartisinak valamilyen okmanydt, vagy az utlevélben
talalhato pecsétet, amivel a belépés idejét igazoltak. Ebben az id6ben nem-
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csak a feldruiak, hanem a Luncavitdbol érkezettek is kihaszniltak a lehet6-
séget, mert 2002 Ota az utdbbi k6zosségbdl is lassan megindult a migricio
Spanyolorszagba (Elrick és Ciobanu, 2009).

2007 utdn

2007 janudrjiban Romdnia és Bulgaria is az EU tagja lett. Az utolso6 terep-
munkamat 2007 elején folytattam, igy csak keveset lithattam a 2007-es
EU-csatlakozas hatasaibol. Ez az id6szak raadasul tulsagosan rovid ahhoz,
hogy értékelni tudjuk. A lehetdségek jogi kereteit vizsgidlva azonban né-
hany spekulativ gondolatot megfogalmazhatunk arrdl, milyen kovetkez-
ményei lehetnek a csatlakozidsnak a roman-spanyol migriciéra. Annak el-
lenére, hogy a romdnok szimara egyszeriibb volt belépni Spanyolorszagba,
nem volt kdnnyd munkat talalni. Sok romdn migrans mar legalizalta ma-
git, szamosan mar masodszor vagy harmadszor kaptak munkavillalasi és
tartozkodasi engedé€lyt (tarjeta de autorization de trabajo y residencia),
¢és igy a munkaadok nagyszamu legalizalt migranskinalatbdl valaszthatnak
munkdsokat. Az Gjonnan érkez6knek nem konnyd ebbe a munkaer6piac-
ba integrilddni, rdadasul azért, mert Romania EU-tagallam lett. A roman
migransok nem élvezhetik tobbé a regualarizacio elonyeit. Az egyetlen jar-
hato6 ut, ami nyitva maradt a legalizalasra torekv6 roman migrinsok szama-
ra, hogy spanyolorszagi tartézkodasuk alatt munkaszerz6désre igyekeznek
szert tenni, és ennek birtokdban munkavallaldsi és tartézkodasi engedé-
lyért folyamodnak. Ennek elérése azonban nem konnyd, mert kevés mun-
kaadé ajanl munkaszerz6dést irregularis migransoknak, amig legilis stitu-
szt migranst is alkalmazhat. A misik lehetdség a csalidegyesités.

Az utolsé terepmunkim sordn, 2007 februdrjiban azt figyeltem
meg, hogy a feldrui migrinsok egy része a hazatérést mérlegeli, megtaka-
rit, hazat épit Rominidban, és ottani vallalkozas inditasiban gondolkodik.
A Luncavitabol érkezett migransok viszont még nem szereztek elég forrast.
Az 6 migraciojuk rovidebb id6re tekint vissza, s bar ket ugyanazok a poli-
tikdk és politikai valtozdsok - mint amilyen az EU-csatlakozis - befolyisol-
jak, mint a feldrui migransokat, mas tarsadalmi valtozokat is fegyelembe
kell venni, ha magyarazatot keresiink a migraci6 lassubb kialakuldsara és
az §sztonzok hatasara.

MIGRACIOS MINTAK KET ROMANIAI FALU ELVANDORLASABAN
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Két falubol 12700-ba

Végiil kétféle tanulsigot szeretnék megmutatni. El6sz0r azt, hogy a két
falu 6sszehasonlithat6-e és relevans-e a romaniai migracié megértéséhez.
Massey €s szerzOtarsai a migracio altalinos fejlédési mintdinak a 1étezése
mellett érvelnek, €s amellett, hogy az egyes koz0sségek ebben a folyamat-
ban kiilonb6z6 fokon allnak (Massey, Goldring és Durand, 1994). Ahogy
a migracios korszakok szerinti részek végén minden esetben igyekeztem
ramutatni a két falu migraciés mintainak eltéréseire, hosszabb tavon, lon-
gitudinalisan vizsgalva a jelenséget azonban azt lathatjuk, hogy az érintet-
tek valdjaban ugyanannak az utnak kiillonbo6z6 dllomasain vannak. A két
kozosség fejlodése elérd volt a kumulativ szerkezeti hatasok (uo.), valamint
azon tarsadalmi szerkezet alapjin, amire a migriciot kezdetben épitették.
A Feldrubdl megindult migricié a timogato kornyezet €s a létezd tarsa-
dalmi hal6 révén gyorsabb migricios fejlédést és diverzifikalt migracios
célokat eredményezett. Kovetkezésképpen a migriacié nem volt nagyon
szelektiv, Iényegében barki, aki akart, elindulhatott. Luncavitdban mas volt
a helyzet: a visszafogo kornyezet €s a szlikosebb helyi lehetdségek lasstibb
migricios fejlodésre adtak modot. Kezdetben nehezebb volt a migracio,
egy tagabb csalad vett csak benne részt, de ma ugy tlinik, a Luncavitdbol
indul6é migransok felzarkoztak, €s szaimuk jelentdsen novekszik az utoébbi
ot évben. Azt a kovetkeztetést vonom le ebbdl, hogy a kumulativ hatidsok
nagyon fontosak, és a migraci0 minden kozosségben ugyanazt a mintat
koveti. A politikai kornyezet, valamit a migrans helyi kornyezete és vira-
kozasai a migracios elképzelésekben materializilodnak, és meghatarozzak
a migracio fejlédésének a sebességét.

Masrészt szeretné€k eléretekinteni €s jelezni a romdniai migraciéos min-
tak varhat6 alakuldsit. Annak ellenére, hogy néhiany megfigyelést mar te-
hettem, Roménia EU-csatlakozasa nyilvin szimos valtozast idéz el a roma-
nok migriciés mintijiban. Erdekes lesz majd megfigyelni, hogyan fejlédik
amigrans kozosség Spanyolorszagban, az egyik legjelentdsebb célorszagban.
Harom hipotetikus fejl6dési ut van: a hazatérd migricio jelenik meg, a ro-
maniai migransok tokéletes integriciéja megy végbe Spanyolorszigban,
vagy a romanok transznacionalis jellegli enklavékat alakitanak ki.
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KINAI MIGRANSOK MAGYARORSZAGON:
MAI TUDASUNK ES AKTUALIS KERDESEK

NYIRI PAL

z 1989 utini kelet-kézép-eurdpai' bevindorlds egyik sajitos jelensége

- a menekiilék, a munkavillalok, az etnikai alapi migracié és a maga-
san képzett menedzsermigricié megjelenése mellett - a vallalkoz6i mig-
racio, amely térségiinkben jorészt a Tavol-Keletrdl szarmazik (kisebbrészt
a Kozel-Keletro6l, Torokorszagbol és a Balkinrol). Ezen beliil meg lehet kii-
lonboztetni azokat a transznacionilis kozvetitd kisebbségeket”, amelyek
etnikai alapil nemzetkozi kereskedelmi hal6zataikra timaszkodva a kelet-
eurdpai tarsadalmak alacsony jovedelmt, leszakado tarsadalmi rétegei
fogyasztoicikk-igényeinek kiszolgildsara szakosodnak ott, ahol a magasabb
jovedelmi hazai vallalkozoi rétegek ezen igényeket nem tudjak vagy nem
kivanjak kielégiteni (Nyiri, 2007). Magyarorszagon, Délkelet-Europaban €s
részben Szlovakidban a legjelentGsebb transznaciondlis kdzvetits kisebb-
séget - mostanra mir-mar markavédjeggyé valt piacaikkal és tizleteikkel
- a kinaiak, Lengyel- és Csehorszagban, valamint részben Szlovikidban és
Kelet-Németorszigban a vietnamiak alkotjak.

Ez a foldrajzi megoszlis eltérd torténeti el6zményekre vezethetd visz-
sza. Az NDK, Lengyelorszag és Csehszlovikia (els6sorban Csehorszag) ipa-
ra a nyolcvanas években vietnami vendégmunkdisok tizezreit foglalkoztat-
ta, akik a rendszervaltasok utin nagyrészt a célorszagokban maradtak, vagy
oda visszatértek. Magyarorszagon és Délkelet-Eur6piaban nem volt szimot-
tevo vietnami vendégmunkas, 1987-ben viszont 335 kinai fémmunkas ér-
kezett a gy6ri Riba-lizembe, és bar tObbségiik a kovetkezd évben visszatért
Kinaba, néhinyan maradtak, és kereskeddk lettek, masok pedig segitettek
ismerdseiknek Magyarorszagra migralni a kilenvenes évek elején. (Roma-
nidba csak 2006-ban érkeztek kinai vendégmunkisok, mar a Dél-Eurdpa-

! Kelet-Kozép-Eurdpa alatt a volt Szovjetunion kiviil es6 Kelet-Europat értem, az
1991 6ta l1ényegében mas migriacios mintikat mutaté Kelet-Németorszag részleges
kivételével.
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ba migrilé hazai munkaerd poétlisara, lasd Keeley, 2006.) A legkorabban
a Szovjetunidban és Magyarorsziagon kialakul6 kinai kereskedémigraciot
egy sor tényezd - a kinai-szovjet hatir menti kereskedelem engedélyezése
1987-ben, a magyar vizumkényszer eltorlése kinai allampolgarok szimara
1989-ben, az 1989-et kovetd kinai taltermelési valsag €és recesszié (lasd pl.
Nyiri, 2007) - Osszejatszasa idézte eld. A kilencvenes évek folyaman ezekbdl
az orszagokbdl a térség tobbi részébe kiterjeszkedd kinai keresked6knek
Lengyel- és Csehorszagban viszont a piacokat mar dominald, helyi nyelv-
és kulturilis tudassal rendelkezd, népes vietnami kereskeddréteggel kel-
lett szembenéznie. Ellentétben az eleve vallalkozoként migrald kinaiakkal,
a vietnami migransok vendégmunkasokbdl, illetve diakokbdl valtak keres-
keddvé, ridadasul Vietnam nem igazin jelentds exportOr, €s a vietnami ke-
reskeddk készletének nagy része Kinabol szarmazik. Az 6 kereskedelmi ha-
l6zataik kialakuldsanak okait az eddigi kutatdsok (pl. Grzymala-Kazlowska,
2002; Williams és Baldz, 2005) nem elemezték. Az 1986-ban megindult
vietnami gazdasagi dtalakulds ugyan a kinaival hasonl6 irdnyba, nagyrészt
azt utinozva halad, de a vietnami migracio torténete €s a diaszpora anyaor-
szdghoz fliz6d6 kapcsolata jelentSsen eltér a kinaitol. Igy tovabbi kutatdst
igényel annak a kérdésnek a megvalaszolasa, hogy miért éppen e két dzsiai
orszagbdl szarmaz6 migriansok toltik be Kelet-Kozép-Europa transznacio-
nalis kozvetitd kisebbségeinek szerepét.

Kinaiak Magyarorszagon: mit tudunk r6luk?

A magyarorszigi kinai bevandorlast 1992-t61 2003-ig tarté kutatasaimnak
koszonhetben a térségbe irdnyulé mas azsiai migricids folyamoknal job-
ban ismerjiik. A kovetkez6kben roviden ezek eredményeit 0sszegzem.

Miert nem hisziink a szamoknak?

A BM (2006 6ta IRM) Bevandorlasi és Allampolgarsagi Hivatal adatai? sze-
rint a huzamos tartézkoddsra jogosito engedély valamelyikével mintegy ki-
lencezer kinai allampolgar rendelkezett. A magyar sajtoOban - mint mas or-
szagokban is -, de még kutatbmunkakban is szokas kétségbe vonni ezeket
a szamokat: makacsul tartjik magukat a negyven, sOt szazezer kinai lakost
emlegetd ,becslések”, amelyeket néha magyar és kinai ,illetékeseknek” az
illegilis bevandorlasrdl tett nyilatkozatai is erdsitenek. Hegedis és szer-
z6tarsai 2007-es jelentése példaul adottnak veszi, hogy a Jozsefvarosban

2 www.bmbah.hu/statisztikak.php, megtekintve 2007. augusztus 19.
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Ljelentds, a statisztikdakban vélhetben meg nem jelend dzsiai R6z0sség él”
(Hegedts et al.,, 2007: 8), illetve ,kvalitativ informdcié alapjdan biztonsdg-
gal dllithato, hogy a kinai munkavdllalok valos szama a t6bbszérose
a hivatalos adatnak” (vo.: 18). Honnan is szarmazik ez a ,kvalitativ infor-
macid”, amit a szerz6k még vagy otszor megismételnek? Mint a fiiggelékbdl
megtudjuk, a VIII. kertileti renddrkapitanysag hirom tisztjétdl, akik azt is
elmagyarizzik, hogy a ,litencia” azért magas, mert az orszagot elhagyo ki-
naiak masokra hagyjak a tart6zkodasi engedélyiiket. Ezzel csak két problé-
ma van: ha elhagyjak az orszagot, akkor hogy n6het mégis a 1étszamuk, és
ha a rend6rok ezzel tisztiban vannak, akkor ugyan miért nem veszik 6ket
orizetbe?

Erdemes elgondolkodni azon, miért is annyira bizalmatlan a magyar
kozvélemény (beleértve a magukat eszerint inkompetensnek vagy korrupt-
nak tarté rend6roket) a hivatalos migriciés adatokkal szemben. A bizal-
matlansig azon a kozkeleti vélekedésen alapul, hogy a hivatalos adatokon
kiviil es6 kinai migransok azért nem szerepelnek a rendszerben, mert ille-
galisan érkeztek az orszagba, vagy legalisan érkeztek, de letelepedési enge-
dély nélkiil vagy torvénytelen tton szerzett letelepedési engedéllyel ma-
radtak itt. E logikabol adddik, hogy a ,valodi” népességszamra vonatkozo
.becsléseket” nem kell alitimasztani. Az emlitett jelentés egyik ,szakért6-
je” pé€ldaul ezt nyilatkozta a Jozsefvarosban €16 vietnamiakrol: ,, Mindenféle
szobeszédbol tudom(!), hogy ha egy csaldd egyszer lakdst vesz, csak az ég
tudja, hdanyan kéltéznek bele” (uo.: 499-50). Ha mégis alitimasztanak egy
allitast, akkor csak negativ médon, igy, mint amikor 2001-ben az orszagos
napilapok és tévék vezetd helyen foglalkoztak a Havaria Press ,hirével”,
mely szerint a magyarorszigi kinai lakossagra az orszagos atlagnal sokkal
keveseb haldlozas jut, a tobbit tehdt eltitkoljak, mert a halottak okmanya-
it ijrahasznositjak. Az a tény, hogy egy ilyen nyilvanvalé ostobasiagot a to-
megtajékoztatasi eszk0z0k komolyan vettek (sOt, a hir megjelenését kovetd
cafolatokat és felhaborodast figyelmen kiviil hagyva 2005-ban 0jbol kozzé-
tették), azt tiikrozi, hogy Magyarorsziagon a migraciot szokds eleve gyanus
jelenségként kezelni €s a blindzéssel asszocidlni.

Itt meg kell jegyezni, hogy Magyarorszag, legalabbis a multban, ta-
gadhatatlanul a Nyugat-Eur6piba (f6képpen Nagy-Britannidba) irdnyulo il-
legalis kinai migracio tranzitorszaga volt. A 2000-ben Doverben, egy hiit6-
konténerben holtan talalt kinaiak a Scotland Yard szerint Magyarorszigon
at érkeztek (Pieke et al., 2004). Az atmend migracié azonban alig érintke-
zik a Magyarorszagon letelepedett kinaiakkal: ellentétben Nyugat- €s Dé€I-
Eurdpaval, az illegalis migransok nem jelennek meg sem az etnikai, sem
a szélesebb munkerdpiacon. Ez logikus is, hiszen Magyarorsziagra a kinaiak
azért jonnek, illetve azért maradnak itt, hogy 6nall6 vallalkozok legyenek
(2004-ben példaul mindossze 848 kinai allampolgirnak volt munkavalla-
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lasi engedélye, nagyjabol ugyanannyi, mint 1995-ben), ez pedig legilis sta-
tus nélkiil nem megy. Természetesen el6fordulhat, hogy egyes migransok
illegalisan jutottak vagy jutnak hozza tart6zkodasi engedélyhez, de ez nem
tomeges jelenség, és sohasem volt az. [Mas kérdés, hogy az idegenrendé-
szeti igyintézéssel foglalkozo viragzo uizletag a teljesen jogszer( kérelmek
intézésén is jol keres, és bennfentes jelenléte a BAH tigyfélszolgalati iro-
ddin tovabb gerjeszti a feltételezést, hogy a kinaiak korrupcioval - ezért
konnyebben - jutnak tartézkodasi engedélyekhez, mint a kérelmeiket ma-
guk beado hataron tili magyarok (Feischmidt, 2004: 55)]. Annak illusztra-
lasara, hogyan kelnek 6nallo életre a ,megbizhat6 forrasbol”, am valdjaban
1égbdl kapott szamok, kivaléan alkalmas az alabbi anekdota.

A kilencvenes évek végén a Scotland Yard magas rangu tisztjei lato-
gattak meg budapesti kollégdikat, hogy az illegilis migricié visszaszori-
tasarol targyaljanak. A sajtotajékoztaton a delegacio vezetdje kijelentette,
hogy Magyarorszigon mintegy negyvenezer illegilis kinai migrians var-
ja, hogy tovabbcsempésszék nyugatra. A magyar kollégikat, akik errol
mit sem tudtak, rendkiviil kellemetleniil érintette a hir. Ebben az id6ben
én egy angliai illegalis kinai migransokra is kiterjedd kutatasban vettem
részt, és alkalmam volt utananézni, honnan kertlt ez az adat az NCIS (a brit
Orszagos Blinligyi Hirszerz6 Szolgilat) belsé hasznalati dokumentumaiba.
Mint kideriilt, az NCIS Paul Smith amerikai kriminologus egy 1994-ben
publikilt cikkére vonatkozott, Smith cikke pedig egy 1993-as BBC-hirre,
amelyik viszont engem idézett. Csakhogy az én becslésem 1991-re vonatko-
zott, és sz6 sem volt illegalis migransokrol vagy tovibbcsempészésrol! Az
NCIS nyilvan ugy dontott: ha hivatalosan mar csak tizezer kinai van az or-
szdgban, akkor a tobbi biztos illegalitisban varja a jobb szerencsét. Holott
a valésiagban egyszeriien elmentek, jorészt mas kelet-eurdpai orszagokba.?

Val6szintileg Magyarorszagra is igaz tehat, amit Alekszandr Lomanov
(2005) az oroszorszagi kinai népességre vonatkoz6 becslésekrdl irt: van
egy, a valdsagnal alacsonyabb hivatalos statisztika és egy, a val6sagnal sok-
kal magasabb ,hivatalos becslés”. A BAH-adatok véleményem szerint nem
teljesen megbizhatbak, éspedig sem azért, mert nagyszamu kinai allampol-

3 Egy masik anekdota: 2000-ben a szerb ellenzék azt allitotta, hogy MiloSevic ,tit-
kos egyezséget” kotott a kinai kormannyal kinai migrinsok tomeges letelepité-
s€rdl, els6sorban a Vajdasagban, cserébe azért, hogy az ujdonsiilt allampolgirok
majd ra szavazzanak. (Egy ellenzéki politikus szerint negyvenezren addigra mar
meg is kaptak a jugoszlav dllampolgarsigot.) Bar a feltételezés nem volt sem valo-
szer(ibb, sem kevésbé aljas anndl, ahogy a KDNP a Gyurcsany-kormany ,kisziva-
rogtatott” migriciostratégia-tervezetét értékelte - hogy tudniillik a kormany egy-
millié kinait kivin behozni az orszigba -, a MiloSevi¢rol mindent elképzelni tudo
kiilfoldi lapok 6rommel kozolték. Aztan MiloSevi¢ megbukott, és a negyvenezer
kinai allampolgarrol sose hallott tobbé senki.
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gar él Magyarorszagon illegalisan, hanem mert nem vilagos - és néhany éve
az adatbazis osszedllitasiért felelos BAH-munkatarsak sem tudtdk megmon-
dani -, hogy az elvben a stockra vonatkoz6 szimok valGjaban tikrozik-e
a lejart, illetve meghosszabbitott engedélyek okozta valtozdsokat. A letele-
pedési és tartdézkodasi engedélyekre vonatkozo6 adatok nincsenek dsszekap-
csolva a hataratlépésekre vonatkozo adatokkal, tovabba nem tartalmazzak
azoknak a kinaiaknak a szamat sem, akik rovid tavu tartdzkodasi engedély-
lyel, esetleg azt tobbszOr meghosszabbitva tartdozkodnak Magyarorszagon
(legalabbis ez volt a helyzet még 3-5 éve). Mindazondltal a magyarorszagi
kinai szervezetek vezetbinek becslései és a kinai vallalkozasok (a Gazdasa-
gi Minisztériumban nyilvantartott) szima is a tiz-tizenotezres, maximum
hiszezres 1étszammal van 6sszhangban. (A vallalkoziasok szama azért re-
levans, mert a magyarorszigi kinaiak tilnyomo tObbsége 6nillé vagy két-
harom embert foglalkoztat6 villalkozasban dolgozik, ugyanakkor sok cég
csak papiron létezik) A magyarorszagi kinaiak szima tehat minden jel
szerint az 1991-92. évi tetdzést kovetden (amikor harminc-negyvenezren
lehettek) hirtelen csokkent, €s azota lényegében allandosult. A ma Magyar-
orszagon €16 kinaiak tobbsége a kilencvenes években érkezett.

Rovid migrdciotorténet

A kinai korméany 1986-ban liberalizilta az tdtlevélkiaddst. Nem sokkal ké-
sObb az északkeleti, mandzsuriai tartomanyokban - ahol korabban kiilono-
sen nagy volt az allami nagyvallalatok, f6leg a nehézipar és a mezdgazdasig
dominanciija - a vallalkozobb szellemt, az egyéni vallalkozast 0sztonzd
gazdasagpolitikai reform dltal megérintett lakosok koziil egyesek elkezd-
tek kereskedni a hatirhoz kozeli szovjet varosokkal (1asd pl. Zhao, 1994).
Ez az informalis kereskedelem hasonlitott ahhoz az ingaziashoz, amely Ke-
let-Eurdpa egyes részein mar a hatvanas évek 6ta az import fontos forrasa
volt: az ember eladta a hazulrdl hozott arut, a pénzért vett valami olyat,
amit otthon nem lehetett kapni, hazautazott, és eladta azt is.

Az ujdonsiilt kinai kereskedOk akkor jelentek meg a szinen, amikor az
Elbatol Vlagyivosztokig elkezd6dott az a folyamat, amely késSbb a piacgaz-
dasagba vezetd atmenetnek bizonyult. A - sok helyen eleve hianyzo6 - alla-
mi kiskereskedelmi hil6zatok leépiiltek, mikozben legilis (vagy legalabbis
megtlirt) tér nyilt a magiankereskedelem szamdira. Kinaban ugyanekkor
mar gbézerdvel folyt az olcso fogyasztasi cikkek exportcélu eléillitasa. A ki-

4 2009-ben az OEP-adatok szerint a Magyarorszagon tirsadalombiztositassal ren-
delkezé kinaiak 1étszima alig haladta meg a 7000 f6t (vo. Hirs Agnes kotetiinkbeli
tanulminyaval).
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nai migriansok idealis helyzetben voltak tehat ahhoz, hogy kielégitsék az
olcs6 ruhanemiik €s cipOk piacan meglévd keresletet. A Szovjetunié 0sz-
szeomldsa utin a kinai-orosz cserekereskedelem 1993-ban érte el csucs-
pontjat: ebben az évben egyes forrdsok szerint 2,5 millié (médsok szerint
800 ezer) kinai allampolgar 1épett at a hataron, tobbségiik mint turista,
de a kutatok egyontetli véleménye szerint els6sorban kereskedelmi céllal
(de Tinguy, 1998: 302; Bagrov, 1999). Egyre tdvolabbi célpontok elérésére
viallalkoztak vonattal, és egyre hosszabb id6t toltottek ott, els6ként Orosz-
orszag eurOpai teriileteire, majd Magyarorszagra is eljutva, ahol 1989-ben
feloldottak a kinai turistakra vonatkozo vizumkényszert (1992-ben vezet-
ték be ujbol). A Beliigyminisztérium adatai szerint a Magyarorszagra be-
1ép6 kinai dllampolgarok szima a nyolcvanas évek kozepén regisztralt
szinte nullardl 1990-ben 11 621 fore, 1991-ben pedig 27 330 f6re ugrott.
Oroszorszagbol és Magyarorszagrol aztan a kinai keresked6k egész Kelet-
Eurépidban szétszorodtak. (Itt jegyzem meg, hogy a ma mas kelet-kozép-
europai orszagokban €16 kinai migransok jelentSs része> Magyarorszigon
at érkezett, igy a magyarorszagi kinaiakrol elmondottak nagy része rajuk is
érvényes.)

A kinai vallalkozOk - vagy vallalkozni igyekvOk - migracidjat tehit
a hianygazdasigok piaci atmenete tette gazdasagilag vonzovi, a kelet
eurdpai bevandorldsi szabalyozas rovid - a kilencvenes évek kozepére
nagyjabol lezarul6 - liberalis id6szaka pedig lehet6vé. A migricios hajlan-
dosagnak azonban két tényezd adott igazi 10kést. Az elsé a demokratikus
reformokat kovetelé didkmozgalommal val6é véres Tiananmen téri, 1989.
janius negyediki leszimolas volt, amely komoly aggodalommal toltotte el
a kialakul6félben 1évé maginszektort. A vallalkozok igyekeztek menekii-
1ési utvonalat biztositani t8kéjiik és csaladjuk szamira egy keményvonalas
gazdasagi fordulat esetére. Masrészt a kinai gazdasagot 1989 és 1991 ko-
zOtt sujto - részben a Tiananmen téri vérengzést kovetd nyugati szankciok
okozta - recesszi6é a maganvillalkozokat, az arukészleteik értékesitésére
képtelen dllami tulajdonu villalatok vezet6it €s a munkdsokat (akiknek
visszatartottik a bérét) egyarant érintette. Sok allami tisztviseld, munkas
és értelmiségi egyszerre lett migrans és villalkoz6. Kina elhagyasaval ép-
pen a kinai tarsadalmon beliili, a bizonytalan kimeneteld gazdasigi refor-
mok altal veszélyeztetettnek érzett helyzetiiket igyekeztek biztositani, il-
letve javitani.

> Tizezer folotti létszimban valésziniileg csak Romanidba mentek, lisd Nyiri,
2007.
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Szociodemogrdfiai sajdatossdgokR

Ennek fényében konnyld megérteni, miért magasabb a magyarorszagi ki-
nai migransok atlagos iskolai végzettsége mind a kinai atlagnal, mind a ki-
nai migracio korabbi hullimaira jellemzonél. A Belligyminisztérium (BM)
adatbazisiban 2000 mijusiban szereplé kinai illampolgirok kozil 342
mondta magit mérnodknek, 275 tanarnak, 223 tisztviselonek, 183 orvosnak,
171 kozgazdasznak, 235 ,értelmiséginek” és 125 egyetemi hallgatonak.®
A magyarorszagi kinaiakra jellemz6 viszonylag magas iskoldzottsigi szintet
tamasztja ala az is, hogy egy 135 piaci kereskedé6t reprezentialé mintabol 45
szazalék vallotta magardl, hogy fels6é koézépiskolai, 39 szazalék pedig hogy
felsdoktatasban szerzett képesitése van (Budapest Foviros..., 1997).

A magyarorszigi kinaiak masik demografiai sajitossiga - a kinai mig-
rdcio korabbi hullimaihoz képest - a n6k nagy szima. A Beliigyminiszté-
rium adatbazisiban szerepld kinai dllampolgirok 35 szazaléka és a foglal-
kozasit ,magancég luigyvezetdjeként” megjeldldk egyharmada nd. A nék 37
szazaléka hajadonként vagy elvaltként adta meg csaladi allapotat, valoszi-
niisitve, hogy sokuk 6naill6 vallalkozé (Nyiri, 2001). A gyermekek arinya
lassan novekedni latszik, de tovabbra is jellemzd, hogy 6vodas-kisiskolas
korban a sziil6k Kinaba kiildik 6ket (pl. a nagysziil6kho6z). A magyarokkal
kotott vegyes hazassagok, €lettarsi kapcsolatok elterjedtebbek a falvakban,
de ott is ritkak.

A BM adatbazisaban szerepld kinai dllampolgarok 82 szazaléka Bu-
dapestet jelolte meg lakohelyként. Jelentésebb szimban (szdz vagy afolott)
még Nyiregyhizan és Szegeden €lnek kinaiak, ami az ukran, roman és ju-
goszlav kereskeddket kiszolgilé nagyobb piacok miikddésével magyaraz-
hat6. Kinai tizletek ma mar a nagyobb kozségekben is megtalalhatok (a ki-
nai nagykovetség 2001-ben kétezerre becsiilte a szimukat), tehat nagyon

¢ A Belugyminisztérium adatbdzisa, amelyet Viray Gyorgyné bocsitott rendelkezé-
semre, az emlitett id6pontban 11 541 olyan kinai dllampolgar adatait tartalmazta,
akik barmilyen oknal fogva az orszagos idegenrendészeti szervek nyilvantartasiba
keriiltek (pl. mert huzamos tart6zkoddasi vagy letelepedési engedélyért folyamod-
tak, fuiggetleniil att6l, hogy megkaptik-e azt). Az adatbdzis nem alkalmas a kinai
migriansok szimanak pontos megitélésére, de a nagy elemszam miatt lehet6vé te-
szi a szociodemografiai §sszetétel elemzését. Az adatbdzisban két olyan rovat sze-
repel, amely a foglalkozdsra nézve tartalmaz informaciot. Az egyik az ,iskolai vég-
zettség”, a masik a ,foglalkozas” cimi rovat. A valaszokbdl az tlinik ki, hogy egyes
vilaszadok az eredeti foglalkozdasukat adtik meg az egyik kérdésre vilaszolva, és
a jelenlegi foglalkozasukat a masikra, masok a végzettségiiket az egyikre €s a be-
osztasukat a masikra, megint masok a Kindban (izott foglalkozasukat az egyikre és
a Magyarorszigon folytatott tevékenységiiket a masikra. Kovetkezésképp szamos
atfedés neheziti ezeknek a rovatoknak a feldolgozasit, és csak hozzavetdleges adat-
ként vehetdk figyelembe.
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sok telepiilésen €l egy-hirom kinai migrans. (Van, akinek két-hirom kozeli
telepiilésen is van tizlete, és ezeket sorban latogatja, de olyan is, aki falusi
uzletét teljes egészében egy magyar alkalmazottra bizza, és csak hetenként
egyszer-kétszer litogatja meg, kozben Budapesten lakik.)

Ami a kinai migransok szarmazasi helyét illeti, a korai beviandorlis
nem mutatta a hagyomanyos kibocsaté tartomanyok, megyék dominan-
cidjat. A BM mar hivatkozott adatbazisiban 1989-90-ben regisztralt 672
személybsl 24 szazalék Pekingbdl érkezett, ezt kovette 15 szdzalékkal
Zhejiang, az a tartomany, ahonnan a nyugat-europai kinai migransok tobb-
sége szarmazik, majd 11 szazalékkal Sanghaj. Kés6bb a Zhejiangbdl, illetve
a szintén hagyomanyos kibocsité Fujian tartomanybdl érkezettek ardnya
megndtt, mert az innen jott migransok sokkal nagyobb szimban teremtet-
tek migracios lincokat, ahogy csalddtagjaik, barataik csatlakoztak hozza-
juk. Az 1999 végén a BM-adatbazisban szereplOk szarmazasi helyei kozott
mir elso helyen dllt Zhejiang (19%), a misodikon pedig Fujian (18%).

A magyarorszigi kinai migransok tirsadalmi tekintetben viszony-
lag homogének. Ha a nagyvirosokbol és a falvakbol, Eszakrol és DéEIrdl,
ZhejiangbOol és Fujianbdl érkezett, kiilonb6z0 végzettségli €s otthon kiillon-
bo0z6 gazdasagi, tarsadalmi, kulturalis t6kével rendelkezd migransok ko-
zotti tarsadalmi kiilonbségek nem is szlintek meg a migriciéval, az a tény,
hogy a banktisztviseld, a hires tévébemondo és a haldsz nagyjabol egyfor-
ma uzleti mintakat kovet - persze nem mindenki egyforma sikerrel -, és
az alkalmazottak szima alacsony az 6nallo vallalkozokéhoz képest, er6sen
csokkenti a statuszbeli egyenldtlenséget (ahogy a férfiak és ndk tirsadalmi
szerepei kozotti kiildnbséget is, lasd Nyiri, 2001). Ellentétben a vietnami
diaszporaval, melyen belil frontvonal hizodik a kommunistaellenes és
arendszerhti migransok k6zott, a magyarorszagi kinaiak korében nyilvanos
politikai kiilonbségek sincsenek: a szervezetek inkabb abban versenyez-
nek, melyiknek vannak jobb kapcsolatai az otthoni funkcionariusokkal.

Gazdasdgi tevékenység

A Magyarorszagra érkezd elsd kinai kereskeddk visszaemlékezései szerint
az Orids csikos mtianyag szatyrokban magukkal hozott arukat tobbé-kevés-
bé véletlenszertien allitottak Ossze, foleg a szallitas kényelmét tartva szem
elott. Az ,ingazo kereskedelem” azonban hamar dtadta helyét az intézmé-
nyesilt, szakosodott kereskedelemnek. Néhdny ut utdn, de sok esetben
mindjart az els6 megérkezést kovetéen, a migransok bejegyeztek egy cé-
get, vagy tarsultak, illetve alkalmazottként odaszegddtek egy meglévd ki-
nai vallalkozdshoz, és mint vallalkozok vagy munkavallalok tart6zkodasi
engedélyt kértek. Kozben allando helyet - standot vagy tlizletet - kerestek
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a kereskedéshez, igyekeztek stabil vevokort kiépiteni, €s - most mar a ke-
reslet jobb ismeretében - megkértek egy rokont vagy ismerdst, hogy allit-
sa 0ssze és hozza Magyarorszagra a kovetkez6 szallitmanyt. Késébb a kinai
aru irdnti kereslet gyors boviilése, a ndvekvd vasuti koltségek és a kelet-eu-
ropai hatarok lezaruldsa a kinaiak el6tt lehetetlenné tette ezt a modszert,
¢és a kereskedOk a szokasos uton kezdték el importalni drujukat.

1992 elején Magyarorszigon ezernégyszaz kinai tulajdonu vallalko-
zas volt bejegyezve, egyharmaduk kft., a tobbi bt. Osszes bejegyzett toké-
juk 1,6 milliard forint volt - azaz cégenként alig tobb mint egymillié -,
és mindossze Ot villalkozasnak volt 15 millié forintot meghalad6 t6kéje
(Nyiri, 1993). A kinai szdllitok nyujtotta kedvezd hiteleknek koszonhetden
a legnagyobb magyarorszagi kinai cégek évi forgalma a t6kehidny ellenére
is elérte az 6t-harminc millié dollart (Nyiri, 1996: 134).

A kovetkez6 tiz évben - a gazdasigi minisztérium adatai szerint -
a kinai tulajdonu cégek szama tizezer koriilire emelkedett.” Ez azt jelenti,
hogy, legalabbis papiron, a magyarorszagi kinaiak tObbségének sajat val-
lalkozdsa van. Bejegyzett t6kéjiik azonban - atlagolva és dollarértékben -
még a tiz évvel kordbbinal is alacsonyabb; amit részben magyaraz, hogy
a papiron 1étezd cégek egy része nem miikodik. Ez azonban nem csokken-
ti annak a ténynek a jelentdségét, hogy a magyarorszagi kinaiak elsOpr6
tobbsége ténylegesen vezetd szerepet jatszik egy villalkozasban, még ak-
kor is, ha az csak egy piaci standbol all.

A kinai vallalkozok eleinte az akkor még ,lengyel piacokként” vagy
.kgst-piacokként” emlegetett szabadtéri piacok infrastruktirajara tamasz-
kodtak (K6banyai, Kondorosi uti, Fay utcai piac). K€sSbb létrejottek a kife-
jezetten a kinai bérl6ket megcélzo6 piacok: a Jozsefvirosi palyaudvar mel-
letti, kinaiul Négy Tigrisnek nevezett piac, az angyalfoldi Fiy utcai piac és
a nyiregyhazi piac. A fénykoraban naponta vasarlok tizezreit vonzo Jozsef-
varosi piac a maga ezervalahdny 4rusival a kelet-eurdpai kinai gazdasag
csomopontjavd, Budapest varosképének fontos elemévé lett, és 1997-ben
masfél millidrd forintnyi forgalom mellett mar 280 millié forint nyeresé-
get termelt tulajdonosanak (Vitéz, 2002). Vidéken a kisebb ,kinai piacok”
szama 1995-re elérte a harmincat (Nagy, 1995). Az eleinte tObbé-kevésbé
véletlenszerd aruvilaszték rovid idén beliil intézményessé valt: kialakult
az az arukor - olcs6 szabadidd-ruhdzat, tornacipd, alsonemd, zokni, ing,
nyari ruha, pizsama, dzseki, tollkabat, kotottaru, strandpapucs - amit a ma-
gyarok ,a kinai piaccal” azonositanak. Késobb a kinalat kiegésziilt aprobb
miszaki cikkekkel, haztartasi késziilékekkel, agynemiivel és toriilkozdkkel.

7 Molnér Sandor kozlése az Elsé Magyar-azsiai Uzleti Forumon (Budapest, 2002.
marcius 27).
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A piacok elsGsorban az importérok és nagykeresked6k miikodésé-
nek helyszinei, ahol nemcsak dru, hanem informacio is gazdat cserél. A ki-
lencvenes évek kozepén a Jozsefvarosi piac a Jugoszliaviabol, Ukrajnabol,
Rominidbol jové nagykereskedelmi vasirloknak koszOnhette virdgzasat.
A kezdetben legsikeresebb kinai vallalkozok allami nagyvallalatok ked-
vez6 ar- és hitelkonstrukciokban megnyilvinul6é timogatasanak koszon-
hették sikeriiket, de a kétezres €vekre ez elvesztette jelentOs€gét. A ma
legismertebb villalkozdsok azok, amelyek felismerheté markikat (Wink,
Sandic) hoztak létre, és ennek érdekében reklamtevékenységet is folytat-
nak. E cégek a magyar piac telit6désére, a kiillfoldi viszonteladok fokozatos
elmaradasara és a nyereséget csokkenté mais folyamatokra reagilva mar
a kilencvenes évek kozepén kiterjeszkedtek mas orszagok piacaira. A Ma-
gyarorszagon 1993-ban bevezetett Wink jelen van a szlovén, szerb, monte-
negroi és lengyel piacon is, mas cégek a dél-amerikai €és afrikai piacokat is
elérték. Itt ugyanis a kinai migransok megjelenése €s az olcso cip0 és divat-
aru iranti kereslet a kelet-eur6paiakhoz hasonléan kedvez6 koriilményeket
teremtett a kinai importnak, és a magyarorszagi kinai vallalkozok az itt fel-
épitett tizleti modellt sikerrel alkalmaztak ott is. Ahogy a magyar vimok
emelkedtek, az eladisi drak viszont stagnaltak, mind tObb magyarorszagi
kinai importdr a kinai druk névekvé dél-eurdpai (olasz, spanyol és gorog)
piaca irdnt is érdekl6dést mutatott. Fontos megjegyezni, hogy ezekben az
orszagokban - ahol a kinai migransok kordbban féként a vendéglatdipar-
ban, a ruha- és boriparban voltak jelen, nagyrészt fizikai munkasként, nem
pedig ,fonokként” - a kilencvenes évek kozepén, illetve a kétezres évek
elején kezdett csak kialakulni az az importra tamaszkodo etnikai gazdasag
(lasd pl. Ceccagno, 2004), amelyhez a mintat feltehetGleg jorészt a mar 1€-
tezd, az ott €16 rokonok és ismerdsok tudositasaibol ismert kelet-eurdpai
modell adta. A Sandic markat forgalmazé Guoshi csoport Magyarorszagrol
kiindulva el6bb Csehorszagban, Lengyelorsziagban, Szlovikiaban, Romani-
aban, Szerbiaban, majd 1999-ben Spanyolorszagban is megjelent a piacon.
A kinai aruk (piacbol kifejlédott) nagykereskedelmi elosztd kozpontjai
(pl. Asia Center) is el6sz0r Kelet-Europaban jelentek meg; ezek inspiraltak
aztan a nyugat- és észak-eurdpai kezdeményezéseket (pl. Koppenhigiban
vagy a svédorszagi Kalmarban).

A nemzetkozi terjeszkedést segitette, hogy a Magyarorsziagon lete-
lepedési engedé€lyt szerzd vallalkozok szamara konnyebbé valt az utazis.
Egyre tobben mar kozvetleniil a hamburgi kikotdben vették it a Kindbol
érkez6 konténereket. Ahogy javult a kelet-europai orszagok logisztikai ha-
l6zata, illetve ahogy a kereskedelem volumenének novekedésével kinai
aruk bejaratott célpontjava valtak olasz- és gorogorszagi kikotdk, agy ve-
szitett Budapest elosztokozpont-szerep€bdl. Ennek ellenére a mozgékony,
mas orszagokban terjeszkedd vallalkozok, még ha eladdsaik zOme nem is
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Magyarorsziagon tortént mdr, altalaban nem szamoltak fel itteni cégliket,
hanem annak iranyitdsit egy ismerdsre - rendszerint egy Kindbdl érkezett
csaladtagra - bizva megtartottak egyfajta regionalis logisztikai-informaci-
0s bazisnak, ahova gyakran visszatérnek, ahol lakasuk és sokszor csaladjuk
van, és ahol mindig nyitottak az j tizleti lehetéségekre. Masok azonban fel-
adtak magyarorszagi egzisztenciajukat és visszatértek Kinaba, bevandorol-
tak Ausztrilidba, Kanaddba vagy az Egyesiilt Allamokba (dltaliban abban
az esetben, ha gyermekiik oda kertlt iskoldba vagy egyetemre), vagy attele-
pultek egy Uj, ndvekvd piact orszagba (pl. Afrikdba vagy Dél-Amerikaba).

Ahogy az olcsO fogyasztasi cikkek piaca egyre telitettebbé és egy-
re kevésbé nyereségessé vilt, sok importOr jobb mindségii arura tért at.
Tobben uj markakat inditottak el, amelyeket csak sajat tizleti hidl6zatukban
arusitanak, vagy atkoltoztek a kétezres évek kozepén felépitett kinai (vagy
kinaiként prezentalt) bevasarlokozpontokba (Asia Center, China Mart, Sar-
kiny Center). Mdsok a versenytars hiper- és szupermarketek beszallitoi let-
tek, nemcsak az alacsony aru divataru, hanem a haztartasi fémaru, butor
€s mas tartos fogyasztasi cikkek, ujabban pedig az épitési cikkek (nyilas-
zarok, fodémek, fiirdészoba-berendezések stb.) kategoridiban is. A legsike-
resebbek Europa, s6t Eszak-Amerika tobb orszagira vonatkozo6 beszallitoi
szerzbdéseket kotottek multinaciondlis lizletlincokkal (pl. Baumax). Egy
cég kinai robogok importjaval probalkozott, és a 2000-es évek kozepére
annyira sikeresnek bizonyult, hogy nemcsak Kkiterjesztette az exportot
Nyugat-Eurépira és az Egyesiilt Allamokra, hanem gyartéiizemet is visi-
rolt Olaszorszagban. Ezekre a vallalkozokra is igaz azonban, hogy eredeti
tevékenységiiket altaliban nem szamoltik fel teljesen, hanem csaladtagja-
ikra, bardtaikra biztak. A Jozsefvarosi piac felszabadul6 €s olcsobbi valo
arusitohelyeit pedig 1j, altalaban Fujian és Zhejiang falvaibol érkezd, rend-
szerint alacsony iskolai végzettségl és kevés gazdasagi vagy tarsadalmi
t6kével biré migransok foglaltik el. Igy a piac- vagy profilvaltas dltaliban
kisebb migracios lincokat teremtett, amelyek nagyjabol kompenzaltak
a Magyarorszigot elhagyo kinai migransok szimat.

A kinai és a magyar kormdany is részben a kinai keresked6k magyar-
orszagi jelenlétének tulajdonitja azt a tényt, hogy Magyarorszag kicsi piaca
ellenére is évek 6ta Kina legnagyobb exportpartnere a térségben. Valoban,
a ,jol bejaratott” kereskedelmi jelenlét, a migrans vallalkozok altal felhal-
mozott tapasztalatok, amelyeket a kinai média az évek soran viszonylag
sz€les kOrben ismertté tett, nagy valoszinliséggel szerepet jatszottak a Ma-
gyarorszagra telepiild kinai vallalatok ,4j hullimdnak” helyszinvalasztasa-
ban. A kinai kormany 2005-ben bejelentett, majd 2007-ben megerdsitett
terve, hogy az Asia Centert a kinai druk els6 eurdpai eloszté kdzpontjava
kivanja tenni, nyilvan 0sszefiigg azzal a marketingmunkaval, amelyet a Cen-
tert Iétrehozo6 Song Wugqiang a kinai dontéshozok korében folytatott. Ezért
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a kezdeményezést a Medgyessy- €s a Gyurcsiny-kormany - amelyekben kii-
16n kormanymegbizott felelt a magyar-kinai kapcsolatokért - is lobbizott,
a hazai kozvélemény szamdra ugy kivanva népszerisiteni azt, mint a sokat
tamadott Jozsefvarosi piac felszimolasanak ,kulturalt” modjat.

Transznacionalitds

Az el6bbiekbdl is kitlinik a magyarorszagi kinai migriansok igen erés mobi-
litasa. A sikeres vallalkozok sokszor allandé mozgasban vannak az orszagok
kozott. Egy budapesti kinai vallalkozo €s Varsoban €16 férje - mindketten
allami véllalatok volt kikiildottei - kéthetente latogatjadk egymast. Evente
tObbszor utaznak Kindba, ahol két tartoméinyban van drubeszerzéssel fog-
lalkoz6 cégiik, Hongkongban pedig a pénziigyi hitteret biztosito vallalko-
zas. A hazaspar kanadai bevandorlasi kérelme folyamatban van: Vancouver-
ben mar hazat is vettek, és tiz embert foglalkoztaté céget alapitottak. Ez
a vallalkozas ugyanazt teszi, amit a varsoi €s a budapesti: hipermarketeket
lat el alacsony aru divataruval, cipdvel, takardkkal, filmmel és mas fogyasz-
tasi cikkekkel. A feleség igy fejezte ki magat: , Mindegy, hol csindlom az tiz-
letet: akdr Budapesten, akdr Kanaddban, ugyanazt csindlom. Nem any-
nyira az szdmit, hogy hol lakik az ember, inkdbb az, milyen titlevele van.”
A hazaspar fia Kindban €l a nagyanyjanal, de valoszind, hogy kozépiskoliba
vagy legkésObb egyetemre mar valamely angolszisz orszagba fogjak kiilde-
ni a sziilei, mas sikeres magyarorszagi kinai vallalkozékhoz hasonl6an.

Az ilyen életpilyak természetesen csak az elitet jellemzik, azonban
amagyarorszagi kinaiak csoportja nem annyira heterogén, hogy ezek a mo-
dellek ne lebegnének a kevésbé ,sikeres” migransok szeme el6tt. Az atlagos
jovedelmi kinai vallalkozok is évente tObbszdr utaznak Kindba, f6ként tiz-
leti igyekben. Mivel versenyképességiik nagymértékben a hazai gyartas €s
szallitas koltségén és lebonyolitisin mulik, ezt pedig, 1évén Kina minden
szabadpiaci reform ellenére is meg0rizte az allamhivatalnokok erds befo-
lyasat a gazdasagirdnyitasra, igencsak segithetik a veliik apolt kapcsolatok.
Részben ezzel magyariazhaté a magyarorszagi kinai migransok szervezetei-
nek és médidjanak rendkiviil erds politikai transznacionalizmusa, vagyis
az, hogy lényegében a Kinai NépkoOztiarsasag politikai és diszkurziv teré-
ben léteznek, nem pedig Magyarorszagéban (lasd pl. Nyiri, 2000).

A transznacionalitasnak van egy masik, a jelen 0sszesités szempontja-
bol fontos dimenzidja is. A magyarorszigi kinai migrinsok részben szemé-
lyes ismeretségek és kommunikacio révén, részben a globalis kinai média-
bol (az Eurépaban mindeniitt foghat6 allami CCTV-4, illetve a hongkongi
t0kéjlii Phoenix és Chinese Channel miiholdas televizios csatornakbdl, az
internetrdl boven meritd és egymas cikkeit kolcsondsen ujrakozld helyi ki-
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nai lapokbdl és természetesen magarol az internetrdl) igen jol tajékozottak
mas eurdpai orszdgokban €16 migranstarsaik helyzetérdl. Mar az 1990-es
évek elején is ez a tdjékozottsag tette lehet6vé, hogy a magyarorszagi vizum-
mentességrol értesiilve egy interjialanyom Sri Lankarol, egy masik pedig
Maltarol Magyarorszagra jojjon. Azota a magyarorszagi kinaiak a kommuni-
kacios technologiak uttordi lettek: az egyik els6 budapesti internetkiavézot
a Rakoczi Giton egy kinai villalkozo nyitotta, egy Szegeden €16 kinai lakasa-
ban lattam el6szor webcamet, €s a chat is kordbban volt népszert a kinai-
ak, mint a tObbségi magyarok korében. A nyugat-eurOpai helyzetre vonat-
koz6 tdjékozottsig kiilonosen jellemzé a Zhejiang tartomany déli részérdl,
Wenzhou kornyékérdl szarmazo migransokra, akik koziil sokaknak vannak
rokonaik és ismerdseik Olasz-, Spanyol- és kisebbrészt Franciaorszigban,
ahol a kinai bevandorlast a nyolcvanas évek 6ta ez a csoport domindlja.
Rijuk gondolva jegyezte meg Benton és Pieke (1998), hogy ,a kinaiak
a legrégebbi és a legjobb eurdpaiak”: 6k ugyanis, az utazasi nehézségek
ellenére, mar sokkal azel6tt egyetlen gazdasigi térségnek tekintették
a Portugaliatol és Daniatol Romaniaig terjedd orszagokat, €s aktivan ha-
sonlitottak Ossze az egyes orszagok iltal felkindlt tizleti lehet6ségeket, az
idegenrendészeti szabalyokat és a szocialis juttatisokat, hogy azok lakosai
elkezdtek ismerkedni az Europai Union beliili szabad lakohelyvalasztassal.

Itt kell ismételten ramutatnom arra, hogy a kinai migransok tekinte-
tében nem dllja meg a helyét az a feltételezés, mely szerint a kelet-eurdpai
orszagok migricios tapasztalatai a dél-eurdpaiakét ismétlik, azok pedig az
északnyugat-europaiakét. A hirom térségbe iranyuld kinai bevandorlas
igen eltérd torténelemre tekint vissza, €s a migransok helyzete jogi, tarsa-
dalmi és gazdasagi szempontbdl ma is igen kiillonb6z6. Egy korabbi kutati-
sunk kifejezetten a Nagy-Britannidban, Olaszorszagban és Magyarorszagon
€16 4j fujiani migransok Osszehasonlitasira irdnyult (Pieke et al., 2004).
A jelen beszamolo szempontjabdl 1ényeges, hogy a kinai migrans népes-
ség koriilbeliil ugyanakkor - a nyolcvanas évek végén, illetve a kilencve-
nes években - novekedett meg ugrasszerlien Magyarorszigon €és Olasz-
orszagban (Pieke et al., 2004; Ceccagno, 2004), a kés6bbiekben azonban
a magyarorszigi bevandorlas visszaesett, az olaszorszagi viszont toretlentil
emelkedett. Emogott gyokeresen eltérd politikai és gazdasagi fejlemények
allnak. Az olasz konfekcibipar egyre nagyobb mértékben fiigg a kis kinai
varrodaktol, amelyek jorészt illegalisan bevandorl6 kinai munkasokat fog-
lalkoztatnak alacsony bérért, hosszi munkaidében és munkasziineti napok
nélkiil. Ennek megfelel6en a kilencvenes években az olasz kormidny tobb
alkalommal hirdetett amnesztidt az illegilis bevindorloknak. A magyar kor-
many ugyanakkor 1992-ben nem csupin udjra bevezette a vizumkényszert
a kinai allampolgarokkal szemben, de dnkényes intézkedésekkel 1ényege-
sen megnehezitette a mar az orszagban 1évd kinai migransok tartézkodasi
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engedélyének meghosszabbitisat. Ennek ellenére Olaszorszag kevéssé volt
vonzO a Magyarorszagrol tivozni kényszeriild migransok szimira. Csak
a kelet-eurdpai piacok telitddése utin, a kétezres években bukkantak fol
Olaszorszagban, Gordgorsziagban és Spanyolorszagban a Magyarorszagrol
és mas kelet-eurdpai orszigokbodl Dél-Europaba terjeszkedd importdrok,
akik rendszerint nagyobb tOkével rendelkeztek, mint a korabban ott €16
migransok - éppen ugy, ahogy a kinai vendéglésok a hatvanas évektdl a ki-
lencvenesekig, Nagy-Britanniabdl €s Hollandiabdl kiindulva, ,kirajzottak”
egész Europiba (Pieke, 1993). Amint arra kordbban mar utaltam, a kinai
nagykereskedelmi eloszté kdzpontok modellje is Kelet-Eur6pabol indult
el nyugat felé. A svédorszigi Kalmar onkorminyzata példaul 2006-ban
fogadott el egy ilyen kozpont l1étesitésére vonatkozo tervet, amely Otezer
kinai migrans - villalkozok €s csaladtagjaik - letelepedését iranyozza eld
a hatvanezer lakosu kisvarosban. A vallalkozo6i migracio Kelet-Europaban
tiz-husz éve tapasztalt hulldimai tehat most Eszak-Europdban ismétlédhet-
nek meg, és ez a tervet el6készitdé konzultins cég figyelmét sem keriilte
el: a budapesti tapasztalatok megismerése érdekében keresett meg engem.
Vagyis a ,Dél-Europa koveti Nyugat-Europat, Kelet-Europa koveti D€l-Euro-
pat” elmélet csak konkrét munkaeré-piaci, gazdasagi, tirsadalmi folyama-
tokra lehet igaz, de nem altalinos érvényd.

Tdarsadalmi ,integrdcio”

A migransok ,integracioja” nehezen meghatarozhaté fogalom, az olyan
erésen transznacionilis migransok esetén pedig, mint a magyarorszagi
kinaiak, még bonyolultabb értelmezni. Egyfeldl, gazdasagi tevékenységiik-
bdl kifolydlag 1ényegesen tobbet érintkeznek a helyiekkel, mint olaszor-
szagi varroddkban vagy angliai éttermekben dolgozo6 tarsaik. Szinte min-
den egyes kinai migrinsnak vannak tzleti kapcsolatai a magyarokkal, és
a kinai cégek nemcsak helyi alkalmazottak - eladdk, sof6rok, pincérek és
menedzserek - ezreinek, hanem tolmacsok, tigyvédek €s konyvelGk nagy
szimanak is munkat adnak. Ez a sajatossag Osszefliggésben 4ll azzal, hogy
a helyi, de még inkabb a kelet-eur6pai migrins munkaerd a kinai villal-
kozok szamara olcsobb, mint a kinai. (A kinai vallalkozok alkalmazottait
a legalacsonyabban fizetett csoportok, igy a vidéki vagy migrans ndk jel-
lemzik. A szegedi piacon 2001-ben példaul a legtobb kinai kereskedd fiatal,
magyarul is besz€l6 romaniai - részben cigany - néket alkalmazott elado-
ként. Bériik valamivel a hivatalos minimalbér alatt volt, de nem fizettek
sem adot, sem tarsadalombiztositasi hozzdjarulast. Gyakori volt az is, hogy
falusi kinai boltokban munkanélkiili-segélyben is részesiilé n6k dolgoztak,
a minimalbérnél lényegesen alacsonyabb fizetéssel. Ugyanakkor a kinai
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vallalkozok el6szeretettel alkalmazzak azt a megoldast, hogy alacsony fize-
tés mellett az eladdasok utan jutal€kot fizetnek alkalmazottaiknak. Feltehe-
t6, hogy a ,kinai piacok” a romdniai idénymunkasok szimara is jol ismert,
konnyen megkozelithet6 munkaerdpiacot jelentenek, és 6nallé migracios
lancokat valtanak vagy legalabbis valtottak ki a multban.)

MisfelSl éppen a magyar munkaerd olcsosiga tovabb csokkenti
a transznaciondlis gazdasagi €és életmoOdbeli gyakorlat miatt amigy is vi-
szonylag csekély kényszert, hogy a migriansok hivatalos szituiciokban is
elfogadhato szinten megtanuljanak magyarul. Ehelyett sok magyar alkal-
mazott tanulja meg a kinai nyelv alapjait, a kommunikacié szokdsos nyelve
pedig egyfajta, a kinaiak és a magyarok altal is besz€lt magyar alapt pidzsin
(,anyuka most elmegy sok nap”).® Bar a legtobb kinai csaldidnak vannak
kozelebbi magyar ismerdsei - példiul a gyerekeket neveld dajkak, akiket
a legtobb sziil6 felfogad, vagy bizalmasabb munkatarsak, tizleti partnerek
- a legtobb magyarral sztereotip elad6-visirlo szitudcioban taldlkoznak,
ami gyakran inkabb az idegenség érzetét és az elbitéleteket erdsiti, mint
hogy a kozeledést segitené elé (Nyiri, 2007; vO. Bonacich, 1973). Ez csak
tovabb fokozza ,a kinaiakkal” szembeni nagymértéki elutasitast, amit koz-
vélemény-kutatidsok és etnogrifiai vizsgilatok is tanusitanak,’ és amely -
az ,integracios stratégiar0l” mar egy ideje folyo szakpolitikai vita ellenére
- mindenfajta, a migransok rendelkezésére 4116 intézményi €s diszkurziv
tér hidnydban teljes mértékben uralja a kozbeszédet. Az a sajatos helyzet all
el6 tehat, hogy a magyar dllam és tirsadalom nem kivinja ,integralni” a ki-
nai migransokat, mikozben azok sem mutatnak érdekl6dést az ,integralo-
das” irant: sérelmeik orvoslasit nem a magyar politikatol és tirsadalomtol,
sokkal inkabb a kinai kormanytol varjak, €s igen ritkdn hallatjak hangjukat
amagyar médidban, annak ellenére, hogy az negativ, olykor kifejezetten ra-
galmazo képet fest roluk. Transznacionalis életformajuk miatt a magyaror-
szagi kinaiaknak nincs okvetleniil sziikségiik Magyarorszigon hasznalhat6
kulturalis t6kére, a transznaciondilis kinai média pedig - a magyar diskur-
zussal €les ellentétben - bdtor, modernizald uttorékként legitimalja Sket
(Nyiri, 2005).

8 Kiss (2002), aki huszonnégy, kinai éttermekben dolgoz6 magyar alkalmazot-
tal készitett interjut, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nemcsak az alacsony
iskolazottsiagu és kevés kapcsolati tokével, de az 6nillo villalkozdsrol hatarozott
tervekkel rendelkez6 alkalmazottak egy része szimara is a kinai gazdasag a felfelé
iranyul6 tarsadalmi mobilitds lehet6ségét kindlja, és ennek érdekében elsajatitjik
az etnikai gazdasagban érvényes viselkedési, érintkezési normakat. Egy masik cso-
port szamara a kinai gazdasagban vallalt munka a lefel€é val6 mobilitas eredménye,
egy harmadiknil pedig a vallalkozOkészséget, a térbeli mobilitast, a migraciora
val6 hajlamot tiikkrozi.

® Lasd Feischmidt és Nyiri, 2006; valamint Bernat Anikoé fejezetét e kotetben.
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Ez nem jelenti azt, hogy a kinai migransok ne éreznének kot6dést Ma-
gyarorszag irdnt, vagy hogy pusztin tranzitorszagnak tekintenék, ahogy
a kilencvenes években nyugat-eurdpai elemzok tévesen feltételezték. Egy
kinai villalkoz6 arra a kérdésre, miért tartja fenn szegedi lakasat, amikor
uzleti tevékenységet mar csak Temesvaron és Casablancaban folytat, azt
valaszolta: ,Mert szeretek itt lenni.” A csalaidok migracios szandékait nagy-
mértékben befolydsolja a Magyarorszagon felndtt fiatal nemzedék: az eddi-
gi tapasztalatok szerint koziliik sokan nem maradnak itt, hanem valamely
angolszdsz orszagban folytatott tanulmanyok utdn ott telepszenek le. Ez
nem feltétleniil vonja maga utdn a sziilék tovibbmigralasat, de lényegesen

oz

gyongiti Magyarorszaghoz fiz6d6 kapcsolatukat.

A migrdcios politika és gyakorlat hatdsa

A vizumkényszer 0ijboli bevezetése €s a tartozkoddsiengedély-meghosszab-
bitdsok, letelepedésiengedély-kérelmek donkényes (azaz nem szabdlyokon
alapulo, hanem minden jel szerint kifejezetten a kinai migransok szamanak
csokkentésére irdnyuld) elutasitisa 1992-93-ban, illetve néhany késébbi
évben a migransok szimanak drasztikus csokkenéséhez vezetett. Magyar-
orszag schengeni csatlakozdsa el6tt kinai dllampolgiroknak altaldban ne-
hezebb volt magyar, mint schengeni vizumot szerezni: voltak évek, amikor
a vizumkérelmek olyan nagy részét utasitottak el, hogy - kinai adatszol-
galtatdéim szerint - csak azok szamithattak sikerre, akik idegenrendészeti
ugyintézon vagy ugyvéden keresztiil jartak el, néhany ezer dollaros djj
ellenében (amelynek egy részét szerintiik a hivatalos személyek kaptak).
Ekes példija ez annak a folyamatnak, amit Nagy-Britannia esetében Pieke
és Xiang (2007) irt le: minél restriktivebb a bevandorliaspolitika, annal
fontosabbak lesznek a migracios kozvetité cégek, amelyek feladata, hogy
a hivatalos kivanalmakhoz igazitsik klienseik adatait. Kinai ismerdseim
bevallott személyi jovedelmét konyveldk alakitjak tgy, hogy egyfeldl mi-
nimalizaljak a befizetend6 adot, misfel6l még elég jovedelmet tudjanak ki-
mutatni a tartézkodisi engedély meghosszabbitisihoz. Mivel az ,elegendd
jovedelem” kritériuma nincs szabdlyozva, hanem az eljar6 hivatalnok mér-
legelésén mulik - s igy ki nem nyilvanitott politikai preferenciak eszkoze
is lehet, ami példaul abban nyilvanul meg, hogy a megkivant osszeg altala-
ban magasabb a kinai kérelmez6k, mint a hatdron tili magyarok esetében
-, a kérelmez6 sohasem lehet biztos abban, megkapja-e a hosszabbitdst.
A csaladegyesitési céli vizumok elbiralisa még mindig kedvezdtlenebb
mas schengeni orszagokénal, igy gyakran el6fordul, hogy a kiskoru gyer-
mek nem kap vizumot, hogy csatlakozhasson letelepedési engedéllyel
rendelkezd sziileihez, mert a hat6sig ugy itéli meg, hogy azoknak nincs
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elegendd jovedelmiik. Ez a gyakorlat segitheti a migransok szimanak kor-
latozasat, az orszig ,védelmét” a migransok ,aradatitol” - ami, ha nem is
a kormanynak, de az eljar6 hivatalnokoknak gyakran célja -, de nem a vala-
miféle hivatalos kritériumoknak megfelel6, hanem a ravaszabb, szerencsé-
sebb, jobb dsszekottetésekkel bird vagy gazdagabb személyek javira.

Mindazonaltal feltehetd, hogy az idegenrendészeti gyakorlat hosszu
tavon kevesebb hatist gyakorolt a magyarorszagi kinaiak migracios szandé-
kaira, mint a gazdasagi €s tarsadalmi tényezdk. A kilencvenes évek kozepe
oOta tapasztalhaté elvandorlisuk mas (elsGsorban kelet-eurépai) orszagok-
ba, miutan a hagyominyos magyarorszigi kinai kereskedelem jovedelme-
z6sége apadt. Elképzelt migricios célpontként beszélgetésekben gyakran
Kanadit, Ausztrilidt vagy az Egyesiilt Allamokat emlitik, azzal a magyara-
zattal, hogy azok ,bevandorlo tirsadalmak,” ahol j6 a ,kornyezet” €s a szoci-
alis ellatas (elsdsorban az oktatas). Vélekedésiik persze a legtobbszor nem
jelenti azt, hogy val6ban oda is koltoznének, azt viszont gyakran igen, hogy
gyermekeiket - akiknek rendszerint nem a viallalkozoéi életpalyat, hanem
valamilyen nagy nemzetkozi cégnél befutott karriert képzelnek el - Osz-
tonzik erre. Magyarazatként gyakran hozzateszik, hogy azokban az orsza-
gokban ,jobban lehet fejl6dni” - azaz jo oktatasi €s munkalehetdségeket
biztositanak a fiataloknak, és munkaerlOpiacaik nyitottak a kiilfoldi, igy
a kinai munkavillalok elott.

Mi az, amit nem tudunk, de j6 lenne tudnunk?

A stock vdltozdsa, 1ij ki- és bevdndorids. Az el6bbiekben azt a hipo-
tézist fogalmaztam meg, hogy a magyarorszigi kinaiak népessége
nagyjabol stagnal, mert a viszonylag kismértéki kidaramlast hason-
16 mértékl 4j bearamlis kompenzalja. Ezt a hipotézist ellendrizni
kellene. A hatir6rség ki- és belépési adatai, illetve a BAH tartozko-
disiengedély-adatai nem sok timpontot nyudjtanak, mert a sz6ban
forg6 populicié rendkiviill mozgékony, és mert dltaliban a mar
nem Magyarorszagon €16 kinaiak is megtartjik, meghosszabbitjak
letelepedési vagy tartozkodasi engedélyiiket. (Persze az Gjonnan
kiadott engedélyek szima relevans.) A legcélszertibb egy viszony-
lag nagy kiterjedésti kérdbives vizsgilat volna, amely azt a kérdést
tenné fel: hany olyan kinait ismernek a vilaszadok, aki az elmult
hiarom évben telepiilt Magyarorszagra, illetve hagyta el azt, hiny
évesen, €és milyen célbol?

Mi torténik a gyerekekkel? Erdemes volna megvizsgilni, meny-
nyire valtozott meg az a korabbi trend, hogy a kinai sziil6k gyer-
mekei részben Kiniban nevelkednek, és csak altalinos, illetve
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kozépiskolai tanulmanyaik egy részét végzik el Magyarorszagon,
rdadasul gyakran nem magyar nyelvi iskoldban. Nyilvinvalo, hogy
ez a helyzet nem kedvez az integracionak. Kordbbi kutatisunkban
(Feischmidt és Nyiri, 2006) emellett azt taliltuk, hogy a magyar
iskolat elvégzd gyermekek nagy része sem itt tanul tovibb. Ahogy
a szul6k hosszabb id6 oOta tartozkodnak Magyarorszagon, vajon
tobb gyermek kot ki itt? Visszatérnek-e Magyarorszagra tanulma-
nyaik elvégezte utin? Ezekre a kérdésekre is vilaszt lehetne kapni
egy kérdoives kutatassal.

Menedékkérdk. Az utobbi években novekszik a Magyarorszagon
menedékjogot kérd kinai allampolgarok szima. A szimok még
mindig igen szerények, és biztosra vehetd, hogy egy résziik eseté-
ben illegilis tranzitmigransokrol van sz4. Az utébbi idében azon-
ban a BAH alkalmazottai, illetve kinai adatkézl6im szerint is van-
nak olyan kérelmezdk, akik legilis tartozkodasi jogcimiik lejarta
utdn kérnek menedékjogot, példaul olyanok, akik csalidegyesitési
vizumkérelmiik elutasitisa utin azért utaztak be turistavizummal,
majd kértek menedékjogot, hogy hizastarsukhoz csatlakozzanak,
vagy olyanok, akiknek tart6zkoddsi engedélyét a BAH valamilyen
okbol nem hosszabbitotta meg. A jelenség utalhat arra, hogy az ide-
genrendészeti rendszer még ilyen hosszu idd elteltével is bizonyta-
lansiagban tartja a Magyarorszagon letelepedett kinai migransokat
(hiszen az biztosra vehetd, hogy a kérelmek meghosszabbitasarol
nem objektiv és egyértelmi kritériumok alapjin dontenek), de
elorevetitheti egy Uj migrans réteg megjelenését is, amelynek mar
akkor is megéri Magyarorszagon tartozkodisi jogcimet szerez-
ni, ha jovedelmiik nem biztositott. (Ez azt valoszintisitené, hogy
a schengeni csatlakozasnak mégiscsak van migracioosztonzd ha-
tasa) Erdemes lenne ezeknek a kérdéseknek utinajirni mélyinter-
jukkal €s etnografiai modszerekkel.

Didkok. A legutobbi idében, a kormany szandékaival 6sszhang-
ban, magyar felsGoktatasi intézmények is elkezdték a kinai dia-
kok aktiv verbuvalasat. Ez tehat az egyetlen migracios csatorna,
amelynek fejlédésére a kozeljovoben valodi esély van. A vilag tobb
orszagaban, példaul Nagy-Britanniaban a kinai diakok - kinai hi-
vatalos adatok szerint - mir szdzezren vannak, igy a migrinsok
legnagyobb csoportjit alkotjak. Erdemes megnézni, milyen ver-
buvalasi stratégiit kovetnek az adott egyetemek és foiskolik; kik
a magyarorszagi kinai didkok, hanyan vannak; szeretnének-e Ma-
gyarorszagon maradni, visszatérnek-e Kindba vagy tovibbmennek
harmadik orszagokba; van-e kapcsolat (pl. rokoni) kozottiik és
a kinai migracioé mas formai kozott.
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Allampolgdrsdg. Mostaniig nagyon kevés kinai kérelmezé kapta
meg a magyar allampolgarsigot, de hirek szerint a vizsgara készi-
16k szama né. Az eddigi kérelmezbk - els6sorban fiatalok - koziil
tobbeket elutasitottak. Erdekes volna megismerni az eddigi statisz-
tikdkat, illetve nyomon kovetni az ujabb kérelmek alakulasat, to-
vabbd interjuk utjan megtudni, milyen demografiai profil jellemz6
a kérelmezOkre, mi okbdl szeretnének magyar dllampolgirsagot,
hol szindékoznak €lni annak elnyerése esetén, €s milyen valtozast
varnak tdle.

Hasonlosdgok és eltérések a vietnami és kinai kereskeddbdiasz-
pora kozott. A bevezetésben emlitettem: nem vilagos, hogy a ki-
naiak mellett miért éppen a vietnamiak lettek Kelet-Eur6pa ma-
sodik jelenkori ,kozvetitd kisebbségévé”, és mennyiben hasonlit
a két kereskedelmi hilozat. A vietnami migransok transznaciona-
lizmusa valoszintleg eltér a kinaiakétol, egyrészt mert a vietnami
idllam nem mozgositotta olyan sikeresen a diaszporat, masrészt
mert gazdasagi kapcsolataik az anyaorszaggal kevésbé szorosak.
Erdekes lenne tanulminyozni a vietnami és kinai migriansok piac-
és munkamegosztisat is azokban az orszagokban, ahol mindkét
migrans csoport viszonylag szimottevo (pl. Csehorszag).

Mi varhat6 a jovében?

A magyarorszigi kinai migracié tovabbi fejlédésére nézve harom fontos
tényezdvel dllunk szemben: Magyarorszdg schengeni csatlakozasaval,
a migransok Oregedésével és a Magyarorszagon feln6tt masodik gene-
rici6 munkdba dllasiaval. (A gazdasagi konjunktira azonban tovibbra
is a legfontosabb faktor: amennyiben a jelenlegi recesszié koriilményei
kozott a magyarorszagi gazdasagi lehetdéségek mas, hasonl6 fogyasztasi
struktiraju orszigokhoz képest meredekebben sziikiilnek be, akkor az
aktiv keresOk akdr tomeges elvindorldsira is sor keriilhet kelet-eurépai,
afrikai, dél-amerikai orszidgokba vagy Kindba.)

Schengen hatisa ma még nem vildgos, de valdszind, hogy inkabb
a Romaniiba, Bulgariaba, esetleg mis kelet-europai tagorszagokba, sem-
mint a Nyugat-Europaba vandorlast fogja eldsegiteni. A sikeres vallalko-
z0i rétegre eddig is nagy mobilitds volt jellemzd, valészinli azonban, hogy
a jovoben - minthogy ez konnyebbé vilik - tobb id6t fognak tolteni ott,
ahol nagyobb tizleti lehet6ségeket litnak. Konkrétan varhatd, hogy tobben
fognak szerencsét probidlni a dél-eurdpai orszagokban, ahol a hagyoma-
nyos kinai import piaca még ndvekszik; ez azonban nem feltétleniil jelenti
magyarorszigi tevékenységuk felszamolasat. Masfel6l azok az alacsonyabb
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képzettségli migransok, akik Magyarorszigon masok alkalmazottai vagy
apro piaci kereskedsk, akik csak szerényen, esetleg sehogyan sem tudnak
megélni, nagyobb valdszinliséggel indulnak tutra Dél- vagy Nyugat-Eur6pa-
ba, hogy ott az etnikai gazdasigban munkat taldljanak. Egyel6re azonban
Romania irdnt a legnagyobb az érdeklédés: az itthoninal nagyobb kereslet
€s magasabb kiskereskedelmi arak az utobbi év folyaman tobb magyaror-
szagi kinai vallalkozot vonzottak Erdélybe, ahol a kényelmesebb kommuni-
kécié miatt nagyrészt magyar nemzetiségli munkaerdt foglalkoztatnak.

Magyarorszig schengeni csatlakozisival fennall az a lehet6ség, hogy
a jovoben a schengeni térségbe torekvé migrinsok Magyarorszagon ke-
resztill kivinnak majd beutazni - akkor, ha kdnnyebbnek vélik a magyar
vizum megszerzését, mint mas orszagokét. Migracios célpontta azonban
csak akkor vilna Magyarorszag Gjbol, azaz a kinai migransok szaméanak to-
vabbi novekedésére akkor lehetne szamitani, ha Gjabb gazdasagi lehet6sé-
gek nyilnanak, példaul ha valéra valna a magyar é€s a kinai kormany terve
a budapesti aruelosztdé kozpont létrehozisar6l. Miutin a magyar egyete-
mek az utdébbi idé6ben megcéloztik a kinai piacot, varhat6 a kinai didkok
szamanak novekedése is. Osszességében azonban - a migraciot biztonsag-
politikai szempontbdl vizsgal0knak talan meglepd modon - ma Magyaror-
szag kevésbé vonzo a kinai migrinsok szimara, mint tiz-tizenot éve.

Hiusz évvel a migricio kezdete utan demografiai szempontbdl két je-
lentds valtozas zajlik a magyarorszagi kinaiak korében. Az egyik az érkezé-
stk idején negyvenes, dtvenes éveikben jaré migrinsok visszavonuldsa az
aktiv tizleti tevékenységtdl; a masik az itt felndtt fiatal nemzedék munkaba
allasa (sok esetben - nagyrészt nyugati egyetemeken folytatott - tanulma-
nyaik befejezése utan). Jelenleg nem tudjuk, hidnyan maradnak kozilik
Magyarorszigon, esetleg térnek ide vissza. A magyarorszagi kinai migricio
jovoje €s a magyarorszagi kinaiak integracioja szempontjabol fontos lenne
valaszt adni a kérdésre.

Kérdések és tanulsagok a politika szimara

Lehet-e és érdemes-e befolydsolni a kinai migrdciot? A multban, részben
a kilencvenes évek elején tapasztalt migracios hullim, részben az illega-
lis kinai migracié nyugat- és dél-eurépai tapasztalatai, részben pedig az
altalinos idegenellenesség hatisira, a magyar idegenrendészeti apparatus
feladatinak €rezte a kinai migracio visszaszoritasit. A Medgyessy-, majd
a Gyurcsany-kormany egyes alkalmakkor kivinatosnak nevezte a magyar-
orszagi kinai befektetések novelését, és elismerte ebben a migracié sze-
repét, de ezt nem kovette gyOkeres valtozas az idegenrendészeti gyakor-
latban. Sokkal inkdbb fokozatos valtozas tapasztalhato, azzal aranyban,
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ahogy a BAH illomanya kicserélddik, és az j munkatdrsak mar az unios
- ellentmondisokkal teli, de nem egyértelmiien idegenellenes - migricios
diskurzuson szocializalédnak. Az el6bbiekben felvazoltak alapjin nyilvan-
vald, hogy tjabb migracios hullam a jelenlegi jogi keretek mellett nem fe-
nyeget. A jelenlegi gyakorlat nem igényel alapvetd valtoztatast, de sziikség
van a vizumkiadis (els6sorban a csaladegyesitési célu vizumok kiadasa),
a tartdzkodasi-, letelepedésiengedély- és dllampolgirsigi kérelmek még at-
lathatobba tételére, az eljaro hivatalnokok mérlegelési jogkodrének tovabbi
korlatozasara.

Mit jelent az ,integrdcio” egy ennyire erdsen transznaciondlis cso-
port szdmdra? Lehetséges-e, sziikséges-e? A migracio irdnyitasanal a kina-
iak esetében sokkal fontosabb az integricio kérdése. Magyarorszigon az
a sajatos eset allt €ld, hogy a nevéhez hiven pusztan rendészeti célokat ko-
vet$ idegenrendészettel szemben sziikségképpen a menekiiltiigy - illetve
a BAH abbol kindvé szervei - vallaltik fel a migraciopolitikainak nevezhetd
célok, stratégidk megfogalmazasat, igy az integricios stratégia kidolgozasat,
amely ennélfogva az igen kisszimi menekiilt igényeihez és lehet6ségeihez
igazodik, tehat a szocialis timogatasra, a munkaerd-piaci elhelyezkedésre
O0sszpontosit. (Az OKM iltal a nem magyar anyanyelvi gyermekek oktatasa-
ra kidolgozott stratégia szélesebb €érvényi, am nem kapcsolodik az el6bbi-
hez)) Ha azonban van ma Magyarorszigon olyan migrans csoport, amely az
EU altal mindinkabb kovetett ,szelektiv migracio” elveinek megfelel - azaz
nem tamaszkodik az allam gazdasagi segitségére, hanem ellenkezéleg, be-
fektet és képes munkahelyeket teremteni -, az a kinaiaké. Emellett 6k az
a legjelentdsebb csoport is, amely esetében felmertil a Nyugat-Europaban
Lintegracio” alatt értett kérdéskor: azon feliil, hogy hozziférnek-e politikai
és szocidlis jogokhoz, kivannak-e élni azokkal, csatlakozni a politikai ko-
z0sséghez, elsajatitani a nyelvet és a tirsadalmi szokdsokat stb. Az 6 esetiik-
ben az integracié kérdése tehit kétféleképpen meril fel: el6szor is, meg
kivanjuk-e tartani ezt a migrans csoportot a magyar tarsadalomban (amint
a legutobbi két korminy gazdasagpolitikaja kozvetve jelezte), avagy nem
banjuk, ha eltlinik; masodszor, kivinjuk-e, hogy a politikai, kulturilis nem-
zeti k6z0Osség részévé viljanak, vagy elég, ha gazdasagi hasznot hajtanak,
és nem banjuk, ha politikai lojalitisuk €és azonossagtudatok csak Kindhoz
kapcsolja 6ket.

A magyarorszagi kinaiak tarsadalmi integriacioja nem tart sokkal
elébbre, mint hisz éve. A piaci konjunktiira lecsengése, a gyerekek fel-
notté valasa, a letelepedési engedély megszerzése utan talin még kony-
nyebben kerekednek fel, mint kordbban. Egyértelmi, hogy ha a megfogal-
mazott kérdésekre igen a valasz, akkor az integraciot nem a menekiiltek
szamara kidolgozott eszkozokkel lehet elésegiteni, de nem is feltétlenil
azokkal, amelyek a nyugat-europai, alacsony mobilitasi, nem transznaci-
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onalis bevandorl6 etnikumok esetében kivanatosak. Befejezésiil négy te-
riiletre hivom fel a figyelmet, amelynek szerepe lehet a kinai migransok
integracidjaban.

1. A kozigazgatds, elsésorban az idegenrendészet és a rendorség
idegenbardttd tétele. A kinai migrinsok nem feltétleniil élik meg
jogsértoként az idegenellenes viselkedést, de ha a BKV-ellendrok,
a rendorok, a vamorok fenyegetden viselkednek veliik szemben
(esetleg megsarcoljik 6ket), ha a BAH-ligyintéz6k hatszor rende-
lik 6ket vissza, miel6tt dontést hoznak tartézkodisi engedélyiik
meghosszabbitasarol, az kihat a Magyarorszighoz val6 viszonyra,
€s hosszi tavon a tovabbi migracios tervekre is. A rend6rségbe ve-
tett bizalom kiillondsen gyenge: sok stlyos blincselekmény sértett-
je azért nem fordul a rendOrséghez, mert ugy gondolja, a tettest
ugysem taldljak meg, az 6 adobevallasit viszont ellendrzik. Ellen-
tétben a sokkal kisebb szamu kozel-keleti és afrikai migranssal,
a kinai szervezetek nem keresik a kapcsolatot a magyar jogvédo
tarsadalommal, ezért bizalomépitd intézkedések mellett hasznos
volna a kinai nyelvi sajto utjan felhivni a figyelmet a diszkrimina-
ciot és a gytloletkeltést tilto jogszabalyokra.

2. Gazdasdgi, munkavdllaldsi informdcidcsere elGsegitése. Hege-
dis és szerzotarsai megallapitjak, hogy a Budapesti Kereskedelmi
és Iparkamara jozsefvarosi szervezetében nincs egyetlen kinai cég
sem, €s hogy a kinai vallalkozasok, bar nagyrészt kis és kozepes
cégekrol van sz0, nem részesednek az ilyen vallalkozasok timoga-
tasara szant EU-programokbol, de mds timogatisi forrasokbodl sem
(Hegedts et al.,, 2007: 20-21). Marpedig a magyarorszagi kinaiak
vallalkozasai a hasonld méretii hazai cégekhez képest dltaliban ak-
tivabbak, kockidzatvillalobbak, viszonylag nagy hanyaduk a térség
tobbi orszagaban is aktiv, ami - ha ismernék a palyazas modjat -
a vallalkozast 0sztdnz6 programok idedlis kedvezményezettjeivé
tehetné 6ket. (A kinai migransok egyébként nemcsak ,a legrégeb-
bi €s a legjobb europaiak”, de sok szempontbol a neoliberilis em-
beridedl megtestesilései is: dngondoskodok, vallalkozok, ugyan-
akkor fontosnak tartjik gyermekeik oktatdsit...) Magyarorszagon
maradasuk vagy tovabbvandorliasuk nagyrészt tizleti lehet6ségeik-
t6l fiigg. Ha a gazdasigi minisztérium, a nagyobb dnkormanyzatok
vagy a kereskedelmi kamardk - esetleg egylittes er6kkel - olyan
informaciés kozpontot létesitenének kinaiul beszél6 munkatir-
sakkal, amely segitene megtalalni nekik az 6ket érdekl6 palyazati
és uzleti lehet6ségeket, partnereket, az nemcsak stabilizial6 hatas-
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sal lehetne a migriansok letelepedésére, de erdsithetné Magyaror-
szag kiilgazdasagi jelenlétét is.

3. A versenyképessé tevs készségek elsajdtitdsdnak elbsegitése a
kézoktatdsban. A felndvekvd generacié esetében a tovabbvandor-
las eddigi trendjét - és a magyar nyelv, a helyi tudas elsajatitisira
fektetett csekély sulyt - els6sorban a sokuk (illetve sziileik) szama-
ra kivanatos, jol fizetett, nemzetkdzi mozgékonysagot garantilo,
multinacionilis cégeknél, bankoknal stb. betdlthetd munkakorok
hidnya okozza. A sikeres életpalyarodl alkotott elképzelésiik nem
magyarorszigi, hanem globdlis mércét hasznal. Erre az dllam in-
tézkedéseinek csak csekély hatdsa lehet, de valdszind, hogy idével
tobb munkaltatd fedezi fel ezt az altalaban viszonylag jol képzett
munkaerdt. Az iskolak, illetve az oktatdsi kormanyzat altal nytjtott
felvilagositds mindenesetre tudatosithatja a sziil6kben, hogy Ma-
gyarorszagon is elérhetd olyan kozép- és felsd6foku képzés, amely,
beleértve az angol nyelv elsajatitisinak szintjét, ,versenyképeseb-
bé” teheti gyermekeiket a nemzetkozi piacon, mint egyes ,nemzet-
kozi iskolak”, kanadai vagy ausztril egyetemek. Ez természetesen
csak akkor lehet sikeres, ha az iskolik befogado6ak a kinai didkok-
kal szemben, az egyetemek pedig javitjik az angol nyelvi képzés
mindségét, €s lehetdvé teszik az atjardst a magyar és angol nyelvi
oktatis kozott. Meg kell fontolni, hogy a magyarorszigi oktatisban
részt vevo diakok, legaldbbis azok, akik meghatarozott szakokon
végeznek, megfeleld tanulmanyi eredményt és nyelvtudist mutat-
nak fel, az orszag elhagyasa nélkiil kaphassanak hatirozott ideig
érvényes munkavallaldsi engedélyt.

4. A politikai és kulturdlis részuvétel elbsegitése. 1995 6ta nem tor-
tént kisérlet szervezett politikai parbeszédre a magyarorszagi ki-
naiak helyzetér6l. Annak idején a févarosi Onkormanyzat tarsszer-
vezésében megrendezett eseményt nagy érdeklddés kisérte. Azota
a magyarorszagi kinai szervezetek szinte kizarolag a Kinai Nép-
koztarsasig hivatalos szerveivel folytatnak parbeszédet. A magyar-
orszagi kinaiak nagy része nem érdekl6dik a magyar politika irdnt,
de vannak kivételek: a 2002-es Onkormanyzati valasztisokon az
egyik budapesti keriiletben - tévedésbdl - indulni kivint egy Kki-
nai allampolgarsagu jelolt. A fiatal, magyarul jol besz€l6 nemzedék
felnovekedésével jobban tiajékozott, Magyarorsziggal potenciali-
san er6sebben azonosuld, er6sebb barati kotelékekkel rendelkezd,
kultardjat jobban ismer6é migransok keriilnek be a magyar tdrsa-
dalomba, akiknek a tovibbi dontései szempontjabol fontos lehet,
ha a magyar politikai és kulturalis intézmények altal megszolitva
érzik magukat.
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A BUDAPESTI KINAI ES VIETNAMI GAZDASAGI
KLASZTEREK NEHANY JELLEGZETESSEGE

VARHALMI ZOLTAN

LA te kukoricad ma érik be; az enyém
bholnap. Mindketténk szdmdra kifizetodé
lenne, ha ma én dolgoznék veled, holnap
pedig te segitenél nekem...”

David Hume

zEgyesiilt Allamokban az asszimilacios tedria sikertelen valaszkisérletei

nyomadn terel6dott a figyelem az etnikai gazdasigokra mint a munkaerd-
piac és tarsadalmi mobilitds szinhelyeire (Waldiger, 1993). A migriacidkuta-
tok felismerték, hogy egyes migrans csoportok az elsédleges munkaerépiac-
ravald bekapcsolodishelyettlétrehozzak sajatvallalkozasaikat, amelyekben
jellemzben sajat szarmazasuknak megfelel6 munkaerdt foglalkoztatnak.
A migransok onfoglalkoztatisit vagy az etnikai gazdasagokban valé rész-
vételét nem feltétleniil a kényszer eredményezi, hanem exkluziv, alternativ
mobilitasi lehetéségek kihasznalasara valo torekvés (Zhou és Logan, 1989).
A budapesti és vidéki piacokon gyakran litott, rosszul 01tdzott, télen-nya-
ron pult mogil zoknit aruld kelet-dzsiai kiskereskedé nem feltétleniil ve-
getdl. Nem ritka, hogy gazdasigi tevékenysége inkdbb nagykereskedelem:
beszaillitGja magyar Uzleteknek, akar tizletlincoknak, de az is el6fordulhat,
hogy széles korti nemzetkozi tigyfélkore van - roman, ukrin, lengyel, szlo-
vak viszonteladoknak adja el termékeit.

Hogyan miikodnek a budapesti kinai és vietnami vallalkozasok? Mi-
lyen célok, stratégidk, miikodési sajatossagok jellemzik azokat? Miben
térnek el a tobbségi tarsadalom altal miikodtetett villalkozasoktol? A Gaz-
dasig és Vallalkozaselemz6 Intézet 2008 és 2009 folyaman végzett A Td-
vol-Keletrol Magyarorszdgra érkezo dllampolgdrok munkavégzésének fo
Jellegzetességei, tipusai ciml kutatasa - tobbek kozott - ezekre a kérdé-
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sekre kereste a valaszt.! A kutatas elsédleges adatforrdsinak 6tven kinai és
vietnami vallalkozoval és migrans villalkozasokban alkalmazottként dol-
gozoval késziilt interju tekinthetd.

A migrans gazdasagi klaszterek? jellemz6i

A migrans gazdasigi klaszterek 1€trejottét alapvetéen az olyan munkaerd-
piaci hatrinyok elkerilése vezérli, melyek a nyelvtudas hidnyabol, az eltérd
oktatisi rendszerbdl vagy a diszkriminaciobol fakadhatnak (Reitz, 1980).
A hatranyok elkeriilése azonban mint motivacio sziikkséges, de nem elég-
séges feltétele egy migrans gazdasagi klaszter 1étrejottének. Szamos ame-
rikai esettanulmanyban olvashato, hogy azonos hatranyos helyzet mellett
a killonb6z6 migrans csoportokban eltérd az dnfoglalkoztatis valdszintisé-
ge (Boissevain, 1984; Jenkins, 1984; Goldscheider és Kobrin, 1980). A ku-
tatok figyelme ezért a csoportjellegzetességek feltarasara iranyult. Ezeket
a jellegzetességeket az egyszerliség kedvéért most nevezziik migrdans ero-
Jorrdsoknak. Legf6bb ismérviik, hogy a teljes csoportra jellemzdk, azaz
a csoporttagsig mar 6nmagaban a birtoklasukhoz vezet. Ezen er6forrasok
mobilizdldsa teremti meg mas csoportokkal szemben az érvényesiiléshez
nélkiilozhetetlen versenyeldnyt. Ilyen migrans er6forris lehet példaul a ha-
bitus, a bizalmi kapcsolathalé, de akar a nem ritkin 6nkizsikmanyoldashoz
vezeté munkamoral is. Altalinossigban tehit elmondhat6: ha a migrans
erdforrasok megfeleld gazdasagi kornyezettel parosulnak, akkor a migrians
csoportok nagy valdszintiséggel kezdenek el vallalkozni. A szakirodalom
a migrdns erdforrdsok mellett természetesen szot ejt az olyan klasszikus
eréforrasokrol, mint a pénzbeli tOke, szakértelem, kapcsolatok. Fontos
hangsulyozni, hogy a migrans er6forrasok jelentdsége abban ill, hogy rész-
ben potolhatjak €s kiegészithetik a klasszikus er6forrasokat.

A migrans er6forrasok értelmezésére €s rendszerezésére tobb meg-
kozelités ismert. Light (1984) példiul az els6 korben elkiiloniti az ortodox
(orthodox cultural contexts) €s a reaktiv (reactive cultural contexts) ténye-
zOket mint a migrans gazdasagi klaszter 1étrejottét €s sikerességét befolya-
sol6é mutatdkat. Masodik korben pedig a reaktiv tényezdk kozott megkiillon-

1 A kutatidshoz az Orszagos Foglalkoztatasi Kozalapitvany ,A Tavol-Keletrdl érke-
z6 allampolgarok munkavégzésnek f6 jellegzetességei, tipusai” ciml palyazata
(K-2008/B) teremtette meg a pénziigyi hatteret (sz. szam: OFA/8341/0008). A kuta-
tas teljes dokumentacioja elérhet6é a GVI honlapjan (www.gvi.hu).

2 Jelen tanulminyban az angolszisz szakirodalomban hasznalt ethnic economy ki-
fejezés sz0 szerinti forditdsa helyett a migrans gazdasagi klaszter kifejezést hasz-
nilom.
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bozteti a reaktiv szolidaritast (reactive solidarity), a relativ elégedettséget
(rvelative satisfaction) és a hazatérés eszményét (sojourning). Li (2004)
a tarsadalmi t6ke mobilizdlisanak négy lehetséges tematikus irdnyvonalit
sorolja fel: megkiuilonbdzteti az etnikai jellegre (ethnic attacment), a mobili-
tasi visszahuzdsra (ethnic mobility entrapment), az enklavéjellegre (ethnic
enclave econom)) €s a transznacionalizmusra (ethnic transnationalism)
fokuszalo megkozelitéseket. Az egyes témikban a migrans er6forrasok mas-
mas aspektusa keriil fokuszba, mas-mas jelenségek valnak értelmezhetové.
Aldrich és Waldinger (1990) a csoportjellemz6k (group characteristics),
a lehet6ségstruktarak (opportunity structures) és az ezekbol kovetkezd
stratégiak (strategies) mentén ad értelmezési keretet a kérdés vizsgilata-
nak. Itt a kontextualis jellemz6k €s a kOrnyezet-csoport interakciok kiemel-
kedd szerepet kapnak.

Az angolszasz szakirodalom szimos konceptualizacios kisérlet ered-
ményképpen tobb fogalmat, idealtipust alkotott a migrans gazdasagi
klaszterek jellemzésére. Irisom azonban nem foglalkozik az etnikai niche
gazdasag (ethnic niche), a kozvetitd kisebbségek gazdasiga (middleman
minorties economy), az etnikai hegemon gazdasag (ethnic hegemony),
aklasszikus etnikai enklavé gazdasag (ethnic enclave economy) vagy annak
védett (enclave protected sector) és exportorientilt szektorainak (enclave
export sector) fogalmi bemutatasival. Ezért nem is c€lja a budapesti kinai
és vietnami gazdasagi klaszterek ezen fogalmi keretrendszerekbe valé be-
illesztése. Jelen irds a migrans gazdasagi klaszter (ethnic economy) Light
altal bevezetett ernydfogalmdbdl indul ki, azzal a céllal, hogy bemutassa:
a migrans gazdasagi klaszterek altalanos jellemz6i milyen formaban nyil-
vanulnak meg a budapesti kinai €és vietnami villalkozasok miikodésében
(Light et al., 1994).

Light nyoman migrdns gazdasdgi klaszternek nevezzik az olyan,
az elsddleges gazdasagtol részlegesen fiiggetlen vallalkozasokat, ahol a tu-
lajdonosok migransok, és ugyanolyan szarmazasu migransokat foglalkoz-
tatnak (uo.). Véleményem szerint az ekképpen meghatirozott migrins
gazdasagi klaszterek mindegyike jellemezhetd gazdasagi specializacioval,
a gazdasag normativ ellen6rzésével, belsé6 munkaerdpiaccal, a gazdasagi
életet atszOovo sajatos kapcsolathdloval €s a transznaciondlissal. A kovetke-
zO6kben ezen fogalmak mentén mutatom be a budapesti kinai és vietnami
gazdasagi klaszterek néhany sajatossagat.
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Gazdasagi specializacio

A migrians gazdasigi klaszterek tevékenysége egy vagy tobb dgazat koré
koncentrilodik (Bailey és Waldinger, 1991). Wilson és Portes (1980) pél-
daul bemutatta, hogy a miami kubai enklavé négy-6t konnyiipari dgazat,
épitdipar, pénziigyek és mas egy€éb gazdasagi szolgaltatasok koré Ossz-
pontosul. A misik végletnek tekinthet6k példaul a Los Angeles-i filippi-
nok, akiknek munkavallaldsa kizdrolagosan az egészségligyi szolgilta-
tasok terén valik lathatéva (Logan, Alba és McNulty, 1994). A gazdasagi
specializaciora kivalé értelmezési keretet teremtenek a niche-elméletek.
E szerint migrans csoportok bearamlanak, és migrans er6forrasaik révén
hatékonyan érvényesiilhetnek elhagyott vagy elégteleniill mikodé gazda-
sagi szegmensekben. A rendszervaltozas utan példaul a kinai migransok
olyan gazdasigi kornyezetre taldltak Magyarorszagon, ahol a tobbségi tar-
sadalom altal fenntartott kiskereskedelem elégteleniil mikodott, részben
a fejletlen import és részben az elavult villalkozo6i szemlélet miatt. Transz-
nacionalis kapcsolathalojuk, munkaattitidjik lehet6vé tette, hogy a piaci
igények kielégitésére gyorsan €s rugalmasan mobilizaljanak t6két, arut €s
munkaerdt - €s bearamlottak a kereskedelem egyes szektoraiba.

Napjainkban a kinai és vietnami vallalkozdsok tevékenységi kore
a f6bb agazati csoportok szerint nagyon hasonlé. A vizsgalt kinai vallalko-
zasok 95 szazaléka, a vietnamiak 92 szazaléka - tObbek kozott - kereske-
delmi tevékenységet folytat.? Ezen beliil a kinai és vietnami vallalkozasok
gazdasigi tevékenységében hirom lényegi kiilonbséget észleltiink.

A kinai villalkozasokra inkdbb jellemz6, hogy nagykereskedelmi pro-
fillal birnak, mint a vietnamiakra: el6bbiek 83 szizaléka, utébbiak 59 sza-
zaléka jegyez valamilyen nagykereskedelmi tevékenységet. Jellemz6 - bar
nem kizirolagos -, hogy vietnami kiskeresked6k vagy viszonteladok ma-
gyarorszagi kinai nagykereskedOktdl szerzik be arujukat. Kina hatalmas
ipari kapacitasa, valamint vilagviszonylatban is elismert mindségl termé-
kei miatt a kinai keresked6k elényben vannak a vietnamiakkal szemben
- egyszerlien el6rébb allnak az elosztéi lancban. Mindemellett természe-
tesen kozvetlen vietnami export is miikodik, de sokkal sziikebb termékpa-
letta és kisebb volumen jellemzi, mint a kinait.

L Altaliban egy nagyvillalattol veszem az drut. Ennek a villalatnak egy kinai férfi

a tulajdonosa. Elég olcson tudom beszerezni téle az drut, hiszen a kinai kereske-

dok tobbsége Kindbdl importdl. Emiatt sokkal nagyobb elényben vannak, mint

3 A migrans gazdasigok tevékenységére vonatkozé dllitasok a 2009 januirjaban
mikods 3677 kinai és 915 vietnami vallalkozds cégkivonatan alapul. Az adatokat
ajanlatos némi tavolsagtartassal kezelni, hiszen egy bejegyzett tevékenység nem
feltétleniil jelent gazdasagi gyakorlatot is.
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a vietnami kereskeddk. Sajnos a vietnami druk még nem annyira kozkedveltek, és az
exportildssal is vannak némi gondok.”

JVan nébiany vietnami visszatérd vdsirlom. Ok kiskereskedést mitkodtetnek, vagy
kisebb boltokat tartanak fenn, ahol tovdbbadjdk a télem visdrolt drut. Nem szoktak
til nagy mennyiséghen vdsdrolni, és készpénzben fizetnek. (...) Szerintem abban
kiilonboziink, hogy mi nagykereskedést miikidtetiink, nagy drumennyiséget adunk
el egyszerre kisebb baszonnal, mig a vietnami kereskedék inkdabb kisebb mennyiséggel
probilkoznak, akdr darabonként, t6bb haszonnal. Természetesen ez néha jé is, mert
nem jdr nagy rizikdval és nagy veszteséggel, mint nekiink.”

Ezzel Osszefiiggésben elmondhato, hogy a hagyomdnyos piaci aru-
sitasbol egyre nagyon szeletet hasitanak ki a vietnamiak - a piaci keres-
kedelemben a kinaihoz képest 5 szazalékponttal, az egyéb nem bolti te-
vékenységben 21 szizalékponttal tobb vietnami vallalkozas jegyzett ilyen
tevékenységeket. A harmadik kiilonbség pedig a termékpalettiban mu-
tatkozik. A vietnami kiskereskedOkre inkabb jellemz6 az élelmiszer-, ital-,
dohianyaru- és a vegyes kiskereskedelem - el6bbiben 18 szazalékponttal,
utébbiban pedig 57 szazalékponttal tObb vietnami vallalkozas jegyzett
ilyen tevékenységeket, mint kinai.

Bels6 munkaerépiac

A migrans gazdasagi klaszterek jellemzGje a belsé6 munkaerdpiac. A bel-
s60 munkaerdpiachoz valoé hozzaférés a csoport privilégiuma (Wilson és
Portes, 1980; Logan, Alba és McNulty, 1994). A migrans vallalkozok igy
olcsO, megbizhato, gyakran a tobbségi tarsadalomra nem jellemzd tudasi
munkaerdre tesznek szert (Zhou, 2004a), akikkel tovabb fokozza a haté-
kony egytuittmiikddést az azonos mentalitas, a kozos nyelv és a mindennapi
kultara. A munkaaddé cserébe a migrans szolidaritds, a kolcsonos segitség-
nyujtas jegyében segiti alkalmazottait késébbi tarsadalmi mobilitadsukban.
Utobbi allitast némileg korlitozza, hogy maig nem tisztazott: az alkalma-
zottak Osszességében mennyire jarnak jol, vagy egyaltalan jol jarnak-e
a migrans gazdasagi klaszter belsé munkaerépiacan (Model, 1992).

Ahogyan daltaldban, a budapesti kinai és vietnami gazdasagi
klaszterekre is jellemz6 az informalis csatorndkon val6 munkaerd tobor-
zasa. Rokonok, baratok, ismer6sok vagy ajanlasukra harmadik személy al-
kalmazasa nagymértékben csokkenti a tranzakcios koltségeket. Emellett
a budapesti kinai lapok - szemben a vietnamiakkal - rendszeresen kozol-
nek allashirdetéseket is. A vizsgalt klaszterekre jellemz6k a multifunkcio-
nilis munkakorok, a hosszi munkaidd és dltaliban a munkafeltételek ira-
sos rogzitésének hianya.
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Fontos hangsilyozni, hogy a budapesti kinai €és vietnami kolonidk
bels6 munkaerdpiaca nem teljesen zart - nemritkin magyar munkaerét
is foglalkoztatnak. A nyelv, a szokasok, eljarasok ismerete értékessé teheti
o6ket munkaltatéik szimara. A migrans vallalkozdsokban fontos szerephez
juthatnak a vevékapcsolatok tertiiletén vagy a hivatalos tigyek intézésében.
A magyar alkalmazottak szimara azonban a migrans gazdasagi klaszterban
valo foglalkoztatds gyakran egyenértékli a masodlagos gazdasigban valo
foglalkoztatassal - azaz nem é€lvezik a migrans klaszterekre jellemzd mas
mobilitdsi lehetéségeket.

Mindezen feliil a kolonidk koré kiépiilt egy kompradoroknak nevezett
csoport, akik megélhetése kozvetleniil kapcsoldédik a migrinsok magyar-
orszagi jelenlétéhez. A vallalkozasok gyakran szerzédtetnek - dltalaban ki-
naiul/vietnamiul besz€l6 - magyar értelmiségieket, illetve kiszolgilasukra
szakosodott jogi és gazdasagi szakértbket; munkakoriiket tekintve itt el-
sOsorban altalanos ligyintézOkre, tolmacsokra, jogaszokra €s konyvelokre
gondolhatunk.

A magyarorszagi kinai és vietnami migransok gazdasagi modelljében
a vallalatok nem kizarolagosan, de jellemz6en csalddi tulajdonban vannak:
»~a domindns érték nem a vdllalat, hanem a csaldd” (Greenhalgh, 1998).
A jellemz6en mikrovillalkozasként miikodd cégek koltségeik minimaliza-
lasa érdekében hatékonyan timaszkodnak csaladtagjaira (Ram et al., 2001).
A kiemelés azért is fontos, mert nem minden migrans gazdasagi klaszterra
jellemz6 a csalddi er6forrasokra vald timaszkodds. Chan és Cheung (1985)
a toront6i kinai villalkozasoknal, Zimmer és Aldrich (1987) pedig hirom
angliai varosban miikodd dél-azsiai kiskeresked6k korében tapasztalta
a csalddi alkalmazas hidnyat.

A csaladi villalkozasokban a kulcspozicidkat dltaldban csaladtagok
toltik be, de a villalkozas méretétdl fliiggben - akar csak szezonilis jelleg-
gel - fizetett alkalmazottakat is foglalkoztathatnak. A poziciok elosztasat
a ratermettség €s a k6zos megegyez€s hatarozza meg, az interjik tanusa-
ga szerint azonban a nemi szerepek is érvényesiilhetnek a munkamegosz-
tasban. A nuklearis csaladok esetében példaul jellemzd, hogy mig a nék
inkabb az tizemeltetéssel, a napi ligymenettel vagy a bejaratott lizletekkel
foglalkoznak, a férfiak targyalnak, tizletet kotnek, ellen6rzik a szallitast
vagy 4j lizleteket inditanak be.

»A csalddunkban fel vannak osztva a feladatok. Példiul, mivel én tibb nyelven

is beszélek, ezért én tartom a kapcsolator a vevbkkel, a parinerekkel, egyszéval

mindenhol én képviselem a céger. Az drukkal, a Vietnamban él6 kapcsolarokkal,

az drukészitbkkel édesanyim tartia a kapcsolaror. Az unokatestvérem pedig

dgyeli a boltot. A feladatok tgy letrek felosztva, hogy ki mibez ért a legjobban, gy

a leghatékonyabb.”
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»Sajdt csalddjan beliil tgy dolgoznak, mint bdrmelyik cégben. Nincs pontosan
megfogalmazva, hogy kinek mi a feladata, mégis nagyon hatékonyan miikidik,
mert mindent meg tudnak beszélni egymdssal, és rutinszerdi munkamegosztds van.
A csalddi vallalkozds azért j6, mert rugalmas.”

A csalad méretét, tagjainak ratermettségét, kvalifikdciojat és kapcso-
latait tekinthetjiik er6forrasnak - ezek fontos szerepet jatszanak a vallal-
kozas lehet6ségeiben és sikerességében. Nuklearis csalidok esetében gya-
kori, hogy két kiskereskedelmi standot vagy boltot tartanak fenn - egyiket
a férfi, masikat a n6 ,viszi”. Ilyen esetben a gyermekvillalds komoly gazda-
sagi kovetkezményekkel jarhat, hiszen egyikuk - jellemzben a né - kiesé-
sével kevesebb arut tudnak értékesiteni.

»Itt [Magyarorszdgon] egyediil vezeti a céget, gyerekei miatt a felesége nem tud

besegiteni a villalkozdsba.”

»A mdsodik gyerek sziiletésével a kisebbik boltot eladruk.”

A csaladi vallalkozas kival6 szocializacios kornyezetet biztosit a ko-
vetkezd generdcié becsatornizasiara is: a kinai és vietnami vallalkozok
gyermekei kisebb-nagyobb munkakon keresztiil megismerik az tizletme-
netet, €s id6vel egyre komolyabb funkciokat tolthetnek be, fontos szerepet
kapva a csaladi vallalkozas bovitésében. Az 0j generacioé becsatornazisa
nem altalinos jelenség, tobben fontosnak tartjik gyerekeik tanittatdsat, és
palyavalasztisukhoz szabad kezet adnak. E tekintetben a délrdl és északrol
érkezett kinaiak kozott nagy kiillonbséget észleltiink.

»Munka kozben sokat tanultam téliik [a szilokedl] is. Tudom, hogy milyen nehéz

pénzt keresni, egy iizletet fenntartani, sokat tanultam igy az életrdl. (...) Mindig is

dolgoztam a sziileimnek, segitettem nekik. Ugy érzem, ettél hamarabb értem meg.”
wApukdm, amikor idekiltoztiink, egy lakberendezési tirgyakkal foglalkozd
villalkozdst kezdett el. Engem is sokszor elvitt tdrgyaldsokra, amit nagyon
élveztem... meg segitettem neki a tolmdcsoldsban, jé volt litni, hogy hogyan alakul
az iizlet.”

A kinai és vietnami klaszterek belsé munkaerdpiaca nem korlitozo-
dik az orszag teriiletére. Mind a kinai, mind a vietnami vallalkozokra jel-
lemz6, hogy rokonokat, foldieket hivnak dolgozni az anyaorsziagbol (Li,
1977). A villalkozo igy olcso €s lojalis munkaerdre tesz szert, majd egy id6
elteltével segitséget nyijt sajat villalkozasa beinditasaban - ezt nevezziik
most az dthozds-kireptetés jelenségének. Ebben a folyamatban egyszerre
érhetd tetten a kolcsonos segitségnyujtas, a migrans szolidaritds és a gaz-
dasagi racionalitas.

Az idthozott migrians alacsony munkabérért vagy csupan koszt-kvarté-
lyért dolgozik a vallalkozasban. Cserébe pedig biztositjak szamara a mun-
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kat, a szallast, valamint segitenek hivatalos ligyeit elrendezni. Utobbi akar
sulyos tranzakcios koltséggel is jarhat. Mindekozben az dthozott végigjar
egy szocializicios folyamatot is. Megismeri a helyi viszonyokat, ismeretsé-
gekre tesz szert, elsajititja legalabb alapfokon a magyar nyelvet. Egy id6
elteltével, amikor mindenki , gy érzi, hogy felkésziilt”, megtorténik a ki-
reptetés. Segitenek sajat vallalkozasinak beinditasiaban - dsszehozzik em-
berekkel, hiteleznek neki, vagy arut adnak bizomanyba.

»Kezdetben a nagynénémnek dolgoztam, majd az idé elteltével megszereztem

a bizalmat. A késébbickben a nagynéni dridsi segirséget jelentett abban, hogy ondlls

villalkozdsba kezdjek. A villalkozdshoz a tékét is téle kaptam, ezen kiviil a standot

is & biztositotta szdmomra. Ezeket a dolgokat mind bizalmi alapon kaptam, sot

[a nagynéni] bemutatta a torzsvdsdrldit is, megmondta, hogy honnan szerezzek be

drut, egyszdval mindenben segitett.”

el fEr] csalddidbol harom embert, a feleség csalidjabdl egy testvért hoztak dt...

Minden testvéritk az elsé har honapban ndluk segédkezik, megranitidk ket

villalkozni és egy kicsit magyarul. A bar hénap utdn adnak nekik egy kis tékét

a sajit vdllalkozds beinditdsihoz, példiul vesznek nekik egy bolrot, az drukat

meg t6liik kapjik meg. Az elsé testvériik négy év utin ment haza Vietnamba, egy

elégaé nagy tokével, amivel kint tudott foldet, hazar venni. Kolcson esetében nem

hatdroztak meg konkrér idépontot, hogy mikor fizessék vissza, hanem rijuk biztik,

hogy mikor tudjik visszaadni.”

Migrans gazdasagi iranyitas

A migrans gazdasagi klaszterekben a kozos, de a tobbségi tarsadalomtol
eltérd kulturdlis mintak, az interakcios varakozasok és gyakorlatok, vala-
mint a hasznalt nyelv egy sajitos gazdasigi kornyezetet teremt - ezek isme-
rete migrans eré6forrasnak tekinthetd (Jiobu, 1988; Aldrich és Waldinger,
1990). Az tuizleti kapcsolatfelvételtdl a konkrét tranzakciok lebonyolitasaig
az elsddleges gazdasigtol eltérd cselekvési mintdzatokkal talalkozhatunk.
Az tuzleti interakciondl bevett gyakorlatokat tehat a migransok alakitjak,
és ezaltal ellendrzik a folyamatokat. Ez a sajitos miikodés értelemszertien
védohalot is teremt - exkluziv hozzaférést biztositva az olyan kollektiv el6-
ny0khoz, mint az olcs6 munkaer6 utinpotlisa, valamint az értékes kapcso-
latok vagy piacok birtoklasa.

Minden gazdasagi szerepl6 célja a tranzakcios koltségek leszoritdsa.
A magyarorszagi kinai és vietnami gazdasigi klaszterek sajitos mikodésé-
nek egyik megnyilvinuldsa, hogy a gazdasagi egyuttmiikodést bizalmi 1ég-
kor jellemzi, ami csokkenti a tranzakcios koltségeket.

Hirschman (1984) a bizalmat erkolcsi erO6forrasnak nevezi, aminek
mas erOforrasokkal szembeni jellegzetessége, hogy hasznilata soran no-
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vekszik, mig a hasznalat hidnya a kimertilésével jarhat. Granovetter (1985)
egy munkajaban amellett €rvel, hogy a tirsadalmi halézatokba bedgyazott
olyan tizleti tranzakciok, mint a szerz6déskotés, a hitelezés vagy a mun-
kakeresés, hatékonyan miikddnek. Igy a bizalom iltal olajozott hilozati
egyluttmiikodés a tranzakcios koltségek csokkenésével és gyors informi-
cioaramlassal jar egyiitt.

A magyarorszaigi kinai és vietnami vallalkozisokra, ha nem is kizir6-
lagosan, de jellemz6, hogy a bizalmi egyuittmiikodés jegyében eltekintenek
az igymenetek hivatalos dokumentalasatol. KolcsOn vagy akar nagy meny-
nyiségl dru aramlik a felek kozott anélkiil, hogy jogi eszkozokkel biztosita-
nak helyzetiiket.

»Csalddon beliil, bardtokkal, megbizhatd emberekkel dltaliban nem kotink szer-

z0dést. Ez egy kialakult szokds, azzal nem kezd el iizletelni az ember, akiben nem

bizik meg. Ha a bizalom megvan, akkor meg minek a szerzdédés? A szerzédéskités

Sfelvetése mar snmagdaban sértheti a mdsik fél érzéseit is.”

»Voltak mds iizleti kapcsolataim is, egyrészt azok, akiktdl visdroltam, mdsrészt,

akik télem vdsdroltak. Szerzddést ebben az esetben csak az elsé alkalmakkor ko-

tottiink. Ha mdr visszatérd vevbkrél van szd, sok mindent megengedek, példiul
azt is, hogy hitelbe vdsdroljon. Mds nemzetiségii kapcsolatokndl is ez a helyzet.

A lényeg, hogy ne veszitsiik el a bizalmat, mert a kapcsolatnak akkor van vége.”

JAltaldban igy mikodik ez, hogy megbeszélik, hogy elviszik az drut, és példaul

egy-két honap vagy akdr egy év mitlva fogja csak visszafizetni. Egy fiizetbe azonban

felirom azt, hogy mennyi drut adtam, hogy a késébbickben is emlékezzek ri.

A bizalom miatt nem akarnak szerzddést kotni, de ha nem fizetik vissza a megigért

idében a pénzt, a bizalmukat hamar elveszithetik.”

A gazdasagi életet atszovo sajatos kapcsolathalo
— halozati kooperacio

Migrins kozosségek kapcsolathalojat kiilonb6zoképpen szoktak jellemez-
ni. Vannak, akik annak kézelségét és stiriiségét (Kalbach és Kalbach, 1995,
Light et al,, 1994), masok annak zdrtsdgdt (Coleman, 1990) emelik Kki.
Mindezek mellett termékeny kifejezéseknek tekinthetOk az informalitds
és a multiplex jelzok is. Az informalitds azt jelenti, hogy az tizleti és allds-
lehet6séggel, hivatalos tigyintézéssel, egészségliggyel, oktatassal, lakhatas-
sal és még szamos mas dologgal kapcsolatban maganjellegli, nem hivata-
los csatornakon keresztiil aramlik az informicid. A multiplex jelz6 pedig
a tobbfunkcidssagra utal. Eszerint a kapcsolatok egyszerre tolthetik be a
gyenge vagy erds kotések funkciojat; egyszerre van szocidlis, emocionalis
és instrumentalis toltésiik. Ilyen kapcsolati rendszeren keresztiil egyszerre
teremtddnek meg a sikeres villalkozas €s a mindennapi élet apro feltételei.
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Az egyszerliség kedvéért a kovetkezbkben az ilyen sajatossagu kapcsolat-
halot nevezziik migrdns kapcsolathdlonak. A migransok kapcsolathiloja
tehat specidlisnak szimit, és ennek keretei kozott teremtédnek meg a val-
lalkozasok hilozati kooperacios feltételei.

A halozati kooperacionak kiemelked6 szerepe van a magyarorszagi
kinai és vietnami gazdasagi klaszterek miikodésében. Castells A hdlozati
tarsadalom kialakuldsa ciml munkajiban kiilon fejezetet szentel a kinai
vallalkozasok kozotti hdlozati egyuttmiikodésnek. A csalidokon beliili €s
a csaladok kozotti szovetségek olyan halézatokat hozhatnak létre, melyek
decentralizaltsiga és rugalmassaga lehet6vé teszi ,az uj termékekhez, iif
eljdrdsokhoz, 1j piacokhoz valé gyors alkalmazkoddst. (..) A szbvetsé-
geken keresztiil felgyorsul a t6kemozgds, és optimdlis forrdsallokdcio
érhetd el” (Castells, 2005: 259). Tehit a villalkozas tuzleti ereje abban all,
hogy gyorsan €s hatékonyan tudja a kapcsolathaldban rejlé er6forrasokat
mobilizalni. Természetesen a tobbségi tarsadalom vallalkozasait is jellemzi
a koopericio, a migrians klaszterek esetében azonban az egyuittmiikodés
sokkal erdteljesebb. Esetiikben nem egyszeriien tizleti kapcsolatokrol van
sz0, hanem a kooperacioban teremt6dnek meg a villalkozasok miikodésé-
nek alapjai.

A migrans kapcsolathalon keresztiil tobb kooperacios séma fedezhe-
t6 fel: hidak megosztisa, k6z0s beszerzés, kedvezményes beszerzés, pénz-
és aruhitelezés, valamint lizleti stratégiik egyeztetése.

A kapcsolathdlézati szakirodalomban kidnak azon kapcsolatokat ne-
vezzik, amik elmozditasa megsziinteti a graf 0sszefiiggo jellegét (Szanto és
Toth, 1993). Ilyen értelemben hidak nélkiil szétesne a kapcsolathdlo, ami
kiemelked6en fontos az er6forrdasok - informacio, kiildnbozo téketipusok
vagy aru - dramoltatisiban, a kilonb6zd szerepldk Osszekotésében. Itt
a hidfunkciot betoltd személyek kotik 0ssze a magyarorszigi kolonia gaz-
dasagat az anyaorszag gazdasagaval, azaz rajtuk keresztil aramlik az aru.
Egy kereskedelmi vallalkozas esetében belathato, hogy egy ilyen hid jelle-
gl kapcsolat milyen er6forrast jelenthet, hiszen az eloszt6i lancban elfog-
lalt pozicié nagymértékben meghatirozza a profitot.

»Vietnamiakkal van partnerkapcsolatom, t6liik importdlom az drut. Barirok

mutattak be egy vietnami céget. Eleinte egyiitt dolgoztunk veliik, késébb azonban

kozvetleniil is dolgoztam a céggel. Kezdetben pusztin vdsirldi volt a kapcsolatunt,

de késébb baritokkd viltunk a cégtulajdonosokkal.”

»A sdgorndm révén is megismertiink néhany embert, akiktél beszerzési dron vettiink

drukat, amelyeket aztin a piacon tovibbadtunk. Fontos, hogy olyan dron szerezziik

be az drut, ami nem til magas.”

A ROz0Os beszerzés egy gyakori koopericios stratégia. Altaliban tob-
ben egyiitt vesznek meg egy rakomanyt, és megegyezés szerint teritik
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a piacon - egyedil egyik szereplé sem rendelkezik akkora tékével, hogy
nagyobb mennyiséget vasiroljon fel, egyiitt viszont a mennyiség miatt ver-
senyelényre tesznek szert.
»INagy segitséget jelentett az ij iizlet elinditdsdban az, hogy rokonokkal egyiitt néz-
tiink dru utdn, egyeztettiik az iigyfelek meghizhatdsigdt vagy drut cseréltiink.”
»Eldfordult, hogy t6bb bardt osszefogort, és egy nagyobb konténerbe egyiitt szill-
tunk be.”

A kedvezmények biztositisa lényegében azt jelenti, hogy bizonyos
uzletfelek kedvez6bb aron jutnak hozza az druhoz, mint masok.
»Sdgorndmnek kulcsszerepe volt abban, hogy sajit villalkozdst inditottunk. Nagyon
sokat koszonhetiink neki. Sdgorndm az egyik dallandd, biztos beszerzési forrdsunk.
Rokonok révén kedvezményes dron kapjuk meg t6le az drut, mi pedig megprobilunk
minél tibbet eladni a készletébsl.”
»A villalkozdsunk sajir csalddi villalkozds, amelyben nem szerepelnek a rokonok és
testvérek. Azonban iizleti kapcsolatban illuk veliik, ugyanis t6liink vesznek drukat
4 rokonok. Ok kivételes vevéknek szdmitanak, példinl a legolesébb dron vebetik meg
az drukat, vagy ha igényt tartanak egy-egy drura, akkor kizdrdlagosan csak nekik
adjik el, igy a t6bbi vevdhoz ezek mdr nem is jutnak el.”

A gyorskoOlcsOn nem ritka jelenség a kelet-dzsiai migrans gazdasigok-
ban. Ha adodik egy jo tizleti lehetdség, akkor a kapcsolataikon keresztiil
szedik Ossze a befektetéshez sziikséges tokét. A halozati kolcsonok eseté-
ben idltalaban nincs kamat, emellett az is el6fordul, hogy hatdrozatlan id6re
sz0l a kOlcsonzés. A hitel mindig tizleti célokhoz van rendelve - egyszeriien
fogalmazva ,kaszindra nem adnak pénzt”. Egy masik jellemzd hitelezési
forma a villalkozas beinditasahoz sziikséges tokére vonatkozik - ez rész-
ben vagy egészében gyakran rokonok, baritok timogatisibol szairmazik.

»Nébdnyszor eléfordult, hogy kélcsont kaptunk téle [egy széban forgd rokontél],

hogy kifizethessiik a masik beszerzési forrvist. Ezekrdl elismervényt irtunk, azonban

sosem kellett eldvenni, mert amint tudtunk, visszafizettiik a tartozdst.”

»Vietnamban él6 rokonaimtdl kaptam pénztamogatist a kezdeti tékémbez. Ezt ka-

mat nélkiil mdr visszafizetettem. Azt még megjegyezném, hogy a kilcsonre nem volt

y»

visszafizetési hatdridd.

A hitelezés egy specialis forméija az drubizomdny. llyenkor azonnali
fizetés nélkul aramlik a felek kozott az aru. A bizalmi kapcsolatbdl fakado-
an akar egészen hosszu id6szakokra - altaliban addig, amig el nem adjak
- is kolcsondzhetnek arut egymisnak.

~Ha drut hozok el a rokonoktdl, akkor azt dltaliban azonnal kifizetem, de ha

nem, az sem baj, ilyenkor csak feliriuk a notesziinkbe, és ennyivel el van intézve.
Y, ty 7 ).

Problémaik eddig ebbdl még nem adédtak.”
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»Ha mdr ismerjiik az iizleti partneriinket, akkor adnak hitelre, de ha iizleteliink
olyan régdta, akkor nem is akarunk tartozni nekik. Vannak alkalmak, amikor
nincs lehetdségem, hogy elvigyem az dsszes drut, amit megvettem, megengedik, hogy
a felét kifizessem, és a mdsik felével meg tartozhassak. De ha ismernck, akkor adnak

hitelre!”

Az uizleti stratégia egyeztetése gyakran jir egyititt a kozos beszerzés-
sel. Hal6zaton belill megegyeznek, hogy ki hol teriti az drut, és hogy mi-
lyen arakat haszndlnak.
o Tapasztalataim alapjin a vietnamiak jobban dsszetartanak, mint a kinaiak. Ugy
ldtom, hogy a piacot [az Asia Centert] mdra felosztottik maguk kozott, megvannak
azok a generilimportdrok, akik nagy mennyiséghen behozzik az drukat, nekik
megvan a disztribicids hildzatuk, ami azt jelenti, hogy az druk ugyanabban az
idépontban, gyakorlatilag megegyezd dron keriilnek a kereskeddkhiz. A kizosségi
mitkodés abban is megnyilvinul, amikor egy 4j szerepld lép szinre, akkor 6t gyorsan
helyre teszik, azaz meghatdrozzdk, mit tehet, mit nem teher — itt cél a kozis meg-
elégedés.”
»Nem mondhatjuk, hogy kozis csalddi vallalkozdsrol lenne szd, mert mindenki vil-
lalkozdként sajir céget alapitort. A csaldd egyiitt azonban megtartotta a fehérnemii-

»

hatalmat [a piacon]

A migrans kapcsolathdlo egy gazdasagi sajatossaghoz is vezet a ma-
gyarorszagi kinai €és vietnami vallalkozok korében: az informdcios gazdag-
sdaghoz. A gazdasagi szereplok ismerik egymast, vagy legalabbis hallottak
egymasrol. Tudjak egymasrol, hogy ki mivel tizletel, mivel ért el tizleti sike-
reket, vagy éppen mibe bukott bele. Tobbé-kevésbé tehat ismerik egymas
uzleti stratégiajat és pénziigyi helyzetét. Ez az informdcios gazdagsag sza-
mottevden csOkkenti a kockdzatokat és az 0j tizlet megkotésekor felmeriild
tranzakcios koltségeket.

»Koriilbeliil 6000 vietnami é] Magyarorszdgon, ez egy kis tdrsasdg, ezért dltaliban

mindenki ismeri a masikat, vagy hallottak egymdsrdl. Tudjuk, hogy kinek mi a f§

tevékenységi kore, igy elég, ha csak megemlitik nekik, vagy kindljik nekik az drukat.

Ha valakinek az druja megfeleld, és t6litk vdsirolnak, idével szoros kapcsolat is

kialakulbat kozottiik.”

»Szdmomra az a legfontosabb, hogy tisztdban legyek a leendd vagy aktudlis part-

nerem fizetbképességével, tékéjénck mértékével. Amennyiben egy vietnamirdl van

520, akkor ezekkel mindig tisztaban vagyok.”
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Transznacionalizmus

A kilencvenes években terel6dott arra a figyelem, hogy a migransok egy je-
lentds csoportja nem egyszeriien letelepedik, hanem tovabbra is fenntart
kiilonbozd természetli kapcsolatokat a szarmazasi orszagival. Mikézben
hazajuktol akar tobb ezer kilométerre dolgoznak, tarsas, érzelmi, gazdasa-
gi, politikai €letiik egy része kozvetleniil sziiléhazdjukhoz kotédik (Kelly,
2003). A globabalizicio6 dltal kialakitott kereteknek és a technoldgiai fejlé-
désnek koszOnhetben a migrans csoportok szoros pszichologiai és szocii-
lis kapcsolatot tarthatnak fenn szarmazasi orszagukkal (Castells, 2005).

A budapesti kinai és vietnami gazdasagi klaszterek egyértelmiien
a hatdrokon ativel$ gazdasagi kapcsolatokon alapulnak - hiszen elsdsor-
ban kereskedelemmel foglalkoznak, és nem jellemzd rdjuk az ipari terme-
1és vagy mezOgazdasig. A kinai gazdasigi klaszterben, ahogyan azt mar
koraban is megallapitottuk, jellemz6bbek a hatdrokon atnyulo gazdasagi
kapcsolatok. ,,A kinai etnikai gazdasdag jellege transznaciondlis, azaz
a nyereség nagymértékben a Kindban meglevo jo tizleti kapcsolatoktol
fiigg” (Nyiri, 2002b: 167). Azok a kelet-dzsiai vallalkozok, akik rendelkez-
nek transznaciondlis kapcsolatokkal, fontos hidfunkciot toltenek be a ma-
gyarorszagi kolonidk gazdasagi életében - 6k a nagykereskeddk, az impor-
torok, akiktol szamos vallalkozas tizleti sikere fiigg.

A transznacionalis gazdasagi kapcsolat egyesek szimira adott - hi-
szen a rokonsag otthoni része ipari termeléssel foglalkozik - masok 6roklik
vagy kapjak, de persze ki is lehet alakitani. Ez nem kOnny, hanem farad-
sagos €s magas er6forras-igényld munka. A kapcsolat elején az importSrok
gyakran utaznak a szarmazasi orszagukba, felkeresik a partnert, megalla-
podnak vele, feligyelik a gyartasi folyamatot, ellen6rzik a minéséget, ha
sziikséges, Ujragydrtatjak a szériat, és az arut egészen a hajoig kovetik. Id6-
vel, a bizalmi kapcsolat megsziiletése utin mar konnyebb a helyzet, gyak-
ran csak telefonon targyaljak meg a tranzakciot.

»Ldrsuldsunk elején nem volt kinnyii a belyzet, hiszen druforvdst kellett szerezniink

Kindban. Megbizhatd gydrtd kellett, aki rendesen és idére dolgozik. Emiatt én

vagy a tdrsam rendszeresen hazarepiiltink Kindba. Tdargyaltunk a gydrtdkkal,

ellendriztitk a mindséget, elinditottuk és feliigyeltiik az druszdllitist. Ez egy nehéz
szakasz volt, ami elég nagy koltségekkel jare.”

Evente tobbszir megyiink Kindba, és ott helyben megnézziik az drut és ellendrizziik

s »
a mmaseget.

A transznacionalis életforma egy masik gazdasigi aspektusa a hazaté-
rés eszményébol kovetkezik. A hazatérés eszménye lényegében azt jelenti,
hogy a migrians csak ideiglenesen, tirsadalmi mobilitds céljabdl telepszik
meg a befogado orszagban. Persze a gyakorlatban ez nem feltétleniil vezet
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tényleges hazatéréshez, de Onmagiban a gondolatisig - vagy vagyakozas
- meghatarozhatja a migrins életvezetését €s igy gazdasagi stratégidjit is.
Bonacich (1973) a kozvetitd kisebbségrol szolo elméletében plasztikusan
részletezi, hogy a hazatérés eszméje hogyan valik a villalkozoéi sikeres-
ség motorjava. Eszerint a migrians a fogyasztasit elhalasztja és korldatozza,
a munkaidejét kinyujtja™ az alacsony igénykiiszob pedig versenyelOny-
ként jelentkezik a piacon. A budapesti kinaiak €s vietnamiak egyértelmiien
valljak a hazatérés eszményét.

»Mindenki azzal a céllal jon, hogy pénzt keressen, és hazamehessen tovdbb élni

a sziildfoldre.”

»1aldn még egy évig maradunk itt a feleségemmel, utina bazamegyiink Kindba.

Minden velem egykori kinai igy gondolkodik. (...) Nem valdszinii, hogy otthon

is fogok még dolgozni. Ugy terveztiik, hogy lazitunk a sokéves kiizdelem utdn.

Utazgatunk egy kicsit, éljiik a nyugis életer.”

Zar6 gondolatok

Mostanra felmeriilhetett az olvaséban a kérdés, hogy a kinai és a vietna-
mi vallalkozasok kozos vagy kiilonillé gazdasagi klasztert alkotnak-e. Az
biztos, hogy dtfedés van a kinai és a vietnami vallalkozdsok gazdasagi te-
vékenységében, valamint sok a hasonldsag ezen vallalkozasok filozofiaja,
miikodési elve és stratégidja kozott - nem véletlen, hogy jelen iras egy ka-
lapban targyalta jellegzetességeiket.

A kérdés pontosabb megvilaszolisahoz a niche-elméletek nyujthat-
nak értelmezési keretet. Emlékeztetdil: a niche-megkozelités kozéppont-
jaban az dll, hogy a migrians csoport koncentraldodik egy foglalkozisi ag
vagy gazdasigi tevékenység korill (Hawley, 1986; Waldinger, 2003). Egy
gazdasagi niche elfoglaldsa tobbféle forgatokonyv alapjin torténhet meg.
El6fordulhat, hogy egy csoport specidlis tokéje folytan hatékonyabban
tud érvényesiilni, mint egy masik, €s igy a versenyben gy6zedelmeskedik,
kiszoritva a masik csoportot. Nem ritka jelenség az sem, hogy a migrans
csoport a piaci réseket kihasznilva maga teremti meg azt a gazdasagi te-
ret, ahol érvényesiilhet. Végezetiil az is elképzelhetd, hogy a niche-et alko-
t6 eredeti csoport a jobb lehetdségeket megragadva ataramlik egy masik
niche-be, atadva pozicioit az ijonnan érkezett migrans csoportnak. Napja-
inkban talan az utobbi forgatokonyv szemtanui lehetiink.

Véleményem szerint a budapesti kinai €s vietnami vallalkozasok kii-
16n alkotnak gazdasagi klasztereket, igaz, sok hasonlosag és funkcionilis
egylittmiikodés jellemzi azokat. Az elfoglalt gazdasagi niche ugyan rész-
ben ko6z6s, de ez csak dtmeneti jelenség. Kina gazdasigi fellendiilésének
kovetkeztében a kinai villalkozOk szamdra ujabb kapuk, kedvez6bb lehe-
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t0ségek viltak elérhetdvé, igy varhatdéan - ennek jelei mar jol latszanak -
ataramlanak egy jovedelmez&bb gazdasigi niche-be. A kinai vallalkozok
korabbi poziciojat pedig részben elfoglaljak a vietnami vallalkozok. A hi-
potézis alatimasztishoz persze id6 és tovabbi kutatdsok sziikségesek, de
a jelenséggel egybecseng a nagykereskedelmi szerepvallalasban a két cso-
port vallalkozo6i kozott tapasztalt kiillonbség, illetve a vietnami gazdasigi
szereplOk kiskereskedelemben valo megerdsodésére utalo jelek.
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LEHET-E NORMATIV A MIGRACIOS POLITIKA?

To6TH JuDpIT

nemzetkdzi vindorlassal kapcsolatosan két évtizede egyértelmtien ki-

dolgozott korminyzati politikat siirgetnek a szakértdk, de hidba (Sik
és Toth, 1997). Van ugyan kormanyzati cselekvés és értékrend, de azt be-
lerejtik az igazgatasi, koltségvetési, szabalyozasi, képzési és intézményala-
kitasi intézkedésekbe, programokba. Igy jobb hijin a kutaték azokbdl ko-
vetkeztetnek vissza arra, milyen is volt és milyen ma a migricios politika.
A ki nem mondais” és az elrejtés (Toth, 1994, 1997a) mintha allandé vo-
ndsa lenne a migracios politikanak nalunk, amely 1989 el6tt formalisan is
(kiiDpolitikai akadalyokba iitk6zott (Révész és Toth, 2008; Toth, 2008). Azt
kovetéen azonban ilyen akadaly a szuverenitds visszanyerésével megsziint,
mikozben atalakitottdk a migracios szervezeti kereteket, majd a migraci-
0s jogi szabdlyozis legalibb hirom generacidja sziiletett meg (1993-ban,
2001/2002-ben €és 2007-ben). Ehhez kapcsolodott az europai integracios
alkalmazkodis, amely 1994-ben kezd6dott, és tiz évig tartott, mig 2004-t61
mar a tagallami jogatiiltetés kovetelményérdl beszélhetiink. Furcsa médon
éppen az eurdopai alkalmazkodas segitett és segit ma is elkeriilni az egyenes
beszédet: mit kezdiink emigracios, tranzit- és (alig) befogad6 orszagként
az egész vandorlassal meg a nemzetkozi migraciéval jaro, altala felerdsitett
vagy fékezett, valosiagos gazdasagi, kulturilis, szociilis folyamatokkal.

A kutatoknak hila, a vandorlas f6bb térbeli elrendezddését, a jog-
védelemhez hozza(nem)férést, a kiilonb6z6 beilleszkedési modokat,
a kulfoldi gyerekek megjelenését a hazai iskolai rendszerben, a foglalkoz-
tatasi, demografiai hatasokat, a kulturalis elszigeteltséget és a kulfoldiek
egzotikumként megmaradasit, a (kis)kereskedelmi jelenlétiiket, valamint
a rendészeti, nemzetbiztonsigi €és a kirekesztési kockizatokat feldolgoz-
tak, e folyamatokat tobb-kevésbé ismerjiik. Lithatoéan a jogi megkozelités
tulsulyban van az elmult két évtizedben sziiletett szakirodalomban a tob-
bi tarsadalomtudomanyi elemzéshez és féleg a gazdasigi, orvostani vagy
természettudomanyi irdshoz képest, de vajon miért? Egyrészt azért, mert
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a jogi, igazgatasi elemzéshez sokkal kevesebb kutatasi timogatisra van
sziikség, hiszen kérdbivezés, adatbazisok elemzése, szakértdi interjuk nél-
kil is lehet érvényes kovetkeztetéseket levonni a szabilyozas és az igazga-
tas utkeresésérdl. Ennél azonban mélyebb okokat is taldlunk. Valéjaban
ugyanis azt kell vizsgalnunk, hogy a bevandorlasi politikaban a jogi szaba-
lyozas mennyiben a politikai célok és dontések puszta végrehajtasi tech-
nikdja, vagy pedig mar olyan 0nallosult normakeret, amely visszahat, de-
termindlja a politikai dontéseket, azoknak is hatdrt szab. Ezzel fiigg 0ssze,
hogy a migraciéra vonatkoz6 kormanyzati politika - barmilyen csokevé-
nyes is - nem épiil be a szakpolitikidkba.

Az etnicitas szerepe

A hazai nemzetkozi migrdcios politika kozéppontjdban - nem mindig
nyiltan vdllalva - az etnikai preferencia és a diaszpora tdmogatdsa,
a nemzetépités transznaciondlis és bels6 szavazatgytijté célkitiizése dll
1989 6ta. Az ezt szolgalni hivatott diaszporajog €s annak intézményesi-
lése bnmagaban is szamtalan kutatas targya, bar gyakran jogi szempont-
bol, mikézben a jog éppen az etnikai hovatartozias meghatarozisit nem
tudja, az etnikai nyilvintartast nem akarja szolgalni. Pedig a hazai kisebb-
ség és a hatdron tuli magyarok korében a kisebbségi eredet megvallasa-
nak, nyilvantartasinak kettds mércéjét éppen a szabalyozas hozta létre
(Toth, 2000a, 2000b). Kérdéses, vajon a diaszporajog és -politika hozzda-
Jdrult-e a szolidaritds erOsitéséhez, a vandorok beilleszkedési esélyeinek
Javitdsdhoz és ezek révén a befogadok onképének, etnikai tudatdnak
normalizdldsdhoz. Ugy vélem, nem nagy sikerrel, mert nem jutott el oda
akozpolitika, hogy felismerje: vindorlasi célorszag lettiink, nem csak évsza-
zadok ota elvandorlo és fogyo kozosség, amely az onsajnalat helyett az ide
érkezOk munkahoz, lakhatashoz, iskolahoz juttatdsa révén igen sok elényt
kovacsolhat a befogadasbol. Az elmult két évtizedben nem sziiletett kuta-
tasi bizonyiték arra nézve, vajon a nemzetkozi el- €s bevandorlis, valamint
befogadis révén a magyar lakossdg identitdsa, a régioban él6 mis népek-
hez és a Magyarorsziagon €16 kiillonbo6z6 etnikai csoportokhoz vald viszo-
nya €s annak visszahatasa a sajat magarol alkotott képre miként valtozott
meg, egyiltalan vannak-e ilyen kolcsOnhatasok.

Ez a megallapitas azon alapszik, hogy a bibliogrifidk atnézése €s sajat
kutatdsi egyuttmiikodéseim szerint a nemzetkozi vdndorldsrol legaldbb
400 tanulmdny és monogrdfia sziletett ebben az idészakban, amelyek el-
vileg érinthették, vizsgalhattik volna az etnicitds kozvetlen vagy kozvetett
kérdését (Toth, 2009). Elismerve, hogy nem mindig pontos a bibliografiai
besorolas, a k6z0s minimum, hogy a tarsadalomtudomanyi hazai bibliog-
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rafidkban a nemzetkdzi vindorokkal és vandorldssal legyen kapcsolatos

a m, a kutatds. Ezen beliil milyen f6bb vizsgilati sialypontokat laithatunk?
A migrdcio és a rendészet, valamint a blindzés Osszefliggése, a mig-
raci6 illegalitasa, a biztonsigpolitika és a nemzetkodzi vindorlas
szinte egyenes kapcsolata. Az irasok fele e téma koré csoportositha-
to, amelyek az etnikai onképet egy ponton bizonyosan kiteljesitik:
a migrans gyanus idegen, akihez deviancia tarsul, és aki miatt saja-
tos allami, igazgatasi, rendészeti, blinligyi intézkedéseket kell ten-
ni. Ez bnmagaban olyan silyos kovetkezmény, hogy szinte elnyomja
a tobbi irds és mas szerzok hatasat a kozbeszéd esetlegesen mas ira-
nyu tematizalasara. Ilyen alkotomiihely az Orsziagos Kriminologiai
Intézet, a Rendoértiszti Foéiskola és a rendészeti féhatdsagok altal ta-
mogatott palyazok kore (pl. az ORFK Innoviciés és Tudominyos
Tandcsa, a Blinmegel6zési Tanics, a kdzrendvédelmi birsigokbol
befolyt pénzekbdl fedezett pilyazatok és esetlegesen EU-alapok,
a Rendészeti Tudomanyos Tarsasag, a Rendészeti Szemle). Ebben
az olvasatban tehat a migrans leginkabb a rendészetnek 1j, nem-
zetkozi egylttmiikodésre is lendiiletet ad6 forrdsa és tirgya, csak
éppen nem alanya. Ezekben az irisokban példiaul nem bukkan
fel, hogy miért nem vesznek fel migransokat €s antropologusokat
a migransokkal foglalkozo hivatalokba. Persze tudjuk a formalis va-
laszt (a koztisztviseldi torvény, a hivatdsos jogviszonyrol szolo tor-
vény szerint csak magyar és még csak nem is kettés allampolgar
a megbizhato, csak 6ket lehet alkalmazni), de hat a kutato6i érvelést
ez nem kell, hogy befolyasolja.
A migrdcio jogi keretei - ideértve az emberi jogokat, az EU-hoz
valo csatlakozissal jar6 jogharmonizaciot -, egyaltalan a migraci-
0s jogalkotas hazai szomoru allapota képezi a masik hatalmas iro-
dalmi anyagot. A menekiiltek, hontalanok jogallasa, a vallalt ko-
telezettségek és annak magyarorszagi érvényesitése a leginkabb
kritikus hangnemi, mert ramutat szamos hidnyra, alkotmanyos
elveket €s értékeket kér szaimon. Az egyetemi miihelyek, az MTA
Jogtudomanyi Intézetének publikicidi, a civil szervezeti honla-
pok és irasok (Menedék - Migransokat Segitd Egyesiilet, Magyar
Helsinki Bizottsag) is leginkdbb a rendszertani 0sszefliggéseket és
a migransok jogvédelmét kérik szamon, és errdl az oldalrol kovete-
lik az atfogo beilleszkedési stratégiat, a tiszta elveket. Ez is nagyon
piacképes nemzetkozileg, a jogi folyoiratok (Fundamentum, Acta
Humana) is ezt a torekvést erdsitik magyar €és angol nyelvi tanul-
manyaikkal.
A torténettudomdnyi irdsok egyik marginalis témakore a legalis
és illegilis elvindorlas és a menekiiltekkel, hazatértekkel, vissza-
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tértekkel kapcsolatos mikrotorténelem és az dllami intézményi
torténelem feltirasa. A megnyilo levéltarak példaul az 1988-89-es
romaniai és NDK-s menekiiltek hazai fogadtatasat és annak diplo-
maciai, nemzetkozi 6sszefliggéseit, titkosszolgalati mikodését is
lassan feltarjak, am mégsem hiszem, hogy a szaporodo6 kronolo-
giak, vandorlastorténetek, intézménytorténeti elemzések éppen
az etnikus viszonyok (pl. az eliild6zott németek visszaszivargisa,
a visszaforditott romadnok Odsszeverése €s a Stasinak 1989 juliusaig
atadott keletnémetek sorsa) atértékelését hozni, éppen a kutati-
si eredmények sziik szakmai korben maraddsa miatt. Az alkalmi
unneplés a hatarnyitas miatt inkabb a hamis 6nképet erdsitette,
mintsem a titkosszolgalati és partkozi, elvtarsi egyeztetések felta-
ruldsival az erkolcsi tanulsigok felvetését.

A szociologiai, demogrdfiai, regiondlis és kézgazdasdgi kutatd-
sok f6bb eredménye egy-egy idOszak €s migracios hullam sajatos,
adatokkal jol korilhatdarolhatd csoport, régio vizsgilata volt. Az
elemzdék ovakodtak az altalanositasoktol, és 6k kuzdottek legin-
kabb a statisztikai rendszer gyengeségeivel, probaltak sajat adat-
felvétellel, interjuzassal adatokat kinyerni. Sajnos a kozbeszédbe
kevéssé keriilt it az 6 megkozelitésiik differencialtsiga, miként
a szakpolitikak (pl. oktatasiigy, foglalkoztatas) sem vették komo-
lyan az altaluk feltart tanulsigokat, példaul a romaniai munkaerd-
korlatozasra vagy az oktatasi kiemelt normativa torténetére utalha-
tunk itt. A KSH Népesedéstudomanyi Intézete, az MTA Szociologiai
Intézete, az ELTE pedagdgiival foglalkoz6 elemzdi, a foldrajzos
kutatomiihelyek szimos konkrét eredményt produkaltak, amelyek
persze ,utdlagos okoskodisok”, s ezekbdl nem lehet kdzvetleniil
a jovot és killonosen a nemzeti identitast elore jelezni. Még az elo-
itéletekkel foglalkoz6 kutatok sem viallalkoznak ilyen prognézisra,
az elhiresiilt pirézellenesség mutat6i sem alkalmasak erre.

A migrdcios politikdt, azon belil az egyes részpolitikakat (né-
pesedés, munkaerd, foglalkoztatds, oktatas, szocidlis timogatis,
nyelvpolitika) feltiré iriasok meglehetésen kevés szimban szi-
lettek, hiszen a nem létezbt csak hidnyolni lehet, és csak a rossz
gyakorlatot lehet kritizalni. Nincs termékeny parbeszéd. Jo példa
volt erre az MTA Politikatudomanyi, majd Kisebbségkutato6 Intézet
altal kiadott 10-12 tanulminykotet, a hazai migracios tarsadalom-
tudomanyi, interdiszciplindris irodalom gerince, amelyek ugyan
tobb alkalommal szoélitottik meg a kormanyzati, parlamenti, civil,
onkormanyzati és akadémiai kort, de minden erdfeszités ellenére
csak mihelybeszélgetésekre, konferencidkra és néhany sajtokoz-
leményre jutottak a szervezOk. Az egyik kotet (Sik és Toth, 1997)
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kifejezetten a migracios politika formalasit segitd projektet €s an-
nak bukdsiat mutatta be. Noha a parlamentben néhdnyszor €és par
napig téma volt az elmult huisz évben a migracioval kapcsolatos és
a nemzeti Onképet is megérinté vindorlas, csak a magyar kontra
nem magyar befogadasa, a hataron tdliaknak axiomaként kezelt
beilleszkedettsége, magyar dllampolgirsiga vagy segitése kontex-
tusiban. Ez a ki nem besz€lt mult és jelen korlitozta a ,milyen le-
gyen a jo migrans”, ,mi a magyar dllampolgarsag lényege” tirgyu
vitdkat is. Hits6 gondolatként sem mertilt fel a kutatdsi eredmé-
nyek felhaszndlasa; kevéssé leplezetten a vilasztojog és az adott
part etnikai kartyat felhasznalo szavazatmaximalasa volt a diskur-
zus targya é€s tétje.

Csekély szamban bukkannak fel a sajtot, a médidt és a civil szfé-
rdt mint a kozvéleményt, a kozbeszédet alakito szektort vizsga-
16 tanulmanyok, kutatasok. Ezek azt firtatjik, vajon az idegen mi-
ként jelenik meg rajtuk keresztiil (pl. kinaiak a magyar sajtoban,
milyen a migransokkal foglalkozo6 tarsadalmi szervezddések ,5z0-
lamprobdja”). Nyilvanvaloan szakdolgozatirOk €s tartalomelemzd
médiakutatok, szociologusok, kozpolitikai intézetek id6toltése, ha
hianyoljik a kozérdekl adatokhoz - igy a migricids kiaddsokhoz,
bevételekhez, intézményi létszimokhoz - val6é hozzaférést, a ren-
dészeti szemlélet egysikusagat.

Idetartozik, hogy a kormanyzati és miniszterialis dontéshozok csak
szlik korben érintkeznek a nemzetkozi vandorlasi kutatisi eredményekkel.
Ezzel intézményesen fenntartjak a ,mi nem vagyunk bevdandorlo orszag,
Magyarorszdg csak tranzitorszdg” mitoszt, innen ugyis tovibbmennek
a migriansok. Tehat nem is kell arrél beszélni a kutatokkal, civilekkel, hogy
akarunk-e befogado6 tarsadalom lenni? Ha utaljuk a sajat ciganyainkat, ak-
kor miért szeretnénk a tavoli massagot, ha egyszer csak belép a hataron,
és a szomszédunkba koltozik? A valasz persze nem ilyen csupasz: elvégre
csendes linneplés volt a kisebbségi Onkormanyzati rendszer €s a Magyar-
orszagon vilaghirtinek, hungarikumnak tekintett kisebbségi jogi keretek
15 éves fennallasir6l 2008-ban a Magyar Tudomanyos Akadémian. Volt
kisebbségi hivatal, van ombudsman, ahogyan van Bevindorlisi és Allam-
polgarsagi Hivatal - csak ett6l még a ,mi és 6k” viszonya nem lett megtar-
gyalhatobb tarsadalmilag. Az etnicitds tehat a szabalyozasban ugyan meg-
jelent, a jogalkalmazasban betoltott szerepét a statisztika €s tobb kutatas is
visszaigazolta, csak éppen a kozérdek fogalmaba nem épiilt be, nem tette
a vandorlast tarsadalmi iggyé, s bir 4j elemeket hozott a vizumok, tartoz-
kodasi engedélyek €és a honositas vilagaba, de attitidvaltozas nélkiil mind-
ez maradt rendészeti igy. A hazai kozjog legutobbi bizarr fejleménye, hogy
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az allampolgarsag egésze rendészeti liggyé vilt,! és ez teljesen visszhangta-
lan maradt.

A migracios alapkutatasok hianya

Nem tulzds talin megallapitani, hogy az elmult két évtizedben szimos
tarsadalomtudomadinyi kutatds sziiletett, és kiillondsen a nemzetkozi aka-
démiai és intézményi timogatas révén indult fejlédésnek a kordbban csak
megtlrt nemzetkdzi migracios kutatds. Ugyanakkor annak Onfejlodését
a nemzetkozi szponzorok és a politikai megrendel6k igényének gyors ki-
elégitése nagyban torzitotta. Igy az a rendészet, biztonsigpolitika, emberi
jogok, kiilkapcsolatok, Gjabban pedig a bizonytalan tartalommal feltoltott
beilleszkedési indikatorok, a megkiilonboztetés tilalmat ellenérzé rend-
szer kidolgozdsa korében mozog. Ahhoz, hogy mindezen korlatozott nyil-
vanossiagu eredményeket szélesebb korben megismertessék, és az emlitett
megrendelésektdl elszakado fliggetlen kutatasok is 1étrejojjenek, tobb fel-
tételnek kellene teljesiilnie.

Magam tObb kisérletet tettem az izolalt vitak 0sszekapcsolasara, le-
leplezésére a szabilyozis és a politikai beszéd ellentmondisait elemezve.?
Ugyanakkor folyamatosan éreztem - nemzetkozi egyuttmiikodésekben
résztvevoként - a hazai migricios alapkutatisok egyre nagyobb hidnyat,
a moédszertani bizonytalansigokat, a szOhasznilat esetlegességét.

Mi az, ami kellene, de nincs? Nincsen migricios kutatomiihely, csak
migricioval is foglalkoz6é emberek €és projektek. A kutatomiihely tudna
azon dolgozni, hogy legyenek megfeleld szavaink, szakkifejezéseink,® mi-
ként lehet a kozbeszédre is hatni, miként lehet j6 migracios adatbazisokat,
bibliografidkat és szakforditasokat létrehozni. Tovabba nincsen migracios
folybirat, csak altalinos tiarsadalom- vagy szaktudomanyi foly6iratokban
elszort kozlemények, valamint szerkesztett €s alig terjesztett tanulmanyko-

! Lasd IRM utasitds a szervezeti felépitésrél és munkamegosztisrol, vagy a témak
megjeldlése a minisztériumi és BAH honlapon (www.irm.hu, www.bmbah.hu).

2 Példaul: ki a magyar, lehet-e az etnicitast szabdlyozni, ki tartozik a kisebbség-
hez, mi a diaszpoOra, mi az allampolgarsig lényege, mi a hataron tali magyarsighoz
kapcsolodoé politika kapcsolata az eurdpai integraciohoz és a magyar kiilkapcso-
latokhoz, mit jelent az etnikai hovatartozids megvalldsa, miért van kettds mérce,
a menekiilt jogillas nagyvonalisiga és a foldrajzi korlatozas vagy a munkaerd-vin-
dorlds unios korldtozasa miféle nemzeti érdekeket szolgal?

3 Példaul displaced person, forced migration, vajon a TCN biztos, hogy kényszer-
vandor, kényszervandorlds és a ,harmadik allam polgira” szabatos kifejezés ma-
gyar nyelven? Esetleg foldonfuté a displaced person, a TCN pedig union kiviili,
nem kedvezményezett kiilfoldi?
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tetek. A rendszeres szerkeszt6ségi munka a sz6hasznilattol a vitak szerve-
z€séig tobbfélét tehet e téren. Végiil nincs olyan anyagi bazis, amely az em-
litett megrendeldi torzitasoktdl mentes, azaz alapkutatdst finanszirozna.
Persze van OTKA, meg egyetemi autonOmia, csak annak keretében az évi
egy-egy tamogatas nem tudja potolni az elmult évtizedek kutatasi hidnyait
€s a ma kotelez6 nemzetkozi megmeérettetést, publicitist. Miként vdltozott
meg a rendszervdltdssal a nacionalizmus, a Risebbségi etnicitds, a Rozép-
europai tdrsadalmakon beliil az etnikai, nemzeti azonossdgok szerepe
a vdndorldsnak is készénhetéen, vagy attdl fiiggetleniil? Erdemi valaszt
akkor adhatnink, ha az illuzérikus elképzelések megvaldosulnanak. Addig
csak torpe minoritist képeznek az etnikai reneszansz és a populizmus mi-
att egyre duzzado etnikai kutatasok aradatiban a migracios kutatidsok és
kutat6k Magyarorsziagon.

A migracio kriminalizaldsa

Az Eur6pa Tanacs emberi jogi biztosa hivta fel a figyelmet arra, hogy Eu-
ropaban a vindorokat kriminalizdljak, ami sulyos korlatozasokkal jar
a vindorok emberi jogait illetéen.* Manapsig a nem szabilyos (irregula-
ris) vindorok belépését, tartézkodisit a migracios uiigyintézés részeként,
biintet6jogi szankciokkal vagy annak megfeleld kozigazgatasi intézkedé-
sekkel sujtjak (ilyen példaul az idegenrendészeti 6rizet), amelyek kovetik
a biintetGjogi logikat (Lee, 2005; Guild és Minderhoud, 2006; Cholewinski,
2007). Ezzel valdjaban a hatarok ellendrzését akarjik fokozni, és €ppen
a menekiiltek belépését nehezitik, akik nem férnek hozza a nemzetkozi vé-
delemhez, mivel az engedély nélkiili belépést, beutazast (annak eldsegité-
sét) bilintetbjogi kovetkezményekkel kapcsoljik 0ssze az eurdpai allamok-
ban. A biztos kritizalta azt is, hogy az uniéban a nem szabalyos vindorokat
biintetd és hatiarrendészeti (kozigazgatasi) intézkedések vegyitésével ke-
zeli a kitoloncolasra (hazatérésre) vonatkozoé iranyelv. Az Eur6pa Tanics
parlamenti kozgytlési hatidrozata ezzel szemben leszogezi, hogy a nem
szabdlyos vindorok nem blin6zdk, és az dllamok ne tartéztassik le Sket,
helyette csak olyan korlitoz6 megoldassal €ljenek, amely a lehet6 legrovi-
debb ideig tart.’

2009-ben a Kinzast Megel6z6 Eurdpai Bizottsig (CPT) ezt vizsgilva
emelte fel a szavit példaul a rettenetes gorogorszagi fogva tartasi korul-

4 Commissioner of Human Rights, Council of Europe: Criminalisation of Migra-
tion in Europe, Human Rights Implications. Issue Paper, September 2009.

> Recommendation 1755 (2006) on the human rights of irregular migrants of the
Parliamentary Assembly
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mények miatt. Ugyanakkor nem fogadhat6 el biintetdjogi szankciok al-
kalmazisa egyének vagy cégek ellen azért, mert tisztdzatlan jogi helyzet
embereket szillitanak, 6ket segitik. Kifogasolhatd, hogy a kozigazgatas
és a biintetdjog elveit, logikajat a hatirok, a vindorok €és a menekiiltek el-
lenGrzésében Osszevegyitik, bar ezek alapvetéen eltérnek. A biintetdjogi
magatartasok egyik részének van jol meghatarozhaté aldozata, karosult-
ja, mig egy masik részében maga a tirsadalom vagy a jogrend a sértett.
A hatdron atlépés €s tartdzkodas szabalyainak megsértése példaul éppen
ez utobbiba tartozik, mert nincs konkrét sértettje, csak az dllam szuvere-
nitasa, a hat6sagi ellen6rzés integritisa - eltekintve az emberkereskede-
lemt6l, ahol valédi dldozatok is vannak. Eppen ezért kellene megfogadni
az Eurépa Tanics semleges kifejezésre vonatkozo ajinlisat,® hogy a nem
szabalyos vandorokat, okmany nélkili kuilfoldieket, az engedély nélkil be-
Iépdket €s (tuDtartozkodokat ne stigmatizaljak.

Ezt figyelmen kiviil hagyva az EU dokumentumaiban rendre az ille-
galis migraciorol, jogellenes vindorokrol esik sz6,” még akkor is, ha egyéb-
ként nem is az unio6 teriletének megsértését akarjak megeldzni, mert az
illet6 a vilag masik felén vagy sajat allampolgarsaga szerinti orszagon beliil
van. [Példaul Magyarorszigra a menedéket kérGk 4 szazaléka érkezett le-
galisan 2009-ben a Bevindorlisi és Allampolgarsagi Hivatal (BAH) adatai
szerint, a tObbiek tehat kényszerbdl jottek, csempészek segitségével vagy
egyéb modon, mert vizumot, utlevelet nem tudnak szerezni.] Minél szigo-
rubb a belépési feltétel, annal tObb az illegalis vagy szabalytalan vandor,
€s anndl jobban beigazolddik, hogy lam, csak biintetdjogi eszkozokkel le-
het elleniik fellépni, hiszen n6 a szamuk. A bilintetdjog 1€nyege tehit a jog-
sértés gyanujara €s szankciondldssal a megel6zésre €épiild megkozelités.
A semleges kifejezés hidnya nem nyelvészeti, hanem politikai kérdés, mert
éppen azt erdsiti a kozvéleményben, hogy az okmanyok nélkiili vindorok-
kal a rend6rségnek €s a biintetd igazsagszolgaltatasnak van alapvetden dol-
ga. Kiilonos ellentmondas, hogy mikdzben az uniés polgarok és csaladtag-
jaik szabad mozgasat az eurdpai kozosségi jog biztositja, addig a kiilfoldiek
nem jogszerl belépését egyre sulyosabban szankciondljak. Az Egyesiilt Ki-
ralysigban egyenesen bilincselekménynek mindsitik,® pénzbirsigot vetnek
ki, vagy akar hat honapig terjed6 szabadsagvesztést és kiutasitast. Hason-
16 a szabdlyozas Németorszagban, Gorogorszagban, Olaszorsziagban, ahol

¢ The Council of Europe Parliamentary Assembly Resolution 1509 (2006) on ir-
regular migrants

7 Példaul: Decision of the JHA Council of 27-28 April 20006 to step up joint flights
for the expulsion of illegal immigrants, Council Document 11185/06

8 24. § Immigration Act 1971 as amended by the Asylum and Immigration Act
1996
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akdr harom évig terjedd szabadsagvesztéssel is blintethetd a szabdlytalanul
belépd migrans elszdllisoldsinak eltiirése.?

Ebben persze nagy szerepe van a nemzetkodzi egyezményeknek, ame-
lyekben az allamok vallaljak, hogy biintet6jogi eszkozokkel 1épnek fel az
ember-, illetve gyermekkereskedelem, -csempészet €s a kapcsolodo ki-
zsakmanyolas ellen - Am ezekben egyetlen sz6 sincs arrol, hogy pusztan
a jogszerttlen, szabdlytalan belépést is biintetdjogi eszkozokkel kellene
fenyegetni. Beépiilt szimos orszag biintet6jogaba a szervezett, tobb or-
szagra Kiterjedd bin6zés elleni palermoi egyezmény (2000) és két jegy-
zOkOnyve szerint tilalmazott magatartds, miszerint a hatiron engedély
nélkili atcsempészést, az ehhez nyujtott segitséget, az ehhez kapcsolodo
kizsakmanyolast biintetni kell. Az Eurdpa Tandcs embercsempészetet tilto
egyezménye (2005) is biintetdjogi szankciot kovetel meg, ideértve az dldo-
zatok szolgaltatiasainak felhasznaldsat, valamint az utazasi, személyazonosi-
tasi okmanyokhoz kapcsolodé cselekményeket. Lithatéan egyikben sincs
benne, hogy a csempészett dldozatokat a nem szabdlyos belépésért biin-
tetni kellene. Kiilonosen a palermoi embercsempészés elleni jegyzokonyv
5. cikke kizarja a becsempészett kulfoldi biintet6jogi felelésségre vona-
sat, mert 6t aldozatnak tekintik. Nyilvanval6an azért, mert ha egy mene-
kilt masként nem tud bejutni az orszag teruletére, akkor az illegalis belé-
pést vagy tartézkodast kénytelen valasztani, Am a genfi egyezmény (1951)
31. cikke éppen a menekiiltek védelmében zarja ki mindezért a biintetdjo-
gi felelosségi eljarast. Ettdl fiiggetleniil az allamok egyrészt az Osszes ille-
galitist segité magatartist biintetik, misrészt magit a nem szabdilyos belé-
pést. Igy Spanyolorszigban még mindsitett tobbségii torvénybe is foglaltak
tobb 1épésben, Olaszorszagban pedig a csonakkal, hajoval érkezok elleni
fellépést azzal biintetik 2009 6ta, hogy a hajo, csonak tulajdonosit vonjak
felel6sségre nem megfelel6 okmanyokkal szallitott kulfoldiek miatt.

Az EU-bo6vitésnek volt olyan hatisa is, hogy a csatlakozni késziil6 or-
szag maga akadalyozta sajat polgarai kiutazasat, nehogy illegalis (illegali-
san belépd, tartdzkodo) kulfoldi legyen beldliik, ezzel megsértve a szabad
kiutazashoz vald jogot (Eurépai Emberi Jogi Egyezmény 4. jegyzOkonyv
2. cikke). Szabdlysértési vagy biintetSeljaras keretében ugyanis visszavonta
a polgar utlevelét.!

® 94, § Aufenth G., 83. § of Immigration Law 3386/2005, HR Commissioner’s Re-
port of 16/04/2009

10 Eur6épai Emberi Jogok Birésiganak tigyei, példaul: Sissanis v. Romania (25
January 2007), majd kés6bb az Eurépai Kozosségek Birdsaga elott eldzetes dontés-
hozatali eljarasban C-33/07, G. Jipa v. Ministry of the Interior of Romania. Részle-
tesen lasd Burian Hunor irasat (Burian, 2008).
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A hatérellen6rzés sordn a szabalytalan belépés miatti visszaforditas,
eltavolitas sértheti az Eurépai Emberi Jogi Egyezménynek a kinzisra, em-
bertelen, megalizé banismodra vonatkozo6 tilalmat (3. cikk), a maganélet-
hez és a csaladi élet tiszteletéhez f(iz6d6 jogot (8. cikk), valamint a tisz-
tességes eljiras megtartisinak kovetelményét (6. cikk), tdl a mir emlitett
menekiilteket védo 31. cikk (1) bekezdésén, amely a genfi egyezményben
szerepel, miszerint tilos az illegalis, engedély nélkiili belépésért, tartdz-
kodasért biintetni, ha kozvetleniil olyan teriiletrdl érkezett az illetd, ahol
élete vagy szabadsiga veszélyben volt. Szamos eurdpai emberi jogi biro-
sagi itéletet lehet felhozni ezek megsértésével kapcsolatosan, ideértve
azt, hogy nem el6bbre valo az allami szuverenitasvédelem a csaladi €élet-
hez val6 jogndl, ha masként nem tud az illeté bejutni az orszdgba.!! Ugy
latszik, ez sem elég a trend megforditiasara, és toretlen a magyar szemlé-
let, mert feltiinteti a blintigyi statisztikdkban is a jogellenes belépést, tar-
tozkodast két évtizede.'? Az elemzOk folyamatosan a kodzbiztonsig koc-
kazataként foglalkoznak az embercsempészekkel, emberkereskedbkkel,
ugyanugy, mint aldozataikkal, a bérkoldulasra, rabszolgamunkara, prostitu-
ciora kényszeritett emberekkel. Esetleg még hozzateszik, hogy a blindzés és
amigracio globalizaciéja meg az uniods elvarasok miatt kicsi a nemzeti moz-
gastér a migriciés (rendészeti) politika szimara (Dunavolgyi és Poczik,
2008), de ha mégis, akkor a tulzott beviandorlasi folyamatoknak gatat kell
szabni (Gorbe és Tijok, 2010).

Az eurOpai migransokra vonatkozo kriminaliziciéo mara kiterjedt
a taltartozkodas, a jogszertitlen foglalkoztatas szankcionalasira, s6t € cse-
lekményekben segédkezbkre is. Ennek abszurditidsira jO példa Jennifer
Chary esete, akit 2009 dprilisiban vadoltak meg szabdlytalanul tartozko-
do kulfoldi segitése miatt - akihez éppen férjhez akart menni. A par mar
ot honapja élt egyiitt, és amikor hazassagkotési kérelmet adtak be, az es-
kuv6 napjan kitoloncoltak a vOlegényt jogellenes tartozkodds miatt, mig
a menyasszony ellen blincselekmény elkovetéséért Otéves szabadsagvesz-
tést és 30 ezer eurds pénzbuintetést tartalmazd vadiratot nyujtottak be.
Csak a sajtoban megjelent torténeten felhaborodo kozvélemény nyomdsira
ejtette végiil a vadat az ligyészség, de a kitoloncolds mar megtortént - igy
végiil Marokkoban kotottek hizassagot.!> Mindez felveti: vajon a hazassag-

U Rodrigues da Silva and Hoogkamer v. the Netherlands (31 January 20006)

12.1993-2007 kozott a jogellenes belfoldi tartézkodds, beutazis miatti biincse-
lekményt évente elkovetdk szima 200-680 6 kozott volt, és ehhez képest az em-
bercsempészek, emberkeresked6k szima évente 0-530 kozotti (bSvebben lasd
Kacziba, 2010).

13 Renvoi du proces d'une francaise poursuivie pour aide au sejour irregulier de
son concubin. Le Monde, 2009. mijus 11.
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hoz valé6 jogot (Eur6pai Emberi Jogi Egyezmény 12. cikke) mennyiben tart-
jak tiszteletben az ilyen orszdgban? Ami pedig az lizleti €letet illeti, a tartoz-
kodasi engedély nélkiili kulfoldiek alkalmazdsa is blintetendé cselekmény
lett. Tobb tagillamban pénzbiintetést kell fizetni, ha a munkaltaté nem el-
lendrzi (gondosan) a kiilfoldi tartézkodasi okmanyait, €s a szankciok egy-
re szigorodnak e téren, mondvan, hogy ez is az emberkereskedelem elleni
harc része. Példiul az Egyesiilt Kirdlysagban a Beliigyminisztérium honlap-
jara is feltették az Osszes olyan cég nevét, amelyik szabdlytalanul tartozko-
do kulfoldieket alkalmazott.' Persze a nevekbdl nyomban kideriilt, hogy
a cégtulajdonosok zOme migrans volt, akik nyilvan sajat honfitarsaikat fog-
lalkoztattak.

A kriminalizaci6 hatasara a menekiiltek nem férnek hozza a védelem-
hez, mert miel6tt megszereznék, azaz kérelmiiket érdemben elbirilnik,
kitoloncoljik vagy visszaforditjik 6ket. Ezt szimos eurdpai orszagban bizo-
nyitottak a civil szervezetek,”” egyben az emberi jogi kotelezettségek stlyos
megsértése miatt is szot emelve, panaszokat benyujtva. Masfeldl biintetik
a menekilteket szallité vallalatokat, cégeket és a segitdket (Toth, 1997a).
A hajoval, repiildvel szallitok pénzbiintetésre szimithatnak, és nagy valo-
szinliséggel buintetdeljarasra, ha az unidéba be nem léptethetd kiilfoldieket
vagy hamis okmidnyokkal rendelkez6ket fuvaroznak. Lassan bezarult a kor:
az illegalitas novekszik, hiszen a menekiild, vaindorld csak hamis vagy ha-
misitott okmanyokkal tud utazni, vagy/és csempészek segitségével. Ehhez
is kapcsolodik, hogy nagy a tétje annak, melyik orszagba jutnak el, mivel az
eurdpai orszagok kozott nagy a kiilonbség az azonos orszaghol érkezd me-
nekiltek elismerési ratija kozott, tehat addig probalkozik valaki, ameddig
a kivant orszagba el nem érkezik, vagyis ndvekszik az illegilis tovibbvan-
dorlas mértéke. Példaul az afgin menedékkérdk atlagosan 67 szazaléka ré-
szeslilt elismerésben 2008-ban az ENSZ Menekiiltiigyi FObiztossiga adatai
szerint; ugyanez az arany Ausztriaban 80, Finnorsziagban 95 és Gorogor-
szagban 0 szidzalékos (UNHCR, 2009).

A biintetdjogi logika tovabbi eleme a menedéket kérelmezOk Orizet-
ben, illetve fogva tartasa, noha nem blin6z6krd6l van sz4. Az eurdpai és uni-
verzalis emberi jogi normdk alapjan a bebocsatasért folyamodo menedék-
kéroket csak torvényben meghatirozott okbdl, a lehetd legrovidebb ideig
lehet Orizetben tartani, kizardlag azért, hogy meghatarozzik kilétiiket, me-

4 www.ukba.homeoffice.gov.uk/sitecontent/documents/employersandsponsors/
listemployerspenalties/

15 Példaul: Amnesty International ,Seeking Asylum is not a Crime”, June 2005
(www.amnesty.org.uk/uploads/documents/doc_16178.pdf); Human Rights Watch
,Fleeting Refuge: The Triumph of Efficiency over Protection in Dutch Asylum Pol-
icy”, April 2003.
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nedékkérelmiik f6bb indokait, tisztizzak, miért rongalta meg vagy semmi-
sitette, hamisitotta meg az illet6 az okmanyait a hat6sagok félrevezetésével
kapcsolatosan, valamint a nemzetbiztonsag és a kdzbiztonsig megdvasa
érdekében.'® Az Eurépai Emberi Jogi Egyezmény 5. cikke értelmében ki-
vételes a szabadsigkorlitozas, és birésagnak kellene annak jogszertiségé-
rol donteni, kilonosen gyermekek €s betegek esetében: vajon ez olyan
személynek az engedé€ly nélkiili belépését akarja megel6zni, aki ellen ki-
toloncolds vagy kiadatas céljabol folyik eljards? Az Europai Emberi Jogi Bi-
rosag mindenesetre jogszerlinek tekinti a kozigazgatasi c€lu Orizetet, ha a
kiutasitdas nem elOre ismert, eltervezett, és ideje nem ardnytalan a célhoz
képest.”” Ugyanakkor az elmult évtizedben egyre terjed az Orizet a kiuta-
sitasi mechanizmus els6é 1épéseként, ezért Eurdpa teli van fogva tartasi,
idegenrendészeti taborokkal, tobb szazat listaztak bel6lik. A kinzas meg-
el6zésével foglalkozo6 bizottsig (CPT) fokozott figyelmet fordit az idegren-
dészeti szabdlyokba bekeriilt ilyen fogva tartasra, szabadsagkorlatozasra,
mivel az dllamok hamisan arra hivatkoznak, hogy ezek a kiilfoldiek nem is
igazi fogvatartottak, hiszen az orszdgot barmikor elhagyhatjik (CPT, 2009:
37-44). Ekozben igen rossz koriilmények kozt tartjak 6ket, bortonszert fel-
tételek kozott.

Az ENSZ kinzis elleni egyezménye (1984) és az Eurdpai Emberi Jogi
Egyezmény 3. cikke egyarant tilalmazza a menekiilt, a kérelmezd visszafor-
ditdsat, ha az kinzasnak, életveszélynek, megalazé binismod veszélyének
lenne kitéve. Ismert, hogy ezek az egyezmények a szankcionaldsi lehetdsé-
giik révén nagyobb biztositékot jelentenek, mint a visszaforditas tilalmat
kimond6 genfi menekiiltiigyi egyezmény 33. cikke. A belépés, megérkezés
modjianak kriminalizdldsa azzal jar, hogy a menedékjogi kérelmet vissza-
utasitjik, €s igy a kozvéleményben is az er6sodik, hogy valodjaban illegalis
kilfoldiek, bindz6k akarnak menedékjogot szerezni - igy hit menedék
helyett csak biintetdjogi szankciokat kapnak.

Az el6bbiekben bemutatott kriminalizacié Magyarorszagon az elmult
két évtizedben pontosan nyomon kovethetd, mivel a kérelmezék €s me-
nekiiltek, a nem szabdalyosan belépd, tartézkod6 vandorok szocidlis jogai
sohasem voltak olyan békezlien megadva, hogy azokbdl visszavéve egyér-
telmlien megiizenjék: mashova menjetek! Merthogy itt mindig is sztik ma-
rokkal mértek. Az egészségligyi ellaitas(hoz) és szallis(hoz valé jog) dllami
dontés fliiggvénye, mivel a nem szabalyos vindoroknak nincs tarsadalom-
biztositasi jogviszonyuk, és példaul az Eurdpai Szocidlis Charta, a genfi

16 Ezt emelte ki az Eur6pa Tanics, lasd Commissioner’s Viewpoint, ,States should
not impose penalties on arriving asylum-seekers”, 17 March 2008, www.coe.int/t/
commissionetr/Viewpoints/080317_en.asp

7" Saadi v. United Kingdom (29 January 2008)
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menekiltiigyi vagy a hontalanok jogalldsi egyezménye csak kevéssé€ segit
Magyarorszigon, mert vagy a jogallasuk, vagy a jogszert tartézkodasuk
hianyzik. Az Eurdpai Szocidlis Chartat ellen6rz6 Szocialis Jogok Bizottsa-
ga ugyan rimutatott, hogy az orvosi segitség megtagadasa valakit6l azért,
mert illegalisan van az orszag teriiletén, ellentétes a chartaval'® - nalunk az
egészségligyi intézményeknek, ellatoknak jelezniiik kell az idegenrendé-
szeti szervnél, ha a beteg nem rendelkezik megfelel6 okmanyokkal. Marpe-
dig az Eurépai Emberi Jogi Birésag szerint a tulajdonhoz valé jog (Eurdpai
Emberi Jogi Egyezmény 1. jegyzOkonyvének 1. cikke) akkor is felhivhato,
ha nem befizetésen alapulé ellitasrdl vagy biztositasi jellegl viszonyrol
van sz0." Misfeldl, sokszor az adott allam polgarianak csalddtagjat zarjik
ki egyes ellatasokbol, noha az megfelel a kovetelményeknek, ezzel sértve
a megkiilonboztetés tilalmat.?°

A mar eldsorolt kriminalizacié az EU-csatlakozassal tovabb er6sodott,
mégpedig ugy, hogy az atiltetendd migricids iranyelvek minimumszabi-
lyait nem akarta a tagidllamok zOme - igy Magyarorszag sem - meghaladni.
Ennél a lefelé nivelldlasndl is nagyobb baj, hogy figyelmen kiviil hagytak
az atiiltetésnél a mar meglévs emberi jogi kotelezettségeket (Toth, 2006).
Egyfajta cs6latassal csakis az unios megfelelést tartottik szem elétt. Lehet,
hogy a lisszaboni szerz6dés 2009. decemberi €letbelépése - igy az Euro-
pai Unio Alapjogi Chartdja kotelezd erejlivé valdsa miatt - ezen annyiban
segit, hogy az Eurdpai Bizottsig minden javaslata el6tt hatiselemzést igér
éppen az emberi jogi katalégus betartisa érdekében. Ettd]l persze még a
tagallamok felelosek az Eurépa Tanics el6tt az europai emberi jogi normak
betartasaért. Ez kulonosen a 2010-14 kozotti tobbéves, a szabadsag, biz-
tonsag €s jog térségévé alakulist eldsegitd program (stockholmi program)
megvalositasakor lesz fontos, amelynek része, hogy az uni6 csatlakozik az
Eurépai Emberi Jogi Egyezményhez. Az Eurdépa Tandcs elveihez igazodas
még nem latszik, mert a stockholmi program is folyvast illegilis bevandor-
16krol beszél, €s elleniik valo hatékony fellépésre szdlit fel, esetenként pe-
dig megemliti a visszaforditas tilalmat €s az alapvetd jogok tiszteletét.

18- Council of Europe: Digest of the Case Law of the European Committee of Social
Rights. Strasbourg, 2008 (point 183)

Y Gaygusuz v Austria (16 September 1996); Koua Poirrez v. France (30 Septem-
ber 2003)

20 Niedzwiecki v. Germany (25 October 2005). Hazai viszonylatban az allampol-
giri jogok biztosa 2009-ben tett ajanldst a Magyar Allamkincstirnak az eljarasi sza-
bilyok helyes értelmezésére egy magyar-kubai dllampolgarsagu par kisgyermeke
ugyében, mert a kubai anya nem kapott csaladi ellatast.
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Az Eurdpai Unioban a migricié kriminalizaciojat a kovetkezGkben
foglalhatjuk 6ssze:

2009/52. iranyelv azokrdl a minimdlis szankciokrol és intézke-
désekrol, amelyeket az illegdlisan tart6zkodo6 kiilfoldiek foglal-
koztatdival szemben fognak alkalmazni (2009. majus 29.). Ez volt
a nyitanya a buntetdjogi szabalyok bevezetésének e téren, hogy
erdsitsék az illegilis migriacio elleni fellépést. Eszerint illegilis
nem unios polgirrol akkor beszéliink, ha mar nem felel meg a tar-
t6zkodis kovetelményeinek az adott tagallamban, és az szamit ille-
galis alkalmazasnak, ha illegilis kiilfoldit foglalkoztatnak. A lelep-
lezett munkaltatonak biintetést kell fizetnie, tovabba megfizettetik
vele a bért, a tarsadalombiztositasi hozzdjarulast, és ehhez jon még
a buintet6jogi szankci6 (9. cikk).
562/2006. rendelet a schengeni hatar-ellen6rzési rendszerrdl (élet-
be 1épett 2006. oktéber 13-dn - Dinia nemzetkozi jogként alkal-
mazza, Irorszag és az Egyesiilt Kiralysig sehogyan a sajit hatarai-
nal, egyaltalan nem alkalmazza még Bulgaria, Romdnia és Ciprus,
mig koveti Izland, Svajc és Norvégia). E rendelet szerint a nem uni-
0s polgarok beléphetnek az unio tertiletére, és mozoghatnak a tag-
allamok kozott, mikézben a rendészeti szervek a hatarok ellenér-
zése keretében intézkedhetnek a hamis vagy lopott okmanyokkal
kapcsolatosan [7. cikk (2) bek.] - tehat szimos blinligyi relevancia-
ja van a kulfoldiek ellenérzésének.
2002/90. iranyelv az engedély nélkiili belépés, atutazis és tar-
tozkodas (elleni fellépés) elémozditisirol (2002. november 28.),
amely megkoveteli a tagallamoktol, hogy kell6en szankcionaljak
a szandékos segitségnynjtast a belépd, atutazé kulfoldi szamaira,
vagy az ehhez anyagi hozziajarulast nyujtot, ha a kilfoldi jogsértd-
en utazott be vagy tartézkodik ott. A szankciok legyenek hatéko-
nyak, aranyosak és visszatartéak (3. cikk). Ehhez kapcsoldédott az a
kerethatirozat (2002/20/EK), amelyik szintén azt erdsitette, hogy
a jogellenes kiilfoldieket segitOket szankciondlni kell, példaul ki-
utasitassal, €s a jogi személyek felelosségre vondsahoz a sziikséges
Iépéseket meg kell tenni. Ez jelzi, hogy a segitdk is gyakran kiilfol-
diek, és humanitirius okbol lehet csak kivételt tenni.
2001/51. iranyelv a kulfoldieket segit6kkel szembeni szankciokrol
(2001. junius 28.), amelyet kiterjesztettek a szallitokra, megallapit-
va a minimalisan kivetend6 biintetés nagysagat, hogy az legyen
visszatarto €s hatékony.
Kerethatirozat (2002/629/EK) az emberkereskedelemhez kap-
csolodo cselekmények biintetenddvé nyilvanitasiarol €s mas olyan
bilintetések bevezetésérdl, hogy az visszatarto legyen a toborzas,
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a szallitas, pihentetés, behajozas és e szerepek felosztasa elleni fel-
Iépésben (2002. julius 19.). A cél, hogy a vandorok kizsakmanyo-
lasat [pl. a csempészés aranak (szex)rabszolgaként ledolgozisival]
megel6zzEék, és ehhez a tagillamokban a szabalyozast atalakitsik.
Harom adatbazis segiti a kiilfoldiek ellen6rzésében: a Schengeni
Informacioés Rendszer, az EURODAC és a Vizuminformacios Rend-
szer. Példiul a masodik minden menedéket kérd személy és elcsi-
pett, szabalytalanul belép, tartézkod6 ujjnyomatat tartalmazza,?!
amelyet 2009 végétdl elérhetévé tesznek valamennyi rendészeti
szerv szamara, mikozben a menekiilteket ezzel ,rabositjik”. A VIS-t
l1étesitd 767/2008. rendelet pedig kifejezetten ugy fogalmaz, hogy
hozza kivan jarulni a tagallamok belsd biztonsagat fenyegets ve-
sz€lyek megeldzéséhez, példaul konzultilnak egymassal az érintett
orszagok a sulyos bilincselekmények €s a terrorista cselekmények
megel6zése érdekében. Persze nem mindenki vizumkotelezett,??
csak a nem fehér, a muszlim és/vagy az unios atlaghoz képest sze-
gény orszagok polgarai.

2001/40. iranyelv a kiutasitdsi hatarozatok kolcsonos elismerésé-
r6l (2001. majus 28.), amely azt biztositja, hogy a tobbi tagillam-
ban is érvényt szerezzenek a kuilfoldiekkel szemben hozott donté-
seknek, automatikusan elfogadva annak jogalapjat. Igy egységesen
értelmezik a kozrendre vagy a nemzetbiztonsigra sulyos €s jelen
1évs veszélyt, ha az illetd olyan cselekményt kovetett el, amiért
egy €évnél hosszabb szabadsagvesztés szabhato ki, illetve alappal
feltételezik, hogy ilyet elkovetett vagy el kivan kovetni a tagallam
teriiletén [3. cikk (1) bek.]. Itt mar nincs is sz6 olyan bizonyossag-
rol, mint amit a biintetéeljirdsban megkovetelnek, de hat elvégre
union kiviiliekrol van szo.

2008/115. iranyelv az illegalisan tartozkodo6 kilfoldiek hazatéré-
sére, eltavolitasara vonatkozé kozos intézkedésekrdl, a tagallami
egyuttmiikodésrél (2008. december 16.), amely nem hivja fel a fi-
gyelmet arra, hogy az eltavolitdskor szimos emberi jogi szempon-
tot, kivételt mérlegelni kellene. Sokkal inkdbb azt sugallja, hogy az
illegalisan tartézkodokkal szemben minden esetben megengedett
ésszerli mértékl kényszer alkalmazasa, ha a kilfoldi nem akar ta-
vozni [8. cikk (4) bek.]. Ugyanakkor ez nem biintet6eljiras, a rend-
Orség feletti szoros ellen6rzés hianyzik, és panaszeljarasok sokasi-

21 Regulation 2725/2000
22 Regulation and attached list to the Reg. 539/2001
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ga jelzi,?> hogy jogsértden bannak ilyen esetekben a kiilfoldiekkel,
féleg akkor, ha nem rendelkeznek okmdinyokkal. Minél inkiabb
a buintetdjogi nyelvezet és logika érvényestil, anndl nagyobb az el-
terjedtsége a kényszeritd eszk0zok alkalmazasanak (T6th, 2005).
Az egyik fejezetben szerepld szabalyok pedig egyenesen a kulfoldi
Orizetére, fogva tartasara hatalmazza fel az eljaré hatosagot, hogy
az eltavolitas sikeres legyen, nehogy az union kiviili vandor az el-
jarast megakadalyozza. E c€lbdl az Orizete hat honapig is tarthat,
amit még a duplajival meghosszabbithatnak [15. cikk (5) bek.].
2003/110. iranyelv az illegilisan tart6zkodé kuilfoldi kiutasitdsa,
hazatoloncolasa soran a masik tagallamban tranzitalashoz nyujtan-
do segitségrol (2003. november 25.). Ennek a megfogalmazasa is
veszélyes blinozdket sejtet.

2003/9. iranyelv a menedéket kér6k fogadiasanak minimalis koriil-
ményeirdl (2003. januar 27.), hogy a tagillamokban a sziikséges
életfeltételeket minden kérelmez6nek megadjak. Am ha egy kérel-
mezd a szallas rendjét sulyosan megsérti, akkor szankcionalhat6
(pl. az ellitis megvonasaval, csokkentésével), ami er6sen biinte-
to jellegii szabaly [16. cikk (3) bek.]. Aligha hihetd, hogy a silyos
normaszegés miatt nem inditanak vele szemben mas (szabdlysér-
tési/buntetd) eljarast (pl. rongilas vagy garizdasig miatt), tehit
kétszeresen is biintetik igy. Noha eleve minimalis elldtdsi szintet
nyujtanak, hogy lehet azt az emberi méltosag, a megalazo banas-
mod tilalmanak sérelme nélkul csokkenteni? Masfel6l a tagallam
sajatos tartozkodasi helyet - ez az 6rizet szebbik neve - jelolhet ki
a kérelmezonek, ha ez sziikségesnek mutatkozik, példdul jogi vagy
kozrendi okokbdl [7. cikk (3) bek.].

2005/85. iranyelv a menekiiltstitusz megadasara és visszavondsira
vonatkozo tagallami eljarasok minimumszabalyairol (2005. decem-
ber 1.), amely kozvetett moédon kriminalizalja a védelmet kérdket,
mert ugyan nem nevezi 6ket illegilis migriansoknak, csak legfel-
jebb olyannak, akik nem jogszertien 1éptek az orszag teriiletére,
tovibba veliik szemben olyan hat6sagi intézkedések megtételét te-
szik lehet6vé, amely dltalaban a buintetSeljarasban a gyanusitottal
szemben, és nem a kozigazgatisi jogban szokasos (lasd 11. cikk).

2 Csak egy idézet a 26/2007. (V. 31) IRM rendeletbdl, amely a kitoloncolas végre-
hajtisinak szabalyairdl szol: 6. f' Nem lehet a kitoloncolds foganatositdsa sordn
a) a kitoloncolt személy légzoképességét barmilyen modon korldtozni, 6t ragasz-
toszalaggal vagy mds eszkozzel elnémitani; b) a kitoloncolt személynek akarata
ellenére nyugtaté hatdsi szert adni, mds gyogyszert orvosi utasitdas nélkiil be-
adni; ¢©) a kitoloncolt személlyel szemben mérgezd vagy bénité gazt haszndlni;
d) a kiséré személynek maszkot vagy csuklydt viselni.”
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Igy példaul a kérelmezd koteles jelentkezni a hatosignal késGbb
meghatarozott id6kdzonként, kdteles atadni valamennyi azonosito
okminyat, mas egyéb iratait, ha azt relevansnak tekinti a hatosag
az eljarasban, koteles a tartozkodasi helyét és annak viltozasat be-
jelenteni a hatosagnak, anélkiil hogy a hatosag meg koteles lenne
azt tudomadsul venni levelezési cimként, a hat6ésig barmikor at-
vizsgdlhatja a csomagjat €s ruhdzatit, kiilonosebb indoklas nélkiil,
a hatdsig a kérelmezO6rdl adatokat gytjthet, feljegyezhet az €rin-
tett beleegyezése, tudomdasa nélkiil. Tovabbi érv, hogy az irdnyelv
szerint a kérelmez6 Orizetben tarthatd, nem pusztin azért, mert
menedéket kért, de mivel masként, legilisan aligha tudna belép-
ni, az Orizet sohasem ,csak a kérelmezésért” rendelhet6 el, hanem
egyéb, sziikségképpen kapcsolodoé magatartasért. Sovany vigasz,
hogy gyors bir6sigi kontrollt kell felette biztositani (18. cikk).

Ezek a példak jelzik, hogy a nem unids polgar megkiillonboztetése
€és szabadsaganak korlatozdsa nagyon sok eljarasi mozzanatban jelen van.
Ezért az unio hitelessége megkérddjelez6dik a nem szabdlyos migracio
elleni harcban: vajon az emberi jogokat komolyan €érvényesiteni akarja-e
(Cholewinski, 20006), ahogyan azt minden dokumentumban igéri a mig-
rdcioval kapcsolatosan. A kriminalizacié noveli a kirekesztést, a tarsada-
lomban elfogadhat6 diszkriminaciot egyes csoportokkal szemben jogi, faji
vagy kulturalis alapon Eurépiban.?* Minderre Magyarorszidgon a jogalko-
toknak €s a kormanyzatnak valaszolnia kell, hiszen a minimumok mellett
a korlatozasok szorgalmas atvétele megtortént.

A migracio rovid tava kezelése

Az Eurdpai Menekiiltiigyi Alap Magyarorszagnak 2008-13 kozott 1 milli-
ard 935 millioé forintos tamogatast nyujt, mig az Eurdpai Integricios Alap
2007-13 kozott 3 milliard 915 millié forintot, nem is szolva az Eurdpai
Szocialis Alaprol. Ezek az 6sszegek azonban nem a hosszu tava tervezést,
infrastruktira-fejlesztést megalapozé munkikra mennek el, hanem minél
gyorsabb elkoltésiik jelenti a valodi feladatot. Ezért hat nem is lesz tavlatos,
atfogo, konszenzusos kozpolitika a nemzetkozi vandorlas terén a kozeli jo-
vOben.

24 Report of the EU’s Fundamental Rights Agency: European Union’s Minorities
and Discrimination Survey’s Results. April-May 2009, www.fra.europa.eu/fraWeb-
site/home/pub_eu-midis_en.htm
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Hairom példaval is igazolhatdé ez manapsag. Az Orszaggytlés elfo-
gadta a Nemzeti Ifjuisdgi Stratégidt®> azzal, hogy az altala meghatirozott
elveket hiroméves cselekvési programokban - a hozzirendelt forrasok
megjelolésével - konkretizilja a kormany 2010-t61 egészen 2024-ig. Ennek
komolysagat azonban alddssa, hogy az els6 ilyen tervet nem a kovetkezd
évi koltségvetéssel egytitt, hanem az elfogadast kovetden, két honapon be-
lal kellett volna kidolgozni, minden kiilondsebb szakmai vita, a meglévd
tarsadalmi, gazdasagi politikdkba illesztés nélkiil. Mindez azért érdemel
szOt, mert a dokumentum is arra épit, hogy a 1ét bizonytalanna valisa az
ifjasag életérzésének meghatirozoja, tovibba kitolodott a csalddalapitasi
és az 0nallova valasi életkor, keverednek a tanulasi és munkaval toltott id6-
szakok a fiatalok életében. Ebben milyen szerepe van a mobilitisnak? A do-
kumentum szerint a bevandorl6k harmada fiatal, a belsé vindorlas ennél
nagyobb aranya kapcsolodik a 15-29 éves korosztilyhoz. A didkok tanuldsi
(tovabbtanulds, posztgraduilis, doktori képzési) célu kilfoldi migracidja
az OECD haromszazalékos aranyahoz képest nalunk csak egyszazalékos.
Azzal szaimolnak, hogy alacsony marad a tanulasi céla kiilfoldi migracio. Se-
giteni akarjak a fiatal palyakezdok kilfoldi munkatapasztalatainak a meg-
szerzését és 0sztonozni a kilfoldon munkat vallalo fiatalok hazatérését,
tobbiranyd mobilizacidjit az orszdghatarokon belil. A stratégia alapjin ta-
mogatjak az ifjasig nemzetkozi mobilitdsit, nyelvtanulasi, munkatapaszta-
lat-szerzési, kulturalis céla mozgidsit egyéni és kdzosségi szinten, tovabba
az Onkéntes nemzetkdzi munkat, a csereprogramokat, az egyuttmikodést
a magyarorszagi és a hatiron til €16 magyar fiatalok kozosségei kozott.
Ezt gatolhatja az idegeneket és a kisebbségeket elutasito fiatalok ardnya,
a nyelvtudas korlatozottsaga, a kozosségi tevékenységben részt nem vevd
fiatalok magas ardnya. Nem igazdn lathat6, hogy ezek a célok az oktatisi
kapacitasokkal, a foglalkoztatassal, szocidlis ellatassal és a civil szervezetek
mikodésének segitésével milyen kapcsolatban lehetnek. Noha a stratégia
nem az ifjusagi mobilitasrol szol, a nagy terjedelmi anyagban indokolat-
lanul kevés figyelmet szenteltek éppen a leginkabb mobil tirsadalmi cso-
portnak - merthogy az emigriacié/immigracié csak akkor jelentds kdzpo-
litikai témakor, ha a rezidensek, PhD hallgatok, fiatal kutatok, névérek és
hentesek elmennek mishova szerencsét probalni, és nem potolhatdak.

Késziilt stratégia az emberkereskedelem elleni nemzeti harcrol, ki
tudja, miért, de csak a 2008-12 ko6zotti idoszakra, mintha azt kovetéen mar
nem kellene sokat foglalkozni vele. De miért is kell hirtelen ilyen prog-
ram? Mert ,,.az emberkereskedelem megeldzése, dldozatainak védelme és

% 88/2009. (X. 29) OGY hatirozata a Nemzeti Ifjusigi Stratégidrol
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az elkovetdk iildozése a tdrsadalom kézos érdeke és feladata”?° KésGbb

persze kideriil, hogy kiils6 megfelelésrdl van szo.
»Az emberkereskedelem ondlls torvényi tényillisa 1999-t6l keriilt be a magyar
biintetdjogba, jelentds mddositasira 2001-ben keriilt sor, tekintettel arra, hogy az
ENSZ hatdrokon dtnyild szervezett biinozés elleni egyezményének iin. Palermdi
Jegyzdkonyve ezt szitkségessé tette. A Beliigyminisztérium, a Renddrség, a koribbi
Hatirdrség, valamint a Bevindorlisi és Allampolgdrsigi Hivatal (BAH) részére
2005 jiniusiban Intézkedési Tervet készitett az emberkereskedelem elleni fellépés
feladatairdl. Az ORFK és az egyes megyei rendér-fkapitanysigok elkésziterték
a kapesoldds belsé szabdlyozdsukar. Az ORFK utasitdsinak batdlyositisara sor
keriilt, az orszdgos renddrfbkapitinynak a prostiticidval dsszeftiggd jogsértések és az
emberkereskedelem kezelésével kapesolatos rendéri feladarok végrebajtisirdl szdld
46/2007. (OT 30.) ORFK utasitdsa 2007. december 20-dn megjelent.” (uo.)

Masfel6l 2004 masodik fele 6ta mikodik a Kuliigyminisztérium kez-
deményezésére létrehozott magyar-amerikai emberkereskedelem elleni
munkacsoport, melynek célja az emberkereskedelem elleni kormanyzati
intézkedések hatékonysiginak fokozasa. A tarsulat elvarasként fogalmazta
meg - egyebek mellett - a nemzeti stratégia elkészitését, abban koordini-
ciés mechanizmus kialakitasat és a koordinacios testiilet €élén allo elnok
(a nemzetkozi terminoldgidban elfogadott kifejezéssel: nemzeti koordina-
tor) kijelolését. Az Eurdpa Tanics emberkereskedelem elleni egyezménye
(amelyet Magyarorszag 2007. oktober 10-én aldirt), felhivja a részes allamo-
kat az emberkereskedelemmel kapcsolatos kormanyzati intézkedések €s
szakpolitikdk Osszehangolasa céljabol koordinaciOs testiiletek 1étrehozi-
sdra. Kiilon kiemelend6 a 2002-ben elfogadott Briisszeli Nyilatkozat, mely
szintén szorgalmazza koordinativ strukturik kialakitasit nemzeti szinten
is. A 2004-es hagai program pedig megfogalmazza az emberkereskedelem
megakadalyozdsat és visszaszoritdsat, mint a szabadsag, biztonsag €s jog ér-
vényesiilése erdsitése terén elérendd célok egyikét.

A kulsé és els6sorban rendészeti szempontud megfelelni akarast bizo-
nyitja, hogy a rendelkezésre all6 hazai statisztikik (ERUBS) szerint hazank-
ban 2000 és 2007 kozott Osszesen legfeljebb 200 eset valt ismertté az em-
berkereskedelem biintette korében. Ha még a kapcsolddo cselekményeket
is hozzatessziik,?” akkor sem indokolt az, hogy a felelés miniszter 6t hona-
pon beliil készitsen el egy részletes cselekvési tervet, annak végrehajtasat

26.1018/2008. (I11. 26.) Korm. hatirozat az emberkereskedelem elleni, 2008-2012
kozotti nemzeti stratégiarol

27 Az ERUBS (egységes rend6rségi-ligyészségi nyomozati statisztika) szerint 2000
és 2005 kozott 315 uzletszeri kéjelgés elosegitése, 362 kitartottsig, 521 kerités és
egy emberi test tiltott felhasznaldsa eset valt ismertté.
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folyamatosan monitorozza, a tervvel 0sszefiiggé feladatokat ellatd allami
szervek, valamint - tarsadalmi, egyhazi és nemzetkozi szervezetek részvé-
telével - miikodtessen koordiniciés mechanizmust. A nemzeti koordina-
tor az Igazsagiigyi és Rendészeti Minisztérium (IRM) rendészeti feladatok
ellatasaért felelOs szakallamtitkara lett. A nemzetkozi alkalmazkodason ki-
vl persze ez tovabbi lehetéséget ad Gjabb forrasok, felhatalmazasok meg-
szerzéséhez a rendészet szimira.”®

Az IRM honlapjarol kideriil, hogy elkészilt a szabadsdg, biztonsdg és
a jog érvényestilése térségében valo egyiittmiikédésére vonatkozo 2009-
2014 kozotti kormanyzati stratégia.”® A mintegy huszoldalas stratégiiban
nem tul sokat foglalkoznak az dldozatok rehabilitaciojaval, jogallasanak €s
sorsinak nagyvonala rendezésével.

,Az dldozatvédelem terén jelentds eldrelépés eqy védett haz (shelter) megnyitisa

2005 marciusdban. A BAH a menedékhely épiiletét biztositia, mig iizemeltetését

egy tdrsadalmi szervezet ltja el. Osszesen 35, 2007-ben iddig 11 dldozat eliranyitd-

sdra keriilt sor.”

Ebben nagy boévitést, mas szakpolitikikkal valo integraciot (pl. gyer-
mekvédelem, oktatdspolitika, gyermekpszichiatriai ellitis) nem jelolnek
meg célként.

A kormanyzati stratégia értelmében a stratégiai célok, elvek megvalo-
sitasarol évente részletes cselekvési tervet kell készitenie a felelGs tarcanak,
majd azt koteles 0nmaga monitorizalni €s évente a kormanyt tajékoztatni.
A szOhasznalat drulkod6, mert korményzat alatt kilenc minisztériumot €s
féhatosagot értenek, akik az anyagot elkészitették, a tobbiek pedig me-
renghetnek azon, hogy hol van a tobbi szerv a kormédnyzatbol €s hol a nyil-

8 A nyomozds sordn a megalapozott gyanti nem kizdrolag az dldozat-tantl
vallomdsdn alapszik, hanem felhaszndlja a lépéselbnyt biztosité biiniildozési
operativ informdciokon alapulé nyomozdsi eljardsokat, a titkosszolgdlati infor-
mdciok 0sszességét, az emberi és technikai figyelés eredményeit, titkos és nyilt
nyomozdsi technikdakat bizonyitékként a taniivallomdssal egyiitt. A pénziigyi
nyomozdsi cselekmények, illetve a pénzmosds nyomozdsa is szolgdltat bizonyi-
tékot, amennyiben az emberkereskedelem biincselekménye miatt nyilt biinte-
toeljdards indult. A biiniild6z6 szerveknek az elkévetok felelosségre vondsdnak
megkonnyitése érdekében fokozottan ki kell haszndlniuk a nemzetkozi biiniigyi
egyiittmiikodésben rejlo lehetbségeket. Sziikséges, hogy biintetbeljdrdsokat spe-
cidlis szervezett biindzés és korrupcioellenes egységek folytassdak le. Az igazsdg-
szolgdltatds eredményességének javitdsahoz sziikséges tovdbbd az iigyészek és
birdk koérében mdr megkezdett szemléletformdlds tovabbfolytatdsa, fokozdsa.”
Es igy tovibb.

2 1057/2009. (IV. 24.) Korm. hatirozat a Magyar Koztarsasagnak a szabadsag, biz-
tonsag és a jog érvényesiilése térségében valod egylittmiikodésre vonatkozo 2009-
2014 kozotti kormanyzati stratégidjarol
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vanossag egy alapvetd jogokat, a koltségvetést €s torvényhozast nagyban
érint6 kozpolitika megformalasibol. Rdadasul az unios (stockholmi) prog-
ram é€s az alapszerzddések életbelépése elott késziilt, s6t rendészeti straté-
gia hidnyaban, tehat kissé id6 elétti, nyilvinvaléan normativ megfelelési
kényszerbdl. Mindenesetre kideriil, hogy
»-..COYeS teriileteken az unids egyiittmitkodés nem vdlt teljes mértékben az igazsdg-
iigyi és rendészeti dgazat napi munkdjinak integrins részévé, sokszor nem tudjuk
tartani az unids dontéshozatali mechanizmus dltal diktilt sziik hataridoket”.

Szerencsére nemzeti sorskérdést nem, hanem csak , szakmai érde-
keket tartalmaz a rendészeti, migrdcios, menekiiltiigyi, vizum, biintigyi
egyiittmiikdodés, igazsdgiigyi egyiittmiikodés”. Ettdl killonboznek a nem-
zeti érdekek a stratégak szerint. Az elébbiekhez tartozik példaul néhiny
specifikus cél:

»--.a% alapverd jogok és a biztonsigi igények kizotti egyensily megteremtése, olyan

konstruktiv médon, hogy a biztonsdgi igényét legitim szempontnak elismerve, meg-

taldlja a médjit a hagyomdnyos szabadsigjogokkal valé osszhang megteremtésénck.”

Ezt egyfeldl igy akarja elérni, hogy homogenizalja a biztonsagot és az
alapvetd jogokat (,jog a biztonsighoz”). Masfeldl az eddigi szigoru kifeje-
zés szabadsagat, a személyes adatvédelmet javasolja lerontani:

- kiilon politikai dontést kivin a hazai alkotmdnyos felfogds és az unids jogalkords

esetleges iitkozése kizti vdlasztds, tehdt annak eldontése, hogy Magyarorszdg az

Eurdpai Unid normdinak és jogpolitikai felfogisinak, vagy a magyar alkotmdnyos

elbirisoknak kivin megfelelni, felvillalva igy a hittérbe szoritott jogrendszer —

unids vagy hazai — szabdlyait alkalmazd szervekkel vald konfliktust. Ezt a dontést

a Kormdny kezdeményezésére az Orszdggyitlésnek kell minden esetben meghoznia.”

Példaul az adatvédelmi szabdlyoknal legyiink rugalmasabbak, aztan
vegyuk figyelembe a nagyobb tapasztalattal rendelkezd tagallamok altal
kinalt j6 megolddsokat, az unios adatbazisok nagyobb mérvi alkalmazasat,
helyezziik 4j dimenzioba a hatarellen6rzést, mert a technika és a biometria
el6térbe kerul. Vizsgilni kell, hogy ,,az informatikai, telekommunikdcios
és tduvfeliigyeleti rendszerek miként jarulhatnak hozzd érdemben és ha-
tékonyabban a személyek szabad mozgdsdval Osszefiiggb politikdahoz’.
Ez elég vilagos beszéd: tobb biztonsigi intézkedés és kevesebb alapvetd
jog, jogi biztositék varhat6 a jovoben a migracids politikaban. Kevésbé ért-
hetd a masik célkittizés. Az IRM honlapjin a minisztériumi kivonat striti
alényeget:

»Erésiteni szitkséges a legilis bevindorlék integricidjdra irdnyuld torekvéscker.

Timogatni kell az djonnan érkezett bevindorldk igényeibez igazodd integrdcids

programok kialakitdsira, illetve a beilleszkedést eldsegitd — kitlondsen az alapvetd
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jogokrdl, illetve a munkavillalishoz vald hozzdférésrél szélé tandcsaddsra,
a beiskoldzds teriiletén felmeriild problémik kezelésére, valamint a diszkrimindcid
ellenikiizdelemreirdnyuld — intézkedések kidolgozdsarairinynld kezdeményezéseket.
E tekintetben kiemelt hangsilyt kell fektetni a kiilfoldi dllampolgirokkal szembeni

tolerancidt, a tarsadalmi befogaddst noveld akcidkra.”

Tehit csak a legilisan érkezOk remélhetnek barmit is, de megint el-
szakitva a szakpolitikiaktol. Mikdzben tehdt harcolunk az illegalis migricio
ellen, a legdlis migraciot majd elémozditjuk a ,,valds hazai munkaero-pia-
ci igények figyelembeuvételével”, a magasan kvalifikalt munkaerd esetében
pedig ,,a migrdnsok szdmdra is elonyokkel jaro korkéros migrdciot” pre-
feralva. Erthet6, ha a menekiiltekrol szolva a visszaélések visszaszoritdsa jut
mindenekel6tt a stratégik eszébe, hiszen a kérelmezGk 96 szazaléka eleve
nem jut be legalisan az orszagba, ezért illegilisan érkezik.

A kormanyzati koordinacié hianya

A migracionak nemcsak a megnevezett, Osszefiiggd elvei, eszkozei hia-
nyoznak, hanem a kormanyzati cselekvésbe beépitése, az adott teriiletre
vonatkozo6 szakpolitikik egymassal 0sszehangoldsa is. Mintha a nemzetko-
zi vandorlas izolaltan 1étezne az oktatas, foglalkoztatis, egészségligy vagy
éppen regionalis fejlesztés teljes rendszerétdl. A Miniszterelnoki Hivatal
(MeH) régota alkalmasnak téinik a hianyz6 6sszehangol6 és koncepciot
megfogalmazo6 feladatra. A hivatalt vezetd miniszter®® a feleldés ugyanis
a kormanyban a kormdnyzati tevékenység dsszehangoldsdért, valamint a
kozigazgatdsi informatikdért, azaz az egymassal valé6 kommunikiciot és
az ugyféllel valo érintkezést egyariant neki kellene dsszehangoltan javita-
nia. Ennek keretében hihetetlenill sz€les jogkorei vannak, amelyeket csak
hasznalni kellene, ha lenne valddi szaindék a nemzetkodzi vandorlas kor-
manyzati szempontu politikai €s normativ kezelésére:
rendeletben szabdlyozza, illetve a magasabb szintli szabalyozast
el6késziti a kormany miikodésével €s a kormanyzati struktiraval
kapcsolatosan, az elektronikus informicidészabadsigrol szolo ko-
vetelmények teljesitése érdekében (pl. kozérdekil informaciok
a migrici6 targykorében), az igazsagiigyi €és rendészeti minisz-
terrel egyiittesen a kozigazgatisi informatikaval 0sszefiiggd, igy
kulondsen a kozigazgatisi elektronikus azonositasi rendszerre vo-
natkozoéan;

30.29/2008. (11. 19.) Korm. rendelet a Miniszterelnoki Hivatalt vezet6é miniszter fel-
adat- és hataskoréroél
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felel a kormanyprogram megvaldsitisanak stratégiai irdnyitasaért,
a kormanyzati munka tervezéséért; €rvényesiti a kormany don-
téseinek végrehajtisa soran az Osszkormanyzati szempontokat,
ennek érdekében szervezi és mikodteti a dontés-el6készités és
a végrehajtas egységes folyamatat, sziikkség esetén kezdeményezi a
feladatkorrel rendelkez6é miniszter vagy a korminy intézkedését;
miikodteti a szakmapolitikai egyeztetést, érvényesiti az ott kiala-
kitott allaspontot a dontés-eldkészités folyamataban, koordindlja
a kozigazgatasi egyeztetéseket, ennek soran gondoskodik a kor-
many dontéseiben meghatirozott kovetelmények érvényesitésé-
rol, valamint ellendrzi, hogy a javasolt dontés végrehajtasanak fel-
tételei teljes kortien biztosithatoak-e;

komplex - alkotmanyossagi, jogi, valamint tirsadalom- és gazda-
sigpolitikai szempontokra is kiterjedd - szakvéleményt készit
a kormany napirendjén szereplé elGterjesztésekrol;

szervezi, 0sszehangolja és ellendrzi a kormdnykabinet és a kor-
many dontéseinek végrehajtisit, ennek keretében tdjékoztatast,
illetve elGterjesztés benyujtasat kérheti a feladatkorrel rendelke-
z6 minisztertdl, Gitemtervet allithat Ossze, egyeztetést tart, a tobb
tarca egyuttmikodését igénylé tligyekben javaslatot tesz ennek
modjara; ellendrzi a hataridss, valamint a folyamatos feladatok
végrehajtasit, kozremiikodik a dontések megvalosulasinak értéke-
lésében, a végrehajtas alakulasarol az érintett szerveknél kozvetle-
nil is tajékozodhat; a végrehajtas ellendrzésével Osszefliiggésben
megteszi a sziikséges intézkedéseket;

gondoskodik a koztisztvisel6k képzését, tovibbképzését €s atkép-
z€sét érinté nemzetkodzi timogatdsi programok alapcélkitiizései-
nek, irdnyainak, a végrehajtis iitemeinek meghatarozisarol;
elokésziti a szolgaltato allam kialakitisahoz sziikséges kozigazgata-
si informatika stratégiajat €s 0sszehangolja a stratégia végrehajta-
sat, 0sszehangolja az egységes kozigazgatasi elektronikus fejleszté-
si és szolgaltatasi politika kialakitiasat és megvalositdsat;

eldsegiti és szervezi a kormany és az orszaggyulési képviseldcso-
portok kozotti egytittmiikodést (ez kiilondsen a mindsitett tobb-
séget igényld szabalyozasi, szemé€lyi kérdések terén lehet fontos
a migracios ugyekben);

segiti a miniszterelnok tarsadalompolitikai kérdésekkel osszefiig-
g0 tevékenységének ellatasit, szervezi az ehhez sziikséges koordi-
naciot, kiil-, biztonsig- és nemzetpolitikai kérdésekkel 6sszefiiggd
tevékenységének ellitisit, szervezi az ehhez sziikkséges koordini-
ciot;
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kozvetiti a miniszterelnok eseti dontéseit a miniszterek és a kor-
manyzati szervek felé;

a miniszterelnok részére, tovibba kormanyzati §sszeillitisok elké-
szitéséhez szakmai el6készité anyagot, adatszolgaltatist, illetleg
szakértbi kozremiikodést kér;

a miniszterelnok altal meghatarozott moédon koézremiikodik a kor-
many tarsadalompolitikai stratégiaalkotasi feladatainak ellatisa-
ban, tovibba kozremiikodik a tarsadalompolitikai 6sszkormanyzati
szintli feladatok végrehajtasinak szervezésében; Osszehangolja
a kormany tagjainak tevékenységét a gazdasag fejlédésére vagy a
tarsadalomra jelentés hatast gyakorlo, tarcakozi egyuittmiikodést
igényld kormanyzati programok é€s fejlesztési célkitlizések el6ké-
szitése, valamint megvalodsitisa soran; szervezi a stratégiaalkotas
és a cselekvés koncepciondlis 6sszehangoldsat, tovabba kézremi-
kodik az 6sszkorminyzati szinti feladatok végrehajtisiban a kiil-,
biztonsag- és nemzetpolitika teriiletén;

az érintett minisztériumok stratégiai elemzd-tervezé szerveivel
egylittmiikodve folyamatosan vizsgalja a tarsadalmi-gazdasagi
helyzet alakulasat, részt vesz a koltségvetés koncepcionilis eloké-
szitésében, a nemzetgazdasigi jelentGségli dontési javaslatok ki-
dolgozasaban;

ellatja a stratégiai kormdnyzati célokat szolgalé Osszkormanyzati
projekt inditdsaval és a projektprémium igénylésével kapcsolatos
feladatokat.

A teendOk sordban az utols6 hidrom kiilonosen arra predesztinilja
a mindenkori MeH-vezet6t, hogy az dgazati érdekhilokon dtnyulva a hazai
kozpolitika, a nemzetkozi és unids stratéga legyen a migricios kérdések
homlokterében - ha lenne ilyen miniszterelnoki szand€k, ha lenne ilyen
elem a kormanyprogramban. Eddig nem volt, igy csak dnmagiban allo
rendészeti, biztonsagi, eurdpai vagy kornyezetvédelmi tervek, programok
jottek létre, a kozigazgatds tagoltsiganak és munkamegosztisinak betud-
hatéan a jogalkotasi hataskorok dltal kindlt megvaldsitisi esélyeknél is
csekélyebb szinten - mert a kormanyzati tevékenység Osszehangolatlan.
A koordinacié nem kényszerithet6 ki, mert hidnyzik a fiiggetlen, kritikus
média, a j6 migracios statisztika €és a kozérdeki adatok hozziférhetsége,
a megreformalt dllamhaztartas, valamint az autonom civil szféra.
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Osszegzés

Az el6bbiekben néhdny allitist igyekeztem bizonyitani, példikkal ala-
timasztani az elmult két évtizedre is visszatekintve. Els6ként azt, hogy
az etnicitds felértékelédése csak arra volt alkalmas, hogy diaszpoérajogot
és -politikat alakitson ki, de ahhoz mar nem, hogy tarsadalmi, kézpoliti-
kai kérdéssé valjanak a vindorok, legyen sz6 hataron tili magyar vagy ta-
voli nyelveket, kultirikat felénk kozvetité emberekr6l. Nem hatott vissza
a tobbség etnikai Onképére, az orszagnak a szlikebb és tagabb viligban be-
toltends szerepére a lakossag két szazalékat kitevo kilfoldi népesség és az
innen elaramlas, a hazatérés szimokba nem szorithaté mozgisformaja. Ez
egyfeldl 6sszefiigg a migracios alapkutatasok hianyaval is, masfelSl pedig
azzal, hogy az europai, nemzetkozi trendet kovetve itthon is megtortént
a migricié kriminalizdlasa. Ebben a megkozelitésben a kozrendi, kozbiz-
tonsagi és bilintetdjogi megkozelités dominadl, amelyet az unios (€s atlanti)
biztonsagi paranoia a jovoben is fenntart. Hianyzik a hosszua tava, komplex
tervezés a nemzetkozi migriciot illetéen, és a kormanyzati koordinacio hi-
anya tartésnak mutatkozik, amelynek révén az esetleg kedvezd szakpoliti-
kédkon beliili kezdeményezések (pl. a vindorok tirsadalmi beilleszkedését
segitve) a harmonizicid hidnyaban hatdstalan maradnak.

E hidnyokat nem ellensulyozza, hogy van helyettiik bdséges és gyor-
san valtozo jogi szabdlyozas itthon és a nemzetkozi, eurdpai szintéren. En-
nek fontos eleme az emberi jogok tisztelete, csakhogy azt nem elég kijelen-
teni, a birésag, a renddrség €s a tobbi jogalkalmazd korében ennek belsd
mércéjévé valishoz még tobb évtized kell. Van tehat kiilsé igazodasi pont
az emberi jogok és az alkotmanyossig révén, de az nem kertilt be szakmai,
morilis vagy egyéb normaként a praxisba, talin a til gyors viltozasok és
a jogalkalmazok szakmai képzése, autonémidja hianyiban.

Mindezt egybevéve elottiink all a moralis €s vallasi rendszer erodalo-
ddsa utan a normativ rendszer utols6 végvara, a jogi normarendszer, amely
mintegy potolja a migracios politikat. Am ez a jogi szabdlyozas roskadozik,
tulhasznalt, és bar gyors, halk, olcsé alkalmazkodast biztosit, nem tudja
betolteni, csak egy ideig leplezni burjanzé jogi szabalyaival a valodi mig-
racios elvek, prioritisok, a meg nem teremtett tirsadalmi esélyek, a kolt-
ségvetési tamogatasok, az elfogado 1égkor miatti Girt. A jog ugyan eléfutira
volt az alkotmanyos forradalomnak 1989-ben €s az eurdpai integracionak,
mert elSrevetitette, miként kovesse a politikai intézményrendszer az €élet-
ben a normativ tételezést - de mara ez a megoldds mir nem alkalmazhat6
a kulonbozéd alrendszerek modernizalasara, tarsadalmi elfogadtatasara,
legaliabbis a migricids politikiban biztosan nem.
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KULFOLDIEK BUDAPESTEN

K6szeGHY LEA

nemzetkdzi migricié nem uj keletd jelenség a nagyvarosokban, szimos

mai nagyvaros létrejottében is meghatarozo szerepe volt. A kézenfekvd
észak-amerikai példakon tul kd6ztudomadsu, hogy a kiegyezés utani Buda-
pest nemzetkdzi szinten is ,jegyzett” nagyvarossa valasiban mekkora sze-
repe volt az ideérkez6 német, zsido, Ormény, gorog stb. népességnek.

Az elmult évtizedekben beindult, a gazdasag globalizaciés folyamatai-
hoz er6sen kot6ds, a kordbbiaknal jelentdsebb nagysiagrendd, egyre tobb
célorszagot érintd, a migransok szarmazasi orszag szerinti 6sszetételét te-
kintve is sokkal differencidltabb, a hagyomanyos migriaciés modellekben
sokszor kevéssé értelmezhetd migracios folyamatok! azonban 4j kihiva-
sokat jelentenek az €rintett nagyvarosok szamara (Price és Benton-Short,
2008; Price, Benton-Short és Friedman, 2008).

Nagyvarosi migracio

Az 4j tipusu migracionak elsédleges célpontjai a varosok, féleg a nagyvaro-
sok: a husz legnagyobb migricios célpont olyan varos, ahol az adott orsza-
gon kivill sziiletettek népességszama legalabb egymillio £6. Ezek a varosok
adnak otthont az §sszes, szirmazasi orszagan kivil él6 népesség egyotddé-
nek (Price és Benton-Short, 2008); a hagyomanyosan sok bevandorlot befo-
gado varosok (Sydney, New York, London, Chicago, Toronto) mellett Gjabb
migracios célpontok is talalhatok, példaul a Kozel-Keleten. Szaz kortili
azon varosok szama a Foldon, amelyekben szdzezernél tobb kiilfoldon szi-
letett lakos €1, és mig az egymillional tobb kiilfoldon sziiletettnek otthont
ado husz viros koziil csak harom eurépai (London, Pirizs, valamint Moszk-

1 Sokak szerint ezek egy tdgabban, nemcsak gazdasigi, hanem kulturilis szem-
pontbodl is értelmezett globalizacios folyamat részének tekinthetdk.
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va?), harminc olyan viros van a foldrészen, ahol szazezernél tobb kulfol-
don sziiletett él. Mara minden nyugat-eurdpai orszidgban van legalabb egy,
de egyes orszigokban (pl. Németorszag, Franciaorszag, Nagy-Britannia)
tobb jelent6s migrans-célpont varos. A kulfoldon sziiletett népesség leg-
magasabb ardnyaval jellemezhetd eurdpai virosokban a népesség otdde
(Marseille, Stockholm, Stuttgart), illetve tobb mint negyede-harmada (pl.
Briisszel, London, Higa, Genf, Frankfurt, Birmingham) vagy akir ennél na-
gyobb része (pl. Amszterdam, Luxemburg) kiilfoldi sziiletésii.> A migrans
hatterd lakosok szima ennél magasabb, hiszen az adatok nem mutatjak
a kordbbi évtizedekre visszanyuldé migracios folyamatok sordn betelepiil-
tek leszarmazottait, a masod-, harmadgeneraciés migransokat. A fogado
tirsadalmak és szamos migrians csoport eltéré termékenységi ratdi miatt
a kulfoldi eredetli népesség aranya az érintett terileteken novekszik. Te-
kintettel arra, hogy a migrins, illetve a migrans hatterd népesség egy-egy
varos terében is egyenlGtlentil oszlik el, kisebb lokalitisokban akir a helyi
lakossag tobbségét is jelentheti.

Bar vannak virosok, ahol a migrinsok tobbsége egy meghatarozott
orszagbdl vagy orszagok egy meghatarozott csoportjabol keril ki, szamos
varosban az odaérkezOk szarmazasi orszag, etnikai hattér szerinti sokfé-
lesége (,hyperdiversity”, lasd Price, Benton-Short és Friedman, 2008) jel-
lemzd, vagyis nincs egy domindans migrians csoport (utobbiak kozé tarto-
zik egyebek mellett New York, London, de olyan - az el6z6ekhez képest
- kisebb virosok is, mint Hamburg, Koppenhiga, Miinchen vagy Amszter-
dam). Ez a fajta heterogenitas értelemszeriien ujfajta keretfeltételeket je-
lent az integracios politikak szamara is.

A migransok tirsadalmi Osszetétele viltozatos: az ,elit migransoktol”
(pl. multinacionilis villalatok magasan képzett alkalmazottai) a teljesen
képzetlenekig terjed. Ez a tarsadalmi Osszetétel szerinti sokféleség visz-
szatliikrdzi a globalizacié varosokra gyakorolt tirsadalmi hatasait is: a gaz-
dasagi globalizaci6 és a varosok kapcsolatit elemz6 korai vizsgalatok 6ta
tudhat6, hogy még a gazdasagi globalizacio legnagyobb csomoOpontjainak
szamito vildgvarosokban (mint pl. New York vagy London) sincsen sz6 a
tarsadalmi egyenlGtlenségek csokkenésérdl. Az j huzéagazatoknak a ma-
gasan kvalifikalt munkaeré iranti ndévekvo kereslete mellett tovabbra is
igény mutatkozik alacsonyan kvalifikalt munkaerdre, és nemcsak a hagyo-
manyos iparagak megmaradt elemei, hanem akar az emlitett huzéagazatok
részérdl is. SOt a globalizal6do varosok maguk is teremtenek keresletet ala-

2 Moszkva esetében az Oroszorszigon kiviili volt szovjet tagkoztarsasigokban szii-
letettek is ideszamitanak.

3 Price, Benton-Short és Friedman, 2008, népszamlilasokbodl szirmaz6 adatok
alapjan.
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csonyan képzett munkaer6re (pl. a nagyvallalatok tulajdonosainak, mene-
dzsereinek haztartisiban végzett hizimunkak, szimukra eladhato egyedi
kézmuvestermékek). Osszességében a tirsadalmi egyenlStlenségek polari-
zal6ddsa lathato; a legfels6bb szinti tulajdonosi és menedzser elit koncent-
rdlodasa mellett a munkaerépiac legaljan, azon kiviil vagy az informalis
munkaerdpiac rosszul fizetett szegmenseiben dolgozo6 lakossag is koncent-
ralédik (Sassen, 2001).

A novekvd migrans népesség a varosok gazdasiagara, tarsadalmaira
gyakorolt szerteagazd hatdsinak részletes szambavételére itt nincs mod,
minddssze néhdny fontos tényez6t érdemes kiemelni. A migrans népesség
betelepedése dtalakithatja a helyi munkaerdpiacokat és a jovedelmi viszo-
nyokat, 4j, illetve specifikus gazdasagi tevékenységek (beviandorlok val-
lalkozasai, etnikai piacok) jelenhetnek meg. Osszességében a migrinsok
hozzédjarulhatnak az adott teriilet gazdasagi versenyképességének noveke-
déséhez, de a munkaerdpiacra vald beilleszkedésiik nehézségei miatt a gaz-
dasagi, szocidlis problémak is halmozédhatnak. Ugyanakkor a migransok
fogyasztoként, gazdasiagi szolgaltatisok igénybe vevoiként is megjelennek
a helyi gazdasagban (European Migrant Network, 2006). Ekozben, kiilono-
sen a c€lorszagétodl igen eltérd nyelvi, kulturalis hatterd migransok megje-
lenése, heterogenitisa természetesen alapvetd integricios kérdéseket vet
fel: hogyan lehetséges az egyre tObbféle nyelvi-kulturalis hatteri virosla-
kok egytittélése?

Kihivist jelenthet a virosok szamdra a migricié az Gjonnan érkezet-
teknek nyujtandod szolgaltatasok - lakhatds, oktatas, szocialis szolgaltata-
sok, egészségligy stb. - terén is.

Az Egyesiilt Allamokban és Nyugat-Eurépdban is elterjedt az a diskur-
zus,* amely a migraciéval kapcsolatban a gazdasag fentebb vazolt atstruk-
turdlédisihoz kot6dd tarsadalmi polarizaciot, a bevindorlé népesség
marginalizalddasat, ko6zosségi transzferektdl vald fliiggdségének veszélyeit
hangsulyozza. Megfigyelhet6 a szuburbanizacios folyamatok altal is elGse-
gitett’ szegregicios tendenciak er6sodése, a tirsadalmi integriciot kedve-
zG6tlentil €rintd Osszes kovetkezményével. (Utobbiak kozé tartoznak egye-
bek mellett a negativ munkaerd-piaci hatisok - a tehet6sebbeknek ugyan
lenne kereslete a szegényebbek dltal nyujtott szolgiltatasokra, dm mivel
a két tarsadalmi csoport kozott nincs érintkezési feliilet, a kapcsolatok
nem jonnek létre -, az integraciot nehezitd szocializacios hatasok, a szub-

4 Ezen a helyen nincs mdd a bevandorldkkal kapcsolatos diskurzusok teljes kori
attekintésére, csak néhiny fontosnak tartott elemet emelek ki.

> A migrans népesség sok esetben a helyi lakossig kdzepes és magasabb statusza
csoportjainak kikoltozése nyoman megiiresedd, korabbi értékiiket vesztd, sokszor
belvaroskozeli teriileteken stirtisodik.
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kultira-képz6dés, a tarsadalmi stigmatizicio, a térbeli-tirsadalmi leromlas
onmagit er6sit6 folyamata.®)

Az elmult években szimos olyan tanulminy latott napvilagot, ame-
lyek ezt a képet igyekeznek drnyalni, rimutatva példaul a (migracioval kap-
csolatos diskurzus kialakitisiban meghatirozd) tengerentuli és eurdpai
kontextus kozotti eltérésekbdl fakado kiilonbségekre. Utdébbibdl kiindulva
érvelnek amellett kutatok, hogy az Egyesiilt Allamoktol eltér6en Nyugat-
Eurépdban mas a bevandorlas torténelmi, kulturalis kontextusa (az egye-
sult dllamokbeli bevandorlas joval korabban megkezd6dott, és nagymér-
tékben oOsszekapcsolddott a rabszolgasiaggal), emellett a még mindig joval
kiépiiltebb joléti rendszerek - Osszefliggésben a szélsdséges tarsadalmi
kulonbségeket sokkal kevésbé tolerdlo eurdpai értékrenddel - nagy sze-
repet jatszhatnak €s ténylegesen jatszanak is az alacsony statuszuak, igy
a hatranyos helyzet bevandorlok szegregilddiasinak, marginalizalodasa-
nak megakadilyozisiban-csOkkentésében. Az el6bbiekkel 0sszefliiggésben
az eurdpai varosokban az egyesiilt dllamokbeliekt6l nagyban eltér a bevan-
dorlok térbeli elhelyezkedésének mintdzata, nem beszélhetiink az ameri-
kai értelemben vett etnikai szegregiciorol, etnikai gettokrol.” Deurloo és
Musterd (1998) elemzése szerint a szegregacios index® az érintett europai
varosokban nem haladja meg a 0,3-0,5 értéket, szemben a fekete és bevin-
dorl6 lakossag szegregaciojara vonatkozo, akar 0,8-0,9-es egyesiilt dlla-

6 A virosok térbeli-tarsadalmi szerkezetének dezintegralédasira vonatkozoan sza-
mos kifejezés sziiletett a szakirodalomban: divided/dual/polarised/partitioned/
fragmented city (megosztott/kettds/polarizalt/széttagolt/toredezett varos), lisd
Musterd , Priemus €s van Kempen, 1999).

7 Etnikai gett6 alatt kizdrolag vagy csaknem kizardlag egy adott etnikai csoport
tagjai altal lakott, e csoport kiépiilt intézményeivel, szervezddéseivel jellemezhetd
teriiletet értve.

8 A bemutatott (a Duncan-féle disszimilaritasi index valtozataként el6allo) szegre-
gacios index egy népességcsoport és az 0sszes tobbi csoport (tehat minden nem
e csoporthoz tartoz6 egyén) teriileti megoszlasanak kiilonbségét méri. A szegrega-
cio statisztikai értelmezése szerint két tirsadalmi csoport k6zott akkor nincs szeg-
regacio, ha a barmely teriileti egységben az egészben mérttel megegyez6 arinyban
vannak jelen, minden mds esetben valamilyen mértéki szegregicioval van dol-
gunk. Az index értéke 0 és 1 kozott mozog, a 0 érték jelenti a szegregacio hianyat.
Ertelmezhetd ugy is, hogy (az adott teriileti egységek mellett) az érintett csoportba
tartozok hany szazalékanak kellene mais tertiletre koltdoznie ahhoz, hogy megsziin-
jon a szegregicio (az emlitett amerikai példakban ez 80-90%, europai példakban
30-50%). A szegregiciorol lasd Duncan és Duncan (1973) irasit.
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mokbeli indexértékekkel® (Utébbiban fontos szerepet jiatszik, hogy a feke-
te lakossig szegregacioja a kezdetektdl fogva erds, de hasonlé szegregacios
minta jellemzi az Gjabban érkezett spanyol ajkt lakossagot is). Felmertiil,
hogy a bevandorlok térbeli mintdzatanak vizsgilatakor érdemes finomabb
kategoridkat hasznalni, megkulonboztetve az etnikai gettot, az ,etnikai
szomszédsagot” (ethnic neighbourhood), ahol tilnyomorészt egy adott et-
nikai csoport lakik, de mis csoportokkal keverten, valamint a ,koncent-
ricios teriiletet”, ahol egy adott csoport feliilreprezentalt, de a teriileten
tovibbra is szamszerl kisebbségben van. [El6fordulhat, hogy egy-egy te-
riileten tobb etnikai csoport is €l, amelyek 6nmagukban az ott él6k kisebb
részét, egylttesen viszont a teriilet lakosainak tobbségét adjak; az ilyen
Lkevert etnikai teriileteken” (mixed ethnic neighbourhood) tapasztalhato
jelenségek, problémak is megkiilonboztetendSk azonban az .etnikai get-
tok” problematikajitol]. Masok ekozben a - moderdlt mértékl - szegrega-
ci6 potencialis eldnyeit, igy példaul a kozosségi segitd haldézatok konnyebb
megszervezhet6ségét, elérhet6ségét emelik ki, amelyek egyebek mellett ko-
moly gazdasigi elényt hozhatnak a teriileten miikod6 migrans vallalkozok
szamara (Musterd, Priemus és van Kempen, 1999). A migransoknak az adott
lokalitasra gyakorolt hatdsarol alkotott kép is arnyaltabba valik, példaul abe-
vandorlok vallalkozdsainak lokalis tarsadalmi-gazdasagi hatdsait tekintve:
ezek a villalkozdasok mikodtet6ik szamara a tairsadalmi mobilitds lehet6sé-
gét, a helyi k6z0sség szamdra a helyi tarsadalmi élet kozpontjat jelenthetik,
emellett komoly szerepiik lehet a helyi foglalkoztatdsban, s6t akar a teriilet
gazdasagi revitalizalasiban.!® Emellett nagyobb hangsulyt kapnak a diskur-
zusban a migricionak olyan, a klasszikus modelltdl eltérd formai, amelyek

® Ez a szegregiciés index ugyanakkor nem fiiggetlen a szimitds alapjiul szolga-
16 teriiletegységektdl, kisebb teriiletegységek hasznilata magasabb szegregicios
indexet eredményezhet. A szegregicios index teriiletérzékenységét itt nincs mod
részletesebben elemezni (ezzel kapcsolatban lasd pl. Wong, 2008; Csanidi és Lada-
nyi, 1992). Deurloo és Musterd (1998) cikkében sajnos nincsen utalds arra, hogy
a nyugat-eurdpai és egyesiilt dllamokbeli virosokra vonatkozo fenti adatok milyen
teriiletegységek alapjan végzett szamitasokon alapulnak. A cikk kés6bbi pontjin
egy-egy kivilasztott etnikai csoportra vonatkozoan Kkis tertileti egységekre (Amsz-
terdam: 369 ,alszomszédsig”, London: 628 ,ward”) ennél magasabb, bir az emlitett
amerikai értékeknél tovabbra is alacsonyabb értékeket k6zol (e szerint a marokkoi-
ak szegregicioja Amszterdamban alszomszédsigok szintjén (369 alszomszédsig)
1994-ben koriilbeliil 0,4, a hasonl6 adat Briisszelben 0,6, a bangladesiek szegrega-
cidja Londonban a ,ward”-ok szintjén (628 ward) 1991-ben 0,7 volt.

10 Kloosterman és van der Leun (1999) irdsa hangsiulyozza, hogy a bevandorlok
korében magasabb a villalkozisi hajlanddsidg (mivel foglalkoztatottként bejutni
a munkaerépiacra nehezebb, mint egy villalkozis elinditdsa). Ez egyuttal arra is
ramutat, hogy sok esetben éppen hogy nem a kozdsségi transzferektdl figgd né-
pességcsoportrol van szo.
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a korabbiaktol eltérd kihivasokkal szembesitenek az integracio lehet&sé-
gei, eszkozei tekintetében. Ilyen példaul a transznaciondlis migrans halo-
zatokba rendez6dé korkords (vandor) vagy nyitott végu, alapvetéen gaz-
dasagi, anyagi javak minél gyorsabb felhalmozasat, a szirmazasi orszagba,
a csaladba torténd transzferét célzo migricio.!!

A migransok integracioja természetesen tobbféle, egy-egy varos ille-
tékességén kivil esd politikitol, szakpolitikatdl (orszagos szocidlpolitika,
lakaspolitika, adérendszer stb.) is fiigg, mégis kulcsfontossigu a helyi szint
szerepe. Egyrészt a globalizicié az orszagos szint gyengiilésével parhuza-
mosan felértékelni latszik a lokalitisok szerepét a tarsadalmi élet szimos
teriiletén.!? Ez az a szint, ahol a kiilonféle tarsadalmi csoportok kozotti in-
terakciok ténylegesen torténnek, emellett sok, az Gjonnan érkezettek in-
tegracidja szempontjabol kulcsfontossiaga dontés sziiletik, intézmény, szol-
galtatds szervezOdik helyi szinten (telepiiléstervezés, gazdasagfejlesztés,
kozrendvédelem, oktatds, szocidlis ellatas egyes elemei stb.), de nem elha-
nyagolhaté a helyi szinti kormanyzas struktirainak, példaul participacios
mechanizmusainak a szerepe sem (Ray, 2003).

Ennek megfelelden az elmult években tobb olyan helyi szint{ kezde-
ményezés, program indult el a migraci6 altal érintett virosokban, varosré-
szekben, amely az Gjonnan érkezettek integricidjat célozta. Az alkalmazott
intézményi megoldasok és eszkozok eltéréek, az adott orszag torténelmétdl
(explicit médon definidlt vagy implicit, az alkalmazott megoldasok, eszko-
zOk alapjan korvonalazhatd) integracios politikdjatol,!'? az érkezd migrans
csoportok Osszetételétdl, de a fogado viros (a varos részérdl relevans kii-
lonféle ,szerepl6k”) migriacioval, migransokkal kapcsolatos attitidjeitdl,
az altaluk preferilt integracios eszkozoktdl, a helyi intézményi struktu-
raktol fuggben is.* Szidmos érintett varosban specifikus intézmények
mikodnek e célbdl, akir a helyi dnkormanyzaton beliil, akdr azon kiviil,
sok esetben a hivatalos szereplOk (helyi 0nkormanyzat, oktatasi, szocidlis,
egészségligyi intézmények, renddrség stb.) és a nem kormanyzati szereplok
(pl. migransokat segitd, akidr migransokbdl, akar helyben sziiletettekbdl

11 Lasd példaul: Illés és Kincses, 2009; Sik és Toth, 1999; Nyiri, 2002; Grzymala-
Kazlowska, 2005.
12 Nemcsak a gazdasigi életben, bar kétségteleniil e tekintetben is (pl. a globalis

szinten mobil t6ke allokaciojira vonatkoz6é dontések tekintetében), hanem a kul-
turalis életben, identitasteremtd tényezoként stb.

13 Bar mas megolddsok is ismertek, példdul az univerzalisztikus francia kultirat
hangstlyozo republikdnus hagyomanyoktol eltérd, kulturalis sokféleségre sokkal
inkabb épitd parizsi modell.

14 Szamos eurdpai viros vonatkozo politikdirdl kivalo osszefoglalot ad Borkert et
al. 2007.
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allo civil szervezetek) kozotti egyuittmiikodések, koaliciOk az integracios
politikdk kulcsszerepldi. A konkrét intézkedések kozott altalaban kiemelt
szerepet kap az oktatds és képzés (nyelvoktatis, interkulturalis pedagogiai
programok inditdsa, timogatasa, felnG6ttképzés, szakképzés stb.), a lakhatas
biztositasa (szocialis lakhatas, lakbértamogatas, lakashitelekhez valé hozza-
jutds eldsegitése), az egészségligyi, szocialis szolgaltatisokhoz valo hozza-
férés megkonnyitése, a mindezekhez sziikséges (tobbnyelvil) informaciok,
tandcsadas. Sok helyen miikodnek foglalkoztatdst 6sztonzo karrierkozpon-
tok, a migransok villalkozdsai szimdra nyujtott timogatdsok’> (gyakran
az el6bbieket segitd egyéni mentordlds is miikodik), antidiszkriminacios
programok, kozosségépitést, a sokféleség elfogadasat, értékként kezelését
€losegitdé kulturalis €s sportprogramok, de van, ahol ennél ,keményebb”
eszkozoket, példaul a kozintézmények foglalkoztatottjai korében érvénye-
sitett kvotarendszert is alkalmaznak.

Bevandorlas Budapestre

Bar a kelet-kozép eurdpai varosokban - igy Budapesten is - a migracios
folyamatok €s a migrans népesség nagysagrendjét tekintve az egyesilt al-
lamokbelihez vagy a nyugat-eurdpai orszigokhoz hasonl6 helyzetrdl nem
beszélhetiink, mégis szolnak érvek amellett, hogy a bevindorlas kérdését
a févaros kontextusiban vizsgaljuk.

Koztudomasi, hogy Magyarorszig a rendszervaltas utin visszakap-
csolodott a nemzetkozi migricios folyamatokba (amelyeknek egyébként
a 20. szdzad kozepéig aktiv részese volt, majd amelyeken a rendszerval-
tas elotti évtizedekben jorészt kiviil maradt). 1989-et kovetSen az orszag
tranzit- és célorszagként is megjelent a nemzetkdzi migracios ,térképen”.
A kulfoldiek jo része a févarosban koncentralodik: mig a teljes lakossiag 17
szazaléka, a tartézkodasi engedéllyel Magyarorszagon él6 kulfoldiek 43
szdazaléka lakik Budapesten. Tehit a kiilfoldiek koncentricioja két €s fél-
szerese a teljes lakossidgénak, févarosi szinten ez tObb tizezer {6s lakossag-
csoportot jelent. Kiillfoldi példak mutatjak, hogy a migrans népesség egy-
egy varos teriletén belill is igen egyenl6tleniil oszlik meg, emiatt egy-egy
lokalitasban a migrans népesség szama, aranya joval meghaladhatja az or-
szagos atlagot, elérheti azt a szintet ahol e népesség jelenléte érzékelhetd
a helyi intézményekben, a gazdasagban, és megjelenik a tertilettel kapcso-
latos (belsé és kiilsd) tarsadalmi percepcidban is - kérdés, hogy mi a hely-
zet e tekintetben Budapesten?

5 Universitit von Amsterdam Institute for Migration and Ethnic Studies, Triodos
Facet (2008).
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Az elmult években intézetiink (MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségku-
taté Intézet) tobb kutatiasa foglalkozott a migrans népesség jelenlétével,
helyzetével és hatdsaival a févarosban, illetve annak egyes teriiletein. Az
egyik ilyen kutatis a migransok (Magyarorsziagon €16 kilfoldi allampol-
garok) politikai integraciojat, ezzel osszefiiggésben tarsadalmi, szervezeti
hdlézatait és a vonatkozo szakpolitikakat vizsgilta a f6varosban.'® Egy ma-
sik kutatas egy kisebb lokalitasban, Budapest VIII. keriiletére vonatkozéan
vizsgalta a (tartozkodasi engedé€llyel itt €16) kiilfoldi népesség jelenlétét €s
hatdsat a helyi intézményrendszerre, gazdasigra, valamint a helyi fejlesz-
téspolitikara. A lokdlisan megrajzolhato kép értelmezéséhez az orszagos és
févarosi helyzetet is dttekintettiik.”” Emellett az intézetben 2009-ben zaj-
lott egy vizsgalat, amely az Eurdpai Uni6 tagallamain kiviilrél érkezett (be-
vandorlasi, letelepedési, tartézkodasi engedéllyel, tartozkodasi kartyaval
itt é16) kulfoldi népesség nagysagit, helyzetét igyekezett atfogdéan feltér-
képezni.'® Az aldbbiakban e kutatisok néhany eredménye alapjin lesz sz6
a Budapesten €16 kilfoldi népességrol, a migransok helyi intézményekben
valé megjelenésérdl, a megjelenésiikre adott (vagy épp hidnyzo) lokalis
szakpolitikai vialaszokrol.'?

16 LOCALMULTIDEM. Multicultural Democracy and Immigrants Social Capital in
Europe: Participation, Organisational Networks, and Public Policies at the Local
Level. (LOCALMULTIDEM. Multikulturalis demokricia és a bevandorlok tarsadal-
mi t6kéje Europaban: helyi szintii részvétel, szervezeti halézatok €s szakpolitikik).
A kutatas (2006-2009) az EU 6. keretprogramja finanszirozasiban késziilt, kutatas-
vezetl az intézet rész€rdl: Sik Endre, Kovats Andras. Kutatasi jelentés: Hars, Kovats
és Varadi, 2007. Részletesebb informaciok: www.um.es/localmultidem/

7 Kutatids az ,Experience in Newcomer Integration” (Tapasztalatok az Gjonnan
érkezettek integracidjaban) c. INTERREG projekt keretében (2007) a DemNet Ala-
pitvany megbizasibol, MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutaté Intézet - Nemzet-
kozi Osszehasonlité Kutatisok Kézpontja (International Centre for Comparative
Research). Kutatiasvezet$ az intézet részér6l: Koszeghy Lea. Kutatdsi jelentés: He-
gedds et. al., 2007.

18 Bevdndorlok Magyarorszdgon (az IRM/ TKFO/69-1/2008. szamon kiirt palyiza-
ti felhivasra benyujtott kutatasi projekt) - kutatas az Igazsagszolgaltatasi és Rendé-
szeti Minisztérium timogatisaval (2009). Kutatasvezetd az intézet részérdl: Kovats
Andris. Kutatasi jelentés: Kovats et. al., 2009.

19 Lathat6, hogy a vizsgalt népesség kore a hirom vizsgilatban némiképp eltér, és
nem tartalmazza az dllampolgarsiagot szerzetteket, menedékkérdket és menekiilt-
ként elismerteket, mely utdébbiak szintén a migrins népesség részének tekinthe-
t0k. Az elemzé€s sordn igyeksziink mindig vilagossa tenni, mely népességcsoportra
vonatkoznak a kijelentések.
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A Riilfoldi népesség néhdny demogrdfiai jellemzoje
és elhelyezkedése Budapesten

Az IRM BAH2 adatai szerint bevindorlisi, tartozkodasi, letelepedési en-
gedéllyel vagy tartézkodasi kartyaval 74400 kulfoldi allampolgar élt a f6-
varos teriiletén 2009 augusztusaban; ez a lakossig mintegy 4,4 szizalékat
tette ki.2! Az ezer f6re esd vindorldsi nyereség az elmult években jellemz6-
en itt volt a legmagasabb az orszdgban,?? bar az 1990-et kdvets azon évek-
ben, amelyekben a fovaros (el6szor drasztikusan, majd valamelyest csok-
kené iitemben) veszitett népességébdl a természetes fogyas és a belfoldi
vandorlasi veszteség (nagyrészt a szuburbanizacios folyamatok) egyiittes
hatasira; a nemzetkozi vindorlds ezt a dinamikat alapvetGen nem tudta
megforditani, legfeljebb mérsékelni. (A kétezres évtized masodik felében
megfordulni latszik a févaros népességdinamikija, de ebben a belfoldi
vandorlasi kiildnbozet trendje megforduldsanak is szerepe van.) A févaros
elmult évekbeli népességdinamikajat az 1. tabldzat mutatja.

1. tablazat: Budapest népességének alakuldsa, 2001-2008 (f6)

Mutaté 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Lg_‘k‘mfpf“eg’ 1759209 | 1739569 | 1719342 | 1705309 | 1697343 | 1698106 | 1696128 | 1702297
januar 1.
Természetes | 10000 —g913 | —9267 | -8070 7531 -5993  -5838  —46l4
szaporodas/fogyas
Belfoldivindorldst | 1000 | _110ss | _10279 | 72390 440 2432 5891 6632
kiilonbozet
Nemzetkozi
vindorlési 4580 256 5513 7343 12744 6447 6116 7895
kiilonbozet
Tenyleges - | -19640 20227 14033 -7966 763 -1978 6169 9913
szaporodds/fogyds

Forrds: KSH.

20 Jgazsigiigyi és Rendészeti Minisztérium Bevindorldsi és Allampolgirsigi Hiva-
tala

21 Az IRM BAH adatai szerint. Az érintett népességcsoport lehetséges definicioi-
rol és az egyes adatforrasok kozotti eltérésekrodl lasd példaul Hars (2009) tanulma-
nyat.

22 Kivéve 2002-t, amikor csOkkenés latszik a statisztikiaban, illetve 2003-ban Gyor-
Moson-Sopron, 2006-ban Somogy megye ,elézte meg” Budapestet e tekintetben,
a tobbi évben egyértelmiien a févarosban volt a legmagasabb az egy f6re juto van-
dorlasi nyereség.
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A kuilfoldi népesség tertileti eloszlasa - hasonloan szimos kilfoldi va-
roshoz - a f6varos teriiletén beliil igen egyenlStlen (1. dbra és 2. tabldzat).
Hat olyan keriilet van, ahol a kiilfoldi népesség csaknem eléri vagy megha-
ladja az Otezer f6t,? az egyébként is a legnagyobb lélekszamuiak kozé tarto-
z6 XI., XIIL., XIV. keriilet, emellett a budai oldalon a II., a pesti oldalon pedig
a VIII. kertilet (utobbi févarosi viszonylatban a masodik a kuilfoldi népesség
szama szerinti rangsorban a nala joval népesebb XI. kertilet utan), valamint
a X. kertilet. Ezeken a tertileteken €l Budapest teljes kiilfoldi lakossaganak
45 szazaléka. A kiilfoldiek részarinya részben masként alakul: ebben a ki-
sebb lakossigszamu bels6-pesti keriiletek vezetnek (V., VL., VIL, VIIL keri-
let, kulonos tekintettel az V. keriiletre, ahol a keriilet kis mérete miatt az ott
€16 valamivel tobb mint ezer kiilfoldi a lakossag csaknem 8%-at teszi ki, és
a kulfoldiek abszolut szamat tekintve is kiemelkedd VIII. kertletre), vala-
mintvezetd a VIII. kertlettel hatiros X. keriilet (ahol, hasonléan a VIII. keri-
lethez, a kilfoldiek szama is magas). F6varosi viszonylatban magas tovabba
a kilfoldiek aranya a II. keriiletben (ahol, mint sz6 volt réla, szimat tekintve
is jelent6s kulfoldi népesség éD). A nem dokumentalt kiilfoldiek jelenléte mi-
att ezek a szimok és arinyok a val6sagban magasabbak lehetnek, azonban
€ csoportok létszamira megbizhat6 becslés nem adhato.

1. dbra: A kiilfoldi népesség szdma és ardnya a fovdarosi keriiletekben (f6, %)

Budapesti keriletek a kilfoldiek széma szerint Budapesti kerdletek a kulfdldiek aranya szerint
H 4929-5910 (§) B 75797 % ()
B 38514387 (2) W s521-579% (4)
O 2428-3088 (6) B 416-552% (D)
O 180-2209 () O 3.49-377% (8)
O 1018-1173 (& O 224-251% (4)

Forrds: az IRM BAH adatai (2009. augusztus). A BAH adatai a 2009. augusztusi dllapotot tiik-
rozik, az aranyszam készitéséhez hasznilt, a teljes lakossigszimra vonatkoz6 KSH-
adatok 2008. januar elejére érvényesek.

2 A migracio kétségkiviil azon tiarsadalmi jelenségek kozé tartozik, ahol nemcsak
az arinyoknak, hanem az abszolit szimoknak is van jelent&sége, ezért tartottuk
fontosnak ezt is kiemelni.
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2. tablazat: A kiilfoldi népesség szdma és ardnya a fovdrosi Reriiletekben (f6, %)

Keriilet

L

IL
111
IV.
V.
VL
VIL
VIIL
IX.

XL
XIIL
XIIL
XIV.
XV.
XVIL
XVIL
XVIIL
XIX.
XX.
XXI.
XXII
XXIIL

Févdros osszesen

Lakossdgszam,

fo
24665
88187
123737
98381
27023
41784
62034
81447
60892
78484
137426
56257
111681
118435
80533
68298
77775
93239
61453
63315
76320
50468
20463

1702297

Osszes

kiilfoldi, 6

1172
5527
4386
2208
2152
2834
3851
5834
2909
5215
5909
3097
5742
4929
2768
2566
1969
2428
2107
2020
1941
1801
1018

74383

Osszes
kiilfoldi aranya, %

4,75
6,27
3,54
2,24
796
6,78
6,21
7,16
4,78
6,64
4,30
5,51
5,14
4,16
3,44
3,76
2,53
2,60
3,43
3,19
2,54
3,57
4,97
4,37

Kiilféldieken
beliili részardny, %

1,58
743
5,90
2,97
2,89
3,81
5,18
7,84
3,91
7,01
7.94
4,16
7,72
6,63
3,72
3,45
2,65
3,26
2,83
2,72
2,61
2,42
1,37
100,00

Forrds: IRM BAH és KSH. A BAH adatai a 2009. augusztusi dllapotot tiikrdzik, a teljes lakos-

sdgszamra vonatkoz6 KSH-adatok 2008. janudr elejére érvényesek.

Ami a kiillfoldiek szarmazas szerinti Osszetételét illeti, Budapestre is
érvényes, hogy a kulfoldiek legnagyobb csoportjat a szomszédos orszagok-
bol érkezettek adjak, de e csoportok szerepe kevésbé dominans itt, mint az

orszag sok mas teriiletén.

A KSH 2006-0s adatai szerint orszagosan a kiilfoldiek csaknem 64
szazaléka, a févarosban 53 szdzaléka érkezett a szomszédos orszagok vala-
melyikébdl - a kornyezd orszagokbol érkezettek kevésbé koncentralodnak
a févarosba, mint a foldrajzilag, kulturalisan stb. tivolabbi teriiletekrol (pl.
az afrikai, dél-amerikai, 4zsiai tavolabbi orszagokbol szarmazé) migriansok.
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Osszességében a BAH 2009. augusztusi adatai szerint csaknem 39 ezer 6
szomszédos orszagokbol?t jott kulfoldi allampolgir €l a féviarosban bevin-
dorlasi, tartdézkodasi, letelepedési engedéllyel vagy tartézkodasi kartyaval.
A Magyarorszagon €16 kinaiak, vietnamiak épp ellenkezdleg, szinte teljes
mértékben a févarosban koncentralodnak: 87 szazalékuk Budapesten €l
ami valamivel tobb mint 11 ezer f6t, ezen beliil mintegy 8500 kinai allam-
polgart jelent. Az EU-15 orszigaibol® mintegy 8000 f6, Eurdpa egyéb orsza-
gaibol mintegy 6700 £6, egyéb (Kinin és Vietnamon kiviili) 4zsiai orszagok-
bol mintegy 6000 6 €l a févarosban, a tobbi orszigcsoportbol érkezettek
szama ennél kevesebb.

A kulfoldiek szarmazasi orszag szerinti elhelyezkedése a f6varos teri-
letén beliil is differencialt, vannak olyan csoportok, amelyek siirlin élnek
a varos egyes teriletein, illetve olyan keriiletek, amelyeknek meglehet6-
sen jol azonosithat6 karaktere van az ott €16 kulfoldieket tekintve.

A korabbi EU-15 orszigaibdl érkezettek egyértelmiien a magas stitu-
szU budai keriiletekben, a II. és XII. kertiiletben laknak, e két keriiletben
€l az Osszes EU-15-b0l érkezett allampolgar tobb mint harmada, tobb mint
2800 f6; az e keriiletekben €16 kilfoldiek tobb mint 30 sziazaléka az EU-15
valamely orszagabdl telepiilt ide. E kertiletek profiljahoz hozzatartozik az
is, hogy ugyanez a két keriilet az Eszak-Amerikdbol érkezettek f6 koncent-
ricios tertilete is (bar az abszolit szimok itt alacsonyabbak, 250-250 {6161
van sz0). A keriiletek kis méretéhez képest relative sok az EU-15 orszagai-
bol, illetve Eszak-Amerikabol érkezett kiilfoldiek szima az V. keriiletben,
de a VI. keriiletben is (kb. 500-600 6 Nyugat-Eur6pabol, kb. 100 f6 Eszak-
Amerikiabol mindkét kertiletben), illetve a kulfoldiek koézott az V. kertile-
tihez hasonléan magas a részaranya a fejlett nyugati orszigokbol érkezet-
teknek az I. kertletben, itt azonban szimszertien kis populdciorol (286,
illetve 51 f6r6l) van sz6. Osszességében egyértelmiien a budai hegyvidék
két magas statuszu kertilete a fejlett nyugati orszagokbol érkezett kulfol-
diek koncentralédasinak helye. Kisebb mértékben megjelenik az ezen
orsziagcsoportokbol érkezettek lakohelyeként az 1., V. és a VI. kertilet is, de

24 Jelen elemzés céljaira kiemeltiikk a kordbbi EU-15 tagallamait, a szomszédos
orszigokat (az EU-15-be sorolt Ausztria kivételével), Kindt és Vietnamot, Eszak-
Amerikit (Kanada és az Egyesiilt Allamok), valamint Afrikit. Tekintettel a ma-
gyarorszagi migracié azon specifikumara, hogy a migransok kézoétt meghatirozo
aszomszédos orszigokbol érkezettek, leginkdbb a hataron tuli magyarok jelenléte,
nem tartottuk volna szerencsésnek az EU-hoz azéta csatlakozott szomszédos orsza-
gok és a - magyarorszagi migracio szempontjabol mas jelent6ségi - kordbbi EU-15
orszagok Osszevondsit.

% A rendelkezésre 4116 adattabliban Luxemburg nem szerepel kiilon, de bizonyos,
hogy ez nagysagrendileg nem befolydsolja az EU-15 orszagaira, illetve az egyéb eu-
ropai orszagokra tehetd kijelentéseket.
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utébbiakban nagysigrendileg nem éri el az emlitett budai kertiletekben
lathat6 mértéket, egyebek mellett nyilvan a kertiletek kisebb méretével is
osszefiiggésben. (A harom keriilet karaktere kozott is talalhatok eltérések,
osszességében a VI. kertuletben szinesebb a kiilfoldiek dsszetétele, és na-
gyobb a tarsadalmi, gazdasagi szempontbol nem a legfejlettebbek koz€ tar-
toz6 orszagokbol szairmazok ardnya, mint az I. és V. kertiletben.)

A szomszédos orszagokbol érkezett migrinsok jelenléte olyan keru-
letekben domindns az ott €16 kiilfoldiek csoportjan beliil, amelyek egyéb-
irdnt a féviaroson beliil nem tekinthetdk a kulfoldi népesség stirtisodési
helyeinek (ilyen a XXIII. keriilet - az itt él6 tobb mint ezer kiilfoldibdl
tobb mint kilencszdzan valamely szomszédos orszagbol telepiiltek at -,
a XXII., XXI., XVII., XX., XVIII. keriilet, ahova az 6sszes kiilfoldi kéthar-
mada, hiromnegyede szomszédos orszagbdl jott). Szimszertien a legtobb
szomszédos orszagokbol érkezett mégis a nagyobb migranscélpontnak tar-
tott keriilletekben él (XI., XIII., VIII. kerilet), ahol viszont az 6sszes ott él6
kilfoldi viszonylag kisebb részét (52-54%-at) teszik ki.

A fovarosban €16 kinaiak, vietnamiak elsédleges koncentralodasi
pontjai szintén jol koriilhatarolhatok, ez mindenekel6tt a X. kertilet (kb.
2450 f6) és a VIIL keriilet (csaknem 1800 f6, foleg a kertilet kozEépsod ré-
szén), valamint némileg kisebb mértékben a XIII. és XIV. keriilet (900-
1000 f6 koriili értékekkel). A rendelkezésre allo statisztika szerint az el-
sOként emlitett két keruletben (X., VIIL.) él a févarosban él16 kinaiak és
vietnamiak csaknem 40 szazaléka (toviabbi 9%-uk a XIII. keriiletben). A X.
keriileti tertulet karakterét egyértelmiien ez hatarozza meg, hogy a keriilet-
ben €16 kulfoldiek csaknem fele kinai vagy vietnami, minden méis csoport
aranya joval atlag alatti. A VIIL Kkertilet esetében szintén Ok adjak a kilfol-
diek legnagyobb csoportjat (csaknem harmadat), emellett atlag koriili a
szomszédos orszagokbol érkezettek és atlag feletti az afrikai orszagokbol
szarmazok aranya. Bar utobbi esetben szamszertien kevés, valamivel tobb
mint szaz emberrdl beszéliink, igy is a fovarosban €16 afrikaiak masodik
legfontosabb koncentricios teriiletérdl van sz6 (ennél csak az egyébként
joval nagyobb XI. kertiletben €l tobb, valamely afrikai orszag allampolgara-
ként Magyarorszagon tartézkodo lakos). A szintén sok kilfoldinek otthont
ado XIII. és XIV. keriiletben a kilfoldiek dsszetétele 1ényegében a fGvarosi
atlagot tiikrozi, kisebb eltérésekkel. ,(Az adott teriileten €16 népesség mel-
lett egy-egy teriilet karakterét sok tekintetben meghatirozzik a nem ott
€16, de a tertiletet ,hasznald” csoportok is, a VIII. kertileti Négy Tigris pia-
con példaul szimos nem a keriiletben, hanem a f6viros mas teriiletein €16
kulfoldi allampolgir dolgozik napi rendszerességgel, de igaz ez a pesti City
néhany teruletére is.)

Az el6ébbiek ellenére mégis igaz, hogy Budapesten manapsig nincs
olyan teriilet, amelyet az ott él6 - vagy akar ott dolgoz6 - kulfoldiek sza-
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ma alapjan bevandorlonegyednek tekinthetnénk. A kulfoldi lakossag szeg-
regiacios indexére vonatkozoan a rendelkezésre allo adatok alapjin csak
hozzavetdleges becslés adhato, keriileti szintl adatok alapjan ez koriilbe-
lal 0,15 (tehat a kalfoldi allampolgarok 15%-anak kellene mas keriiletbe
koltoznie ahhoz, hogy eloszlisuk azonos legyen a nem kulfoldi népesség
eloszlasival).?® Ez alacsonyabb érték a nyugat-eurdpai, kiillonosen pedig
egyesilt allamokbeli értékekhez képest, de fontos megjegyezni, hogy az
indexek Osszehasonlithatosiga korliatozott, mivel értékiik nem fliggetlen
(természetesen az alapul vett népességcsoport definicidjan til) a szamitas
sordn hasznilt teriiletegységektdl (1asd elébb). Kisebb teriileti egységek-
re vonatkozéan févarosi szinten nem allnak rendelkezésre adatok, ezért
ezekre szegregacios indexet sem tudunk szimolni; ilyen adataink - lako-
tOmbi szinten - csak a VIII. kertilet belso €s k0z€ps6 részére nézve vannak
(a 2001-es népszamlilas adatai a kulfoldi allampolgarokra vonatkozoan).
Ezek alapjan az lathato, hogy a legmagasabb mért ardny a kiilfoldiek altal
legkoncentraltabban lakott tombokben 15 szazalék, tehat nincs sz6 arrol,
hogy akar ezekben a kisebb lokalitaisokban a helyi lakossiag tobbségét kiil-
foldiek tennék ki. Ahogy mar utaltunk ra, a kiilonféle csoportok tertleti
koncentriltsiga eltérden alakul a fovarosban: a fejlett nyugati orszagokbol
jott kulfoldiek, valamint a kinai €s a vietnami migransok kiszamitott szeg-
regicios indexe joval magasabb értékeket ad (0,4 koriili ez az érték az EU-
15-bdl, illetve Eszak-Amerikabol érkezettekre, 0,35 koriili a Kinabdl, illetve
Vietnambol érkezettekre), mig a szomszédos orszagokbdl szirmazokra sza-
mitott indexek joval alacsonyabb értékek, tehat utobbiak térbeli elhelyez-
kedése jobban hasonlit a népesség tObbi részéhez. A kinaiak €s a vietna-
miak lakohelyének koncentraltsagit (38%-uk két szomszédos keriiletben,
a VIII. és X. keruletben lakik), és szamukat tekintve (tobb mint 11 ezer f6s
csoport), illetve az e teriileteken altaluk miikddtetett nagyszamu vallalko-
zas alapjan az 6 esetiikkben meriilhet fel a leginkabb az a kérdés, hogy be-
szélhetiink-e Budapesten ,Chinatown”rol. Az elmult években tobb vizsga-
lat is megerdsitette, hogy a févarosban az elmult években nem alakult ki
ilyennek tekinthetd teriilet (Keresztély, 1998; Irimias, 2009). Figyelembe
véve a kiilfoldiek aranyat és Osszetételét egy-egy teriileten, a févarosban
leginkdbb ,koncentricios teriiletekrdl” beszélhetiink, tehat olyan tertile-
tekrdl, ahol egy-egy beviandorl6 csoport feliilreprezentilt, de ezzel egyiitt
csak az ott €10k kisebbségét alkotja (illetve akar tObb csoport is feliilrep-
rezentalt lehet, de ardnyuk a rendelkezésre 4116 adatok alapjan egytittesen
sem tesz ki tObbséget).

26 Az el6bbiekben bemutatott 2. tiblazatban, ahogy arra utaltunk is, a kulfoldi és
teljes népességre vonatkozo adatok eltérd adatforrasbol szirmaznak és idépontra
vonatkoznak.
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A kilfoldi népesség elhelyezkedésének térbeli-tarsadalmi mintazata-
rol még tisztabb kép lenne megrajzolhato a kertletek €s szirmazasi orsza-
gok szerint bontott részletes demogrifiai adatok birtokaban, erre azonban
most nincs lehetdségiink. A kulfoldi népesség demogrifiai szerkezetét
vizsgilva mégsem érdektelen a teljes kiillfoldi népesség és a févirosi lakos-
sag adatainak Osszevetése. Erre a rendelkezésre all6 adatok alapjan a kor-
struktira €s a nemek szerinti 0sszetétel terén van lehetdségiink.

A KSH 20006-0s adatai szerint a Budapesten €16 kulfoldiek korstruk-
turdjaban a fiatalabb aktiv (15-44 éves) korosztilyok részarinya sokkal
nagyobb, mint a teljes f6varosi népesség korében. Kiillondsen igaz ez a 25-
44 éves korosztalyra: a févarosban él6 minden masodik kulféldi ehhez a
korosztalyhoz tartozik, mig a fovaros teljes lakossagara vetitve kevesebb
mint minden harmadik 6 (2. abra). (Ebbdl egyenesen kovetkezik, hogy
e korcsoportokban a kiilfoldiek ardnya nagyobb, a 2006-0s adatok szerint
a fovaros egészére vetitve a lakosok 3,9%-a volt tartozkodasi engedéllyel itt
€16 kulfoldi allampolgir, e korosztalyokban pedig 5, illetve 6,5%).

2. dbra: A teljes févdrosi népesség és a févdrosban él6 Riilfoldiek
korstruktiirdja, 20006 (%)
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Forrds: KSH-adatok alapjan sajit szamitdsok.
Ez Osszefiigg azzal is, hogy a gazdasigi migricié a foviros esetében
még jelentdsebb, mint az orszag mas teriiletein (Gardos €és Sirosi, 2005).

A gyermekkoruak ardnya a kiilfoldi népességben az elmult években nove-
kedett (ellentétben az orszagos €s a f6varosban is jellemzd trenddel), de
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igy is alatta marad a teljes népességben megfigyelheté arinynak (ennek
egyik oka, hogy bir jelen van, nem figyelhetd meg tdmegesen a migraciod
egy masodik hullama). A teljes népesség €s a kiilfoldiek korstruktirijanak
osszevetésekor kiillonosen szembetling a 65 év felettiek szinte teljes hidnya
a Budapesten €16 kiilfoldi népességben (5,7%, szemben a 18,1%-kal). Osz-
szességében a fovarosban €106 kiilfoldi lakossag korstruktirdja nem teljesen
kiépiilt.

Az el6bbiek alapjan aligha meglepd, hogy a teljes fé6virosi népesség
és a Budapesten €16 kulfoldi népesség nem szerinti megoszlasa is eltérést
mutat: a kiilfoldi népességben, ha kevéssel is, de a férfiak vannak tobben
(50,3%), mig a teljes lakossagot hatarozott nétobblet jellemzi (54,2% vs.
45,8%).

Kiilfoldiek megjelenése a helyi oktatdsi, szocidlis
intézményrendszerben

Hasonl6an a teljes kulfoldi népesség koncentralodasahoz, a fovaros okta-
tasi intézményeiben is az orszagos atlag (0,7%) feletti a kulfoldi gyerekek
részardnya, bar 0sszességében még igy is igen alacsony: az 6vodaba €s alta-
lanos iskolaba jiré gyermekek kb. 2-2 szizaléka, a kozépiskolasok 1,6 sza-
zaléka volt Magyarorszagon tart6zkodasi engedéllyel €16 kiilfoldi allampol-
gar a 2005/06-os tanévben.

A kulfoldieknek a févaroson beliili egyenldtlen eloszlisa miatt egyes
kertletekben - jol lathatéan azokban, ahol magas a kiilfoldi népesség sza-
ma - taldlhatok olyan iskoldk, amelyekben hazai viszonylatban jelentGs
szamu kilfoldi gyermek tanul: tiznél tobb kiilfoldi gyermeket oktaté ok-
tatdsi intézmény taldlhat6 a VIIL., X., XI., XIII. és XIV. kertiletben. Az, hogy
a kulfoldi gyermekek jelenléte milyen hatdssal van az adott intézményre,
természetesen fligg attol, hogy az odajaro kiilfoldi gyermekek kozott mek-
kora szamban vannak hatdron tili magyar gyermekek; utébbiak esetében
nem mertlnek fel olyan nyelvi, kulturalis kiilonbségek, mint mas kuilfoldi
gyermekek korében. VIII. keriileti kutatdsunk alapjan a nem magyar szir-
mazasu kilfoldi gyermekek szima a keriilet tobb oktatasi intézményében
(6vodaiban, iskolaiban) eléri azt a mértéket, ami az iskolak részérdl vala-
szokat igényel (az érintett oktatdsi intézményekbe 17-26 kiilfoldi gyermek
jart a 2004/05-6s tanévben, de tobb helyen bizonytalansagot okoz, hogy
a szomszédos orszagokbol jott magyar gyermekeket bizonyos esetekben
beszamitjak, mas esetekben nem szamitjak be a vonatkozo statisztikaba).
A kulfoldi gyermekek egy-egy oktatdsi intézményben valé tomoriilése egy-
részt teriileti elhelyezkedésiikbdl adodhat, masrészt az adott oktatdsi intéz-
mény pedagogiai programja, illetve az ott dolgoz6 pedagdégusok nyitottsi-
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ga is vonzerd lehet (egy kozelmultbeli masik vizsgalat tapasztalatai szerint
egy-egy teriileten beliil az oktatdsi intézmények kozott e tekintetben vala-
miféle munkamegosztas is szerepet jatszhat, ti. a teriilet bizonyos intézmé-
nyei gytjtik 0ssze a ,hatranyos helyzeti” migrans gyermekeket) (Paveszka
és Nyiri, 20006). Bir a 2004/05-0s tanévtdl kezdve miikodik az Oktatdsi
Minisztérium interkulturalis pedagogiai programja, amelynek keretében
az intézmény sajat interkulturalis pedagogiai programjanak kidolgozasa
alapjian az oktatdsi intézmény fenntartdja normativ timogatast igényelhet
a (nem hatdron tuli magyar) kilfoldi tanuldk utin, a gyakorlatban nagyon
kevés intézmény (illetve intézményfenntartd) palydzott erre. Ennek oka
sokszor adminisztrativ: a kétnyelvl iskoldk, kisebbségi iskolik nem pa-
lyazhatnak, illetve nem az intézmény pilyazik, hanem az intézményfenn-
tartonak kell benyujtania a palyazatot; az elérhet6 normativa alacsony
Osszege (a 2004/05-0s tanévben 22 500 Ft/f6) nem motivalta az intézmé-
nyeket egy 6nallo interkulturilis pedagdgiai program kidolgozasara (egy-
egy intézményben az érintett gyermekek szima tovabbra is korliatozott).
Az esélyegyenlbséget szolgald intézkedések és az integricié timogatasa
keretében, a 2009/10-es tanévben a tobbletmunkat végz6 pedagogusok és
ovonok képességet kibontakoztaté munkijihoz fejenként 24 600-27 400
forint palyazati timogatast lehetett igényelni a nem allami, 6nkorminyza-
ti fenntartdasa kozoktatasi intézményekben (23/2009. (V. 22.) OKM rende-
let).?” A masik magyarazat, hogy szamos helyen hiinyzott az interkulturalis
megkozelitéshez sziikséges pedagogiai és modszertani tudis (Feischmidt
és Nyiri, 20006). A VIIL keriiletben vizsgalt intézményekben ezzel egyiitt
taldltunk kezdeményezéseket a kiilfoldi gyerekek oktatasa terén (sajat pe-
dagobgiai program, a magyart mint idegen nyelvet oktat6 tanar alkalmazasa
szerzbdéses alapon, kiilfoldi gyermekek elémenetelének egyéni kovetése),
a kezdeményezOkészség f6képp személyes tényez6kon, vagyis a helyi pe-
dagogusok hozzaillasin, lelkesedésén mulik. Specifikus probléma néhany
oktatasi intézményben a migrans tanulok év kozbeni fluktudcioja, ami
alapvetéen a Kinabdl, Vietnambdl érkezett gyermekek esetében tapasz-
talhat6: a transznaciondlis migrians hidlézatokba szorosan ,beigyazodo”
(Il1és és Kincses, 2009; Nyiri, 2002) haztartisok esetenként igen mobilak,
ahaztartds vagy annak egyes tagjai (igy a gyermekek) az oktatasi év kozben
valtoztatjak lakohelytiket (ami jelenthet akar néhany hetes-honapos vissza-
utazast a szirmazasi orszagba, akar harmadik orszagba torténé tovabbkol-
tozést) (Feischmidt és Nyiri, 2006).

27 Egyébirant a kiilfoldi (menekiilt, hontalan, emberkereskedelem aldozata, gond-
visel6 nélkiili) gyermekek felzarkéztatisihoz a 2009/10-es tanévben didkonként
90 ezer forint, az egyéb, nem magyar ajku tanuléknak pedig 45 ezer Ft/év ill ren-
delkezésére, valamennyi iskoldban [15/2009. (IV. 2.) OKM rendelet].
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A kulfoldi gyermekek szama az oktatasi rendszerben a bemutatottnal
némileg magasabb, amennyiben az dnkormanyzati fenntartasu iskoldkon
kiviil szamos kulfoldi gyermek jir nemzetkozi oktatasi intézménybe. Egy
kozelmultban készilt tanulmany szerint (Paveszka és Nyiri, 2006) Buda-
pesten korulbelil tiz ilyen (teljes mértékben kulfoldi allam vagy szervezet
altal miikodtetett, vagy vegyes akkreditiacioji) intézmény talalhato, és bar
néhany intézményben tobbségében magyar gyermekek tanulnak (ilyen
a XII. keriileti német, osztrak iskola), masok jellemzéen az adott orszagbol
érkezett anyanyelvi tanul6kat oktatnak (francia, spanyol iskoldk), a brit és
amerikai iskolaba pedig az itt €16 kiilfoldiek elitjének, diplomatik, multina-
cionalis cégek vezetdinek gyermekei jarnak.

Ami a szocialis ellatast illeti: bar a Magyarorszagon €16, lakcimkartya-
val rendelkez6 kilfoldiek formalisan jogosultak a helyi szocialis szolgalta-
tasok igénybevételére az adott teriileten, a részletesebben vizsgalt VIII. ke-
riileti példa azt mutatja, hogy szinte egyaltalan nem jelennek meg ezekben
a rendszerekben, a bolcs6déket kivéve. A keriiletben €16 kiilfoldiek lakha-
tasukat jellemzOen maganbérlet Utjan, esetleg sajat tulajdon vasarlasaval
oldjik meg, az dnkormanyzati bérlakas-palyazatok jelentkez6i kozott, bar
erre formalisan jogosultak, szinte egyaltalin nem jelennek meg. Ennek oka
feltehetSen az informdacidhidny, valamint az ligyintézés bonyolult admi-
nisztracioja, amit a nyelvi akadalyok kilondsen megnehezitenek.

Kiilfoldiek és a helyi gazdasdg

A Magyarorszagra iranyulé migricié tobbnyire gazdasagi célu; ezt jelzi
a fiatal aktiv korosztaly kiemelkedd szerepe az itt €16 kiilfoldi népesség
korstruktirijiban. Ugyanakkor a munkavillaldsi engedéllyel itt dolgozo
kulfoldiek aranya - bar a ’90-es évek kozepe ota folyamatosan novekszik
- a foglalkoztatottak teljes 1étszamahoz viszonyitva elhanyagolhato, 1,5
szazalék.?® Az itt dolgozo kiilfoldi népesség szamottevo része a fGvarosba,
illetve kornyékére koncentralodik (pl. 2006-ban a Kozép-magyarorszagi
régioban adtik ki vagy hosszabbitottik meg a munkavallaldsi engedélyek
60%-4t), hasonldan a kiilfoldi tulajdonu vallalkozasokhoz (a févaroson be-
Iil a vallalkozasok tobbsége a bels6 kertiletekben miikodik). Ez a vallalati
kor természetesen igen heterogén. Jelen irds nem vallalkozhat a kulfol-
di népesség févarosra gyakorolt gazdasigi hatisinak itfog6d elemzésére,
minddssze néhdny, a kilfoldiek koncentricids teriiletének szamitd VIII.

28 Bar a kulfoldiek illegalis foglalkoztatdsa nyilvinvaléan jelen van a magyar gaz-
dasigban, ennek mértékére pedig megbizhaté becslés nem adhatd, részvételiik
a magyar munkaerdpiacon ezzel egylitt sem nagysiagrendileg nagyobb.
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kertuletben tapasztalt jelenséget emelek ki, visszautalva a migransok vil-
lalkozasainak lokdlis hatdsaival kapcsolatos diskurzusra.

A VIII kertlet a kulfoldi tulajdont, illetve kiilfoldiek altal tizemel-
tetett kisvallalkozdsoknak (pl. kiskereskedelem, vendéglatis) fontos kon-
centricios terepe. Mivel a keriilet gazdasagi életét hagyomanyosan a kis-
méretli (kis befektetést igényld, nagy €él6munka-igényl) vallalkozasok
dominiljik, itt kiilondsen szembetlind a kilfoldiek villalkozasainak szere-
pe, aleglatvinyosabban az orszig legnagyobb ,kinai” piaca, a ,Négy Tigris”
piac esetében. A piac hatasa tobbféle szempontbdl eltéréen értékelhetd.
Makroszinten hivatalos szereplok (6nkormanyzat, APEH) negativumokrol
- elmarado6 bevételek, illegilis termékek kereskedelme -, mikroszinten a
kvalitativ adatforrasok inkabb pozitiv hatdsokrol szamolnak be: szamos
helyben laké nytjt kiillonféle szolgaltatasokat a piacon dolgozo kulfoldi-
eknek, a gyermekvigyazastol az tizleti helyiségek és lakdsok bérbeadaisiig,
ezdltal a piac sokaknak jelent (igaz, nem feltétleniil legalis) bevételi for-
rast. Az igy kialakult gazdasagi kapcsolatok pedig a tarsadalmi csoportok
egylittélése szempontjabol is fontosak lehetnek, illetve az olcso arakkal
dolgozo6 piac nemcsak a kertilet lakoi, hanem a tavolabbi teruletekrdl érke-
z6 vasarlok ellatasiaban is fontos szerepet tolt be. A kiilf6ldrdl, mindenek-
eldtt arab orszagokbol érkezettek dltal miikodtetett, f6leg kiskereskedelmi,
vendéglato vallalkozasok a kertuilet mas teriiletein is megtalalhatok (legin-
kabb a nagyobb forgalmu utak - Népszinhiz utca, Baross utca egyes részei,
Jozsef korut stb. - mentén). A rendelkezésre 4ll6 - kvalitativ - informaciok
alapjan elmondhato, hogy egy meglehetdsen zart vallalkozoi korrdl van sz6
(avallalkozasok miikdd€és€hez €s fejlesztéséhez sziikséges er6forrasokat jel-
lemz8en a migrans kozosségeken beliili informalis haloézatok biztositjak).
A migrans vallalkozOk szamira a keriilet fontos vonzerejét adja a kereskedel-
mi helyiségek olcso bérleti dija. Ugyanakkor a vallalkozok térben mobilak,
gyakran el6fordul, hogy néhany év utin a viaros mas, kedvezdbb pozicidju
teruleteire koltoznek. A VIIIL. kertletre fokuszilé kutatisban megkérde-
zett kiskereskedelmi €és vendéglato vallalkozasok foglalkoztatottjai kozott
magyar allampolgirok és kiilfoldiek egyarant voltak, vendégkoriik a val-
lalkozds (egyébként a feltételekhez rugalmasan alkalmazkodo) profiljatol
figgben alakult, a sajit/hasonlé csoportbdl szirmaz6 migrinsok minden
vizsgalt esetben megjelentek a vendégek kozott, emellett a vendéglato-ipa-
ri vallalkozasok, de élelmiszer-alapanyagokat kinal6 tzletek vendégkoré-
ben is fontos szerep jutott a teriileten €l6/dolgozé nem migransoknak is
(illetve megforditva, ezek szerepet jatszottak a teriileten €16/dolgoz6 nem
migrins lakossag ellitasiban is.)
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Konklazié, zar6 megjegyzések

Bar kétségtelen, hogy a migransok arianya nagysigrendjét tekintve nem
éri el a nyugati orszagokra jellemz6é mértéket, és nem beszélhetiink a ten-
gerentuli értelemben vett, kizarolag vagy csaknem kizardlag beviandorlok
altal lakott ,gettokrol”, de még a nyugat-eurdpai értelemben vett ,etnikai
szomszédsigokrol” sem, mas orszigokhoz hasonldéan egyenlétlen tertile-
ti eloszlasuk kovetkeztében Budapesten is talidlhaté olyan ,koncentracios
teriilet”, ahol a kiilfoldiek szima és (kiilonosen a fiatal aktiv korosztaly-
ban) ardnya eléri azt a szintet, ahol jelenlétiik mar érzékelhet egyes he-
lyi intézményekben és gazdasiagban, ahol ebbdl kdvetkezben a migrans és
nem migrans népesség integracidja relevinsnak tekinthetd kérdés.?® Ilyen
a VIIL keriilet, illetve annak egyes részei, de a kulfoldi népesség arinyat,
illetve nagysagrendjét tekintve feltehetGen vannak még ilyen teriletek
(a X. és1I. kertilet, illetve ezek egyes részei vélhetben ezek kozé tartoznak).
A VIII keriilet helyzete annyiban specialis, hogy a févaroson belill itt €l
alegnagyobb szamu és aranyu roma népesség is, igy a multietnicitds egyéb-
ként is a teriilet karakterének fontos eleme (és tekintettel az olcsé ingatlan-
arakra, amelyek egyidejlileg az egyetemistak, fiatal parok, egyéb okokbdl
olcs6 lakhatast keresé haztartdsok szamara is elérhetd ,belép6t” kinalnak
a févarosi ingatlanpiacra, a kertlet tarsadalmi profilja mas szempontbdl is
diverz). A kilfoldi népesség helyzete, hatdsa a teriileten sok tekintetben
értelmezhetd a migransokkal kapcsolatos diskurzusok keretében: példaul
a(relativ!) teriileti koncentracio hozzajarul - avallalkozasok miikodését segi-
t6 - informailis hil6zatok megszervezéséhez, a kiilfoldiek dltal mikodtetett
vallalkozdsok hatdsa tilmutat az adott migrans csoporton (kiterjed a nem
e csoporthoz tartozokra, illetve magara az adott teriiletre), érvényesiilnek a
hagyomanyos migriciés modellekben nem értelmezheté migracios formik
és az ezekbdl fakado specifikus kihivasok (pl. az oktatdsi rendszerben).

A nemzetkozi szakirodalom utal arra is, hogy a helyi szintii szakpoliti-
kiknak fontos szerepe lehet a migransok integraciojaban. Févarosi kontex-
tusban az a tapasztalat, hogy a kuilfoldi népesség kérdése jelenleg nem sze-
repel a lokalis szakpolitikak, igy a fejlesztéspolitika fontosnak tartott témai
kozott a févarosban és a részletesebben vizsgalt VIII. keriiletben. A migrans
népesség jelenlétébol adodo specifikus kihivasokra az dnkorméanyzat érin-

2 Az érintett kulfoldi népesség abszolut koncentricidja ezzel egyiitt elmarad
a nyugati orszagokban tapasztalttol. Deurloo és Musterd (1998) példiul egy adott
etnikai csoport 25%-0s népességbeli részaranyit tekintette kritériumnak a ,kon-
centracios teriiletek” meghatiroziasakor. Amennyiben azonban a felilreprezen-
taltsag tényét, illetve a helyi intézményrendszerre, gazdasagra gyakorolt hatdsokat
vessziik figyelembe, a ,koncentricios tertilet” févirosi kontextusban is hasznilha-
t6 fogalomnak tekinthetd.
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tett intézményeiben ugyanakkor vannak kezdeményezések, amint mar sz6
volt errdl. Ebben jelenleg nagy szerepe van a személyes tényezbknek (az
adott intézmény dolgozoéinak hozzaallasa, lelkesedése). Emellett néhany -
mikodési teriiletét tekintve egyébként nem a keriiletre koncentral6 - civil
szervezet (pl. a Menedék Egyesiilet, Cordelia Alapitvany) is nyujt specifi-
kusan a migransokat célz6 szolgaltatisokat (pl. pszichoszociilis segitség-
nyujtas, altalanos informacio-szolgaltatas, foglalkoztatasi, lakhatasi progra-
mok).

A migrans népesség jelenlétébdl adodo specifikus kihiviasokra az 6n-
kormanyzat érintett intézményeiben figyelmet forditanak, melynek sike-
ressége alapvetden személyes tényez6kon (az adott intézmény dolgozoinak
hozzaallasan, lelkesedésén) mulik. Abban azonban, hogy az 6nkormanyzat
illetékességi korébe tartozo, a migransok szamara relevansnak tekinthet6
egyes ellatdsi formak esetében - szocialis ellatas, lakasiigy - ez a lakos-
sdgcsoport lényegében nem jelenik meg, feltehetéen szerepe van annak,
hogy helyi szinten nem mikodnek a migrans lakossig hozzaférését segitd
mechanizmusok (pl. kilfoldi nyelveken elérhetd informicios anyagok a jo-
gosultsagi kritériumokrol, tigyintézési eljarasokrol). Tudhato, hogy manap-
sag Magyarorszagon nincsen orszagos szintd, explicit integracios politika
(Kovits, 2003; Er6ss, Tamas és Tibori, 2005). A févarosi ,koncentracios te-
rileteknek” tekinthetd varosrészek vonatkozasaban lokalis (févarosi, illet-
ve keriileti) szinten mégis érdemes lenne atgondolni a migrans népesség
jelenlétébol adodo kihivasokat, lehetdségeket €s a lehetséges szakpolitikai
valaszokat. Ennek sordn fontos figyelembe venni az adott teriileten €16 -
homogén csoportnak korantsem tekinthetd - migrans népesség sajatossa-
gait (igy szociodemografiai Osszetételét, nyelvi-kulturalis jellemz6it, mobi-
litasi ,karrierjét”, mobilitdssal €és integracioval kapcsolatos aspiracioit).
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z elmult két évtizedben folyamatosan novekszik a Magyarorszagra te-

lepiil6 kilfoldiek szama, akik az év egy részét vagy egészét hazinkban
toltik, sokszor sajat tulajdonu ingatlanaikban.! Egyes telepiiléseken és ré-
giokban a kulfoldiek jelenlétiikkel hatassal vannak a helyi tarsadalomra
is. Jelen tanulmanyban ezt a hazdnkban ujszertinek tekinthetd jelenséget
vizsgiljuk meg.

A joléti migraci6 vagy észak-déli irdnyd migricié néven is ismert je-
lenség az utdbbi évtizedekben terjedt el Nyugat-Europaban; tomegessé vilt
az északabbra fekv6 orszagokban €16 jomodu rétegek ingatlanvasarlisa a
mediterrdn udilo6teriileteken. A joléti migransok csoportjin belil jelents
részt képviselnek a nyugdijas ingatlanvisarlok. King, Warner és Willams
(2000) becslése szerint az altaluk vizsgalt négy teriileten nagy szamban él-
nek brit dllampolgarok (zdrdjelben a nyugdijas kortiak szima): Toszkana,
Olaszorszag 4000 (2000); Malta 5000 (1700); Costa del Sol, Spanyolorszag
50000 (16 700); Algarve, Portugalia 10000 (1600).

Ugyanezt a jelenséget figyelhetjiik meg a Magyarorszagon ingatlant
vasarlo, elsésorban nyugat-eurdpai allampolgiarok joval kisebb mértéki és
kés6bb kezdb6dott megjelenésével. Az idOszakosan kedvezd €ghajlat mel-
lett gazdasagi megfontolasok alapjan is valaszthatjdk Magyarorszagot az
idelatogatok és letelepedni vagyok. Az 1990-es évek kozepétdl nagymér-
vl aramlas volt megfigyelheté Ausztria és Németorszag fel6l. A politikai
és gazdasagi stabilitis novekedésével egyre tobb lehet6ség kinalkozott
a kulfoldi befektetések szamara. A NATO-hoz €s az Eurdpai Unidhoz val6
csatlakozas hatdsara feltehet6en a kilfoldi ingatlantulajdonosok nagyobb
biztonsigban érezhették magukat hazinkban, az EU-csatlakozassal pedig
az ingatlanszerzés biirokratikus akadalyai is elharultak.

1 Az angolszasz szakirodalomban a nyaral6kat és hétvégi hiazakat second-home-
nak, azaz masodik otthonnak nevezik.
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Meghatarozasi kisérletek

A gyakran rekredcios céllal érkezd betelepiilok meghatirozasa sorin fel-
meril a kérdés, hogy bevindorloknak vagy turistiknak lehet-e 6ket tekin-
teni. A kovetkezOkben az ezzel kapcsolatos definiciokat, nemzetkozi €s ha-
zai szakirodalmat tekintjuk at.

Az Egyesilt Nemzetek Szervezete Neveléstligyi, Tudomanyos €és Kul-
turilis Szervezetének (UNESCO) meghatirozisa szerint azt tekinthetjiik
migrdnsnak, aki ideiglenesen vagy tartésan nem a sziiletési helye szerinti
orszagban tartézkodik, és ahova szocialis kotelékek flizik.> A menekiiltek
és hazdjukat elhagyni kényszeriil6k nem tartoznak ide, mivel a migransok
meghatarozasaban fontos szerepet tolt be az, hogy szabad valasztas ered-
ményeként koltoznek 10j lakohelytikre. Az allamok migricids politikaja
altalaban az eltéré motiviciok €s jogi formdk alapjin kiilonbozteti meg
a bevandorlokat (vendégmunkasok, illegalis bevandorlok, menekiiltek,
csaladtagok stb.). E tipusok kozé a tanulmany targyat képez6 csoportot
nehezen tudnank besorolni. Az UNESCO a leggyakoribb kategoriak felso-
rolasakor emlitést tesz az Uin. visszatéré migransokrol (return migrants),
akik bizonyos tart6zkodasi id6 utan visszatérnek a szirmazisi orszigukba.
Ez a kategoéria azonban nem foglalja magaban a végleges letelepedést vagy
a rendszeres hazatérést a szarmazasi orszagba.

Az ENSZ Turisztikai Vilagszervezete (UNWTO) a kovetkezbképpen
definidlja a turista fogalmat: olyan személyek, akik szokdsos kornyezetiik-
tol eltérd helyre utaznak, és kizarolag pihenés céljabol ott tartézkodnak 24
oranal hosszabb, de egy évnél rovidebb ideig.> A vizsgilt csoport esetében
fontos motivicio a pihenés, ami a migracio altalanosan leirt motivicioi ko-
zott dltalaban nem szerepel.

Schulze (2000) élménytarsadalom-elmélete szerint a joléti tarsadal-
makban egyre inkdbb az élmény és az esztétika valik a racionalitds alap-
java. Az élményorientaltsig el6szoOr a szabadidd teriiletén, késObb az élet
mas teriiletein is megjelenik. Ezzel egyetértve Jarosi (2007) azt allitja, hogy
a magyar aprofalvakban ingatlant vasarlé nyugat-europai allampolgarokat
els6sorban a taj esztétikai értéke vonzza.

2 ... any person who lives temporarily or permanently in a country where he or
she was not born, and has acquired some significant social ties to this country.”
UNESCO: Migration/Glossary/Migrant. http://portal.unesco.org/shs/en/ev.php-
URL_ ID=3020&URL_DO=DO_TOPIC&URL_SECTION=201.html

3 ..travel to and stay in places outside their usual environment for more than
twenty-four (24) hours and not more than one consecutive year for leisure, bu-
siness and other purposes not related to the exercise of an activity remunerated
from within the place visited” (UNWTO, 1995).
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Williams és Hall (2000) szerint a kordbbi, turizmussal és migricio-
val foglalkoz6 irodalmak csak a fogalmak kozponti magjat irjik le, elmo-
sodottak a motivaciok, a mobilitasi formak és a tartd6zkodas idGtartama.
A migracio és a turizmus e definicioi kozott kialakul egy sziirke zona, ahova
a ,részben visszavonult, részben nyugdijas™, fogyasztasvezérelt migransok
tartoznak, akik két vagy tobb orszigban otthont valtogatnak. A mobilitas
e fajtaja a migricioval szemben egyfajta cirkulaciot alakit ki. A szerz6paros
széles kort attekintést ad a jelenség tarsadalmi hatterérdl és okairdl: a fej-
lett orszagokban megnovekedett varhat6 élettartam (az aktiv idéskor meg-
hosszabbodisa), a megemelkedett jovedelmek, a tomegturizmus elterjedé-
se, valtds az alapvetd értékrendszerben a posztmodern értékek irdnyaba,
rohamos valtozasok a kozlekedés és a kommunikacio6 terén.

Az angolszasz szakirodalom nyugdijas/visszavonulé migransoknak
(retirement migrants) nevezia jelen tanulminy targyat is képezo csoportot
- Oket a kovetkezOkben joléti migrdansoknak nevezzik. A joléti migrinsok
értelmezésiink szerint szélesebb csoportot dlelnek fel, mint a nyugdijas/
visszavonul6 migransok, akik nyugdijas éveik eltoltése c€ljabol vasirolnak
ingatlant egy masik orszagban. A nyugdijas migransok tehat a joléti bevan-
dorlok egy alcsoportjat képezik.

A joléti migransokat az kiilonbozteti meg a bevandorlok tobbi fajtaja-
tol, hogy fiiggetlenek a foglalkoztatasi lehetdségektdl €és a helyi gazdasagi
struktaraktdl. F6 motivacioik a csalad Gjraegyesitése, a gyokerekhez valo
visszatérés, pihenési terek és lehetdségek keresése, amit dltaliban korabbi
turisztikai élmény hataroz meg (Williams €és Hall, 2000).

King, Warnes és Williams (2000) a tulajdonjog €s a tart6zkodasi id6
hossza alapjan csoportositjik a joléti migransokat. Hat honapban allapitjak
meg a tartdézkodasi id6 kritikus tartamat, ami a legtobb eurdpai orszagban
jogi regisztracios kotelezettségeket, egy€b jogokat €s kotelezettségeket ro
a bevandorléra. Négy altipust allitanak fel: szezondlis turistak (hosszu ide-
ja tartézkodassal, szdllasbérléssel); nyaralotulajdonosok® (leginkabb rovi-
debb tart6zkodassal); szezonalis migransok (hosszabb tartézkodas, hivata-
los regisztriacioval vagy anélkiil) és az allando migransok, akik dltalaban
ingatlantulajdonosok €s van hivatalos regisztraciojuk.

O’Reilly (1995) az elkételezettség, valamint a befogado és a szirma-
zasi orszaghoz valo relativ orientacio alapjin 4llitja fel tipoldgidjat, ami ma-
gaban foglalja a két orszagban eltoltott id6 aranyat. O’Reilly Ot kategoriaja:
expatriotik (hosszu tava tartdzkodas, azonossag a befogado orszaggal); re-
zidensek (helyi lakosok orientacio €s jogi statusz tekintetében, de szezona-

4 Az eredeti szovegben semi-retired, amely jelenthet visszavonulast és nyugdijas
létet is.

> Az eredeti szOvegben second-home owners.
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lis jelleggel hazalitogatnak 2-5 hOnapra); szezonilis litogatok (azonossag
a szarmazasi orsziggal, a befogadé orszidgban 2-6 hénapot toltenek éven-
te); visszatérOk (nyaralétulajdonosok, rendszerteleniil litogatnak az 4j or-
szagba) és turistik (a befogadé orsziagot nyaraldsi Uti célnak tekintik).

King, Warnes és Williams (2000) négy mediterran régiéban® vizsgal-
tak az odatelepiil$ brit nyugdijasokat, 6sszesen 1000 onkitoltés kérddiv €s
20 interju alapjan. A vidlaszadok f6 motivicioi a kovetkezOk voltak: anya-
gi figgetlenség, jobb oktatisi lehet6ségek, magasabb szinvonali lakoko-
riilmények €s hosszabb varhato €lettartam. Szintén fontos szempont volt
a napstités és a hazainal lassabb tempo6ju, nyugodtabb mediterrdn életmod.
A megkérdezettek kozott tilnyomo tobbségben voltak a magas iskolai vég-
zettségl, korabban magas beosztisban 1évé menedzserek és szakemberek;
ok f6 hatranyként a nyelvi €és bilirokratikus nehézségeket, tovabba a csalad-
tol (kilonodsen az unokaktdl) valod elszakadast emelték ki. Az egészségligyi
és tarsadalombiztositdsi szolgiltatisokhoz valé hozziférést nehézkesnek
talaltak az attelepiilt brit nyugdijasok. A nyelvi nehézségek miatt nehezen
integralodtak a helyi kozosségekbe, viszont intenziv klubéletet alakitottak
ki. A helyi tarsadalom szempontjiabol hatranyos a kiilfoldiek elkiilonitilése,
€és a jelenlétiik miatt megemelkedett ingatlandrak ellehetetlenitik a helyi
fiatalok lakashoz jutdsat. Szintén negativ iranyban valtoztattak meg a latké-
pet a f6leg partszakaszokon felhuzott, varosias jellegli hazak.

Borocz (2002) kritikdval illeti a tarsadalomtudomanyok azon hagyo-
minyat, hogy legtobbszor kizarolag dllamhatarokon belili jelenségeket
vizsgilnak. Egy 0j megkozelitést siirget, amelyben a hatarokat és az azo-
kat atszel6 aramlasokat mint tarsadalmi tényeket fogadjuk el: ,Mindezen
szereplOk azért tartozkodnak ott, akkor és olyan feltételek koziott, mert a
hatdrok és az Oket dtszelb dramldsok logikdja ezt diktdlja. (...) A hatdrok
és az dramldsok kérdése tehdt nem elkiiloniilt elemzési terep, hanem ko-
zépponti kérdés a tdrsadalmi miikddés megértése szempontjdabol.” A kiil-
foldi betelepuilok vizsgilatakor egyet kell értentink Boroczcel. Betelepiilé-
siik azért tekinthetd Gjszeri jelenségnek, €s meghatarozasuk azért titkozik
nehézségekbe, mert orszaghatirokat atszel6 cselekvésrdl van sz6. Magyar
nyaralotulajdonosok szokasait vizsgilva nem titkoznénk efféle definicios
problémaikba, a motivaciok leirdsa mas jellegli kérdéseket vetne fel.

A hazai migraciés szakirodalmon beliil eddig elsésorban Illés és
Michalké (2002, 2005), Jarosi (2007) foglalkozott a migracios és turizmus
osszefiiggéseivel; Bokor, Kovacs és Olah (2002) pedig részletes vizsgalatot
folytattak a Balaton Kiemelt Udiilokorzetben €16 kiilfoldiekrol.

Jarosi (2007) a motivacié oldalarol kozeliti meg kérdést: szerinte
a klasszikus migracionak rendszerint gazdasagi, vilignézeti, illetve sze-

¢ Toszkana, Milta, Costa del Sol és Algarve
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mélyes biztonsaggal 0sszefliggd egyéni okai vannak. Az élménymigriciot
vagy joléti migraciot az kiilonbozteti meg a klasszikus migriaciotdl, hogy
az egyéneket nem érik ilyesfajta hatrinyok a szarmazasi orszagban. Az él-
ményorientalt vindorlads f6 vondsa Jarosi szerint az, hogy az egyének csak
az év bizonyos szakdban tarté6zkodnak a valasztott orszagban, dm ezt altala-
ban els6dleges lakohelytliknek tekintik.

I11és és Michalko6 (2002) részletesen, a nemzetkozi szakirodalom atte-
kintésével vizsgiljak a joléti bevandorlast. Kiemelik a nyugdijas betelepii-
16k szimossagat: a nyugdijaskortiak ardnya a bevandorlokon beliil hazink-
ban is folyamatosan novekszik, tiz szdzalék koriili. 2001-ben legnagyobb
arinyban a fejlettebb orsziagok allampolgarai koziil keriltek ki (Svijc,
Ausztria, Olaszorszag). A jelenséget Uj tipus, joléti és kellemmigracionak’
is nevezik. Harom idealtipikus kategoOriaba soroljak a kiilfoldi ingatlanva-
sdrlokat az itt toltott id6 hossza alapjan. Az els6 csoportba azok tartoznak,
akik hetekre jonnek Magyarorszagra; szamukra vonzé a megszokott helyen
tartozkodas, a kedvez drua uidiilés, ezért vasarolnak ingatlant. Az 6 céljuk
a turizmus. A masodik csoport tagjai ennél hosszabb idére, szezonilisan
koltoznek ide, 6ket szezonilis migrinsoknak nevezik. A harmadik tipusba
tartozOk évekre vagy véglegesen, csaladtagjaikkal egytitt telepednek le -
Ok a végleges letelepiil6k.

Melegh (2002) szerint a nemzetkozi turizmust idészaki migracionak
tekinthetjiik, ami a magasabb statuszu rétegekhez kapcsolhat6. Ez a felté-
telezés a mediterrdn teriiletekre vandorl6 észak- és nyugat-eurdpai joléti
migransokra érvényes lehet, Aam Magyarorszag esetében cafoljak az eddi-
gi, kulfoldi ingatlantulajdonosok korében végzett hazai kutatisok ered-
ményei. King, Warnes és Williams (2000) azt talaltik, hogy a mediterran
udulétertileteken €16 brit nyugdijasok kozott tilnyomo tdbbségben voltak
a magas iskolai végzettségi, korabban magas beosztasban 1évé menedzse-
rek és szakemberek. Ezzel szemben a Balaton melletti megyék kiilfoldi in-
gatlantulajdonosainak vizsgalata soran a kutatok azt talaltak, hogy a meg-
kérdezettek jellemz6en otthoni tarsadalmuk kéz€éposztialyihoz tartozoként
soroljak be magukat - ezt az iskolai végzettség szerinti megoszlisuk is ala-
tamasztja (lasd kés6bb a szociodemogrifiai jellemzbket, Bokor, Kovacs és
Olih, 2002).

A Magyarorszagra alland6 vagy szezonilis jelleggel telepiilé bevan-
dorlokkal kapcsolatos eddigi kutatasi eredmények Osszefoglalasabol latni
fogjuk, hogy ezek a motivaciok, az itt-tartézkodas €s az ingatlan-tulajdon-
jog alapjin leginkabb Williams és Hall joléti migracié megkozelitését ta-
masztjak ala.

7 Az angolszasz irodalomban is gyakori az amenity-seeking migration megneve-
zé€s.
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A szezondlisan vagy allando jelleggel betelepiil6k szamarol legin-
kabb a kiulfoldiek tulajdondban 1év6 ingatlanok nyilvantartasa adhat hi
képet. A kulfoldiek tulajdonszerzésérdl szolo hatalyos kormanyrendelet®
szerint a magyar és egyéb dllampolgarsagu, kettds allampolgirok a ma-
gyar allampolgarokkal azonos szabalyok szerint vasarolhatnak ingatlant,
igy 0k nem jelennek meg a kulfoldi tulajdont ingatlanokat Osszesitd sta-
tisztikakban.

A rendszervaltozas oOta folyamatos a kiilfoldiek magyarorszigi befek-
tetéseire vonatkozo korlatozasok megsziintetése. Ebbe a folyamatba szer-
vesen illeszkedett a kiilfoldiek munkavallalisinak és ingatlanszerzésének
fokozatos konnyitése is. Az ingatlanvasirlasok felfutasa az 1990-es évek
masodik felétdl figyelhetd meg az ingatlanpiac valamennyi szegmensé-
ben. A kereslet els6sorban a févarosra, illetve a kiemelt tidiill6korzetekre
osszpontosul. Az 1990 6ta megvasarolt ingatlanok szima becslések szerint

meghaladja a 100 ezret (I11és €s Michalko, 2002).

Jogi szabalyozas

A jog megkulonbozteti a termdfoldet, a védett természeti teriiletet, vala-
mint a lakas céljara szolgal6 (azaz term6foldnek nem mindsiild) ingatlant.
Evtizedeken 4t f6 szabdlyként kizartik, hogy kiilféldi dllampolgarok ter-
mofoldet és védett értéket megszerezhessenek, a lakas vagy lakoingatlan
tulajdonjoganak megszerzését pedig hatdsagi engedélyhez kototték. 1995
végéig példaul orszagos jelentdségli tidiildteriileteken (Keszthely, Héviz,
Gyenesdids, Vonyarcvashegy, Balatongyorok, Zalakaros) kiilfoldi allampol-
garok nem vasarolhattak ingatlant.

A kulfoldi allampolgarok ingatlanszerzésének feltételeit szimos jog-
szabaly® rogziti, amelyeket az EU-csatlakozdsra val6 tekintettel modositani
kellett. Ez egyfeldl érintette a vallalkozis és a tékearamlis szabadsagat, hi-
szen egy cég vagy villalkozo csak megfelel iroda, raktir és egy€b ingatlan
birtokaban tud jogszertien miikodni. MisfelSl a személyek, munkavallalok
szabad mozgdsa is megkivianja, hogy lakdingatlant vagy netin madsodik
otthont szerezhessenek az Eurdpai Unid és az Eurépai Gazdasagi Térség
polgarai. 2005 €s 2009 kozott atmeneti idoszakot hataroztak meg, amely
alatt az unios és EGT-polgar az els6dleges lakéingatlanat - ahol okiratokkal

8 7/1996 (1. 18.) Korm. rendelet a kiilfoldiek ingatlanszerzésérol.

9 1994. évi LV. torvény a terméfoldrol; 7/1996. (1. 18) Korm. rendelet a kiilfoldi-
ek ingatlanszerzésérol; 2004. évi CXL. torvény a kozigazgatasi hatosagi eljaras és
szolgaltatds altalanos szabalyairdl; 1952. évi III. torvény a polgari perrendtartasrol;
1990. évi XCIII. torvény az illetékekrodl.
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bizonyithat6an életvitelszertien €l - a magyar allampolgarokkal azonosan
szerezheti meg, mig az egyéb (masodlagos) lakdéingatlanat (pl. idiild) csak
a kozigazgatiasi hivatal engedélyével, amennyiben Magyarorszagon nincs
elsdédleges lakoingatlana. Azonos célbdl tehat két ingatlant nem lehetett
szerezni még engedé€llyel sem. Kivételt jelentett, ha az unios és EGT-polgar
legalabb négy éve Magyarorszagon €lt, ebben az esetben nem volt sziikség
engedélyre. Termdfoldet csak az aprolékos eljarasban bizonyitottan me-
z6gazdasagi termelésbdl €16 szerezhetett, €s ennek a szigoru szabalynak
a fenntartdsa, valamint a jogi személy szerzési tilalmanak meghosszabbi-
tdsa 2010-ben ddl el. Az egyéb kiulfoldiek lakoingatlan-szerzése (pl. 2007-
ig a romanok, 2004-t61 az ukrian allampolgarok szamara) engedélykoteles.
Az engedélyeztetési eljards sordn a kozigazgatasi hivatal azt vizsgalja, hogy
az ingatlan kulfoldiek altali megszerzése sérti-e a telepiilési Onkormanyzat
érdekeit és a pontosan nem definidlt kozérdeket (pl. felverik az arakat, 4j
kozszolgaltatasok irdnti igényeket timasztanak). Az emlitett engedélyezés
egyszer(, ha ingatlancserérdl, k6zos tulajdon megvaltiasarol van szo.

A nem eurdpai unids tagallamok allampolgarainak igazolniuk kell,
hogy nincsenek kitiltva Magyarorsziagrol, és nem dllnak beutazisi és tar-
tozkodasi tilalom alatt. Az eljaras illetékkoteles. Miemlék vagy miiemlék
jellegti, valamint védett régészeti €s torténeti jelentdségli ingatlan, tovabbi
a védett természeti teriileten fekvo épiilet tulajdonjoginak megszerzésé-
vel kapcsolatos eljardsban az ingatlan védettsége szerint illetékes hatosagi
szakhat6sig miikodik kozre. Szintén nem sziikséges engedély bevandorolt
vagy menekiiltként elismert személy ingatlanszerzése esetén, illetve abban
az esetben, ha nemzeti elbandst kell biztositani valakinek egy nemzetkozi
szerzO6dés alapjin.

A magyar mellett egyéb allampolgarsiggal rendelkez6 embereknek
sem kell engedélyt kérni, ezért a nyilvantartisokban egyaltalan nem jelen-
tek meg a kettds allampolgarsaga ingatlanvasarlok.

Az engedélyeztetési eljarast el lehet keriilni, ha az ingatlant megsze-
rezni kivano6 kulfoldi Magyarorszagon céget alapit, €és az ingatlant a tarsa-
sdg nevére veszi. A cég a belfoldiekkel azonos elbiralds alapjin szerezheti
meg az ingatlan tulajdonjogat. Szintén gyakori kiskapu, amikor a kulfoldi
allampolgiar nem tulajdonjogot vasarol, hanem egy kozvetitd segitségével
- aki a papirok szerint tulajdonos lesz - haszonélvezeti joghoz jut. Az ilyen
szerzOdések mellé gyakran egy oroklési szerz6dést is készitenek, amely-
ben a haszonélvezdket mint leendd 6rokosoket tiintetik fel.

A regionalis dllamigazgatisi hivatalokban nem az ingatlanvisirlasok
szamat tartjak nyilvan, hanem az engedé€lyezd hatdrozatokat felosztjak az
elutasitott és az engedélyezett tigyekre. Ezek az engedélyez6 hatiarozatok
sem mindig egy-egy 6nallo ingatlanra vonatkoznak, hanem magukban fog-
laljak az esetleges ingatlanrészeket is. Ebbdl kovetkez6en az adatok csak
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hozzavetdleges képet mutatnak, €s dltaluk csak becsiilni lehet az ingatlan-
ugyletek szamat. 2001-et megel6zGen a nyilvintartds megyei szintd volt,
hivatalonként mas-mas tipusu adatokat rogzitettek. 2001-ben vezették be
az egységes nyilvantartast (Illés és Michalkd, 2002). Magyarorszig EU-
csatlakozasaval életbe 1épett 1j szabalyozas 6ta az EU- és EGT-tagillamok
polgarainak ingatlanszerzése egyaltalain nem jelenik meg a kozigazgatdsi
nyilvantartasban.

A Kozponti Statisztikai Hivatal lakdsviszonyokrol szol1o jelentése sze-
rint a kiilfoldi lakdsviasarlok sdilya nem jelentss. A kilfoldiek altal megva-
sarolt lakasok szima évente 3-4 ezer kozott van (1. tdabldzat), ami jelzi,
hogy a lakédspiac folyamatait alapvetéen a hazai kereslet-kinalat viszonyai
alakitjak. ,A hatdron kiviilrol érkezé befektetések hatdsa legfeljebb egyes
teriileteken, telepiiléseken lehet szamottevd” - ill a jelentésben. Az adatok
csak a lakdsnak és lakéhdznak mindsitett ingatlanokat tartalmazzak (KSH,
2000).

1. tdblazat: Kzilfoldiek dltal vdsdrolt lakdsok szdma

Megnevezés 1999 2003 2005
Ingatlanpiaci tranzakcidk éves szdma (ezer) 95-100 95-100 n.a.
Kilféldiek 4ltal vasérolt lakdsok szdma 3769* 3715 3663

*2001. évi adat.
Forrds: KSH (20006): Helyzetkép a lakdsviszonyokrol, 1999-2005.

A betelepil6k szociodemografiai jellemzdi

A Balaton Kiemelt Udiil6korzetben 2002-ben végzett széles kord kutatds
eredményei szerint a kiilfoldi ingatlanvasarlok szama 1991-t6l 1997-ig me-
redeken emelkedett, majd csokkend tendenciat mutatott (Bokor, Kovacs €s
Olih, 2002). A kutatas soran 300 kilfoldi ingatlantulajdonossal és 35 tele-
pulés onkorminyzataval készitettek interjukat; a kovetkez6kben nagyrészt
e kutatds eredményeire timaszkodunk. Emellett 1998-ban Rodics Gergely
végzett egy mikroszintQ kutatdst a Zala megyei falvakban €l6 osztrik és
német ingatlantulajdonosok korében (Rodics, 1998).

A Balaton kornyé€ki kutatds eredményei alapjan a kiilfoldi tulajdono-
sok atlagos éves tart6zkodasi ideje 4,6 honap. Egynegyediik 3, tovibbi egy-
otodiik 2 honapot tolt évente a balatoni régioban, 8 szazalékuk pedig fo-
lyamatosan itt él. Szintén egyotddnyien vannak azok, akik az év nagyobbik
részében lakoi a Balaton kornyéki megyéknek.

A kilfoldiek legjellemz6bb szarmazasi orszagbeli alland6 lakéhelye
a varos, falun mindossze egyotodiik €él. A viroslakdk zOme kisvarosi (ez
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a hollandokra €és az osztrikokra igaz els6sorban), nagyvirosban koziliik
minden harmadik €l, sajit hazijuk févarosinak polgirai pedig mindossze
6 szazalékos arinyban vannak itt. Az osztrakok egyotode bécsi.

Majdnem az 0sszes megkérdezett (97,7%) szamara a Balaton kornyéke
jelenti a masodik otthont, sajat hazajukban nem jellemz6 a masodik ingat-
lan birtoklasa.

A tulajdonosok 87 szazaléka €l hazastarsaval, illetve élettarssal, 13 sza-
zalékuk egyediilallo (0zvegy, elvilt vagy kiilon €l).

A megkérdezettek 28 szazaléka diplomas, 36 szazalékuk kozépfoku,
egyharmaduk pedig alapfoku végzettségii. Az atlaghoz képest a legtobb
diplomas és dltalinos iskolai végzettségi a Balaton-felvidéken, kozépfoku
végzettségli pedig Somogyban talalhat6 a kiilf6ldi tulajdonosok kozott.

Hazank egyrészt a viszonylag alacsonyabb ingatlanari célorszagok
kozé tartozik, masrészt jellemzSbb a kozelebbi orszigokbdl (Ausztria, Né-
metorszag) érkezdk nagyobb aranyu ingatlanszerzése.

A kilfoldi dllampolgarok foglalkozasszerkezete a posztindusztrialis
tarsadalmak strukturalis jegyeit viseli. A megkérdezettek minddssze 5 sza-
zaléka mondta magat inaktivnak, ami esetiikben nyugdijast jelent. Magas az
értelmiségiek arinya (27%) és azoké, akik otthon a szolgiltat6 szektorban
dolgoznak (28%). Az utobbiak csaknem fele kereskedd, hetediik a pénziigyi
szektorban tevékenykedik, kétotodiik pedig az egyéb szolgaltatisokbol ve-
szi ki a részét. Szakmunkdsok mindossze 15 szdzalékos ardnyban taldlhatok
koztiik, tovabbi egytizeduk vallalkozo.

Balatonflizf6 korzetében a viszonylagosan alacsony tarsadalmi statu-
sz, ezzel egyltt feltehetden alacsonyabb jovedelmi kulfoldiek vasaroltak
ingatlanokat, amiben szerepe lehet a fizf6i ipari tizemek kornyezetre ar-
talmas tevékenységének és az emiatt kialakult relative alacsony ingatlan-
araknak is.

A Balaton melletti megyékben az ingatlannal rendelkezd kulfoldi al-
lampolgarok jellemz6en otthoni tarsadalmuk kozéposztalyahoz tartozo-
ként soroljak be magukat, amit az iskolai végzettség szerinti megoszlas is
alatamaszt (Bokor, Kovacs és Olah, 2002).

Motivaciok

Az elébbiekben leirtaktol el kell valasztanunk azokat a kiilfoldi allampolga-
rokat, akik a szomszédos orszagok dllampolgirai, jellemzéen a hatir menti
telepiiléseken vasarolnak ingatlant, feltehet6en nem rekredcids, hanem in-
gaz6 céllal. Oket értelemszeriien nem tekinthetjiik joléti migransoknak.
Az ingatlanvasirlds mogott lehet befektetési szindék is. Ezekben az
esetekben a tulajdonos nem szindékozik Magyarorszagon udiilni vagy
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szezondlisan itt tartézkodni, esetleg végleg letelepedni (Bortcz, 1996).
A cél egyértelmiien a nagymérvi €s gyors profitszerz€s, tehat tisztin gazda-
sagi racionalitds huzodik meg a tulajdonszerzés mogott. I11és és Michalkd
(2005) szerint az ingatlanvasarlok ilyen tipusa rendkiviil ritka, és ha alkal-
manként eld is fordul hasonlé eset, a vevdé minél el6bb tulad az ingatlanon.
A spekulacios tulajdonszerzéskor semmiképpen sem beszélhetiink az in-
gatlanszerzés tartos formajarol.

A kulfoldiek altal legkeresettebb teriiletek kozé a févaros egyes ke-
riiletei, a Balaton kornyéki megyék és néhany flirdéviros, illetve a régio-
kozpontok tartoznak. A kulfoldiek altal megszerzett ingatlanoknak tobb
mint az egyharmada német dllampolgirok tulajdoniaban van, egyotdde
az osztrakok, egy-egy tizede a romanok €s a hollandok tulajdonaba kertilt
a2004-ig elérhet6 adatok szerint. A németek a févarosban és 13 megyében
voltak domindns ingatlanvasarlok, teriileti preferencia az esetiikben nem
allapithaté meg. A kozelségnek legnagyobb szerepe az osztrak és az ukran
allampolgirok magyarorszagi ingatlanszerzéseiben van. Az osztrik és a ro-
min allampolgarsagu ingatlanvasarlok helyvalasztisiban egyiranyu térbe-
li terjedési folyamatok voltak jellemzdek. A két orszag foldrajzi helyzetébdl
adododan az osztrik terjedé€s iranya kelet felé, a roman allampolgaroké pe-
dig északkelet felé tartott (I1lés és Michalko, 2005).

Uj trendnek tekintheté a szlovak allampolgarok ingatlanvasarlasa
a Pozsonyhoz kozel esé, hatir menti magyar teriileteken. Hirad4sok sze-
rint!® Szlovakia egyes részein, els6sorban Pozsonyban és kornyékén tdbb
mint 25 szazalékkal emelkedtek az ingatlanirak az unids csatlakozas €és az
eurd bevezetésének kovetkeztében. Ennek hatidsira mind szlovik, mind
szlovikiai magyar, elsGsorban jomoédu értelmiségiek visirolnak ingatlant
a Szigetkozben. Motivaciojuk alapjan 6ket azonban inkabb ingazoknak te-
kinthetjiik, mintsem joléti migransoknak.

A Balaton melletti megyékben a kiilfoldi ingatlantulajdonosok tobb
mint egyharmada a partt6l 3-10 kilométerre fekvé telepuilésen, egytize-
diik 11 kilométernél tavolabbi telepiilésen vasarolta ingatlanat. A f6 vonz-
er6 a Balaton. A 2002-es Balaton kornyéki kutatds sordn megkérdezett 300
kiilf6ldi tulajdonos egyharmadat az ingatlanvasarlasban leginkabb a nyu-
galom, a csend és a kikapcsolddasi lehetdségek motivaltik. Egyotodiik tar-
totta fontosnak a tdj szépségét és a jo kildtast. A baratok, a gasztronomia,
a kultura €s az infrastruktira korolbelil 13-13 szazalékuknak volt fontos.
Kevesen jelolték meg a kedvezd klimat €s idSjarast (Bokor, Kovacs és Olah,
2002).

10 http://ingatlanok.hu/hirek/20080103/arrobbanas_a_szlovak_ingatlanpiacon__
beszall_ és http://ingatlanmenedzser.hu/hirek/20090501_szlovakok_veszik_az_
olcso_magyar_ingatlan.aspx stb.
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A Balaton kornyéki tulajdonosok 16 szazalékanak élnek rokonai Ma-
gyarorszagon, ami esetiikben az ingatlanvisarlas egyik f6 motivacioja lehe-
tett. A kiilfoldi ingatlanvasarlok elsé magyarorszagi latogatdsa a turizmus
felfutdasaval egy idGben jelentkezett a *70-es évektdl. Az ingatlantulajdono-
sok masik fele az 1990 utdni idészakban jart el6szor hazankban. Az eddigi
kutatasi eredmények (Rodics, 1998; Bokor, Kovacs és Olih, 2002) egybe-
hangzo6an azt mutatjak, hogy a kiilfoldiekre nagy hatassal voltak kordbbi
magyarorszagi tapasztalataik, amiket elsGsorban nyaraldsok soran szerez-
tek. Ez szintén egybecseng Williams és Hall (2000) azon meghatarozasaval,
hogy a joléti bevandorlok f6 motivacioi elsésorban a pihenési terek €s lehe-
toségek keresése, amit altaldban korabbi turisztikai élményeik hatiroznak
meg. A Williams és Hall 4ltal szintén fontos motivacioként emlitett csalad-
ujraegyesités €s gyokerekhez valo visszatérés a hazai kutatisi eredmények
alapjan nem jelentds (Bokor, Kovacs és Olah, 2002), illetve a kozigazgatisi
statisztikakban a magyar és egyéb allampolgarsigu kettds dllampolgirok
egyaltalin nem jelentek meg.

Az ingatlanvasarlasok id6pontja azt mutatja, hogy a kilencvenes évek
kozepétdl valik elérhet6vé mind szélesebb rétegek szamara a magyaror-
szagi ingatlanvasirlas. Ez az eredmény az dnbesoroliason alapulo tarsadal-
mi helyzetképet megerdsiti, €és leginkdbb a Németorszagbol érkezd vasar-
I6kra jellemzo.

A kulfoldi ingatlantulajdonosok nagyra értékelik a magyarok menta-
litasat (41,4%), ami utan kozvetleniil az éghajlat kedvezd volta és a tij szép-
sége kovetkezik. Egytizediik szereti a Balaton és Héviz kozelségét. MindOsz-
sze 2,8 sziazalékuk oriil a kedvez6 draknak (Bokor, Kovacs és Olah, 2002),
amibdl arra kovetkeztethetiink, hogy elsésorban nem a magasabb életszin-
vonal reményében visaroltak itt ingatlant.

Az ingatlanok tipusai és elhelyezkedése

Budapest mellett Pest, Somogy, Zala, Gy6r-Moson-Sopron, Vas és Veszp-
rém megyé€k telepiilései a kulfoldiek ingatlanvasarlasanak f6 célpontjai.
A legkevésbé keresett Nograd és Szabolcs-Szatmir-Bereg megye telepiilé-
seivoltak 2001 és 2003 kozott. Somogyban és Zala megyében az aprofalvak
is egyre népszeriibbek. A gasztronOmiai sajatossagok, a természeti kornye-
zet €s a nyugat-eurépaiakhoz képest még mindig elfogadhatobb arak, vala-
mint a Balaton kozelsége teszi vonzova a vidéket. A balatoni idegenforgal-
mi hagyominyoknak megfeleléen a visiarlok zome német anyanyelvi, 76
szazalékuk német, 14 szazalékuk pedig osztrik allampolgar (Bokor, Kovacs
és Oldh, 2002). A Balaton kornyékén nagy vonzereje van a gyogyfirdokhoz

sz

kozeli, viszonylagosan olcson megszerezhetd, kellemes kornyezetben 1évo
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ingatlanoknak. A kiilfoldi vasarlok tobbsége a balatoni €s a termalfiird6k
ovezetében csendes, szép fekvést telepiiléseken jutottak nyaralohoz, pihe-
ndnek alkalmas paraszthizhoz vagy épitési telekhez. 2002-ben a nyaral6-
tulajdonosok tobb mint fele a német, osztrak €s svajci allampolgarok koziil
kerultek ki, de jottek olasz, francia, kanadai €s angol nemzetiségiiek is. So-
mogy megyében az alig néhany sziz lelkes falvak irant kiugréan megndétt
az érdekldédés, az elhagyott, megiiresedett hazak értékesitése fellendiilt.
A kulfoldiek a hazak felajitasaval szebbé tették a faluképet, aminek a helyi
lakosok korében pozitiv visszhangja volt (uo.).

Az orszagos lista elsé 100 helyén all6 telepiilések funkcionalis vizs-
galata soran megallapithato, hogy a kilfoldiek ingatlanvasarlasuk soran
a regiondlis kozpontok mellett elényben részesitik a kellemes telepiilési
kornyezetet kinalo, idegenforgalmi adottsigokban bdévelked6 falvakat €s
varosokat. Az elsOk kozott szerepld Sopron, Héviz, Gyenesdias, Keszthely,
Siofok, de a listan hatrébb sorolt telepiilések is kivaloan bizonyitjak a turiz-
mus elsédlegességét a valasztasok soran (Illés és Michalko, 2005).

Allampolgirsig

A 2001 és 2003 kozott a kiilfoldiek altal vasarolt ingatlanok tekintetében
az allampolgarsigi megoszlas azt mutatja, hogy az ingatlanok tobbsége
(40,5%) német allampolgarok tulajdonaba keriilt. Oket az osztrikok (19,2%),
majd a hollandok kovették (7,3%). Rajtuk kiviill még harom orszag polgarai-
nak a részesedése volt szamottevOonek tekinthetd: Svajc (3%), az Egyesiilt
Allamok (2,6%) és Olaszorszag (2,6%). Az egyébként legnagyobb létszimu
migrians csoportot alkoté roman allampolgarok viszonylag kis részben va-
sarolnak ingatlant (9%).

A németek 13 megyében és Budapesten voltak dominansak az ezred-
fordulon, 6k vasaroltik a legtobb ingatlant. Somogy megyében 70 szaza-
1ékos volt a részesedésiik, a vele hataros Zalaban és Tolndban 60 szizalék
feletti. Az orszig egészét figyelembe véve a német allampolgarok a legki-
sebb, 18,3 szazalékos részarannyal voltak domindns visirlok a févarosban.
Ez arra utal, hogy a Budapest iranti érdekl6dés igen sokirdnyi, amihez
a fovaros méretei, tradicioi mellett nemzetkozi szerepkoreinek kifejlédé-
se is hozzajarulhatott. Az osztrak ingatlanvasarlok a hatiros Gy6r-Moson-
Sopron és Vas megyében voltak dominansak.

Az adatok arra utalnak, hogy a t6keerds németek - a jelentésebb né-
met nemzetiségl telepiilések kivételével - kiilonodsebb tertileti preferen-
cidk nélkiil az orszag egészében potencidlis vasarloknak tekinthet6k, az
ingatlanvasarlasnal a teleptiilés minGségi €s esztétikai szempontjai els6d-
legesek (Illés és Michalko, 2005). Az 6sszesen 13 megyében dominins in-
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gatlanvasarlé németek a két emlitett dundntili megye mellett Nogradban,
Hajda-Biharban és Békésben lettek a misodik legnagyobb ingatlanvasarlé
nicio. Az ezredfordulon valtozast hozott a holland dllampolgarok térhodi-
tasa, akik az orsziag kozépso részén, Baranya, Tolna, Bacs-Kiskun és Pest,
tovabba Borsod-Abauj-Zemplén megyében terjeszkedtek.

Az ezredfordulon két uj, eddig nem szereplé nemzet, Svijc és az
Amerikai Egyesiilt Allamok dllampolgarai jelentek meg az ingatlanpiacon:
A svijciak a Dunintilon, Zala és Tolna megyében lettek a harmadik leg-
nagyobb vasirlok, az amerikaiak viszont Budapestet, Pest és Hajdu-Bihar
megyét részesitették eldonyben. Az elérhet6ségi szempontok miatt Buda-
pest és Pest megye valasztasa nem hagy sok kérdést maga utan, mig a Haj-
du-Bihar megyei ingatlanok kivalasztisa mogott rejlé motivaciok egyeldre
ismeretlenek.

Az ingatlanszerz6k dllampolgarsagi Osszetétele €s az dltaluk preferalt
megyék kozvetve utaltak a turisztikai és migraciés motivumok hattérbeli
hatasara. A megyei szinti adatok nem alkalmasak az ingatlanszerzés mogott
hz6d6 szabadidds €és/vagy vandorlasi magatartas makroszintii igazolasara,
mivel a megye tal nagy teriileti egység az Osszefliiggés bizonyitisira.

Integracio és hatasok a helyi tirsadalomra

Rodics (1998) szerint az altala vizsgalt zalai falvakban €16 kulfoldiek az
asszimilacio, izolacid és integricid kozil leginkabb az integricié utjara
Iéptek. Ennek oka lehet egyrészt, hogy a megkérdezettek az év nagy részé-
ben vagy egészében itt tartdzkodnak, masrészt pedig az, hogy a kilfoldi-
ek nagyon kis ardnyban vannak jelen a falvakban, tehit nincs lehetdségiik
a honfitarsakkal val6 egytittes elkiiloniilésre.

Rodics (1998), valamint Bokor, Koviacs és Olah (2002) eredményei
egybehangzoak azzal kapcsolatban, hogy a kulfoldiek mit itéltek nehéz-
ségnek az itteni tartdzkodasuk sordn, illetve jelenlétiik milyen hatassal van
a helyi tarsadalomra.

A kulfoldi betelepiil6k Bokor, Kovacs és Olah (2002) szerint egyrészt
a nemzetkozi migricio 4j irdnyat testesitik meg, Nyugat- Eur6pabol Kelet-
Kozép-Europaba, masrészt egy sajatos, eddig nem kutatott €s nem feltart 0j
egylttélési modellek 1étrehozoi azaltal, hogy sajat kulturajuk értékrendjét
kozvetitik Magyarorszagon.

A magyar nyelv ismerete részben a kulturilis beagyazottsag szintjét
is kifejezi. A 2002-es Balaton korny€ki kutatds soran megkérdezettek egy-
negyede jol elboldogul tigyei intézésekor, ugyanakkor kétharmaduk nyelvi
szigeteket képez; nem integralodnak a helyi tarsadalomba. Az ingatlantulaj-
donosok kétharmada mindossze néhiny szot tud magyarul. Sajat kulturalis
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igényeik kielégitésére barati koroket, egyesiileteket hoznak létre, amelyek
kozil néhanyat be is jegyeztek. Céljuk az ingatlantulajdonosok kultura-
lis és gazdasigi érdekeinek érvényesitése. A Balaton kornyékén emellett
vannak német nyelvi gjsagok, német tulajdont éttermek €s presszok is.
A szigetszer jelenséget bizonyitja tovabba az a tény is, hogy a kulfoldiek
Magyarorszigon tObb mis nemzetiségi kulfoldivel tartanak barati kapcso-
latot, mint sajat orszigukban (uo. és Kovics et al., 2004).

A rendelkezésre allo helyi szolgaltatasok koziil a kiilfoldi tulajdono-
sok leginkabb a vendégléket, az tlizleteket és a fodraszszalonokat veszik
igénybe. Tobb mint feliik jir orvoshoz, de 14 szazalékuk valamilyen oktata-
si intézménnyel is kapcsolatban all (pl. nyelvtanfolyam, illetve gyermekiik
iskoldztatdsa). A szolgiltatasokat igénybe vevék leginkabb a fogorvosokkal
elégedettek. Ezutin kovetkeznek a fodraszok, az orvosok, a vendéglésok,
a masszazs- €s szépségszalonok szolgiltatdsai. A nyugatiak nagyobb aranyu
megjelenése egyértelmiien felvevépiacot teremt bizonyos szolgaltatisok-
nak (Bokor, Kovacs és Olah (2002).

A 2002-ben megkérdezett Balaton korny€ki ingatlanok kiilfoldi tulaj-
donosainak 42 szizaléka egyaltalin nem jelolt meg negativ tapasztalatokat
Magyarorszaggal €s az itt €l6kkel kapcsolatban. A tobbi valaszado ugy érté-
kelte, hogy a Balaton kornyékén a mindségiikhoz képest dragak az druk €és
szolgaltatasok, illetve hangot adtak a szolgéltatasok szinvonalaval kapcsola-
tos elégedetlenségiiknek. Tobben kifogisoltik a kornyékbeli villalkozok,
szolgaltatok fegyelmezetlenségét és megbizhatatlansagat - elsGsorban az
épitdipari szolgaltatasokra vonatkozoan. Kifogasoltik azt is, hogy a helyi
tObbségi tirsadalom tapasztalatuk szerint az utobbi id6ben elszemélyte-
lenedett, anyagiassa €s baratsagtalanna vilt, pedig éppen az ellenkezsje
volt az egyik oka annak, hogy itt vasiroltak ingatlant. Nemegyszer azt ér-
zékelték, hogy a helyi szolgaltatok az drszabisnal kett6s mércével mérnek:
kulfoldiként ugyanazon aru s f6ként szolgaltatas tobbe keriil, mint a helyi
lakossagnak (uo.).

Legf6bb kritika a kornyezeti problémak miatt fogalmazodott meg:
a rendezetlen, szemetes kornyék mellett gyakran emlitik a hangoskodast
és a szomszédok allattartasat a kozérzetet ronto elemek kozott. A kozbiz-
tonsag és a burokratikus, koriilményes hivatali tigyintézés valamivel keve-
sebb kritikat kapott, csaktgy, mint a helyi kozlekedési moral (uo).

Az dnkormainyzati interjukbol (uo.) az dertilt ki, hogy a telepiilési On-
kormanyzatok tobb mint 70 szazalé€ka a kulfoldi ingatlantulajdonosok utan
elesik az dllami normativ timogatastol. Allami normativit a telepiilések az
allando6 lakosok utin igényelhetnek, amelyet koltségvetési bevételiikbdl
a kotelez6 onkorminyzati feladatok - oktatdsi, egészségiigyi, szocidlis te-
rilletek stb. ellatasara forditanak. A telepiilési Onkormanyzatnak kevesebb
allami normativa esetében is kotelezGen el kell latnia ezeket a feladatokat.
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Az allami normativa hidnya a Balatonalmadi, Fonyddi, Marcali, Keszthelyi
kistérségekben miikodd Onkormanyzatoknak okozza a legnagyobb gondot.
Az O6nkorminyzatok egy része kilonb6z6 adonemek kivetésével probilja
ellenstilyozni a kiesé bevételeit.

A kilonboz6 adonemek koziil az épitményado kivetése a régio egé-
szére jellemzd, €z a somogyi alrégioban milikodo telepiilési Onkormanyza-
tok bevételi forrasai kozott szembetlindek. Idegenforgalmi adot alkalmaz-
nak kompenzicioként a Balatonfiiredi kistérségben talilhat6 201-1000
f6s parti €s a parttol 11-20 kilométerre fekvé telepiilések 6nkormanyza-
tai. Kommunalis ad6 kivetésével a Balatonalmadi, Si6foki, Tabi, Marcali,
Keszthelyi kistérségekben miikodoé dnkormanyzatok probalnak a helyze-
tikon javitani. A kulfoldi ingatlantulajdonosok elsésorban épitményadot
fizetnek, amit a bevételek nagysaga szempontjibdl a telek-, kommunalis,
illetve idegenforgalmi adonemek fizetése kovet. Az dnkormanyzatok altal
kivethet6 adonemeken feliil a kiilfoldi ingatlantulajdonosok dltaliban nem
jarulnak hozza mas formdban a telepiilések miikodéséhez.

Az Oonkorminyzatok adatai alapjan a kulfoldi ingatlantulajdonosok
a kOzosségi szolgaltatasok kozil leggyakrabban a korzeti orvost és a fog-
orvost keresték fel itt-tartozkodasuk sorin. Egy-egy teleptilésen az iskolit
és az ovodait is igénybe vették. A helyi vallalkozok szolgaltatasai koziil elsé
helyen az épitbipar €s a vendéglatoipar teriiletein dolgozo villalkozasokat
keresték. Masodik helyen az éttermek és az élelmiszerboltok dllnak. Har-
madik helyre a kereskedbket, az autdszereldket, a kozmetikusokat, fod-
raszokat és a kertészeket soroltak. Az Onkormanyzati tisztségvisel6knek
a telepiilések nagy részén tudomasuk van arrdl, hogy a kiilfoldi ingatlantu-
lajdonosok helyi lakosokat alkalmaznak. Az 6nkormanyzatok adatkozlései
alapjan a kutatasban szerepl6 35 telepiilésen a kiilfoldiek altal foglalkozta-
tottak becstlt 1étszama koriilbeliil 1700 £f6. Az eredmény a Balaton Kiemelt
Udiil6korzet egészére vetitve - Bokor, Kovics és Olah (2002) becslése alap-
jan - megkozeliti vagy akar tal is 1épheti a 10 ezer 6 alkalmazasat.

A kulfoldi ingatlantulajdonosok jelenlétének hatdsait, elényeit €s
hatranyait mérlegelve az bnkorminyzatok tobb pozitivumot soroltak. Els6é
helyre tették a régi paraszthidzak rendbetételét, a falukép valtozasat, szeb-
bé tételét, valamint azt, hogy ezzel tovibbi vendégeket csabitanak ide. Ma-
sodik helyen a fizetdképes kereslet boviilését fogalmaztak meg. Az dnkor-
manyzati tisztségviselok az ingatlaniarak emelkedését leginkibb a kulfoldi
ingatlanvasarlokkal hozzak Osszefiiggésbe. Hatranyként emlitették, hogy a
kiilfoldiek révén ugyan jovedelemhez jutnak a helyi munkanélkiiliek, de
a keresetiik utdani kozterheket megbizoik nem fizetik be. Hatranynak tart-
jak, hogy a kiilfoldiek elviszik a vendéget a helyiek eldl, illetve azt, hogy
nem probalnak meg beilleszkedni a helyi k6zosségek €letébe (uo.).
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A kulfoldi betelepul6k vallalkozasai
A Balaton kornyékén 1€vo, kulfoldi tulajdonban 1€v6 ingatlanok tulajdono-
sainak nagy része szobakiadassal is foglalkozik, ezért a hazai szobakiadok
ugy érzik, hogy esélyeik a piacon nagymértékben csokkentek. A kiilfoldiek
nagyon gyorsan kiismerték a hazai adoviszonyokat, sok esetben nem fize-
tik be a szallasadas utan a kotelezd idegenforgalmi adot, valamint az eb-
bdl szarmazo jovedelem utdn a személyi jovedelemadot (Bokor, Kovacs és
Olih, 2002). Ez mind a telepiilési, mind az orszagos koltségvetés szintjén
jelent6s bevételkieséssel jar. A Magyarorsziagon hatalyban 1év6é adotorvé-
nyek értelmében a magyar és kiilfoldi allampolgarokat nem mérhetik el-
téré mércével az ado kivetését illetden. Ennek ellenére tobb telepiilésen
megtaldljak a modjat annak, hogy a kulfoldi ingatlantulajdonosokat is meg-
adoztassik (pl. iidiiléként hasznalt ingatlanokra épitményadot vetnek ki).
Bokor, Kovics és Olah (2002) becslése szerint a Balaton kornyéki
kilfoldi ingatlantulajdonosok koriilbeliil kétharmada fizetévendéglatassal
foglalkozik, ami a magyarorszagi hatalyos torvények értelmében villalko-
zasnak mindsil. A kiilfoldi ingatlantulajdonosok gazdasagi tevékenységei-
ket nagyrészt a sziirkegazdasiagban folytatjik. Nemcsak a szallasadasbol
szirmazo bevételek maradnak rejtve, hanem a kiaddsaik egy része is, mint
pé€ldaul az altaluk be nem jelentett foglalkoztattak bére (kertész, gondnok,
takarito, karbantarto stb.). A turistak jokora része fizet6 vendéglato szolgal-
tatasként vette igénybe a kiilfoldi ingatlantulajdonosok szalldsait (uo.).

Osszegzés

Osszegezve elmondhatjuk, hogy Eur6pa déli részeihez hasonléan hazank-
ban is megtapasztalhato a joléti migracio jelensége. A joléti bevandorlok
részletes vizsgilatakor tobb nehézségbe titkoziink: a hazinkba belépdk
€s az ingatlant vasarlo kilfoldiek statisztikdiban egyaltalan nem jelennek
meg a killonbdz6é motiviciok. Szét kell vilasztanunk a joléti és egyéb cé-
lokbol érkezdket; ez nagyrészt az ingatlan tipusa €s elhelyezkedése alapjan
végezheto el, am megbizhat6 adatokhoz tovabbi vizsgilatokra van sziikség.

Az Eurdpai Unidhoz val6 csatlakozds Ota elhdrultak az akadilyok az
EU-tagallamok polgarainak ingatlanszerzése el6l, de részletes adataink
tovibbra sincsenek. A témaban késziilt eddigi kutatasok tobbnyire nem
széles kortiek, kisebb teriiletekre korlitozodnak, illetve az ezredfordulén
késziiltek. A legfrissebb trendek, az idetelepiilés motivacidinak és a migra-
cios szandék mélyebb megismeréséhez atfogod, mind kvantitativ, mind kva-
litativ kutatasokra sziikség lenne.
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IDEGENELLENESSEG MAGYARORSZAGON
ES A VISEGRADI ORSZAGOKBAN

BERNAT ANIKO

zidegenellenesség léte és mértéke egy tarsadalom befogadOkészségérol

arulkodik, igy az orszagba irdnyul6 migricios trendek vizsgilatakor ér-
demes kitérni arra, hogy milyen kdzegbe is érkezik egy beviandorl6. Ma-
gyarorszagon immar masfél évtizede vizsgalja a Tarki a menekiiltekkel,
menedékkérdkkel szembeni elbitélet, altalinosabb értelemben pedig az
idegenellenesség mértékét. A modszertan és a kérdéssor viltozatlan 1992
Ota, igy egy - az attitlidok terén - ritkdn tapasztalhaté hosszusiagu trend
bemutatisira adodik lehet6ség. Raadasul mindezt nemcsak magyar vonat-
kozasban, hanem régios szinten is megtehetjiik, bar nem longitudinalis,
hanem csak keresztmetszeti elemzés keretében, mivel 2005-ben a bevan-
dorlékkal kapcsolatos attitidoket nemcsak Magyarorszagon, hanem a ma-
sik harom visegradi orszagban, Lengyelorszagban, Csehorszigban €és Szlo-
vakidban is megvizsgaltik a CEORG'-egytittmiikodés keretében (azonos
idépontban, kérdéssorral és modszertannal).

A kovetkez6kben el6szor bemutatjuk az idegenellenesség magyaror-
szagi trendjének alakulasat a rendszervaltast kovetd kozel két évtized alatt
(1992 és 2009 kozott), és a legutodbbi, 2009-es vizsgilat eredményeinek
elemzésével arra is megprobalunk valaszt adni, hogy mely tirsadalmi cso-
portok jellemezhetSk inkabb idegenellenesként vagy idegenbaratként. Ezt
kovetben a visegradi orszagok korében 2005 februdrjiban végzett kutatds
alapjan Osszevetjiik a négy orszagot a lakossag menekiiltek befogadisihoz
valo hozzaallasa alapjan, és megvizsgaljuk, hogy mennyire hasonl6 vagy
épp eltérd tirsadalmi mintazatot mutat a négy orszag lakossaga az idegen-
ellenesség szempontjabol.

1 CEORG - Central European Opinion Research Group. A Kozép-eurdpai Kozvé-
lemény-kutat6 Tarsulds hirom kelet-kozép-eurdpai orszag, Csehorszig, Magyaror-
szag és Lengyelorszag egy-egy, tirsadalom- és kozvélemény-kutatdssal foglalkozo
intézetének kozos vallalkozasa. A kozos intézmény 1999 6ta miikodik.



VALTOZO MIGRACIO - VALTOZO KORNYEZET

Végiil egyfajta kitekintésként azt is bemutatjuk, hogy az utobbi né-
hany év nemzetkdzi kutatidsai tiikrében - mas kérdésekkel vizsgalva - hova
helyezhetjiik Magyarorszagot €s a masik hirom visegradi orszdgot a bevan-
dorlokkal kapcsolatos attittidjeik alapjan az eurdpai orszdgok soraba.

Idegenellenesség Magyarorszagon
Az idegenellenesség trendje

1992 ota évente egy vagy két alkalommal mértiik fel a magyar tarsadalom
migransokkal szembeni befogaddkészségét. A legutdbbi alkalommal 2009
janiusaban vizsgiltuk meg ezt a kérdést, €s a kordbbi évekhez hasonldan azt
tapasztaltunk, hogy tizbdl hirom feln6tt magyar (33%) tekinthetd ,idegen-
ellenesnek”, vagyis szerintiik egyetlen menedékkérd? se tehesse be labat
az orszagba, mig tizbdl csak egy (10%) lakos tekinthetd ,idegenbardtnak’,
azaz 6k beengednének minden menekiiltet. A lakossag tObbsége, tizbdl
kozel hat (57%) ,mérlegel6” allasponton van, de amint azt késébb latni
fogjuk, nagyobb résziik inkabb idegenellenes, semmint idegenbarat, azaz
amagyar tarsadalomban ,sejthet6” idegenellenesség a tirsadalom nagyobb
részére jellemzd, mint amennyien ezt nyiltan vallaljak.

A rendszerviltist kovetd 15-20 év alatt Magyarorszagon az idegen-
ellenesség trendje alapvetéen ugyan hasonlo, de inkabb hullamzoénak
mondhaté (1. dbra). Hasonlé abban az értelemben, hogy 1992 6ta minden
adatfelvétel alapjan a mérlegeldk alkotjak a legnagyobb tabort, 6ket az ide-
genellenesek kovetik, mig a legkisebb csoport ,hagyomanyosan” az idegen-
baratoké; mindez azonban szimottevé belsé hullamzasokkal jelenik meg
a vizsgalt periddus alatt.

A legnépesebb tehat minden évben a mérlegel6k tabora, akik 1992-
ben voltak a legtobben, tizbdl heten (73%), és 2001-ben voltak a legkeve-
sebben, de még ekkor is tizbdl 6ten (53%) valogattak volna meg azt, hogy
ki johet be az orszagba, és ki nem. A mérlegel6ket minden évben az ide-
genellenesek kovették, Am igen nagy ingadozassal: az 1992-ben tapasztalt

2 Az els6 kutatas alkalmaval, 1992-ben a vandorlokra vonatkozo tarsadalmi tudas
igen korldtozott volt, ezért alkalmazta a kutatds a vindor, migrans, kiilfoldi, idegen
és egyéb kategoridk atfogd megjeldlésére az orszagba akkor tomegesen érkezok-
re a ,menedékkérd” szot. Azota feltehetbleg boviilt e téren a tarsadalmi ismeret,
kiilonbséget téve a menedéket kérd, a bevandorolt vagy az unios polgar kozott, de
az egyes években kapott valaszok dsszehasonlithatésiaga miatt a sz6hasznilat val-
tozatlan maradt, annak ellenére, hogy a kilencvenes évek eleje 6ta szimtalan jogi
statuszt hoztak 1étre a jogalkotok ezen csoportok szimdra, de ennek a kutatasnak
a keretein beliill nem kovetjiik és vizsgaljuk a terminoldgiai valtozdsokat.
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1. dbra: Az idegenellenesség valtozdsa a magyar tdarsadalomban, 1992-2009 (%)
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Kérdés: On szerint minden menekiil6t be kell-e fogadni (= idegenbarit), senkit sem (= ide-
genellenes), vagy van, akit igen, van, akit nem (= mérlegel6)?

Megjegyzés: az dbra adatainak dsszege kerekitésbdl adéddan +/-1 szdzalékponttal eltérhet
a 100%-tol.

Forrds: Dencsd és Sik, 2007; TARKI Omnibusz, 2008 és 2009.

15 szazalékos szintr6l néhiny év alatt két és félszeresére, 40 sziazalékra
ugrott az idegenellenesek ardnya, majd némi csokkenés utin az ezred-
fordulot kovetéen 43 szizalékra emelkedett (elérve ezzel a vizsgalt id6-
szakban a csucspontot), onnantdl kezdve viszont - szembeo6tlé hullimza-
sokkal ugyan, de - csokkent, és 25-30 szazalék koruli szinten allapodott
meg. A legkisebb csoportot a befogadodk, azaz az idegenbaritok alkotjak:
a ,legtoleransabb” évnek 1993-at tekinthetjiik; ekkor volt ugyanis a legma-
gasabb a minden menekiiltet befogadok aranya (14%). A mélypont(ok) pe-
dig 1998-ban és 2000-ben kovetkeztek be: ekkor a feln6tt magyar lakossig
csupin 3 szazaléka volt toleransnak mondhaté.

A harom véleménycsoport hasonlo nagysagrendje és egymashoz vi-
szonyitott ,méretének” stagnildsa mellett latni kell azonban az elmult mas-
fél-két évtized jelentds mozgdsait is:

a kilencvenes évek elejének tolerinsabb 0sszképét és annak hirte-
len eltolodasat az idegenellenesség fel€; majd

az egyre inkabb nyilvanvaléva vilo idegenellenességet az ezred-
fordul6 kornyékén, és ennek konszolidaloédasat (vagy latensebbé
valasat); végil

2000-es években folyamatos, de nagyon kismértéki csokkenést,
ami azért a kilencvenes évek eleji toleranciaszintet nem éri el, de
ez a viszonylag stabilabb kép maig érvényes.
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A mérlegel6 csoportot minden évben megkérdezziik arrdl is, hogy
kilonb6z6 etnikumii/nemzetiségli menekiiltek kozil kiket fogadninak
be, és kiket nem. A nemzetiségek €s etnikumok listdja dllando ,tagok” (pl.
hataron tuli magyarok, romanok, arabok) mellett az adott id6szak aktualis
politikai témai vagy a Magyarorszigra érkez6 menekiiltek nemzetiségi 6sz-
szetétele alapjan szelektalva valtozo csoportokat is tartalmaz (pl. afganok,
kinaiak), igy az elmult 15-20 év Osszevetése ebben a kérdésben nehézkes,
de jol illusztralja a mérlegelSk attitlidjét a legutobbi, azaz a 2009-es adatfel-
vétel eredménye is. Ez alapjan azt latjuk - ahogy a vizsgalt id6szak minden
hulliminak eredménye is erre utal -, hogy a mérlegel6k nagyrészt inkabb
idegenellenesek, hiszen a felsorolt nemzetiségek és etnikumok tobbségét
vagy egyikét sem engednék be az orszagba menekiiltként, azaz valojaban
6k is elutasitéak, akarcsak az idegenellenesek, csak éppen nem nyiltan, ha-
nem litensen vagy indirekt médon teszik ezt.

2009 janiusiban, akarcsak a korabbi években, lényegében minden
felsorolt, potencidlis bevandorld etnikai csoporttal szemben szimottevd
cloitéletet tapasztalunk: € nemzetiségek, etnikai csoportok menekiiltjeit
tiz mérlegel6 koziil hat-nyolc nem engedné be Magyarorszagra. A legna-
gyobb elutasitissal az arabok szembesiilhetnek, akiket szoros egymasutan-
ban a kinaiak, az oroszok, a romdnok és a pirézek kovetnek (2. dbra).

2. abra: A Magyarorszdgra érkezd Riil6nbozd nemzetiségii vagy etnikumul
menektiltek befogaddsdt elutasitok ardnya a mérlegelok korében, 2009 (%)

arab ‘ | 80
kinai ‘ |75
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Kérdés - azoktol kérdezve, akik szerint a menekiilék koziil van olyan, akit be kellene
fogadni, és van olyan, akit nem: Es On szerint az aldbbi csoportokbdl érkezd
menekiilteket be kellene-e fogadni?

Forrds: TARKI Omnibusz, 2009. jinius.

A fiktiv piréz etnikum egyfajta lakmuszpapirként annak vizsgilatara

hivatott, hogy az idegenellenességnek mennyire van ,valés” alapja, vagy
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mennyire egy altalanosabb kirekesztd attitlid része. Az, hogy egy nem l¢é-
tez6 népcsoport/nemzetiség/etnikum tagjait gyakorlatilag ugyanannyira
(rdadasul az el6z6 évhez képest még szignifikinsan novekvd mértékben is)
elutasitja a lakossag (illetve annak egy jelent8s csoportja, a mérlegel6k) sza-
mottevd része, arra hivja fel a figyelmet, hogy a xenofobia kevéssé ,targy-
fuggd” attitlid, azaz bar latszolag konkrét csoportokra irdnyul, valéjaban
egy fiktiv csoporttal szemben ugyanannyira megjelenhet, mint valamely
valosigosra reagilva.

A mérlegel6k koziil a kovetkezetesen elutasitokat rejtett vagy ldtens
idegenellenesnek is nevezhetjik: 6k azok, akik a hatdron tuli magyarok
kivételével minden menekiiltet elutasitanak. Mivel a tiboruk 6énmagiban
is eléggé jelentds, érdemes megvizsgalni - Osszeadva az eredetileg is el-
utasito €s ezaltal nyiltan idegenellenesnek nevezhetd csoporttal -, hogy
mekkora a teljes idegenellenesség Magyarorszagon, €s hogyan valtozott
a rendszerviltds utini évektdl napjainkig.

Az 0sszkép dramai emelkedést mutat a vizsgalt idészakban (3. dbra).
1993 és 2007 kozott ugyanis a teljes idegenellenesség mértéke megdupla-
zodott, 29 szazalékrol 68 szizalékra emelkedett, azaz ma tiz magyar felnstt-

bol hét idegenellenességgel jellemezhetd e kérdésre adott valasza alapjan.

3. dbra: A nyilt, a ldtens és a teljes idegenellenesség vdltozdsa
Magyarorszdgon, 1993-2007 kozott (%)
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Kérdés: On szerint minden menekiil6t be kell-e fogadni, senkit sem, vagy van, akit igen,
van, akit nem? Ebbol a kérdésbol jottek 1€tre a fenti kategoridk: nyilt idegenellenes
- aki szerint senkit nem kell befogadni; ldtens idegenellenes - aki szerint van, akit
igen, van, akit nem, de a hatdron tili magyarokon kivil ténylegesen senkit nem fo-
gadna be; teljes idegenellenesség - a nyilt és a litens idegenellenesek egyiitt.
Forrds: Dencsé és Sik, 2007, TARKI Omnibusz, 2008. szeptember és 2009. janius.
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Az emelked6 trend hitterében a rejtett €s nyilt idegenellenesek ara-
nydnak szamottevd novekedése egyarint felfedezhetd, de az is lithato,
hogy - f6leg a kilencvenes évek elso felében - a litens xenofdbia jelensége
lett egyre elterjedtebb, azaz az idegenellenes attitlidiiek egy része ,megta-
nulta”, hogy ez egy kevéssé etikus, nem elvirt, nem annyira ,szalonképes”
attitid, igy kellemetlen lehet felvallalni a nyilvinossag elott.

Az idegenellenesség tarsadalmi bazisa

A menekiiltekkel szembeni attitidoket els6sorban a kérdezett iskolazott-
sagi szintje, masodsorban a kora és lakohelyének telepiiléstipusa befolya-
solja a szokdsos tarsadalmi-demogrifiai szempontokkal valé Osszeevetés
alapjan.

A 2009. juniusi vizsgalat szerint az iskoldzottsagi szint ndvekedésével
emelkedik a mindenkit befogadok aranya, és csokken a nyiltan idegenel-
leneseké, mig a mérlegeldk a kozép- és fels6foktl végzettségliek korében
felilreprezentaltak. A kor kevéssé befolydsolja az idegenellenességet, de
az azért kimutathatd, hogy a fiatalok inkabb befogadok, az id6sek viszont
az atlagosndl valamivel hajlamosabbak a nyilt idegenellenességre. Hasonlo
képet kapunk a gazdasiagi aktivitds szerint is, annyi kiildbnbséggel, hogy a
diakok mellett a gazdasagilag aktivak is az atlagosnal befogadobbak, mig
a nyugdijasok mellett a munkanélkiiliek is feliilreprezentaltak a nyiltan el-
utasitok korében.

A lakohely szerinti véleménykiilonbségek terén azt lathatjuk, hogy
a kozségekben €16k az atlagosnail kissé nagyobb aranyban vannak a mérle-
geldk kozott, mig a budapestiek dtlagon felili ardnyban engednének be az
orszagba minden menedékkérot.

Az idegenellenesség vdltozdsa makrogazdasdgi és politikai
Jolyamatok tiikrében

Erdemes megvizsgilni azt, hogy a lakossig idegenekhez f(iz6d6 attitiidje,
illetve annak valtozasa mutat-e valamilyen egyuttjarast mas, makroszinti
tarsadalmi-gazdasagi folyamatokkal. Erre a kérdésre - az elérhetd adatok
altal szabott kereteken beliill - a migracios szakpolitika szigoroddsanak,
a lakossag idegenellenes attitlidjének, a GDP-nek, a munkanélkiiliségi ra-
tanak, a betoltetlen allashelyek szimanak, valamint a kiilfoéldiek bearamla-
sanak, a Magyarorszagon tartozkodok szimanak és koriikben a foglalkoz-
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tatottak ardnyanak, illetve ezek 1989 és 2008 kozti valtozdsaval adhatunk
valaszt (4. dbra).

4. abra: A gazdasdgi, munkaeré-piaci, politikai, szakpolitikai k6rnyezet és
a migrdcios trend egyiittjdrdsa Magyarorszdgon, 1989-2008 (2000 =100%)
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Forrds: sajat szerkesztés.

A trendek egylittjardsa alapjan azt latjuk, hogy a magyar lakossag ide-
genellenes attitlidjének valtozasira nincs hatassal a - 1ényegében a kilenc-
venes évek elejétd]l - megengedSbbé vilo, majd valtozatlan migricios szak-
politika. Erdekes, hogy az idegenellenesség 2000-es évekbeli névekedése,
majd kismértéki csokkenése kozben a GDP és a munkanélkiiliségi rata kis-
mértékben, a Magyarorsziagon tart6zkodo és foglalkoztatott kiilfoldiek sza-
ma pedig erdsebben nd, ugyanakkor az egyes években érkezd kulfoldiek
szima a millennium utdn nd, majd 2005 utan csokken. A leginkabb figye-
lemre mélto egyiittjiras a 2000-es években mind koziil mégis az, miszerint
amig 2004-t6l a betoltetlen allashelyek szama csokkent, a lakossag koré-
ben mért idegenellenesség kissé nétt, majd kissé csokkent, de alapvetéen
magas szinten €s csak igen enyhén ingadozik. A vizsgalt id3szak elején jol
latszik, hogy a rendszervaltas korili évek szigoribbnak mondhat6 bevan-
dorlasi politikaja ellenére is milyen nagy szamban érkeztek kiilfoldi allam-
polgirok (nagyrészt erdélyi magyarok) az orszagba, majd ez a bearamlas
milyen hirtelen és milyen nagymértékben torpant meg 1992 koril.
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Idegenellenesség a visegradi orszagokban
A menekiiltek befogaddsdval kapcsolatos attitiidok

A négy visegradi orszagban 2005 februarjaban vizsgaltuk egy rovidebb ku-
tatas keretében a menekiltekkel és bevandorlokkal szembeni attitidoket.
A magyar, lengyel, cseh és szlovak adatfelvétel egyarant 1000 f6s orszigos
reprezentativ mintdn zajlott, azonos kérd6ivvel €s egyazon honapban, igy
a négy vizsgalat eredményei 0sszevethetdk.

Az idegenellenesség mértéke és ,mintdzata” nagyon hasonld a négy
orszagban - ezt lathatjuk az el6z6ekben longitudinilisan és keresztmet-
szetileg is bemutatott kérdés alapjan, amely a menekiiltek befogadasanak
hajlanddsagat vizsgalja. Mind a négy visegradi orszagban a legnépesebb
csoport a mérlegel6ké, bar ezen beliil szimottevd szorast tapasztalha-
tunk: a lengyelek fele, a magyarok kétharmada, a csehek és a szlovikok
haromnegyede vilogatnd meg, hogy a menedékkérdk koziil kit engedne
be. Ugyanilyen ,sorrendet” talalunk a négy orszag Osszevetésekor a szél-
s6 vélemények esetében is: a lengyelek korében a legnagyobb a nyiltan
idegenellenesek arinya, minden harmadik vilaszad6 sorolhat6 ide, mig
a magyarok koziil minden negyedik, a csehek €s a szlovikok koziil pedig
korilbelil minden 6todik. Ugyanigy alakul a sorrend az amigy minden or-
szagban legkisebb csoport, a mindenkit befogadok megoszliasa alapjin is:
leginkabb a lengyelek korében talalkozhatunk ilyen attittiddel, aztan a ma-
gyarok, végil a legkevésbé a csehek €s a szlovakok kovetkeznek (5. dbra).

Ami a kérdésben vallalt vélemény tarsadalmi jellemzdk szerinti meg-
oszlasit illeti, a leger8sebb befolydsol6 tényezé minden orszigban az isko-
lazottsdg, az aktivitds és a lakohely telepiilésmérete. Altaliban mind a négy
visegradi orszagra jellemzd az, hogy az iskolai végzettség emelkedésével
csokken a nyiltan idegenellenesek és n6 az idegenbaratok arianya, kiillono-
sen Lengyelorszigban és Magyarorszigon, mig mindez Csehorsziagban és
Szlovakiaban inkabb az idegenellenesek ardnyadval kapcsolatban igaz (mi-
vel az idegenbaritok arinya rendkiviil alacsony). A mérlegel6k atlagon fe-
lili ardnyban jelennek meg az €rettségizettek korében Lengyelorszigban
és Magyarorszagon, illetve az altalinos iskolat végzettek korében Csehor-
szagban é€s Szlovakidban, tehat ez az attitild mas-mas csoportokra jellem-
zObb a két orszagparban. Az aktivitds szerinti differencialodas mar mind
a négy orsziagban ugyanolyan mintdzatot mutat: az aktivak a mérlegel6k
korében, az inaktivak pedig az idegenellenesek kozott felilreprezentiltak.
A lakohely mérete alapjan is egyértelmii 0sszefliggést litunk: a telepiilés-
méret novekedésével emelkedik az idegenbaratok és csokken az idegenel-
lenesek aranya.
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5. dbra: Idegenellenesség a visegrddi orszdgokban, 2005. februdr (%)
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O minden menkiilét be kellene fogadnia O senkit sem szabad befogadnia @ van, akit igen, van, akit nem

Kérdés: ,On szerint az orszdgnak minden menedékkérdt be kell fogadni,
vagy senkit sem, vagy van, akit igen, van, akit nem?”

Megjegyzés: az dbra adatainak Osszege kerekitésbdl adoddéan +/-1 szazalék-
ponttal eltérhet a 100%-tol.

Forrds: CEORG-kutatis, magyarorszdgi partner: TARKI.

Az iskoldzottsag mellett a kérdezett neme csak Lengyelorszigban mu-
tat szignifikins eltéréseket: itt a férfiak kozott kétszer annyi befogadot ta-
lalunk (19%), mint a n6k korében (10%). A kor ennél valamivel jelentGsebb
differenciilo tényezs: fOleg Magyarorszigon €s Szlovakidban jellemzd,
hogy az id6sek (a 60 év felettiek) az atlagosnal nagyobb arianyban idegen-
ellenesek; ennél gyengébb, de erre utald jeleket a masik két orszagban is
taldlunk. A fiatalok ezzel szemben feliilreprezentiltak a mérlegel6k kozott,
de csak Szlovikidban és Csehorszigban.

A bevdndorlok iranti attitiidok

Nemcsak a menekiiltekkel, de a szélesebb kort jelenté bevandorlokkal
kapcsolatban se sokkal befogadébbak a visegriadi orszigok lakosai, mivel
a lengyelek kivételével minden orszagban tObbségben vannak azok, akik
szerint nem kellene az orszaguknak mindazokat befogadnia, akik be akar-
nak oda jonni. A leginkabb befogadok tehit a lengyelek: kétharmaduk sze-
rint egyértelmiien vagy inkabb be kell fogadni mindenkit, mig a csehek
kozil mar csak feleennyien (35%) vélekednek igy, a szlovikoknak csak ne-
gyede (28%), a legkevésbé pedig a magyarok befogadéak (23%) (6. dbra).
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6. abra: Befogado attitiid a visegrddi orszdgokban, 2005. februdr (%)
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O be kellene fogadnia O inkabb be kellene fogadnia
@ inkabb nem kellene befogadnia B semmiképpen sem kellene befogadnia

Kérdés: ,Be kellene-e fogadnia az orszdgnak mindazokat, akik
ebbe az orszdgba akarnak jénni?”

Megjegyzés: az dbra adatainak Osszege kerekitésbdl adodoan +/-1
szazalékponttal eltérhet a 100%-t6l.

Forrds: CEORG-kutatis, magyarorszdgi partner: TARKI.

Ha ugyanezt a kérdést mds aspektusbol kozelitjiik meg, és a bevin-
dorlok sziikségességére helyezziik a hangsulyt, a visegriadi orsziagok la-
kossaganak alapvetOen elutasito attitidje tovabbra is szembetlind. Mind
a négy orszigban 0t lakosbdl kortilbelill négy véli ugy, hogy nincs sziiksé-
ge bevandorlokra az orszaginak, és ebben az egyes orszigok kozott kisebb
a kiilonbség, mint a tobbi kérdésben tapasztaltuk (7. dbra).
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7. abra: A bevdndorlok befogaddsdnak sziikségességérol alkotott
vélemények a visegrddi orszdgokban, 2005. februdr (%)
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O egyértelmien sziiksége van O inkabb sziksége van
@ inkabb nincs sziiksége W egyaltalan nincs sziiksége

Kérdés: Sziiksége van-e az orszdgnak bevdndorlokra?

Megjegyzés: az dbra adatainak Osszege kerekitésb6l adédéan
+/-1 szazalékponttal eltérhet a 100%-t6l.

Forrds: CEORG-kutatds, magyarorszigi partner: TARKL

Europai kitekintés

A beviandorlokkal, menekiltekkel szembeni ellenérzéseket a ,félelemér-
zet” szempontjabol vizsgalta egy 2005-6s eurdpai kutatas (Uj Europa Baro-
méter 2005), ami a magyar és visegradi orszagok lakosai korében tapasztalt
idegenellenesség szintjét vagy még annal is er6sebb idegenkedést mutat.
Az orszag biztonsiga és békéje szempontjabol veszélyforrasnak tartja a me-
nekilteket €s a kisebbségeket is a kelet- és kozép-eurdpai orszagok lakos-
saganak jelentds része, bar nagy kiilonbségeket talalunk az egyes orszagok
kozott.

Az itt felsorolt 13 kelet- és kdozép-eurdpai orszag lakossagianak dsszes-
ségében koriilbelill az egyotode tartja az orszag szempontjibol veszély-
forrasnak a kisebbségeket és a migransokat, ugyanakkor a kisebbségek
az adott orszag nemzeti kisebbségeit is tartalmazzik, igy ezek az eredmé-
nyek valosziniileg ,alulbecslik” a veszélyérzet mértékét. Az orszagok kozti
kilonbségek azonban szembetilindek: a legerdsebb a veszélyérzet Orosz-
orszagban, de atlagon feliili mértékl Csehorsziagban, Szlovikiaban és Bul-
gariaban is, mig ez a fajta ,bels6 veszélyérzet” a balti allamokban, Ukrajna-
ban és valamelyest Magyarorszigon, illetve Szlovéniidban a legkevésbé erds
(8. dbra).
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8. dbra: Az orszdg biztonsdga és békéje szempontjdbol a nemzeti Risebbség(ek)et
és a migrdnsokat/menekiilteket meglehetésen vagy nagymértékben
veszélyforrdsnak tartok ardnya 13 kelet-kROzép-eurdpai orszdgban (%)
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Forrds: Uj Eur6pa Barométer - TARKI, 2005.

A szintén 2005-ben késziilt European Social Survey (ESS) - ,Eurépai
tarsadalmak Osszehasonlité vizsgilata” alapjan az eddigiekhez hasonld
képet kapunk: a feln6tt magyar lakossag harmada (32%) szerint altalanos-
sagban véve Magyarorszag rosszabb hely lett aziltal, hogy mas orszagbol
szirmazo emberek itt telepedtek le. Az el6bbiekkel szemben azonban e ku-
tatds alapjan Magyarorszag az idegenellenesség szempontjabol az eurdpai
élmezdényben foglal helyet Gorégorszag, Portugilia és Esztorszdg utin (9.
dbra). Az utobbi két kérdés alapjin az is kiemelendd, hogy a magyarok job-
ban idegenkednek a Magyarorsziagon alig jelen 1€évd kulfoldiektdl és ,ide-
genektdl”, mint a hozzajuk képest nagyszamu hazai kisebbségektdl.

BERNAT ANIKO
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9. dbra: A mds orszdgbol beteleptilok , drtalmassdgdval” egyetértOk ardnya
24 europai orszdagban, 2005 (%)
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Kérdeés: ,Inkabb drt az orszdguknak az, hogy mds orszdgbol szdrmazoé emberek leteleped-
tek ndluk?
Forrds: ESS (European Social Survey) EUTE - TARKI, 2005.
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ABSTRACTS

Introduction
Jon Fox

A quick glance at the numbers of migrants coming to Hungary over the
past two decades wouldn’t raise many eyebrows. Compared to other coun-
tries of immigration in Western Europe and North America Hungary has
not seen many migrants in either relative or real terms. And with Hungar-
ians migrating to other parts of Europe (particularly following Hungary’s
accession to the EU in 2004), net migration figures make already modest
in-migration figures even smaller.

But these modest numbers belie the variation, complexity, and dis-
tinctiveness of recent migration to Hungary. A scan of the pages contained
in the present volume reveals a dizzying array of recent developments
in migration to Hungary from co-ethnic labour migration and East Asian
ethnic entrepreneurship to lifestyle migration and transborder petty
commerce. We also find a variety of responses to migration ranging from
policies of integration to practices of segregation and the politics of na-
tionalism to the policies of EU compliance.

This volume makes important strides in uncovering and unravelling
the complexity of these recent migration trends, contributing to a more
balanced, nuanced, and comprehensive understanding of migration to
Hungary today. In the process, it reveals what is both old and new about
these different forms of migration. Reflecting on this volume from a com-
fortable distance in the UK, migration to Hungary can be seen to exhibit
many of the features of migration found in other parts of the world. New
insights for the present Hungarian case are gained through engagement
with a theoretical repertoire that draws from and builds upon the founda-
tions of other studies of migration.
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That same British perspective also reveals that the contributions to
this volume bring something distinctly new to our understanding of mi-
gration. Through engagement with and reference to these other examples
from around the world, a picture begins to emerge of not only sameness
but difference as well. Indeed, this volume shows how migration to Hun-
gary exhibits a number of distinctive features. The contributors to this vol-
ume have grappled not only with empirical distinctiveness of the Hungar-
ian case but have also adapted and developed a new conceptual language
to make sense of it.

The dynamic picture of migration to Hungary that has taken shape
in recent years has kept both migrants and analysts on their toes. To their
credit, the analyses contained in the current volume have kept pace with
these changes, anticipating them through thoughtful engagement with
other cases of migration, and responding to their distinctiveness with new
insights where the extant scholarship has come up short. In these ways,
then, this volume contributes to and furthers our knowledge of Hungarian
migration and migration processes and dynamics more generally.

Migration and Labour Market in Hungary
Facts, Causes and Perspectives

Agnes Hdrs

Discussion about migration and migration policy, understanding the mi-
gration drives and flows that swept across Hungary during the transition
of the late ‘80s and early ‘90s - these were never summarized in a compre-
hensive theoretical framework. By means of the approach and methodol-
ogy of IDEA comparative research - which is, in fact, also the basis of the
present book - the somewhat outdated understanding of migration can be
challenged and reinterpreted. The model of the project outlines the ideal
types of migration that follow migration transformation based on various
indicators. These are characteristic of the life-cycle and the generation ef-
fect of migration, on the main drive of migration - namely, the labour de-
mand as well as the social and economic circumstances characteristic to
the inclusion of migrants in the peculiar country. The paper will test the
stage of Hungarian migration in the life cycle, investigating if the genera-
tion effect - that is, the surroundings at the given period when the coun-
try is experiencing migration - has a relevant influence on the develop-
ment of migration. Demand for labour migration and the migration policy
and climate to accommodate migration will also be tested using a set of
indicators. Based on the approach, some widespread suppositions, expla-
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nations and commonplaces in connection with the low level of migration
in Hungary were challenged.

Homecoming Foreigners: Causes, Forms and Effects
of Hungarian Ethnic Migration in the Carpathian Basin

Margit Feischmidt and IldikRo Zakarids

This paper is a critical review and a conceptual analysis of the profes-
sional, as well as political, thinking on ethnic migration (migration of eth-
nic Hungarians from the neighbouring countries of Romania, Serbia, the
Ukraine and Slovakia) to Hungary. Because of the inferiority and inconsist-
ency of the Hungarian migration policy in general, and migration policy
towards the Hungarian Diaspora in particular, we pointed out the limited
success and contradictory fulfilment of the rule “selection by origin”, char-
acteristic for nation states applying ethnic preferences in migration policy
all over the world. Political push models assuming ethnic discrimination
on the part of the neighbouring states also have limited explanatory pow-
er here. Most recent empirical investigations affirm the economic models
of ethnic migration, according to which ethnicity does not work as a real
push or pull factor; it is important as symbolic, cultural and social capi-
tal that influences the directions and feasibility of migration. Analyzing
the changing social context of migration flows in the region, as well as its
changing forms, we conclude that instead of national container models of
migration, transnational models are more adequate to describe the Hun-
garian ethnic migration.

Immigration and Ethnicity — Looking for Relationships
Irén Godri

The study reveals the ethnical character of immigration from neighbour-
ing countries to Hungary by analysing three sets of questions. Providing
empirical data, it supports the role of ethnicity in the immigration of eth-
nic Hungarians. Firstly, based on the approach of “ethnicity as social capi-
tal”, it analyses the social capital of the immigrants (personal ties that they
had with the target country prior to migration and the resources mobilised
through these), highlighting the changes over time and socio-demograph-
ic determinants of social capital. Secondly, national identity of the immi-
grants is explored by demonstrating the internalised criteria among the
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immigrants, indicating their belonging to the Hungarian nation (whether
cultural-national or state-national identity is more prevalent), and reflect-
ing upon the categories of self-identification prevalent among the immi-
grants departing from different countries. Finally, we explore the factors
determining the chances of gaining Hungarian citizenship, as political ac-
knowledgement of belonging to a nation.

Migration Patterns from Two Romanian Villages:
What Inferences Can We Draw from Two Case Studies?
(original in English)

Dr. des Ruxandra Oana Ciobanu

This chapter enquires, “What has happened during the past 20 years with
regard to Romanian international migration?” To answer this question,
the chapter looks at the migration patterns of two villages from Romania.
The two case studies contrast and thus provide complementary informa-
tion that helps put together a puzzle of Romanian migration patterns in
terms of: (1) strategies to migrate, (2) main destinations, (3) costs of mi-
gration and (4) the impact of different migration policies and EU poli-
cies on the shaping of these patterns. In spite of the initial differences
among the villages, the longitudinal perspective allows one to notice
a convergence in the migration patterns. There are four main periods
common for most Romanian migrant communities: 1989-1995, 1996-
2001, 2002-2006 and post-2007. The research draws on qualitative field-
work research in the two Romanian villages and at the destination of the
migrants, mainly in Spain. Biographical narrative interviews have been
conducted with migrants and in-depth interviews with key informants
on migration. These data were triangulated with the existing reports and
literature on the topic.

Chinese Migrants in Hungary:
Our Present Knowledge and Current Questions

Pdl Nyiri

Looking back at the author’s ethnographic research among Chinese in
Hungary from the early 1990s to the mid-2000s, this chapter attempts to
summarise what we know on the subject and suggest questions for future
research. Twenty years after Hungary became the hub of new Chinese mi-
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gration to Eastern Europe, Chinese (despite their small numbers) remain
the most visible migrant group in the country and continue to function
as a transnational “middleman minority”. They fill a market niche in retail
trade, rely on intense economic ties with China, and show no signs of “in-
tegration” - a process in which Hungarian society and government, EU
directives notwithstanding, display as little interest as the migrants them-
selves. In the case of Chinese migration, patterns in Western, Southern and
Eastern Europe have been different both in terms of economic and social
interaction with the host society. It is the pattern first observed in Eastern
Europe - entrepreneurial migration of a highly transnational nature - that
is belatedly spreading to Southern Europe. Hungary’s entry into the EU’s
common labour market has not, so far, significantly affected Chinese mi-
gration, and it is yet to be seen whether the locally raised second genera-
tion will remain in the country.

Some Characteristics of Chinese and Vietnamese
Economic Clusters

Zoltan Varhalmi

The self employment strategies of migrants or their participation in eco-
nomic activity organized on an ethnic basis is not necessarily motivated by
necessity, but rather the exploitation of alternative and exclusive opportu-
nities for mobility. In order to achieve success, some of the traditional eco-
nomic resources may be substituted for what we may define as “migrant
resources”. These are typical of the entire ethnic group, or rather group
membership guarantees access to such resources. The effective use of
migrant resources results in the development of a separate functions and
context that differ from what subjects may experience when employed in
the primary economy. The present study attempts to reveal some of the
particular characteristics and internal mechanisms of Chinese and Viet-
namese economic clusters along the themes of economic specialization,
internal labor market, transnational ties, ethnic economic control and net-
work-based cooperation.
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Do We Need a Normative Migration Policy in Hungary?
Judit T6th

The author intends to prove, or at least illustrate, by facts some provoca-
tive statements concerning migration policy in the recent two decades.
The importance of ethnicity in migration fields has developed only a stra-
tum within the Diaspora policy and law. The ethnicity cannot become an
integrative part of migration policy and law integrating the kin-minori-
ties into human resources. Neither ethnic migrants, nor migrant repre-
sentatives of farer cultures have influenced on the self-identification of
Hungarians. While Hungary has been a sending and receiving country,
outflow of migrants has been neglected in public opinion. Independent
research on migratory movements and its ramifications is fragmented.
Despite the low numbers of foreign population in Hungary, the criminali-
zation of migration has occurred, as it has across Europe, spurring public
discourses on liberty versus security. The governmental planning and co-
ordination is weak, so migrants’ chances for social integration have re-
mained limited and will remain so in near future. Thus, migration policy
is nominally normative covering on absent moral or religious rules by
overworked legislation.

Foreigners in Budapest
Lea Koszeghy

First, the article provides a short overview on the migrant population in
world metropolises, its main effects on affected localities, and local inte-
gration policy approaches. Then, on the basis of research by the Minority
Studies Institute of the Hungarian Academy of Sciences, it presents the
demographic characteristics and territorial distribution of the migrant
population in Budapest and their appearance in local institutions. It also
sketches some of the economic impacts of migrants through the exam-
ple of the 8th district. In the conclusion, it applies some topics of inter-
national migration-related discourse to the Budapest situation, dealing
with the applied policy responses - or the lack of such responses - to
migration. It argues that though the number and proportion of migrants
in Budapest is lower than in many other metropolises, it is important to
examine the phenomenon in the context of Budapest and formulate lo-
cally relevant policy-responses to migration. Due to their unequal terri-
torial distribution in certain localities, the migrants’ presence is clearly
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perceivable in the local population structure by local institutions and in
the local economy.

Welfare Migration: Foreign Settlers in Hungary
Anna Balogi

The paper examines the phenomenon of welfare migration in Hungary.
In the past couple of decades, a new form of migration flow appeared in
Mediterranean countries - a large number of Western European citizens
started to buy property in the region. A great proportion of them are re-
tired and independent of the host country’s labour market opportunities.
According to Williams and Hall (2000), the main drives of their retirement
migration are family reunion and leisure-seeking based on a previous ex-
perience as a tourist (Williams and Hall, 2000). Nevertheless, the same
phenomenon can be observed in Hungary in recent years in smaller num-
bers. Throughout the study, we have faced difficulties in the collection of
data. There is very little research on the topic, and the main source of in-
formation is the national register of property transactions. Motivations of
welfare migrants remain unexplored.

Xenophobia in Hungary and in the Visegrad Countries
Aniko Berndt

The presence and extent of xenophobia perceived in the receiving coun-
try is one of the appropriate indicators of the social context that is relevant
in reference to migration. The level of xenophobia increased in Hungary
after the political transition. The rate of those who are blatantly xenopho-
bic towards members of any nation entering the country as refugees has
grown, and the same applies to latent xenophobes. Nowadays, only one out
of 10 Hungarians are considered tolerant towards refugees, while three
out of 10 is openly hostile, and six out of 10 can be considered latent xeno-
phobic. The level of xenophobia is more or less the same in the Visegrad
countries, measured by different questions. However, if we measure it in
a broader context, the Hungarians seem to be the most negative towards
immigrants. Examining it an even broader geographical context, Hungary
is one of the most dismissive countries in the EU.
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