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part szélen all az a szép mosea, a mely mar a tavolbol
magara vonja az utazé figyelmét. Alkalmasint Ani elsé
emirjének Manutse-nek az unokaja, Phadlun cpittette. Felso
emelete megdérizte az egykori nagy disznek a nyomait,
Hat j6 karban levé virds oszlop lathatdo a moseanak
belsejében s tizenkét oszlop tartja a sakktablaszerten
voros és fekete koczkakkal boritott mennyezetet. Az oldal-
flilkéket s az oszlopok fejezeteit szamos arabeszk €kesiti s
a padlozatnak fenmaradt részei is sakktablahoz hasonlo
rajzot mutatnak. A moseanak ablakaibol megkapo kilatas
nyilik az Arpacsai balpartjan elnyulé széles ronara s
maganak a sziklakkal szegélyezett folyonak kanyarulataira.,

A varos déli széle felé iranyozza az utazo lépteit s
csakis err6l az oldalrol hozzaférheté tornyos citadella,
melynek labainal zajos csobogdssal egyesiilnek az Arpa-
csai és az Alaza hullamai. Ott, hol az aradatuk legsebe-
sebb, magéanos sziklan egy Kolostor all, melyet védett
fekvése megévott az emberek tamadasaitél s az ido is
mintegy elfelejtett ezen a puszta helyen. A citadellat
err6l az oldalrol kettés fal védte, a mely tornyaival egytitt
romokban hever. E romok mellett lehet még harom
templomnak a maradvanyait latni, a melyek a falakon
kiviil voltak, mint egy jelképei a minden erdditésnél
hathatésabb védelemnek. Az a halom, melyen egykor a
citadella allott, romokkal van ma elboritva. Itt volt hajdan
a Bagratidaknak s Ani emirjeinek palotaja. Csak harom
ivezet maradt fenn belGle, melyek koziil a kozépsd két
emeletes. Diszitései hasonlok a Phadlun moseajaban lat-
hatokhoz, s meglehet, ugyanazon miivész kezébdl eredtek.

A letiiné nap utolso sugarai vilagitottak meg Ani
teriiletét s a kornyez6 mezdket, a midén Muravieff és
tarsai a kirdlyi varer6d rommaradvanyainak bucsat
mondtak. Néma volt koriil6ttiik minden, mint a sir. Csak
az idegen utazoknak egymas kozt folyiatott beszélgetése
zavarta meg a pusztulasaban is felséges helynek temet6i
csendességeét!

— A barmadik kozlemény jovi fiizetiinkben. —

Dr. Molnar Antal,
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Mi a te fajdalmad?

Nl Mioa te fajdalmad,

= Tian erdo boruja?
£ gy én leszek rajta

AN Vigasz csalogianya.

N

a Mi a te fajdalmad

¢ Sotét neheéz felleg?
Jer lorrd szivemen
Omolj ki, pihenj meg!

5 2

» S

Mi a te fajdalmad

Elhervadt kis virag?

Forré e sziv, ¢llel,

Reményl és iidvit ad.
S volna bar fijdalmad
Orok seb élteden,

Az is begyogvul majd
Szeretd szivemen,

Banvai Gratiana.

BC Xs 'T:;."'

B Nage

A hazai 6Ormények létszama és orm. Kath.
; jellege.

e,

;1“A dicsé multt, de mar tobb mint 500 év ota le-

“Pigazott ot millio lelket szamlalé 6rmény nemzet-
nek alig 22/."/,-a alkotja az ugynevezett 6rm. kath. egy-
hazat. Tehat a Romaval egyesilt 5 érsekség es 14
piispokség alatt €16 mintegy 120 ezer hivovel szemben
ma is talnyomoéan oOrmeény keletiek (luszavorcsnagan),
azonban a gregorianus vagyis Szt Gergelyrdl elnevezett
orm. kel. egyhaz a vele analognak latszo gor. kel. egy-
hazzal nem tévesztendd Ossze. Sot az ecsmiadzini katho-
likoszok a kath. anyaszentegyhazzal bizonyos viszonyban
lenni is latszanak, a mennyiben magukat Illuminator
utédainak tekintvén: jelenlegi fopatriarkajuk magat Krikor
Luszdvorics utdn iddrendileg az 183-iknak vallja, s a
hivek magukat ,luszavorcsnagan® néven nevezik. A haj-
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danaban figgetlen Ormény dllam egész a XI1V. szazad
elejéig ugyszolvan a keresztény hit védobastyajaul szolgalt,
melyet mar Kr. u. a méasodik szazadban megismert,
azonban nemzetet és kiralyt csak Vilagosito-Szt-Gergely
apostoli miikédése téritett 305-ben Kr. u. a romai kath.
egyhaz kebelébe.

A nemzetek emhaxlortcr‘nctubw az ormeny egyike
az elsoknek, melyek a kereszténység tanait hduﬂ'adtal\,
és felekezeti kiillonbség nélkil nemzeti apostolaként tisz-
teli ma is Illuminatort az a torzslakossag, melynek 6s-
torténelme egész a Kr. el6tti 3500-ik év mythoszi vilagaig,
Jafet dédunokajaig: Haikig nyulik vissza, mint a kit az
orménység torzsatyjanak tekint s orszagat rola Hajasztan-
nak nevezte el.

Orményorszag, ez a nemzeti kiralysag allotta utjat
annyi szazadokon at a pogany invazioknak, melyeknek
végiil maga is martalékava lett.

S mar félévezred ota dzik konytol és vértél az
ormény fold, az emberiség bolesGje, melynek Ararat
hegyén a bibliai viz6zonkor No¢ barkaja megallapodott;
és ime, a keresztény uralkoddk napjainkig tétlentl hall-
catjak egy szerencsétlen nép vérlazitd jajkialtasat.

S ambar Konstantinapoly két keleti és egy kath.
patriarkanak a székhelye: mindazaltal e fopapok kényo-
ruletre indito szozatai is a pusztaban hangzanak el a
mohamedanizmus fékvesztett gytildletével szemben.

Az 6rm. kath primas (hivatalos czimen: a czilicziai
patriarka O Boldogsaga) plane még a schizmatikus test-
vérek lassan csillapodé bizalmatlansaga miatt is nehéz
helyzetben latszik lenni. 4

Nem régiben hire kelt, hogy XIII. Leo papa Azarian
Istvan Péter patriarka primasi fofenhatosagat az Osszes,

mas eurdpai orszagokban €16 — Reclus szerint mintegy
60000 — o6rmenységre is kiterjeszti, de a kitért torok-

orszagi vérengzesek, ugy latszik, hogy egyelére e szép
tervnek is utjat vagtak.
*
Az egységes katholikus jelleg hazankban a 3 torvé-
nyileg is egyenjogositott szertartds koriil csoportosul, s

—= =

bar a dogma szempontjabol nincs is kiilonbség, azonban
az oltarnyely, liturgia s egyes sajatsagos egyhazi szokasok
eceszen elutd  jellemvonast kolesondznek a hazai lat.,
gir. és Orm. szertartasu katholikusok egymastol teljesen
kilonbozo alapon kifejlodott egyhazi életenek. S ezek a
kiilsé formai eltérések adjak meg az illeto ritusok kilon-
leges jellegét is.

A bekoltozott schizmatikus (eutychianista) 6rménye-
ket Verzar Auxentius apostoli helynok és folszentelt
orm. kath, plspok vezetle vissza az cgyetemes egyhaz
kotelékeébe, tehat a hazai drményseg orm. kath. jellege
magyar foldon fejlédott ki s majdnem 200 éves kitarto
kiizdelem utan ujra csak itt az erdélyi Karpatok kozt
akar cgy autokepal egyhazi szervezet révén betetdzest
nyerni.

Az ormény katholikusok egy nyilt sebe fog ezaltal
orvoslasban részesiilni, ha kalonallo és fliggetlen piispoki
szekiik betoltésére iranyuldo és torveényesen is elismert
jogukat a rég IﬂC”‘LTdCI‘I‘IL!t allami tamogatas mellett mar
vegre valahara gvakorlatilag is érvényesithetik.

Magyarorszag mintegy tiz millionyi katholikus lakos-
saga, mint emlitettem, 3 ritusra oszlik fel u. m. a latin,
a gorog €s az ormeny szertartasra, mely két utobbinak
a hivei egyittvéve az tsszes magyarhoni katholikusoknak
csak '/, részet képezik.

S habar a hazai 6rmenyek létszamat bizvast 20 ezerre
tehetjik, meégis a legutobbi m,pv,'unlalds alig 4000-ben
allapitja meg azon ormeényszarmazasu honpolgarol\ szamat,
kik magukat az egyéni lapokon ilyenekil vailottak.

Igen, de helyes-e ebbol kovetkeztetni az ormények
tényleges létszamanak a megallapitasara ?

Bizonyara aligha.

Sot még ha a népszamlalasi lapokon az ,6rm. kath.“
rovat ott is szerepelt volna, mint a hogy eddig tényleg
mellozve volt, még akkor is hany meg hany Ormény
csaladot vezetett és vezetne felre a lat. szertartas eleinte
kénytelen, késobb pedig megszokott hasznalata, tovabba
az elhomalyosult 6rmény ontudat, a nemtorodeés, és veégiil
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az alhiisag, mely orménységének, ha nem is eltagada-
sara, de legalabb elburkolasara impulzust ad.

Es ez a korilmény a legfurcsabb vilagot vet egyes
drmeény elemek megtévesztett és ezaltal Gsi leszarmaza-
sukat talan Ontudatlanul laboal tipro ferde gondolkoza-
sara. Hiteles forrasok alapjan be van bizonyitva, hogy
a betelepliléskor mar 3000 6rmény csalad koltozott be,
ha pedig csak a minimumot és igy a legkedvezitlenebb
szamaranyt veszsziik alapul: akkor is legalabb tiz ezerre
kell tenniink a Moldovabél Erdélybe bevandorolt 6rmény
karavant.

Azota 2'/, szazad zajlott le az érziiletben teljesen
elmagyarosodott drménység felett, de mindazonaltal sem
szamottevo kivandorlasrol, sem az 6rmény szarmazasu
csaladok oly mérvi kipusztulasarol nem birunk tudo-
massal, illetve hiteles adatokkal, mint a melyek e népfaj
orszagszerte szétszorodott clemeit stagnéaczidval vagy
plane megtizedeléssel fenyegette volna.

Hogy mennyire ingadoznak e téren a vélemények,
abbal is kivilaglik, hogy a kiilonboz6 szakirok ugyszolvan
homlokegyenest ellenkezé szamadatokkal czafoljak meg
egymas allitasait.!)

Pl. Metzburg osztrak statisztikus 1830-ban az ausztriai
ormeénységet 6000-re, a magyarhoni 6rmények szamat
pedig 7500-ra becsiilte; Csornig 1846-ban kiadott Ethno-
grafidjaban a galicziai és bukovinai 6rményeket 5380, a
magyarorszagi és erdélyi orményeket pedig 12000 fére teszi.

Kévary Laszl6 ,Erdély statisztikaja* cz. becses mun-
kajaban (Kolozsvar, 1847. 191 lap) igy ir: »Minthogy
alig van falu, hol érmény ne lakjék, varosainkban pedig
a keresked6k bel6liik telnek, szamukat batran tchetni
10000-re.

Csakédsian Efrem ,Ormények torténelme® — Bad-
muthiun Hajocz — munkdjaban (Bécs, 1872. 410 lap)
Ausztridban 6000 és Magyarorszagon 15— 18000 ormény
lakosrol tesz emlitést.

') V. 6. Armenia L. évf. B6. és 153 lap.
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1887-ben pedig Gochlert Vincze dr. a ,Rundschau
fir Geographie u. Statistik* cz. folyoiratban kozzétett
érickezesében az egy milliot megkozelitd europai Grmény-
ség Ausztria és Magyarorszagon €16 elemeit egyiittesen
is csak 7500-ban dllapitja meg. Gochlert adatainak hite-
lességére egyenesen raczafol a lembergi Grmény konzisz-
torium 1891-iki hivatalos Osszeirdasa, mely 49 6rmény
papnak 3993 hivo felett valo lelkipasztorkodasat igazolja
és egyuttal 907 nem-egyesiilt drményrdl tesz emlitést.

Ha mar most ehhez veszszik a latin ritus szerint
elé lengyelorményeket is, akkor bizonydra megtobbszo-
rodnek ez az 4000-nyi népesség.

Az 1890. népszamlalas 3523-ban allapitja meg hazai
ormeny anyanyelvl hitfeleink szamat, tehat igy is az
1880-iki kimutatas 3320 Iélekszamaval szemben tobb
mint 6"/ ayarapoddsrdl Iehet szo.

Ha tekintetbe veszszilk a 48 el6tti népszamlaldsi
adatok megbizhatatlansagat, mit Keleti Karoly statiszti-
kusunk is megerdsit, tovabba ha a két legutdbbi ossze-
irasnak az orménységre feltiinden kedvezGtlen eredményeit
vizsgaljuk, nem csodalkozhatunk, ha Gopcsa Lészlo dr.!)
cgyeb megbizhato adatok hianyaban, daczara az 1890.
népszamlalas kimutatdsanak, mégis nyugodt lelkiisme-
rettel megharomszorozza a hazai 6rménység hivatalosan
megallapitott, de nagyon is santité statisztikajat. Es igy
is csak ott vagyunk, a hol a madi zsido t. i. az 6rményck
éppugy bekoltozésiikkor, valamint Kovary szerint egy
félszazad elGtt, sot a Pallas Lexikon szerint napjainkban
is mindig és mindig csak 10000-en voltak, vannak és
talan lesznek is az idok végeig,

Hogy a ritus hasznalatanak milyen nagy befolyasa
lehet az anyanyelv, illetve a nemzeti 6ntudal megtéyvesz-
téseére, legjobban az a koriilmény bizonyitja, hogy az
olah egyhazmegyek gor6g ritusi magyar lakossaga tiz
év alatt 160000-r61 felényire szallottala vagyis olahva lett.?)

') Lisd ,Erdélyi Muzeum* 1805 évf.
?) V. 6. Denko K. dr. ,Asszimildczié, redsszimiliczié és a
magyar kultur politika® (1897.)
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Mar most az Orménységnek egyre nivekvo szct-
szorodasa is inkabb csak a latin ritus szerint é€lhetd
drmények szamat gyarapitotta, mint a mely koriilmeény
e népfaj természetszer(i szaporodasi hanyadat tilnyomolag
egyenesen a magyar elem kozé olvasztotta be.

Ebbél kifolydlag az igazsagot vélem megkozeliteni,
ha a még mindig nagyon pesszi-misztikus tiz-
ezernyi szamaranyt joval magasabbal helyettesitem.

Minden elfogultsag latszatanak a kikerilése czéljabol
nem hivatkozom ezuttal kedvezobb vagy plane tulzott
nyilatkozatokra, mert mar is érzem, hogy tulajdonképeni
thémamtol igen messzire clkalandoznék, de a midén a
hazai érménység ,0rm. kath.* jellegérdl akartam szolani,
fol kellett emlitenem az elmondottakat, hogy ramutat-
hassak az 6rmények hivatalos és tényleges létszama kozt
valoban fennallo nagy kilonbscgre.

Tehat az 6rmény anyanyelvieknek s igy eo ipso 6rm.
katholikusoknak osszeirt és a magyaranyanyelvl és lat.
szert. katholikusok rovataba kertlt 6rménység egymas-
kozti viszonyabol kifolydlag nincsen kizarva, hogy oda
ne kovetkeztethessiink, miszerint e hazankat lak6 népfaj
hozzavetdleges létszamat legalabb 15—20 ezerben ne
lehessen megallapitanunk.

Az 1672-ben kompakt tomegben bekoltozott moldovai
orménység csak a szabadsagharcz elfojtasa utdn kezdett
az elnéptelenedett anyaorszagbeli vidékek felé s igy
tobbek kozt kilonosen a bansagba gravitalni, mig egyes
6rmeény kereskedok leginkabb Bécsben alapitottak zle-
teket, kiknek utodai jobbara még ma is élnek. Az elébbiek,
mint vagyonos elemek fé6ldbirtokot szereztek s magyar
magnasokka és gentrykké valtak, utobbiak ellenben, mint
szorgalmas kereskedGk, vagyonra épen kulféldi tzleteik
révén tettek szert.

Igaz, hogy egy kis néptoredék szambeli erejének
szétforgacsolasat a legesekélyebb elszorodas is gyengiteni
szokta, mindazéltal azt nagyobb mérvben egyik rendbeli
lakhely valtoztatas sem — a bécsi épen nem — ingat-
hatta meg.
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Hisz a magyar délvidékre teleptiltek kiilonben is a
magyar korona teriiletén maradtak s legfolebb csupan
az erdélyi orm. kath. plebaniak lélekszamanak az apa-
dasat okozhattak.

Kilonben a csaladi, rokoni es faji Osszekottetesek
az Erdélybol kikoltozott ¢s a hon maradt 6rményseg
kozott, ha az idok folyaman meg is lazultak, de napja-
inkig sem sziintek meg. lgy a kivandorlas, mint érv alig
johet szamba.

Felhozhatjak némelyek azt, hogy a vegyes hazas-
sagok is apaszthatjak az ormények szamat, a mennyiben
kiilonosen a nem ormény férfival hazassagra lépett ormény
no gyermekei az 6rménység koreébol lassanként kivalnak,

Ez részben igaz, de ha azt tekintjik, hogy az ilyen
hazassigok alig csak egy Olto 6ta kezdenek nagyobb
aranyokat olteni, ez a korllmény sem engedhet arra
kovetkeztetni, hogy az ormények létszama rohamosan
megfogyatkozzék. Hiszen tudnék példakat felhozni, hogy
az Ormény szarmazasu n0 nemcsak magyar vagy német
nevii férjét és gyermekeit, de sot unokait is Grmény
hagyomanyokkal neveli, illetve veszi koriil, sot utodait elé-
szeretettel ismeét ormény egyeénekkel is hazasitja Ossze.

Tehat a mi elvész a réven, visszatér a vamon.

Plane ismerek nem-ormény férfiakat, a kik még
ormény nejiik halala utan is a csaladjukban meggyoke-
resedett 6rmeény szokasoknak hédolnak, az 6rmény kony-
hat kultivaljak €s Szent-Gergely napjat kegyelettel meg-
tinneplik.

Ha fordulnak is el6 egyes esetek, hogy a vegyes
hazassag némelyeket Kivetkoztet az ormény szellembdl,
vagy plane az utodokat végképen eltereli az Gsi hagyo-
manyoktol: mindazonadltal ez még nem ok arra nézve,
miszerint a szambeli apadasnal nagy sulyt kellene rea
helyeznunk.

Legfontosabb €s mindenesetre legszambavehet6bb
kériilmény azonban az — elmagyarosodas.

Ennek a feltartozhatatlan hazafias tiinetnek a termé-
szetes kovetkezménye az, hogy az 6rmény anyanyelvnek
fokozatos térvesztése folylin ma mar legfolebb 50/, érti
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vagy beszéli dseinek a nyelvét, holott az allam nyelvét
beszélo ugynevezett idegen ajka magyar honpolgarok
soraban az orményseg elso helyen all.

Az elmagyarosodasnak az armeénizmus rovasara vagy
legalabb is meggyengitésére bekovetkezett ily paratlanul
nagy mervi befolyasat egy részt az érziiletben, de mas-
részt a szétszorodasban kell keresnink.

Mindazonaltal, ha egyes elszarmazott csaladoknal
— elszigetelt helyzetiiket tekintve — ugy vallasi, vala-
mint tarsadalmi viszonyok az 6rmeény néprajzi egylive-
tartozas szalait megis lazitottak : a kebliikben magukkal
vitt kegyelet és gyermekkori emlékek még utédaikban
sem halvanyithattak el teljesen faji tulajdonsagaikat.

Es mert az ormények nyelvben ¢és érziletben egy-

arant joO magyarokka lettek, sot — nem szemreha-
nyasképen mondom — talan fajuk iranti kotelmeiket, ha

idolegesen nem is teljesithetik: ez nem ok arra, hogy
oket azért jo orményeknek is ne tekintsuk.

Az orm. Kkath. jelleg, ez a mindnyajunkat lancz-
szemenkeént Osszelarto €s szét nem szakithaté szellemi
kapocs, ez az 6seinktdl orokolt vallasi Osszetartozas lesz
hivatva a hazai Orményseég Osszes elemeil ujra szoro-
sabban egybefoglalni.

Ezért van legnagyobb szikségik az Orményeknek
egy kulon puspokre, mint a kinek a Kkezciben fognak
osszefutniaz orm. kath. hivek lelki vilaganak osszes szalai.

S ezekbol az bsszefutdo szalakbol csak ugy fonod-
hatik a magyar hazafisag ¢s az 6rmény fajszeretetnck az
egesz ormény népet atovez6 erds koteleke, ha az orm.
kath. jelleg legfényesebb jelképe, az ormény piispoki szék
mielobb betoltetik. Addig is a hazai 6rménység clemeit
minden kezligyben esd eszkozzel ez a megvaldsitando
eszménykép van hivatva Osszefiizni. Azonban ma mar, a
midon az 6rményeknek tiz év ota egy Kitlinden szerkesz-
tett folyoirata €s 2 év 6ta egy mindinkabb fejl6d6 hetilapja
van t. i. 4z Armenia ésa Szamosujvar, a szellemi
kozosséget fentartani és apolni czélozzak: ez a szem-
pont is kedvezobb elbirdlas ala esik. Mert mig egyfeldl
ezen, hogy ugy mondjam, elsésorban ,ormény* érdeke-

L —
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ket szolgdlo organumok, masfel6l pedig maga a magyar
sajtoé is ujabb id6 ota mind é€lénkebben tajékoztatjak
az orszag kozvélemeényeét az ormenyscg tervbe vett alko-
tasai és ugyei feldl.

Tehat a teljesen elszigetelt 6rmeény csaladok is nap-
nap utan tudomast szerezhetnek az erdélyi Orménység
hazafias, de osszetartasra buzdito mozgalmairol.

*

Ha mar most elfogadjuk azt a foltevést, hogy tényleg
kozel 20 ezernyi, ha mindjart szétszort létszammal is bir
az orménység, az a keérdés merl fel, hogy vajjon azok,
a kik kozulik pap és templom hianyaban a lat. szer-
tartast kovetik, nem-e azeért mégis csak orm. katholikusok ?

A ,Magyar Allam* f. évi 40. szamanak egy Buda-
pesten alakitandé egyhazkozség érdekében kozzétett czik-
kelyeébdl a kovetkzoket olvastam:

»Az elmult évben megalakult ugyan a ruthén egyhaz-
kozség. Irtak is a lapok, hogy az erzsébetvarosi régi
templomot fogjak megkapni. Ez ellen azonban a hatal-
mas partfogasokkal dicsekvé ormények azonnal akcziot
inditottak, mondvan, hogy a templom nekik kell.!:

Megjegyzendd. hogy az itteni 6rmények sokkal keve-
sebben vannak, mint a gorog katholikusok s hogy szer-
tartasuk sokkal kevésbbé kiillonbozik a latintol, mint a
miénk, s hogy végre rajuk nézve, kik az 6-6rményt ugy
értik, mint a latint, —— a helyzet sokkal tiirhet6bb.

Nem akarok azonban az 6rmények ellen irni, de tény,
hogy a baj nédlunk veszélyesebb és az anomalia, melyben
vagyunk, hasonlithatlanil képtelenebb.

O szentsége a papa szamos rendeletet adott ki, melyben
az egyetemes egyhaz fejehez illd modon hatarozottan
kijelenti, hogy az egyhaz a keleti ritust minden idokre
fenn akarja tartani a maga tisztasagaban.

Erre nézve hatarozott parancsokat adott ki ugy XIII.
Leo, mint elédje IX. Pius, hogy minden katholikus csak
a sajat szertartasat kovesse s egyik ritusrol a masikra a

') Biztos forrashol a mult nyar folyamin Budapesten ugy
ertesiiltem, hogy ezt az iigyet Molnar Antal dr., Szamosijvar sz.
kir. viaros orsz. képviselbje zajtalanul bar, de sikeresen munkilja.
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hiveket atcsabitgatni, vagy plane ater6szakolni senki
meg ne probalja. .. . '

Ha a sajat gorog ritusunkat elhagyjuk ¢s Roma
engedelye nelkil a latin ritusra iilll'icg_\_-‘i:iilk. ak”kur is cllen-
tétbe joviink az egyhaz fejének akarataval, sot egy okkal
tobb okot szolgaltatunk arra, hogy a keletiek az L_mmto_l
idegenkedjenek, latva, hogy el6bb-utobb csak latinokka
kell valnunk.* _

Ez a fontos és épen ez okbol terjedelmesen idezett
indokolas elobb feltett kérdésemre is a legvilagosabb es
a legcsattanosabb feleletet adja meg. W

Hiszen Krisztus helytartoi minden kétseget kizarolag
kijelentetiek :

Luum rituum varietas in sua L‘Eldl."ll.‘lquc
fide catholica peculiare Ecclesiac militan-
tis decus consistat, hujus varietatis in sua
integritate conservatio rei catholicae in-
terestis

Tehat a ki ormény eredet( és igy 6rm. kath. csalad-
bol szarmazik vagyis ormény nevet €s vért orokolt, annak
az ivadékai, ha sziikségbOl mas ritus szerint is éltek.
mindazonaltal annyival inkabb se veszithették el orm.
kath. jellegiiket, mert a ritus megvaltoztatasat a kath. egy-
hazban elso sorban maga a papa tilalmazza.

Ennélfogva ilyesmi Roma kilonos engedelye nelkil
nem hogy nincs megengedve, hanem egyszertien torveény-
telen is volna.

Ami pedig torvénytelen, az semmis. Hiszen ha ez
nem all, akkor miért keletkeztek az egyetemes romai
egyhazban a kulonbozé keleti ritusok ?

A ritus folcserélhetése konnyen arra a tévhitre ve-
zethet, hogy a kath. szertartasok kozott csak latszolagos
paritas van, mibdl kifolyolag a latinizalastol valo s még
mindig ¢l nem oszlatott félelem a keleti katholikusoknal
csak novekednék; €s ezzel nem a hasonlo oltarnyelvvel
€l6 szakadar fajrokonok kozelednének az uniohoz. hanem
megforditva, épen az egyesiiliek hajlananak a schizma felé.
Mar pedig ennek nem az el6mozditasat, hanem megaka-
dalyozasat lizte ki a papasag legszebb feladatdul.
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SGt €pen az unio elébb-utébb valé megkinnyitése
czeljabdl kanonizdlta a Szentszék a latinnal egyenrangu
gordg €s ormeny liturgiat.

Ez a hitem és meggyozodésem vezetett, a midén
»A hazai orménység jovéje* cz. miivemben (IV. fej. 13
lap) ezt a kérdést az orménységre vonatkozolag igy
ertelmeztem :

»A vallas terén is kotelességiinkben all lehetdleg
mindig csak Ormeny papot venni igénybe, a hol pedig
ezt nem tehetjik, igen is ¢lhetiink a lat. szert. kath.
egyhaz torvényei szerint is — a nélkil, hogy ez
altal 6rm. kath. jelleglinket elveszitettiik
volna,

S0t minap') XIII. Leo papa elnoklete alatt és a
keleti nem lat. szert. kath. egyhazaknak a rém. kath.
egyhazhoz valo viszonyat szabalyozo értekezlet eredmé-
nyeként, a papa O Szentsége egy enczyklikat is tett
kozze, a melynek értelmében a keleti katholikusok és igy
az ormenyek is minden akadaly nélkiil visszatérhetnek,
ha papjaik hidanyaban attél eddig megfosztva voltak -
0si 6rmény ritusuk hasznalatahoz.*

Sot a papai bolcseség ezt a rendszabalyt még a
papsagra is Kiterjesztette, mire €l6 példa, hogy a lem-.
bergi 6rm. kath. egyhazmegye teriiletén Secse pajnszki
Karoly, Vojdag Viktor és Tomasevszki Ede szemé-
lyében maig is mikods orm. kath. lelkészek, mint volt
lat. szert. papok léptek at nem régiben az ormeény ritus
szolgalataba. Természetesen szemeim el6tt elsé sorban
az ormény plébaniaktdl elszarmazott azon elemek lebeg-
nek, a melyek varoson a latin, oldh falvakban pedig
esctleg a gorog ritus szerint is minden aggaly nélkiil
clnek és élhetnek, a nélkil, nogy nemzeti ritualis jelle-
gliket egy kenyszer-helyzet miatt elvesziteni szandékoz-
ndk avagy abbol plane oOrokre kivetkozhettek volna,
Igazsagérzetem azt sugallja, hogy az ad hoc nem érvé-
nyesitheté jog végleges jogvesztést talan még sem vonhat
maga utan, s igy a tényleges vallsi gyakorlat az érm.

') 1894, november haviban.
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kath. jelleg megsziintetésének nem is praejudikalhat. 'I‘chz%t
egyik ritusnak sem allhat jogaban, hogy a mas rmfsbch-
eket, azért mert nala kénytelenck a lelkickben vigaszt
keresni. kilon papai engedély nélkiil mintegy hallgatolag
végképpen bekebelezetteknek tekintse. ! :

Hiszen csak ennek az elvnek az ervényestilhetese
nyujthat oltalmat a kiilonboz4 ritusok szélszt)rt szigetei-
nek, mint a mind hazankban az Ormeny szerlartas.
Maskiilonben az egyetemes egyhdz kedvezdtlen viszonyok
kozt €16 ritusai, illetve ezen ritusok ugynevezett diasporal
egyenesen visszafejlddésre volnanak karhoztatva.

Ezt azonban a Szentszék sem ohajtja. Mar most
minek kell ebbdl kovetkeznie? annak, hogy rnin@a:/,uk az
ormény szarmazasu hitfeleink, a kik csak latin miset hall-
gathatnak vagy csak latin papot \'chetnc‘k 1g_cnybc_ S
egyaltalaban csupan a latin egyhdz szabvanyal szerint
élhetnek, azért még sem valtak tényleg latinszertartasu
katholikusokka, mert ormény ritusukat Roma engedclye
illetve jovahagyasa nélkiil vagy pline tilalma daczara
elhagyniok nem all hatalmukban. Hiszen a minta budapesti
gor. katholikusok sem veszitik el gor. katholikus jelle-
giiket, ha laiin vagy schizmatikus tcmplomba‘lccnylf:!q,nek
is jarni, éppugy all ez a szabdly az ormény hivikre
nézve is. Ezen allitaisomat igazolja a ,Févarosi Lapok®
f. évi 32. szamaban megjelent vezérezikkely kovetkezo
passzusa: =

»A gorog ritusrol a rémaira és viszont az attéres-
nek helye most sincsen; mert a dogmak teljes azonos-
saga mellett értelme sincsen. A gordg katholikusok, a
hol kozségiik nincs, minden vallasi aggaly nélkul tanuljak
a r. kath. vallastant és dldoznak egy szin alatt.

Igy van ez példaul Budapesten a nem csekély szamu
g. kath. intelligenczianal, a minek mindeniitt nem ritka
kovetkezménye, hogy gorog katholikus sziléknek gyer-
mekei papai engedély nélkil egyszertien elanyakdonyvelés
és ritualis megszokas alapjan végképpen a rémai (latin)
rituson maradnak.*®

Analog helyzetben van a hazai 6rménység is, minel-
fogva az, a mi a latin és gorog szertartas egymaskozti
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viszonyara nézve szabaly, ugyanannak ki kell terjednie
az Ormeény ritusra is. _

A keleti kath. egyhazak liturgikus nyelvét a florenczi
zsinat az attéréskor hasznalt nemzeti nyelvekben allapi-
totta meg, de ugyanakkor kizart minden valtoztatast.

Igy kanonizalta a romai Kuria idérendi egymas-
utanban a gorog mellett a szyr-kald, a kopt, az ethiop,
az ormeny s valamivel késébb az o6-szlav vagy 6-bolgar
nyelvet; ujabb idében pedig vagyis a XVII. szazad
kozepén az olah liturgikus nyelvet.

Az ,Alkotmany* f. évi 18. szama A liturgia
nyelve“ cz. alatt ez irja:

.A romai egyhazzal egyesult keleti egyhazaknak is
van allandé stabilis nyelvok, a melynek megvaltoztatasat
épen oly kevéssé engedélyezi a szentszék, a mint nem
engedi meg a cserét ¢s megvaltoztatast az egyhaznak
latin szertartasa részeiben “

Amint annak idején a muszkaorszagi rutének nem
nyerhették el az orosz liturgiat, éppugy az elmult évek-
ben a papa a zenggi egyhazmegye nehany glagolit litur-
giaju hitkozség kérését is elutasitotta, a mikor azok a
latin szertartas behozatalat kérelmezték.

Fentebbiekbdl kitetszik, miszerint nemcsak hogy a
ritus-csere van tiltva, dec még a liturgia nyelvének a
megvaltoztatasa sem eszk6zolhetd Roma  beleegyezése
nélkiil; és pedig azért, mert jollehet, hogy a nyelvcsere
nem dogmatikus, hanem pusztan fegyelmi tigyet képez,
megis a papa egyhazfoi jogkorebe tartozik.

A gor. kath. székelyek egyike-masika, ha neki mar
terhére valt az olah oltarnyelv, hiaba kivan rom. katho-
likussa valni, azt nem teheti, s6t csakis a schizma vagy
a protestantizmus Kkertld dtjan juthat a latin egyhaz
kotelékébe.

Ebbol is kittinik, hogy mennyire tdvos €s a romai
papak rendeleteinck is megfelelé torekves az, a mely a
hazai orménységet, mint ab ovo és igy meg nem sziint
orm. kath. jellegli népet, egy ot 0rveny szerint is meg-
illetd 6rm. kath. fGpasztor lelki gondjaiba helyezendi
vissza.

8*
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Hazankban minden Réma altal approbalt oltarnyelv
illetve liturgia onrendelkezési joggal bir, tehat nem tarthat
mar sokaig az a jelenlegi ideiglenes allapot sem, a mely-
nek az ormény plspokség helyreallitisa van hivatva
egyszersmindenkorra véget vetni. A magyar-gorog katho-
likusok oltarnyelvének kanonizalasa vagyis jobban mondva
a magyar liturgia elvi kérdése most van Romaban
dontés alatt.

Adja Isten, hogy a papai bolcseség sok szazezernyi
hivé lelki ohajtasat megnyugtathassa. Szerencsénkre ne-
kiink 200 éves a jogunk az dérmény liturgia hasznalatdra,
mert Oseink attérésekor a Szentszék az o6-ormény nyelv
osrégi privilégiumat a bekoltozott ormeénységre is Ki-
terjesztette.

Es ime - nem szemrehanyasként hozom fel — mig
a gordog ritusu magyarok jollehet, még approbalt litur-
giaval sem birnak, mégis mar 1873 ota Hajdu-Doroghon
vikariatust nyertek: addig a szintén nem keveésbbé ha-
zafias magyar-Grmeny klérusnak egyetlen papja sincs
kozel két szazad 6ta még az infula viselésére is
feljogositva.

Nincs a mi a nyajat Osszetarlsa s ez segiti el a
latin ritusba valo lassu atmenetet, holott a moldovai
orthodoxhitl testvéreinket épen csakis az 6rmeény puspok-
ség réven Ichetiink képesek az unionak megnyerni. Tehat
Szamosujvartt, a katholiczizmusnak e délkelet felé Kitolt
magyar bastyajan Verzar Auxentius utédanak lesz fen-
tartva az a szent hivatas, hogy hazank ritusaban meg-
szilarditott Ormenységét Osszetartsa eés az ormény litur-
gia daczara Magyarorszag egyik leghazafiasabb magyar
egyhazanak, az orm. kath. egyhaznak vesse meg Uj alapjat.

"Es ebben nem is lehet kételkedniink, mert nalunk
az ormény leszarmazas és az Oorm. kath. jelleg egy és
ugyanazon fogalomnak felel meg, s a hanyan magun-
kat ormények(l valljuk és érezziik, ugyanannyiunknak
egyuttal az orm. kath. egyhazmegye hiveiként is kell
magunkat az egyhazjog eés torvények szerint tartanunk.
Az 6rmény liturgia mintegy a latin és gorog kozott foglal
helyet, s a mennyiben egyiktdl tavolodik, ugyanoly mér-

'

=7 =

tékben kozeledik a masikhoz. Mar ha egyébért nem is,
de csupan azon atmeneti és mintegy kozvetité jellegénél
fogva az Orm. ritus nagyon érdekes sajatsagokkal van
felruhdzva s ennélfogva annak megszilarditasa és egyhdz-
szervezeti onkormanyzata nemcsak ritualis, de altalanos
kath. szempontbol is kivanatos. Egyardant szép és nemes
feladat var tehat e tekintetben is az erdélyi r. kath. egy-
hazmegye piispoki tronorokosére, grof Majlath Gusz-
tav koadjutorra, kinek foéuri szarmazasa, ifjui hévtol
duzzadd vallasos ambiczioja, aldozatkész hitbuzgd el6-
élete, nemkiilonben a foldi javakban is neki osztaly-
részil jutott tetemes vagyona és elfogulatian igazsag-
szeretete mindmegannyi biztositékot nyujtanak arra nézve,
hogy az ormény piispokség eszméjét felkarolja, s annak
Kelet felé iranyulé missziojat felismervén: az autokefal
ormeény kath. egyhaz ujjaépitésével maganak aere peren-
nius orok emléket allitson. A middn tehat Erdély segéd-
plispokét a hazai Ormenység is vallasos hodolattal tid-
vozli, egyuttal novekvo reménynyel tekint az 6rmeény
puspoki stveg (szahavard) folkel6 napként tindok-
lend6 aldasos sugaraira. Hiszen a ko6zdéhaj most még
reszben hamufedte zsaratnokanak Gjra kigyulo vilaga-
nal fog a magyar-ormények itt-ott elhalvanyult 6rm. kath,
jellege is az Gsi plspoki tlzhelynél aj életre lobbanni.
Mar pedig az 0si ritus ¢ Veszta-tlizének apolasa illetve
az orm. kath. puspokség f6ltamasztasa nemcsak, hogy
megfelel a hazai orménység legszentebb kételmének, ha-
nem egyszersmind egy hazafias nepfaj osszes életfoltéte-
leinek legvallasosabb megnyilvanulasaként tekinthetd.

A sajat szertartasatol elszokott kisebbség, ha most
még itt-ott tan a nemtetszés, kozony vagy plane kicsiny-
lés alarcza alatt passziv modon viselkedik is az érmény
puspoki szék visszaallitasit siirget$ altalinos mozgalmak-
kal szemben: bizonyara nem csalodom, hogy majd az
ormeény fGpap bekdszontd pasztorlevelének hivé szézatara
a passziv ellenallok se vonakodnak sokaig és elébb-utébb
az 6rm. kath. egyhdz koré fognak csoportosulni.

Hiszen tarsadalmi rang és pohtlkal allas mit sem
fog ez éltal vesziteni nimbuszabdl, s6t az Grménység
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korébOl kimagaslo elokelGségek sokkal nagyobb szolga-
latokat tesznek magyar hazajuknak is, hogyha palam et
publice &rményeknek tartjdk magukat. Mert ha egy
Karatsonyi grof, vagy egy Daniel baré magat
orm. kath. magyarnak vallja: egyuttal faklyat gyajt
azon hazafias Osvény megvilagitasara, melyen valamint
az orményeknek, éppugy a masajki magyar honpolgarok-
nak is nyitva all az Ut a legmagasabb méltosagok el-
nyerésére.

Holott ha vezéralakjaink a magyar neprajzi kozos-
segbe nyomtalanul beolvadva, éOseik ritusat szamba sem
veszik: igaz, hogy hivatalosan néhany szaz fovel meg-
apaszthatjak az ormények aranylag igy is elég csekély
szamat, mindazonaltal szarmazasuk réven ¢€s sajat lelki-
ismeretik elott mégis csak megmaradnak drmeényeknek.

Az ormény nemzetiség fogalmaban és tudataban
kiilonben sem rejlik valami olyan folt, a mi az egy¢ni-
ség tekintélyét, a szemelyi tulajdonsagok értékét ala-
szallitana.

A vallasaért és allami flggetlenségeért harczolo
politikai 6rmény nemzet multja és torténelme egy nyitott
konyv, melyet Klio egy hos koltemény gyanant orokitett
meg.
Aztan bekoltozott Gseinkre is méltan csak biiszkék
lehetiink, hiszen neveik és a magukkal hozott csaladi
ereklyék elokeld eredetre vallanak,

De mind ezektol eltekintve vajjon lealazo-e az, hogy
vagyonukbol kifosztva, becsiiletes munkahoz lattak s a
kereskedelem, ipar és foldmivelés terén érvényesiilt iizleti
szellemiik 'Oket 0 téke szerzésére serkentette?

Nem-¢ épen ez a korilmény szinte kétszeres tiszte-
letet érdemel, a midon roluk megemlékeziink? Hiszen a
legtobb magasrangu és dusgazdag hitfelink épen az
egyszerd, de vagyonszerz6é derék kereskeddknek koszoni
mai jollétét. Le a kalappal az ilyen el6dok el6tt, kiknek
emléke irant az egész jelen nemzedék csakis a leg-
nagyobb halaval tartozik. Es itt eszembe jut dr. Her-
man Antal etnografus baratomnak az ,Armenia“ 100.
jubilaris szamaban megjelent igénytelennek tetszs, de
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mély tendencziaji czikkelye, mely jelképesen arra int,
hogy ne tapossuk ldobal az 6s6k emlékét.

A kik nem emlékeznek red, kérem, hogy olvassak
el még egyszer azt a rovid néprajzi vazlatot, mely a
mulandosag megkapoan rideg valosagat festve, azt ugy-
szélvan kézzelfoghatolag teszi el6ttiink érzékelhetGve

S habar egy armenofil tudés kiméletes gyonged-
ségével, de félreérthetetlen kozvetlenséggel ttkozik meg
a lembergi ormény székesegyhaz czintermeének Ormény
felirati sirkovekkel valé kikovezése felett, s ezzel mint-
egy a hazai 6rménység fiilébe is oda sugja a ,,memento
mori“-t.

Tehat razzuk le mar egyszer mi is magunkrol a
fajunk életerejét emészté ingadozas és kozony lidércz-
nyomasat, s férflas elszantsaggal alljunk onzetlen szol-
galatiba az egyre hangosabban nyilvanulni kezdd nép-
akaratonak.

Utovégre is ez el6tt mindnyajunk kotelessége meg-
hajolni.

Tehat az ormény leszarmazas pusztan ebbol az ok-
bol is azt a feladatot réjja reank, hogy eredetiink hagyo-
manyaihoz hivek maradjunk és a hazafias armenizmus
apolasaval sajat fajunk fenmaradasat biztositsuk.

ks ebben latom ¢én az eddig alig figyelemre mélta-
tott maroknyi 6rménységnek, hogy ugy mondjam, magyar
nemzetpolitikai hivatasat.

Ez nem nagyzasi hébort, mert dltala az a nemzeti-
ségek el6tt példanyképiil szolgalé magasztos elv jut dia-
dalra, hogy 6rmény nemzeti ritusa daczara
magyaran élni és fenmaradni 6hajt e hazaban egy keleti
néptoredék, mely a szallo ige szerint ma mar csaknem
,magyarabb a magyarnal“! Tehat médsodrendd kérdéssé
torpiil az, hogy vajjon a magyar-6rmények létszdma a
tizenotezert tulhaladja-e avagy azon innen marad?

Ellenben felette nagyobb horderdvel bir az a haza-
fias katholikus szempont, hogy biboros egyhaznagyjaink,
mint a pdpai tiaranak szintén reménybeli varomanyosai,
s hogy veliik egyaltalan az egész magyar kath. fopap-
sag csakis a Szentszék bolcs intenczidit kovetnék, ha a
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hazai orm. katholikusok onallo puspokségre torekvo jogo-
sult mozgalmat magas partfogasukra méltatni kegyes-
kednék.

Hiszen a tobb ezernyi olahorszagi érménység uni-
alasanak az elomozditdsa a magyar kath. klérus elott
sem lehet kozombos, plané a mikor Szent-Péter utodjai
is ex cathedra kinyilatkoztattak.

SsVolumus, ut omnes catholici fiant, non
ut omnes latini fiant.*

Végelemzésben tehat ujra meg ujra csak arra az
eredményre jutunk, hogy a magyar-ormények kozos orm.
kath. jellegének s a vele szerves oOsszetliggesben allo
néprajzi egységeének nemcsak egyeddli biztositéka s ugy-
szélvan utolsé mentsvara ¢és legfébb Osszetartéo ereje,
hanem egyszersmind legtermészetesebb kozpontja, sot
mintegy ragyogo korondja is elvitazhatatlanul semmi
mas nem lehet, mint az

,Ormény katholikus plispokség!®

Merza Gyula.
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SZEP ARA
tragoedia ot felvonasban.
Irta:
Marton David. (Hatodik folytatds.)

Harmadik felvonas.

Kirdlyl palota. Armdvir virdban Jobb fels! tron, bal felsl egy szobor lithatd .
A bittérben oszlopok; az oldalfalakon fegyverek fiigznek, kiizbe kizbe
harezosokat abrizolo képekkel. Jobbra nagy ives ablakok, erkély. Alkony.

ELSO JELENET.

Csar. (Egyediil)

Mért gyiililom e férfit oly nagyon ?
Talan kiralyi termetén merengve
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Mertltem el a gyulolet rideg

Posvinviban, vagy [énve velle meg
Szemem vilagat?!. .. Nem tudom valoban!
De érezem, hogy lelkemen fagyos.

Sitel redd kel minden sz nvomiin,

Mi réola zendiill a tomeg Kozotl:

S a fénysugar, mely a szemekben kel
Midon alakja feltiinik ragyogva

A né-sziveknek balviany-kepeiil :

Mind annyi kigyo, mely szivem feletl
Vérfagylalo testével dtvonul.

I gviiloletnek ninesen indoka,

Csak azt tudom, hogy mélyebb Vin wizénél,
S felzajlik olykor, mint a tenger irja,
Habir a bész vihar lehellete,

Az envhe szell6 sem esapong folotte.

Hisz Almira, ki érzeményeinket
Versényre hivia egykor — eltiinék
S — a mit szivemben ill hagvoll — az ir

Betilt a gyiildlet soteél vizevel,
S e nedv kicsordul olykor két szemembol, —
Mint fijdalom-kény, hogyha litom e
Siliiny tmeg mint isteniti 61 ;

Ha hallom ez izetlen iidyrivalgist,
Mely — Ard nevét Gvezve — gyakran
Visszhangozik a honi bérczeken.

(A tron elé megy, megvetileg tekintget ri.)

Nem banta bar e biiszke tron soha,
Mégis lefujnim egy lehelletemmel

Az alvilagha, hol nevem sziilemlett.
Milyen gyinyir voln' hogyha romba ddlve
Latnam aranvos, biboros falat!

Hisz életem napjanak akkor érzem
ides deriijet, hogyha gvisz, vihar
Lepi meg a kirdlyi esarnokot;

S mig nemzelem gyinyirben aradoz,
Ha itt a fény, a hir nagyobbodik:
Engem sttél bi, aggodal'm lep el
Mert a kit ok oly lingolén szeretnek,
En gyiilolom csupin azért, mivel
Nép-milliok szerelmi targya o,

Es gyiilolom, mivel jobb ndlam 6!...

(Kiviilrdl hallatszik,
Eljen a kiraly!)



