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A kozossegi elkotelezettség kutatasarol

A 2011 majusaban egy kolozsvari mithelybeszélgetéssel indult kutatdsunk
az 1970-es évek népszolgalat fogalmanak kritikajat akarta meghaladni. Tul-
Iépve a korszak a fogalomra telepedett nemzedéki vitdinak és kritikainak
nyelvezetén, azt néztiik meg, hogy Balogh Edgar, Gall Ern6 és masok mire is
hivatkozhattak, mi volt az eldzmény, amelybdl a ,,hagyomany” lett.

Ezt az erdélyi magyar kozirdsban az 1920-as, 1930-as években szolga-
latként, hivatasként megjelend kozosségi elkotelezddést kulturalis kodnak
tekintettiik a kutatas soran a magyar kisebbségi kozosségek mitkodésének
megértéséhez (vagyis ez nem csak az elitre, hanem a kdzosség minden egyes
tagjara érvényes volt).

Ehhez a ,kodfejtéshez” kiilonbozd kérdéseket fogalmaztunk meg: Mit
gondol a sajat tarsadalmarol és hogyan konstrudlja meg azt egy-egy magyar
kisebbségi elitcsoport a 20. szazadban? Milyen az a kdzosség-konstrukceio,
amelynek a vélt vagy valos érdekeit a kisebbségi elit — régionként és kiilon-
b6z06 iddszakokban — képviseli? Ezek a tarsadalomkonstrukciok hogyan valnak
a kisebbségi onszemlélet pilléreivé, miként fejtik ki szocializacios hatasukat?

Az els6, mar emlitett megbeszélés utan, 2011 augusztusaban a Kolozs-
varon megtartott Hungarologiai Kongresszus torténeti szekcidjaban kiilon
panelben 14 eldadést vitattunk meg a témaban. Ennek nyoman vilagossa
valt, hogy a népszolgalat fogalom alakvaltozatai sokfelé vezetnek és Iénye-
gében meghatarozzak a kisebbségi magyar csoportok (vallalt azonossagtu-
dattal biro) kozosséggé vald onszervezddését. Igy a széles keretek sziiksé-
gessé tették egy két vildghaboru kozti erdélyi magyar eszmetdrténeti digitalis
szovegtar létrehozasat. Ez a munka 2013-ban jelent meg az Erdélyi Magyar
Adatbankban.! Ugyanez év juniusaban a késziil6 kéziratokrol nyilvanos vitat
rendeztiink az MTA TK Kisebbségkutatd Intézetében, majd augusztusban,
a szelterszi Tarsadalomtudomanyi Taborban D. Lérincz Jozsef tartott vita-
indit6 eldadast a népszolgalat fogalom egyik lehetséges politikatudomanyi

L A 199 tételbdl allo Osszeallitas tagolasa: Transzszilvanizmus, Erdélyi jellem,

Vilagnézeti adaptaciok, Profétikus keresztényszocidlis nemzetszemlélet, Az egy-
séges kisebbségi tarsadalom konstrukcioja, Népnevelés. Népszolgalat és eszme-
torténeti hattere Erdélyben 1945-ig. Lasd: http://adatbank.transindex.ro/belso.
php?k=5#alk81



BEVEZETO

értelmezési keretérol. A kdvetkezd évben tobb forduloban, kisebb megbeszé-
léseken keresztiil véglegesitettilk a most megjelend kotet tanulmanyait.

A targyalt fogalom szabatos meghatarozasat Gall Erné a hetvenes évek-
ben a korszak terminusaival a kovetkezokben adta meg. ,,4A népszolgalat
gyijtofogalma a mind a gazdasagi, mind a kulturdlis felemelkedést el6segito,
a jobbito tevékenységet jeloli. Lenyegénél fogva felvilagosito jellegii, mora-
lis szempontbol pedig — a mar emlitett hivatastudaton és elkotelezettségtu-
daton kiviil — hiiség és feleldsség jellemzi, aki a népét szolgadlja, elsésorban
a dolgozok érdekeit képviseli. Ez pedig nem ritkan kockazattal, sét aldozattal
jar — tapasztalhattuk — még olyan térténelmi szakaszban is, amelyek elvi-
leg kizarni latszottak, hogy az, aki életének értelmét a tdarsadalmi-nemzeti
haladas elomozditasaban taldalta meg, sulyos drat fizessen ezért a valasz-
tasért. A népszolgalat elvalaszthatatlan felel6ssége nem engedi meg a tole
valo menekiilést, az altala diktalt hiiség viszont személyiségiink kiteljesedését,
azonossagunk megorzését szavatolja.””

A romaniai magyar elit emlékezetpolitikdjadban az 1937-es Vasarhelyi
Talalkozot a mindenkori belsd, kozosségen beliili konszenzus példajaként
emlegetik, zarohatarozatat pedig a roméaniai magyar nemzeti mozgalom egy-
fajta stratégiai alapdokumentumanak tekintjik. Itt a kozosségi céloknak ala-
rendelt hivatason tal hatarozott értékorientacio is megjelent.

., 1. Az erdélyi magyar népkisebbségi élet iranyitasa csakis a keresztény
erkolcsi és demokratikus nemzeti kovetelmenyek szerint torténhetik. [...]
6. A Vasarhelyi Taldlkozon megjelent fiatal romaniai magyar értelmiség a leg-
teljesebb nemzeti, szocialis és politikai egység vagyatol athatva kimondja,
hogy az erdélyi magyarsag minden egyes tagjara sorskérdéseink, kiizdelme-
ink iranti érdeklodés s tevoleges szolgadlat és munka harul, a magyarsag min-
den egyes tagjanak teljesiteni kell mind anyagi, mind szellemi tehetségéhez
mérten kotelességét magdra hagyott nemzetiink irant.””

Ezt megel6zden 1935-ben mintegy nemzedéki elkotelezettségnek tekint-
hetjitk Miké Imrének, a generacios csoport meghataroz6 alakjanak, az erdé-
lyi magyar politika 1936—1944 kozti és 1971-1978 kozti hattérben marado
formalojanak jovoképelvarasat. ,,Az erdélyi magyar értelmiségi fiatalsag
pedig mit tehet? Bedllunk kozkatondanak a magyar jovo: munkdsok és parasz-
tok sordaba s az 6 érdekeik értelmi szolgalatdban keressiik letiing kézéposzta-
lyunk uj nemzedékeének a jovo tarsadalmahoz valo jogat.”

W

Gall Erné: A szolgalat patosza. Korunk, 1979. 5. sz. 410. p.
A Vasarhelyi Talalkozo. Hitvallas, zarohatarozat. Hitel, 1937. 3. sz. 237. p.
Miko Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés. Cluj-Kolozsvar, 1932. 134. p.



A kozosségi elkotelezettség kutatasarol

Mai tudasunk szerint a népszolgalat a politika egy klasszikus felfoga-
sahoz vezet vissza, amely a ,,jo élet” 1étrehozasat, a koziigyek intézését az
adminisztracion, a rendfenntartason stb. tal elsésorban a polgarok lelkének
nemesitésében latta. Ennek megfelel6en a kozosséggel, a tarsadalommal
val6 kapcsolattartas, a tarsadalom épitése — a mai bevett politikai gyakorlat-
tol eltérden — nem ,,politikai kommunikacid”, nem ,,meggy6z¢€s”, nem ,,pro-
paganda”, nem ,,imidzsépités”, nem ,,politikai marketing”, hanem a polgarok
lelkének apolasa — a személyes utmutatas és példamutatas révén. E szerint
a tarsadalmi élet mozgatorugdja nem a személyes érdek, hanem a kdzos-
ségi érték kell legyen, és ezzel lehet hatékonyan a kulturalis alapon (orga-
nikusan) 1étezé nemzetet €piteni (,,0ndsszeszedés”). Tovabba, a részletesen
kidolgozott gyakorlati (gazdasagi, tarsadalmi, szocidlis, ,,kulturalis”) felada-
tok nem dnmagukban fontosak, hanem azért, mert a kdzosség spiritualitasat
erdsitik. Ebbol kovetkezik, hogy a népszolgalatot megfogalmazok szdmara
a két vilaghaboru kozott a kisebbségi kérdés kezelése sem elsGsorban mint
jogi (,,emberjogi”’), hanem mint spiritualis kérdés vetodik fel: a nemzetiségi
kérdés menedzselésének az elsddleges feltétele nem a kiilsé jogi keretek
kialakitdsa, hanem a sajat lelki transzformacio. A revizié példaul elsésorban
a ,,magunk revizioja” kell hogy legyen.

Ebben a cselekvési modellben az elitnek tarsadalmi kotelezettségei van-
nak. Az,,egyéni” megnyilatkozasok csak akkor jogosultak, ha egy valamilyen
tdgabb, a kozosség szdmara hasznos eszmerendszerhez igazodnak. (Szekula-
rizalva ezért is lehetett a ,tdrsadalmi kotelezettséget” a totalitarius rendszer-
legitimaciora felhasznalni.) Eszerint az ,,egyéni”, ,eredeti”, de a kdzdsség
szamara haszontalannak vagy karosnak mindsitett vélemények értelmetlenek
és értéktelenek.

Az 1945 utani idészakban az erdélyi magyar kozéletben a ,,pragmatikus”
szocializmus-kommunizmus ideologidja a népszolgalatot mint jelszot és
modellt megtartotta, megfosztva azt legfontosabb elemétdl, a spiritualitastol.
Vagy esetleg ugy is vizsgalhatjuk ezt a valtast, mint a ,,spiritualitas” atértel-
mezését? Hipotézisiink szerint ekkor a népszolgalati eszmekdrben a nemzeti
kultara mint egyfajta szekularizalt teoldgia jelenik meg. A tarsadalmi elkote-
lezettség pedig ennek a nemzetkisebbségi kultiranak a védelmében, épitésé-
ben valosulhat meg. Mindezt pedig egy szocialista, nemzeti kommunista ide-
ologiai szerkezetben lehetett képviselni, és ezaltal folyamatosan tematizalni
a sajat kozosség érdekeit. Mivel kutatdsunk kozéppontjaban altaldban az eli-
tek kozosségi elkotelezettsége allt, fontosnak gondoltuk tallépni az erdélyi
példan, ezért a harom, a harmincas-negyvenes évek erdélyi népszolgalatanak
fogalomtartalmat tisztaz6 iras (Bardi, Egry, Olah) utan a magyarorszagi népi
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irok, a felfoldi keresztényszocialis ifjisagi mozgalom és a harmincas évek
jugoszlaviai magyar tarsadalomépité torekvéseit is elemzi egy-egy tanul-
many (Papp, Filep, Bardi). Ezt kdvetden a harmadik blokkban ,,fent” és ,,lent”
két romaniai magyar életpalyat vizsgalunk meg, de koztiik az erdélyi magyar
irodalom hetvenes évekbeli vonatkozd vitajarol is attekintést kapunk egy har-
madik tanulmanybol (Bottoni, Miklés, Gagyi). A kotetet zard blokk két tanul-
manya szélesebb politikai antropoldgiai értelmezési kereteket keres a kdzos-
ségi elkotelezettség értelmezéséhez (Horvath, Lorincz).

Ugy gondoljuk, hogy a kényviink nagyban hozzajarul az erdélyi keresz-
tényszocialis gondolatkdr és a sajat tarsadalom szdmadra akkor és ott meg-
fogalmazott kozosségi eszmék tisztazasdhoz. Kifejezetten az 1944 utani fej-
leményekkel a kétetben négy tanulmany foglalkozik. Ezek azonban a kérdés
sokszalusaga miatt eleve nem képesek lefedni a fogalom éatalakulasat. igy
a kérdéseinket Gjrafogalmazva tovabbi kutatasokra van sziikség.

A szerkesztok
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A népszolgalat genezise €s tartalomvaltozasa

BARDI NANDOR

1. A kisebbségi kdzosség tudatositasanak elemei

Aharmincas évek Erdélyében kialakult népszolgalat-fogalom a politika
egyik klasszikus felfogasahoz vezet vissza, amely a jo élet 1étreho-
z4sat, a kozligyek intézését az adminisztracion, a rendfenntartison stb. tul
elsésorban a polgarok lelkének nemesitésében latta. Ez része volt a kisebb-
ségi kozosség partpolitikai stratégiai mellett miikodo tarsadalompolitikai
keretrendszerének (nyilvanossag, egyhdzak, oktatas, egyesiiletek, eszmei
adaptaciok), amely a magyar nemzetépitésbdl kiszakadt, etnokulturdlisan
szervez6dd csoportot kozosséggé formalta.! Ez dsszpontosult egy norma-
rendbe, szocializacids szerkezetbe, amelynek a célja a kisebbségi kdzosség
¢és azon beliil a kisebbségi ember értékidealjanak megteremtése volt. Ennek
kifelé képviselt ideologidja lett a sokféle értelmezést takard transzilvanizmus,
mig a sajat tarsadalma felé a hiiszas-harmincas évek elitje a nép szolgalatat
helyezte a k6zéppontba. A korabeli k6zosségi aktivitast szervezé normarend
négy elembdl allt 6ssze: az erdélyi sajatossagok karakterologiai tudatosita-
sabol; az egységes kisebbségi tarsadalom konstrukciojabol; a keresztényszo-
cialis nemzetszemléletbdl; a keresztény nemzetnevelési elvekbol.

Miel6tt az elébbi négy elem ismertetéséhez latnék, fontos, hogy tarsa-
dalomtorténeti jozansaggal felhivjam a figyelmet arra, hogy a ,,népszolga-
lat” genezise valoszinilileg az a helyi szinten gyakori felismerés volt, hogy
a kisebbségi helyzetben eltlint az erdélyi magyarsdg hata mogiil a magyar
allam. S helyette jott a roman nemzet allamépitd intézményesitése a maga 01
apparatusaval: a jegyz0, a csenddr, az ortodox egyhaz, az allami tanito, az ado-
hivatalnok, amellyel szemben a vidék magyar kisebbsége teljesen védtelen
volt. ,,Ebben a helyzetben a falusi értelmiségnek (pap, tanitd) a magatartasa,
a»népszolgalat« vallaldsa sziikségszerl volt és ideoldgiai megalapozas nélkiil
is 1étkérdés, hiszen hivek és tanulok nélkiil az egzisztencidja keriilt veszélybe.

I Részletesebben a kisebbségpolitikai stratégidkrol 1asd Béardi Nandor: Otthon és

haza. Tanulmanyok a romaniai magyar kisebbség torténetérdl. Pro-Print, Csiksze-
reda, 2014, 405-470. p.
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BARDI NANDOR

Ezért vallaltak fel sajat feladatkoriikon til mindent, ami a helyi kisk6zosség
megtartasat elsegitette, a korusmozgalomtol a gazdakorig, a népmiivészetet
kenyérkeres6 szinten miivel$ haziipari mozgalom felkarolasaig.”

1.1. Karakterologia

A két vilaghaborua kozti erdélyi 6nismereti irodalomban, amely 1étrehozta az
aktualis onszemléleti konstrukciot — mint valdsagképet —, az erdélyi saja-
tossagokat két csoportra lehet tagolni.’ Az egyikbe a régio torténelmi fej-
lodéseébol adodo domindns karakterjegyek €s jelenségek, a masikba pedig
a huszonkét éves kisebbségi helyzetbol kovetkezo uj értékek és habitusok
tartoznak. A huszas évek nemzetkarakterologiai megkdzelitésében Buday
Arpad az erdélyieknek az 6ij iranti 6szinte érdeklddését és a sajat arculatukra
(formakészletiikre) valo atalakitasara, valamint az ellentétek kiegyenlitésére
valo képességét emelte ki.* Bartok Gyorgy a hagyomdny és a mult foko-
zott jelenlétét, a természetkozelséget, a tragikus €letérzést, a megfontolt, de
nem habozo, az 6vatos, de nem félénk viselkedést tartotta meghatarozénak
Erdélyben.’ A masik legnagyobb hatast korabeli erdélyi filozofus, Tavaszy
Sandor a kritikai jelleg erGsségét és az idealizmusra vald hajlanddsagot,
Descartes-ot, Apaczait, Kantot, Bohm Karolyt kapcsolta be az erdélyi szel-
lemi élet kozéppontjaba.® Imre Sandor pedagdgus-teologus az erdélyi ember
kicsinyességére és aprolékossagara hivta fel a figyelmet. Ugyanakkor fon-
tosnak tartotta az erdélyiek jovo(kép)keresés-igényét és az erds regionalis
ontudatot.” A masodik bécsi dontés utani idészakban az erdélyi regionalis
torténeti adottsagokat Miké Imre négy jelenségben foglalta 6ssze: a harom
nemzet unidja és az 6nallo erdélyi fejedelemség, majd a Habsburg Birodal-
mon beliili kiilonallas sajatos alkotméanyossagot hoztak létre, amelyen beliil
az egyhazi, teriileti, nemzeti jogosultsagok erds onkormdanyzatisagot eredmé-
nyeztek; Erdély geopolitikai helyzetébdl és a nagyhatalmak kozotti viszony-

Részlet David Gyula 2011. november 18-i, a szerz6hoz irt levelébol.

Az itt kovetkezd elemzés alapja: Bardi Nandor: A mult, mint tapasztalat. In Az emlé-
kezet konstrukcioi. Szerk. Czoch Gabor, Fedinec Csilla, Budapest, Teleki Laszlo
Alapitvany, 2006, 246-256. p.

Buday Arpad: Az erdélyi szellem. Pdsztortiiz, 1922. 11. sz. 333-334. p.

Bartok Gyorgy: Erdély lelke irodalmaban. Pasztortiiz, 1925. 7. sz. 343-345. p.
Tavaszy Sandor: Az erdélyi szellem j hajnala. Pdsztortiiz, 1940. 8-9. sz. 365-367. p.
Imre Sandor: Téredékes gondolatok az erdélyi szellemr6l. Pasztortiiz, 1926.21. sz.
488-490. p.

N o v A
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A népszolgalat genezise és tartalomvaltozasa

bol alakult ki a hagyomanyos erdélyi egyensulyozo kiilpolitika, amely egyben
az arisztokracia szélesebb nemzetkozi kitekintését és realitdsérzékét hozta
magaval; a tobbvallasu régié kiegyensulyozott felekezeti aranyai miatt koran
megvaldsult a vallasszabadsag, amely magaval hozta a tarsadalmi, politikai,
kulturalis pluralizmus elfogadasat is; végiil a természetfoldrajzi viszonyok-
bol adodo ardnyosabb birtokviszonyok és az alfoldinél szegényebb, dontden
magyar szarmazasu arisztokracia, illetve az eldbbiekben felsorolt hagyoma-
nyok révén maga az erdélyi tarsadalom demokratikusabb berendezkedésii
volt, mint altalaban Magyarorszag mas régidinak kdzossége.®

Ehhez hasonl6 tarsadalmi adottsdgokra hivatkozott az Erdélyi Part masik
meghatarozd személyisége, Laszldo Dezs6 is. Szerinte Erdély drizte meg
Magyarorszagon a legtobb torténelmi emléket, és itt a legerdsebb a kozszel-
lemben a torténelmi alapok megbecsiilése. A tarsadalmi rétegek kozti kiilonb-
ségek sem voltak olyan élesek Erdélyben, mint Magyarorszag mas részein.
A kisebbségi helyzetben elszegényedett magyarsagon beliill még inkabb
eltlintek az osztalykiilonbségek. Itt az egyhdzak munkajat is mindig jobban
megbecsiilték, és joval erésebbek voltak a felekezeti intézmények pozicioi,
mint masutt az orszagban. Végezetiil a foldi és testi hatalmak szegénysége
miatt az erdélyi ember ,,ra volt kényszeritve arra, hogy lelki erejét, miveltsé-
gét, erkolesét és hitét fokozza”.?

Ha a kisebbségi helyzet teremtette uj értékekrdl sz616 irasokat vessziik sorra,
akkor azokbol az elnyomatasban kialakul6 erkdlesi nemesedés folyamata bon-
takozik ki. Erre utalnak a korszakos metafordk is: a gydngy és homok;'° a stly
alatt a palma;"" a kisebbségi élet ajandékai.'> Ugyanezt a jelenséget Miko Imre
apozitiv magyarsag létrejotteként definialta,'® Ravasz Laszl6 pedig tigy foglalta
0ssze, hogy az erdélyi magyarsag sasbol hangyava valtozott a sajat allamisag
nélkiili kisebbségi sorban.'* Az erdélyi kisebbségi tarsadalom szerkezeti valto-
zasat Tusa Géabor abban latta, hogy nemzeti egység jott 1étre az osztalyok mas-
hol tapasztalhaté elkiiloniilésével szemben. S ezen beliil a népvezetés helyett

8 Miké Imre: Magyarok és nemzetiségek. Képvisel6hdzi Naplé, 1943. november 12.,
238-242. p.

9 Léaszlo Dezs6: Miért van sziikség az Erdélyi Partra? In Erdélyi szellem — magyar
lélek. Kolozsvar, Erdélyi Part, 1943, 21. p.

10 Cs. Gyimesi Eva: Gydngy és homok. Bukarest, Kriterion, 1992. 104 p.

" Ligeti Ernd: Suly alatt a pdlma. Budapest, Fraternitas, 1941, 214 p.

12 Léaszl6 Dezsé: A kisebbségi élet ajandékai. Kolozsvar, Minerva, 284 p.

13 Mik6 Imre: Magyarok és nemzetiségek. Képviseldhdazi Napld, 1943. november 12.
238-242. p.

14 Ravasz Laszl6: Erdély. Pasztortiiz, 1940. 8-9. sz. 368-372. p.
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anépszolgalat valt hivatassa.'> Tavaszy Sandor szerint a kisebbségi magyarsag
tiirelmesebb lett mas népekkel és kultirakkal szemben. O is hangsulyozta az
osztaly- és tarsadalmi kiilonbségek kiegyenlitddésének tényét. Ezzel egyiitt
a magyarorszagi neobarokk tarsadalommal, a formak, rangok elburjanzasaval
szemben az erdélyi magyar kisebbségi kozélet puritanizmusat emelte ki. Abbol
adodoan pedig, hogy kisebbségben élni kockazatvallalast jelentett, az élethiva-
tas, a kozosségi moral fontossagat hangsulyozta.'®

Ezek a fejlédésbeli jellemzések egyszerre tapasztalatok és jovokép-el-
varasok a kisebbségi tarsadalommal szemben. Vagy még tovabb menve:
a kozosségi identitastermelés részei. Ha az elobbi kisebbségi jellemvondso-
kat dsszevetjiik Borsody Istvannak a csehszlovakiai magyarsagra vonatkozo,
haladtat lathatjuk, ahogyan a kortars Bibo Istvan is ezt érzékelte Kolozsvart.!”
A korabeli erdélyi kozbeszédben ezt azonban ,,igazabb” és ,korszeriibb”
magyarsagként értelmezték, ezzel mintegy kijelolve a magyar jobboldali
reformpolitikan beliil az erdélyiek vezetd pozicidjat. Ehhez a mabol nézve
ambivalens helyzethez a negyvenes évek Magyarorszdgon uralkodd eszméin
tul a kisebbségi kozéleti vezetdk szerepfelfogasa is hozzéjarult.'s

1.2. Az egységes kisebbségi tarsadalom konstrukcioja

Az erdélyi polgari radikalisként és a politikai transzszilvanizmus képvisel6-
jeként emlitendé Padl Arpdd kisebbségpolitikai szemléletében 1924-1928
kozott donté fordulat kovetkezett be.” Az addig a zsidosag és a székelység

Tusa Gabor: Harcunk Erdélyben magyarsagunkért. Hiisz év jellemrajza. Kolozs-
var, 1942.

Tavaszy Sandor: Az erdélyi szellem 0j hajnala. Pasztortiiz, 1940. 8-9. sz. 365-367. p.
Borsody Istvan: Magyarorszag és a csehszlovakiai magyarsag. In Magyarok Csehszlo-
vdkidban 1918-1938. Szerk.: Borsody Istvan. Budapest, Orszig Utja, 1938; Dékany
Istvan: A kisebbségi 1élek. Budapesti Szemle, 1939. majus, 195-220.; Bibo Istvan:
Erdély kozszellemérdl. Korunk, 1993. 1. sz. 13—18. p. (Bardi Nandor bevezetdjével.)

kajanak elemzésére (1940—1944). Napvilag, Budapest, 2008, 77—-134., 171-182. p.
Az itt kovetkez6 attekintés alapja: Bardi Nandor: Tarsadalomkonstrukciok a magyar
kisebbségek két vilaghabora kozti torténetében. In Asszimildacio, integracio,
szegregacio. Parhuzamos értelmezések és modellek a kisebbségkutatasban. Szerk.:
Bardi Nandor, Téth Agnes, Budapest, Argumentum, 2011, 312-317. p.

14



A népszolgalat genezise és tartalomvaltozasa

problémainak az Orszagos Magyar Part (OMP) altali képviseletét szorgal-
mazé véleményvezért a Nemzeti Liberalis Parttal folytatott 1925-6s paktum-
targyalasok és az akkoriban elfogadott oktatasi torvények vitai arrol gyézték
meg, hogy az elképzelt ,,romaniai demokracidra” valé nyitottsdgahoz a tobb-
ségi oldalon nem talal partnereket. Ezt a tapasztalatot erdsitette meg 1928 utan
a Maniu-kormany haroméves tevékenysége is, amely igéretei ellenére nem
tudta az ,,onkormanyzati szabadsagot” és a ,tiszta hamisitatlan parlamentariz-
must” megvalositani.’ Ezért visszatért az 1919-es székelyautonomia-tervének
zart tarsadalom koncepcidjahoz.?' Ekkoriban irt vezércikkeiben kdrvonalazta
a kiilon kotetben megjelentetni tervezett ,,otthon-haza” koncepcidjat.??

Az otthonunk a hazank is. A kisebbségi népeknek nem is lehet mas
hazajuk, csak a sziil6foldjiik és tarsadalmi kiterjedésiik teriilete. Orszaguk-
ban is egyebiitt idegenek. Orszagos tigyekben szavuk még idealis allapo-
tok esetén is csak szamuk aranyaban van, tehat mindig leszavazas a résziik,
mert kisebbségek. [...] Az orszdg nem az 0vék, csak 6k az orszagé.
Az orszagbdl csak annyi az 6vék, amit a hdzukkal, birtokukkal, keres-
kedelmi és ipari kiterjedésiikkel, testi és szellemi munkdjuk alkotdsaval
elfoglalhatnak — és megtarthatnak. [...] Természetesnek kellene venni azt
is, hogy ezeken a helyeken a maguk gazdasagi tlsulya és esetleges kiza-
rolagossaga is zavartalanul érvényesiilhessen. Az otthon jogaban ez mind
benne van. A hdzamba, a birtokomba csak [...] vendégként iilhet be valaki,
de nem urként és rendelkezOként. [...] Lényegében az a helyzet, hogy
a népkisebbségek teriiletei nem a néptobbség tulajdonai, s ha jogegyen-
16séget akarnak, akkor a népkisebbségek teriiletjoga is éppen olyan erds
¢és valosagos kell, hogy legyen, mint a néptobbségeké.”? Ez lesz kés6bb
az 1931-es, az otthonteriilet fogalmara épité székely koziileti autondmia
koncepcidjanak az elméleti alapvetése.>* Az onallo, elszigetelt tarsadalom

20 Horvath Szabolcs: Utak, tévutak, zsdkutcak. Padl Arpad két vilaghabora kozti

politikai nézeteirdl. In Folyamatok a valtozasban. A hatalomvaltasok tarsadalmi

hatasai Kozép-Europaban a XX. szazadban. Szerk. Ablonczy Baldzs, Fedinec

Csilla, Budapest, Teleki Laszlo Alapitvany, 2005, 143. p.

Paal Arpad: Emlékirat a semleges, fiiggetlen székely allamrol. Magyar Kisebbség,

2003.2-3. sz. 120-133. p.

Pail Arpad: Otthon-haza. (Fejtegetések a népkisebbségi kérdés megoldasarol.)

Tanulméanykotet-toredékek, kézirat, 1933, aut. fog., 87 f. Paal Arpad kézirathagya-

téka, Haaz Rezs6 Muzeum, Székelyudvarhely, MS VI/ 7651/18.

2 Paal Arpad: A mi hazank: az otthonunk. Keleti Ujsdg, 1929. december. 25. 17-18. p.

24 Paal Arpad: Torvény a székely koziiletek kozmiivelddési onkorméanyzatarol,
a Parizsban 1919. december 19-én kotott nemzetkdzi szerzédés 11. cikke alapjan.
Magyar Kisebbség, 2004. 1-2. sz. 424—-465. p.

21

22

15



BARDI NANDOR

megvalositasa mellett — amely segitheti a magyarsag pozicidinak megor-
z€sét egy megvaltozott nemzetkdzi kornyezettdl vart revizioig — a masik
fontos elem itt a szocialis érdekellentétek nemzeti alapon torténd feliilirasa
volt. A nemzeti szolidaritdson és intézményeken tal a kélesonds termelés
¢és fogyasztas rendszere szolgalna ennek megvalositasat. A htiszas években
hasznalt ,,népi alapok™, ,,néphatalom” kategdériak megmaradtak Paalnal, de
ekkor mar nem a szocialis tényezdéket és a demokratizmust, hanem a nem-
zeti elemeket hangsulyozta.?

Ennek a sajat tarsadalom felé fordulasnak — ha nem is csak ebben a vonat-
kozasban — leggyakrabban idézett megnyilatkozdsa Makkai Sandor Magunk
revizioja cimli munkdja. De az évek Ota tartd nemzeti Osszezarkozas, felér-
tékelddési folyamat teoretikus megfogalmazasa €s a sajat tarsadalom defini-
alasa szempontjabol legalabb ennyire fontos Sulyok Istvan szintén 1931-ben
megjelent tanulmanya, A kisebbségi kérdés szocioldgiai oldala.?s O kisebb-
ségi probléman eleve azokat a tarsadalmi jelenségeket és torvényeket értette,
amelyek ,,a nemzeti kisebbségeket, mint zart tarsadalmakat jellemzik és ira-
nyitjak”?’. Balogh Artir fogalomértelmezését atvéve nemzeti kisebbségeken
azokat a kozosségeket érti, amelyeknek tagjai ,,az allamnép nemzetiségétdl
eltérd, mas nemzetiséghez, tehat mas népkozosséghez és kultirkdzosséghez
tartozonak valljak tudatosan magukat™®. Nemzeten pedig nem jogi, allampol-
gari kategoriat, hanem a renani értelemben olyan, ,,az ember érzésvilagaban
gyokerezd erkdlesi szolidaritast, amelyet a k6zos multnak emlékei s jovonek
céljai, a szazados egyiittélés soran kialakult nyelv, kultara, faji jelleg, életfor-
mak ¢s Iétiitemek fejlesztenek ki”». Ezért azokat az embercsoportokat, ame-
lyek egy régen kialakult allami és nemzeti kotelékbdl mas allamok és nem-
zeti kotelékek fennhatosaga ald keriiltek, nemzeteknek tekinti. gy a nemzet
nala organikus, elsdsorban erkdlcsi, tarsadalmi, kulturalis kategoria, szemben
a hatalmi aktusok és a gazdasag meghatdrozta jogi, politikai, gazdasagi tarta-
lommal biré allammal szemben. Sulyok ebbdl vezeti le a nemzetkisebbségek
jogat az allami élethez, illetve az ezt kompenzald biztositékokhoz. De mivel
ennek érvényesitése dontden politikai kérdés, inkabb azt vizsgalta meg, hogy
a tarsadalmi élet terén milyen eszkozokkel biztosithatd a kisebbség nemzeti
igényeinek kielégitése és fejlesztése. A nemzeti kisebbséget Sulyok a nem-

25 Horvath, i. m. 2005, 153. p.
26 Sulyok Istvan: A kisebbségi kérdés szocioldgiai oldala. Erdélyi Miizeum, 1931.
4-6. sz. 170-181. p.

27 Uo. 171.p.
% Uo. 172.p.
2 Uo. 172.p.
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zettel egyenértékii kozosségnek tekinti, ,,mely tagjainak egyéniségét egészen
feloleli. Tagjai koznapi értelemben véve a legszorosabb tarsadalmi kozosség-
ben élnek. Ez a kozosség termeli ki szamukra a tarsadalmi értékeket: ebben
¢l és fejlodik nyelviik, kultarajuk, ebben alakulnak ki szokasaik, vilagnézetiik
és életelemiik. Ez a milid hatdrozza meg miivészetiik formait, annak minden
agaban. A gazdasagi kapcsolatokra is raiiti ez a k6zosség a maga jegyét, ha
a gazdasagi életben jogi hatarok nélkiil nem is lehetséges a zart jelleg és ezek
a kapcsolatok kiilonb6z6 ilyen kordk szerint nagyon is kiilonbozé gazdasagi
erkolesoket, gazdasagi berendezkedéseket és szokasokat mutatnak™. A kozos-
ségek alapvetd funkcidja, hogy gondoskodni igyekeznek tagjaik igényeinek
kielégitésér6l. Ha azonban nem rendelkeznek ehhez ,allami f6hatalommal”,
akkor Sulyok szerint a ,.tarsadalmi szervezkedés™ teriiletén lehet megtalalni
amegfeleld szervezeti formakat. Ezt azonban az adott allam osztalytagozodasa
akadalyozhatja, azaz az egyes csoportok osztalyérdekeik szerint, nem pedig
nemzeti alapon szervezddnek. Ennek ellensilya a ,,gazdaallam nemzeti dog-
majanak onzése és kiméletlen kizdrolagossaga”, amely minden kisebbségi
személyt akadalyoz. ,,Ennek a természetes és 0sztonds ellenhatasnak legfobb
kovetkezménye az, hogy az egész kisebbségi kdzosség minden belsd tagozo-
dasaval egyetemben, egyiittesen és Osszesen sajatsagos, elnyomott és mello-
z0tt osztalyhelyzetbe keriil”,*! mig a tobbségi tarsadalmi csoportok kivaltsagos
osztalyhelyzetbe jutnak. Ebbdl a viszonybol a kisebbség szamara a tarsadalmi
és nemzeti szolidaritas 0j forrasa fakad, és ez az osztilyellentéteket is éthi-
dalhatja. Sulyok kategorizalasa szerint a nemzeti egység pillérei a kisebbségi
orszagos szervezetek, a felekezeti oktatdsi intézményrendszer, a kozfunkcidkat
ellato, helyi tarsadalmi egyesiiletek. Ezek az intézmények ,,nemzetépitd hivata-
suknak” azonban csak akkor felelhetnek meg, ha egyeztetve, az eréforrasokat,
a sziikségleteket szamba véve miikddnek, és mindez a tarsadalmat tanulma-
nyoz6 munka alapjan koordindlva folyik.> Mindezt az intézményi héldza-
tot ,,az erdélyi magyarsag tarsadalmi szervezetének™ nevezte az altala Gsszedl-
litott kézikonyvben, ahol ez alatt a cim alatt a roméniai olvaso- ¢és tarsaskoroket,
a dalegyesiileteket €¢s a ndmozgalmakat mutatta be.*

30 Uo. 175. p.

31 Uo. 176. p.

32 Erre konkrét intézményi javaslatokat is készitett a szerzoé: Sulyok Istvan tervezete
az EMKE atalakitasara [1926]. Magyar Kisebbség, 2002. 3. sz. 81-85. p. illetve
uo. Sulyok Istvan tervezete magyar kulturhivatal feléllitasara [1927], 86-88. p.
Sulyok Istvan: Az erdélyi magyarsag tarsadalmi szervezete. In Erdélyi Magyar
Evké’nyv 1918-1929. Szerk.: Sulyok Istvan, Fritz Laszlo, Kolozsvar, Juventus,
1930, 118-159. p.

33
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A nemzeti kisebbség egysége valos alapjanak a tarsadalmi egytittélés ter-
mékeit és értékeit tartja: a nyelvet, a szokasokat és az erkolcsoket. Az egy-
ség legfébb akadalyai pedig gazdasagi természetliek lehetnek. Ezek feloldasa
érdekében bizonyos gazdasagi funkciok tdrsadalmasitdsat javasolja. Ilyen
programnak tekinti a szovetkezeti tevékenységet; a hitelek kdzcéluva és koz-
hasznuva tételét; a biztositasi tarsulasok létrehozasat; a magyar konyvkeres-
kedelem altruista tarsadalmi szervezeteken keresztiil torténé muikodtetését;
a magyar sajto terjesztését és az itt termelt profit kozcélu felhasznalasat.

Sulyok mindezt tarsadalomszervezés-miikodési keretben gondolja
el: ,,A kisebbségi tarsadalom-szervezés legfobb eszkoze és biztositéka két-
ségkiviil a hatarozott, a vildgosan kiformalt kdzvélemény. [...] Szikség van
a kisebbségi helyzet sajatos tarsadalmi problémainak rendszeres vizsgélatara,
sziikség van az alapvetd kérdések tisztdzasara s a torvényszerliség felderi-
tésére, meg kell talalni azt a tant és tervet, mely ennek a tarsadalomképzo-
désnek folyamatat iranyitja s mindezekre egységes, hatarozott kozvéleményt
kell felépiteni, biztositékaul annak, hogy a megvalasztott Gt helyes, és szank-
cidul, hogy ezt az utat be is kell tartani.”*

Az egységes erdélyi magyar tarsadalom eszméjének megteremtése szem-
pontjabdl kulcsidézetrél van itt sz9, hiszen az organikusnak tekintett nemzeti
kozosség szervezését, mikodtetését tarsadalomismeretre alapozott értelmisé-
gi-vezetd-koordinalo tevékenységként hatarozta meg.

Az egységes magyar tarsadalom képe meghatdrozo lett a harmincas évek
erdélyi magyar 6nszemléletében. Ebben a dolgozatban most nem az Erde-
lyi Fiatalok és a Hitel cimU folyodiratok — amelyek eleve ebben az egységes
magyar tarsadalomképben gondolkodtak — mar tobbszor elvégzett dsszeha-
sonlitasabol indulok ki, hanem egy-egy életmii ezt a parhuzamos tarsadalom-
konstrukciot gazdagitd vonatkozasaibol.

Mik6 Imre Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés (1932) és Venczel
Jozsef A falumunka és az erdélyi falumunka-mozgalom (1935) cimli munkai
emelkednek ki a kolozsvari falukutatd szeminariumok, az Erdélyi Fiatalok és
a Hitel, valamint a Korunk a falusi viszonyokrdl sz6l6 szamos publikacioja-
bol. Mikonak ebbdl és egyéb munkaibdl is vilagos, hogy a szerzé a romaniai
magyarsag megujulasat a fiatal értelmiségt6l varta, mely — csehszlovakiai
nemzedéktarsaihoz hasonléan — a falusi témegeket akarta megszdlitani, ori-
entalni és beemelni a nemzeti alapon szervezodo kisebbségi tarsadalmukba.
Hiszen a roméniai magyarsag 75-80%-a falun ¢élt. Az altala arisztokraciara,

3 Sulyok Istvan: A magyar konyv Erdélyben. In Erdélyi Magyar Evkényv... i. m.

180. p.
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kozéposztalyra, munkassagra és a falu népére tagolt romaniai magyarsagon
beliil a magyar kozéposztaly terjeszkedését és fejlodését helyezte a kozép-
pontba.’> A falut nemcsak misszios teriiletnek tartotta, hanem a fiatal értel-
miség szamara egyben a legfobb elhelyezkedési lehetdségnek is. ,,Bedllunk
kozkatondanak a magyar jovo: a munkasok és parasztok sordba s az ¢ érde-
keik értelmi szolgdlataban keressiik letiind kozéposztalyunk uj nemzedékenek
a jovo tarsadalmahoz valo jogat’>® A sarlés, kommunista Balogh Edgar-
hoz hasonldan az értelmiségieket szakmanként 1atna el hivatasfeladatokkal:
a jogaszoknak — munkajuk mellett — jogvédelemmel, az orvosoknak nép-
egészségliggyel, a mérnokoknek a munkéssag segitésével, a papoknak és
tanitoknak szocialis neveléssel kellene foglalkozniuk. Konkrét példai Balazs
Ferenc unitéarius lelkész mészkdi és Kacsd Sandor brassoi szovetkezetszer-
vez0, népfelvilagositd programja.’’

Mikoé Imre, Venczel Jozsef, Vita Sandor, a korszak meghatarozo fiatal
tarsadalomkutatdi fokozatos, generaciokon ativeld tarsadalmi mobilitasban
gondolkodtak. A tehetdsebb falusiak és a lecstiszé kozéposztaly gyerekeinek
ipari és gazdasagi palyakra valé orientéldsa és a feln6ttképzés allt elgondo-
lasaik tengelyében. Az egyhazi iskoldztatason (kollégiumi nemzetnevelésen)
keresztiil 01j falusi intelligencia megteremtését, majd ennek gyerekeibdl az 1ij
varosi kozéposztaly és értelmiség 1étrejottét remélték. Az utobbi réteg hiva-
tasat pedig a nemzeti tarsadalom szolgalataban, a k6zosségi érdekeknek ala-
rendelt életpalydkban lattak.

Mar a Sulyok Istvan altal megfogalmazott egységesité tarsadalom-
szervezés leirasaban is szerepelt egy kozponti irdnyito szerv sziikséges-
sége. Ehhez a hatteret — ahogyan az a harmincas évek nemzedéki vitdiban
egyértelmiivé valt — a habort utan, mar kisebbségiként szocializalodott 1ij
nemzedék kiildetéstudata adhatja. Ez a generacios csoport mai kifejezéssel
élve szakpolitikak kialakitasara torekedett. Ok kezdeményezték a kisebbségi
intézmények atszervezését (Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet), megszervezését (szovetkezeti mozgalom, gazdasagi
képzés, egyetem melletti kollégiumi szakképzés, szocialis segélyszerve-
zetek). Azt mondhatjuk, hogy ez a kiildetéstudat (vezetdi kivalasztottsag)

35 Miko Imre: Kikbol all az erdélyi magyarsag? Uj Szellem, 1937. 10-11. sz. 4-5. p.

36 Miké6 Imre: Az 0j erdélyi magyar nemzedék feladatai a roman allam keretében.
Magyar Ut, 1935. februar 1. 6. p.

A mészkoéi szovetkezet- és tarsadalomszervezé kisérletr6l Baldzs Ferenc: A rég
alatt (1928-1935). Turda, 1936. A brassoéi AGISZ szdvetkezeti, népmiivelési kez-
deményezésrél Kacsd Sandor: Fogy a virag, gyiil az iszap. Bukarest, Kriterion,
1974. 458-477. p.
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elengedhetetlen volt a nemzetkisebbségi tarsadalomszervezésben. Ennek
a feliilrdl valo szervezésnek a legkoncepcidzusabb megfogalmazoja Venczel
Jozsef volt a falumunka és a miivelddéspolitika terén.’® A legatfogobb nép-
nevelési programot pedig — folyamatosan és részletekbe menden sok egyedi
szakcikkben — a Gyorgy Lajos és Marton Aron szerkesztette Erdélyi Iskola
(1933-1944) cimii folydirat adta kozre.*

1.3. Keresztényszocialis nemzetszemlélet

Az erdélyi magyar keresztényszocialis tarsadalom- és nemzetszemléletnek
két egymassal parhuzamos teologiai alapja volt. A katolikusok szamara
XI. Pius Quadragesimo anno kezdetii enciklikdja — az egyhdz szocialis tani-
tasai alapelveinek Osszefoglalasaként — volt meghataroz6. Ennek 1ényege,
hogy az egyén tarsadalmi értékét a kozosségnek szolgaltatott munka hata-
rozza meg. A tarsadalmat hivatasrendekre tagolja, és ezeken beliil a kdzos-
ség javara tevékenykedd minden egyénnek jogokat és megbecsiilést biztosit.
Ez a Marton Aron éltal képviselt szocialis lelkiség alapja.*

Ennek a katolikus keresztényszocialis eszmekdrnek az Erdélyi Tudosito
cimti lap volt a legfontosabb kdzvetitdje, és itt XI. Pius enciklikdjanak ,,erdé-
lyi lizenetét” részletesen magyaraztak,* gazdasagi vonatkozasait pedig kré-
doszerlien foglaltak ossze:

38 Venczel Jozsef: Falumunka és az erdélyi falumunka-mozgalom. Minerva, Cluyj,

1935. 32 p. A hianyokrdl és a feladatokrol: 30-32. p. [Gjboli kozlés: Magyar
Kisebbség, 2005. 3—4. sz. 138-163. p.]; U6.: Erdélyi kultirproblémak. Hitel, 1935.
5.sz. 7-9. p. [Az EME feladatai és atalakitasanak terve]; U6.: Miivelddéspolitikai
vazlat. Hitel, 1936. 2. sz. 131-148. p.
39 Osvath Judit: Erdélyi Iskola. Antologia, repertorium. Csikszereda, Status, 2003,
375. Repertoriuma: http://erdelyiiskola.adatbank.transindex.ro/
Virt Lasz16: Nyitott szivvel. Mdrton Aron erdélyi piispik élete és eszméi. Budapest,
Teleki Laszlo Alapitvany—XX. Szazad Intézet, 2002, 57-70. p.
Barath Béla: A Quadragesimo Anno lehetdségei nalunk. Erdélyi Tudosito, 1932.
20. sz. 681-687.
A szocialis enciklika fobb tételeit a folyodiratban hat részben ismerteti a Maj-
lath-kor (az Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség Egyetemi és Fdiskolai Szak-
osztalya) szocialis munkacsoportja. A kor vezetéi: Marton Aron, Gyérgy Lajos,
Venczel Jozsef, a szakosztaly enciklika-ismertetésében részt vett: Bolgar Dezso,
Bors Ferenc, Henter Kalman, Szentmiklosi Ferenc, Venczel Jozsef. 1. A gazdasagi
¢let célja. 2. Magantulajdon, 3. Téke és munka, 4. Proletarok megvaltasa, 5. Igaz-
sagos bér, 6. Uj tarsadalmi rend. Erdélyi Tudésito, 1932.23. sz. — 1933. 5. sz.
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»1. A gazdasagi élet kdzpontja az ember és nem a profit. 2. A gazdasagi
¢let célja és tartalma az anyagi sziikségletek kielégitse ¢s nem ébresztésiik.
3. A gazdasagi életnek nincs abszollt sajat torvényisége.” 4. Az allam fel-
adata nem a gazdalkodas, hanem a feliigyelet, a nagyobb tigyek rendezése
a hivatasrendek feladata. 5-7. A gép csak eszkoz. A szabad verseny nem lehet
az egyediili szabalyozo. 8. A piac gazdasagtechnikai alkalom. 9. Minden dik-
tatirat tagadnak, a t0kéét is és a proletariatusét is. ,,10. Az osztalyharcban
nem latjuk a tarsadalmi kérdés megoldasat. A tarsadalom tagozodasa, fog-
lalkozasi rendek szerint, a nehézségek megoldasara alkalmas. 11. Koveteljiik
a munkaerd kiilonds védelmét [...] 13. Elvetjik [mind — BN] a nemzetkdzi,
mind a nemzeti szocializmust, mert a termel6eszk6zok erdszakos szociali-
nemzetgazdasagot) lehetetlennek tartjuk. [...] 26. A proletarsig megvaltasa
csak magantulajdonhoz valo juttatassal lehetséges. [...] 30. Akarjuk a koz-
erkolesok megjavulasat és a tarsadalom reformjat.”*?

Marton Aron pedig a liberalizmussal, a szocializmussal és a naciona-
lizmussal szemben egyarant megfogalmazta kiilon allaspontjat: ,,Kovetel-
juk a szabadsagot, de a liberalizmust sietiink temetni. Szocialis gondozast,
a tarsadalom gyokeres reformjat hirdetjiik, de a marxizmussal nem mehetiink.
A faj szeretetének szent kotelességét vallaljuk, de a vér istenitését eretnekség-
nek tartjuk.

Szabadsag ¢és torvény az élet két polusa. Szabadsag nélkiil nincs egyéni-
ség, nem fejlodhetik a személy. Nincs erkdlcsi, felelds én. A torvény veze-
tése ¢s korlatai nélkiil csak 6rokos kezdés van, célbajutas nélkiil, 6rokos harc
gy6zelem nélkiil, onkény fék, megallas nélkiil. Az élet egyensulyat a kettd
egyensulya jelenti: szabadsag a természetes korlatok kozott. A tobbi mind
erdszakolt és er6szakos. Tehat harcra vezet. Rombol.

Békét embernek, tarsadalmi osztalyoknak, nemzeteknek az életében,
a felbolydult vilagban csak a teljes igazsag megismerése €s elismerése hoz-
hat. Az ember is, a tarsadalom is, a nemzet is valosagok. De egyik sem a tel-
jes valosag. Relativ javak.

S az élet torvénye az, hogy a tarsadalmi torekvések szabadsagat a valosa-
gok korlatozzak. A szerves élet. A teljes igazsag az, hogy az ember egyéniség
s ugyanakkor fia valamelyik nemzetnek és tagja a tarsadalmi kozosségnek.
Természetes joga van a f0ldhoz, javaihoz, a 1élekhez. Nagy jogok €s nagy
szabadsag illeti meg. De ugyanakkor le nem hazudhato, az élet bosszuallas

42 A gazdasagi élet keresztény tételei. Erdélyi Tudosito, 1933. 5. sz. 335-336. p.
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nélkiil figyelmen kiviil nem hagyhato, 6sagyazasu, a léttel egylitt adott torvé-
nyek kotik. Mert abszoltitum egyetlen van: az Isten.”*

A harmincas években Makkai Sandor reformatus piispok a bels6 erkolesi
revizidra valo képességbdl kialakuld kritikai nemzetszemlélet révén lelkiis-
mereti magyarsagrol beszélt.* Reményik Sandor szerint az erdélyi magyar-
sag sajatos lelkiségét sohasem a politika, hanem a religiosum hatarozta meg.
Tavaszy Sandor szerint pedig e kdzosség mindig akkor volt erds, ha a kri-
tikai és vallasos nemzetszemléletet egybefogd profétai nemzetszemlélet
vezérelte. Ez a szemlélet ,,A nemzetet merében Isten tulajdonanak tekinti
s mint ilyenre a legmagasabb mértéket: az Isten akaratat alkalmazza és ez
alatt itéli meg. Mivel csak egy érdeket ismer: az Isten akaratanak gydzel-
mét, ennélfogva a kritikajaban nem jatszik szerepet az egyéni, vagy part-
érdek, tehat ahol tévedést, romlast, vagy gonoszsagot lat, azt személyi vagy
partos tekintetek nélkiil itéli meg s itélkezésének nincs mas célja, mint az
egész nemzeti kozosség erkdlesi becsét emelni. [...] Ennek a nemzetszem-
l¢letnek a végsd emberi célja az, hogy az egész nemzeti kdzdsség jol dssze-
fogott erkolesi kozosségge valjek. Ha ezeket a szempontokat a mi kisebbségi
¢letiinkre alkalmazzuk, ugy jol kell latnunk, hogy nekiink elsésorban nem
politikai, nem is gazdasagi, vagy faji kozosséggé kell valnunk, hanem elsé-
sorban erkolcsi kozosséggé. A politikai kozosség, vagy a gazdasagi kozosség,
ha magaban all, ha a politikai vagy a gazdasagi érdek alapjara van helyezve,
folytonosan megbonthat6”.# Eszerint az erkdlcsi kozosséget érdekek men-
tén nem lehet megbontani. Minél erésebb erkolcsileg egy nemzeti kozosség,
annal nagyobb az ellenalloereje. Ugyanakkor minden tag az egész nemzet-
kozosséghez tartozonak érezheti magat, és legfébb kotelessége a kdzosség
szolgalata lesz. Az ,¢letparancs” pedig a nemzeten keresztiil valosul meg,
amely igy lesz hivatas. A hivatas nélkiili élet pedig tartalmatlan. Mivel a tor-
ténelmi sors Isten akarata, ezért a tobbség szdmdara — az 1918 utani erdélyi
helyzet — a rabizas feleldsségét, a kisebbségi szamara pedig a sorsvdllalast
hordozza. Ebben a keretben az uralkodés helyett a szolgélatnak, az 6nzés
helyett az onfelaldozasnak, az egyéni érdekekért valo kiizdelem helyett
a kozosségi érdekeknek, az emberi valosag helyett az emberi rendeltetésnek
kell megfelelni. Igy a kisebbségi életnek is harmas feladatkore van: az elss-
ként emlitett a sajat életforma Orzése, természetjogi alapon a sziiletett faji-

43 Marton Aron: A mi utunk. Erdélyi Tudésité, 1933. 5. sz. 265. p.

4 Erre hivja fel a figyelmet recenzi6jaban: Reményik Sandor: ,,Magunk revizidja”.
Pasztortiiz, 1933. 7. sz. 124—125. p.

Tavaszy Sandor: Nemzeti létiink kérdései. A profétai nemzetszemlélet. Pasztortiiz,
1936. 21. sz. 435. p.
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sag, kultura védelme. Az allamhoz valé viszonyban mindenképp egyiitt kell
miitkodni a gonosz ellen, részt kell venni az allam altali jo1ét elémozditasaban,
de az allam felett is az isteni erkdlesi parancsok allnak, és ezt szamon is lehet
kérni. S ennek része a kisebbségi tarsadalom épitése. Ugyanekkor — és ez
a kisebbségi ¢élet harmadik feladatkdre — kételesség az adottsagok maxima-
lis kifejtése, a mindenki szdmara vildgos nemzeti rendeltetés és hivatastudat
betdltése — a tobbségi tarsadalom szolgalataval egyetemben. Ez a teologiai
alapozasu*® — kisebbségi etika, Tavaszy Sandor, Makkai Sandor, Imre Lajos
szemlélete meghatarozo volt a harmincas évek erdélyi ifjisagi mozgalmai-
nak szocializacidjaban (Erdélyi Fiatalok, Hitel kore, egyetemi mozgalmak),
¢s a szinte teljes tarsadalmi konszenzust élvezd — 1937-es — Vasarhelyi Talal-
koz6 hatarozataiban ezek az értékek intézményesiiltek.

Csakhogy itt is kettés beszédmodrol van szo. Eppugy, mint a jovokép
esetében, ahol egyszerre volt jelen a revizié reménye és a sajat nemzeti tar-
sadalom megszervezésének célja, ebben az esetben is 1étezik a kdzosségi
értékek egyetemes dimenzidja és a mindennapokban a politikai, gazdasagi,
egyéni érdekek vilaga, amely nemzetépitd szerepekben jelenik meg. Tehat
az Oonszemlélet, amely kozOsségi identitast is teremt, egyben a nemzetépitd
politika eszkoze, és kolcsondsen hatnak egymasra. A nemzetileg szervezett
kisebbségi tarsadalom és a nemzeti egység pedig egyszerre 1étezd torténeti
tapasztalat és tarsadalompolitikai elvaras is az 1940-1944 kozti korszakban.
Tehat itt is a kisebbségi sajatossdgoknak az uralkodé eszmékhez valoé hasonu-
lasardl van sz6. Egy magat organikusnak tekintd (az egy nemzethez valo tar-
tozas tudata eleve adott volt) kisebbségi tarsadalom kdzosségi azonossagat
megragado karakterjegyek jol hasznalhatok a feliilrél allamilag szervezett
tarsadalom programjahoz.

1.4. Nemzetnevelési elvek

A népszolgalat gondolatkorében a kisebbségi élet mindségi életforma, amely-
nek —mint az elébbiekben olvashattuk — sajatos torvényei vannak, és erre kell
a fiatal elitet felkésziteni. Pontosabban beleszocializalni a k6zosség szolgala-
taba, és egyfajta etnikai immunitassal felruhazni. A k6z6sségi szocializacion
tul a masik nemzetnevelési elv a masok megbecsiilésére és az aldzatossagra

46 Részletes kifejtése: Imre Lajos: Hivatés és élet. Pdsztortiiz, 1938. 9. sz. 487-490.
p-; U6.: A kisebbségi élet erkdlcestana. Erdélyi Helikon, 1938. 1. sz. 1-12., 2. sz.
121-131., 3. sz. 169-178. p.
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vald nevelés, amely a kdzOosségi Osszetartozas érzésével kapcsolodik Ossze.
Ez utobbival lehetséges a csokkentértékiiség (a kisebbségiség aszinkronja)
tudatanak leépitése. S ez teremthet olyan egyenstlyt, amely a meghunyasz-
kodas és a ,,hamis 6nallosag” hibaitol megvéd.+’

A 16 cél a lelki megujulds érdekében a nemzet ranevelése egy demokra-
tikus életformara, amely a kdzgondolkodas lasst atalakitasat kivanja meg,
annak érdekében, hogy a legszélesebb néprétegek is megérthessék a kozér-
deket, s azért, hogy a kdzosség ,.ezt a kozosségi életformat a maga belsd
igyének vallja™s,

A keresztyén/keresztény nemzetnevelést Imre Lajos harom dologban
kiilonbozteti meg minden mas nevelési koncepcidtol. Egyrészt a keresztény
nemzetnevelés abbol indul ki, hogy mi is a ,,nép” fogalma és mi a ,,nem-
zet rendeltetése”; a kettd kozott a nemzetnevelésnek kell megteremtenie az
Ontudatosodast: ,,ebben eszmél 6nmagara, nemcsak arra, hogy 6 mi, hanem
foként arra, hogy minek kell lennie, minek kell az életét vezetnie és hogyan
kell élnie, hogy elérje a szdmadra kitlizott célt”®. Tehat az elsd kiilonbség

47 A kisebbségi nemzetnevelésrdl ad attekintést Cseke Péter: Keresztény erkdles és
kisebbségi ifjusagnevelés a két vilaghabort k6zott Erdélyben. In 4 magyar miive-
lodés és a kereszténység. A 1V. Nemzetkozi Hungarologiai Kongresszus eléadd-
sai. 1I. két., Szerk.: Jankovics Jozsef, Monok Istvan, Nyerges Judit, Budapest,
Nemzetk6zi Magyar Filologiai Tarsasag, 1998, 1842—1850. p. A korabeli alap-
szovegekbdl: Imre Lajos: 4 falunevelés iranyelvei. EME, Cluj-Kolozsvar, 1933,
30. p., Marton Aron: Vilagnézet és nevelés. Erdélyi Iskola, 1933/34. 5-6. sz. 233—
238. p., Gyorgy Lajos: Hitvallasos kozépiskolaink szelleme és hivatasa. Erdélyi
Iskola, 1935/36. 5-6. sz. 291-294. p., Venczel Jozsef: Collegium Transilvanicum.
Az értelmiségnevelés feladatai. Erdélyi Iskola, 1935/36. 5-6. sz. 305-310. p.,
UG: Kis nép — elit nép. In Erdélyi fold — erdélyi tarsadalom. KIK, Bp., 167-171.
p., Marton Aron: Népnevelésiink feladatai. Hitel, 1937. 3. sz. 189-196. p., Biro
Sandor: A kisebbségi magyar nevelés problémai. Erdélyi Fiatalok, 1937. 111. sz.
3-5. p., Mérton Aron: A hitvallasos iskola feladata. Erdélyi Iskola, 1937/38. 1-2.
sz., 1-2. p., Puskas Lajos: A kisebbségi életformara val6 nevelés. Erdélyi Iskola,
1937/38. 1-2. sz. 5-8. p., Venczel Jozsef: Marton Aron piispok népneveld rend-
szere. Erdélyi Iskola, 1938/39. 5-6. sz. 361-371. p., Laszloé Dezs6: Mai nevelési
kérdéseink. In UG: 4 kisebbségi élet ajandékai. Publicisztikai irasok, tanulmanyok,
1929-1940. Minerva Muvel6dési Egyesiilet, 1997, 231-242. p., Venczel Jozsef:
Mivelddéspolitikai terv. Hitel, 1939. 1. sz. 73-82. p., In Erdélyi fold — erdélyi
tarsdalom. KJK, Bp., 215-224. p., Imre Lajos: 4 kozmiivelodés mint tarsadalmi
feladat. Minerva, Kolozsvar, 1940, Marton Aron: Az iskolan kiviili népnevelés
feladatai. Erdélyi Iskola, 1943. 2. sz. 197-204. p.

4 A Vasarhelyi Talalkoz6 zardhatéarozata. Hitel, 1937. 3. sz. 237. p.

4 Imre Lajos: A keresztyén nemzetnevelés. In US: Hivatds és élet. Minerva, 1938,
186—-187. p.
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maga a nemzetnevelés célja, nevezetesen, hogy mig a nem keresztény nem-
zetnevelés a céljat onmaga akarja kitlizni, addig a keresztény nemzetnevelés
Isten akaratdnak egyetemes és egységes szolgalatat hirdeti. A korban kaoti-
kus politikai, gazdasagi, vildgnézeti kérdéseket masodlagosnak tekintve a f6
cél, hogy a nemzetet meggydzze ezek mulandosagarol. ,,Mutassa meg neki,
mit akar Isten vele, milyen célt tiizétt ki eléje, milyen szolgalatot var tdle,
hogy ebben a szolgalatban, ennek az akaratnak valé odaadasban szabadul-
jon meg minden egyéni 6nzé szemlélettdl, ebben a szolgalatban mondjon
le 6nmaga érvényesitésérdl és ebben a célban lassa meg, barmilyen kicsiny,
gyonge ¢és reménytelen a vildg szemében, annak a hivatdsnak a nagysagat,
amelyre Isten méltoztatta.”>

A keresztény nemzetnevelés masik sajatossaga nemzetszemléletébol
fakad, hiszen azt nem pusztan faji/természeti, politikai vagy torténelmi pro-
duktumként értelmezi, hanem mint természeti adottsagot eredendéen biin
alattiként fogja fel, de egyben a nemzet ,,mint keresztény kdzdsség: a meg-
valtas reménysége alatt all.” Igy a biinbeesés miatt megrontott emberi termé-
szet , Isten itélete alatt all, Isten el6tt a tobbivel szemben nincs mivel dicse-
kednie. A ker. (sic!) nemzetnevelés ezért hangsulyozza, hogy egyik nemzet
sem dicsekedhetik a sajat képességeivel, a sajat dics6séges multjaval, elért
eredményeivel, nem nézheti le és nem vetheti meg a masikat, nem toreked-
hetik a masik megsemmisitésére, mert minden emberi sajatossag, eredmény,
vivmany Isten itélete alatt 4lI>'. Ha tehat a politikai, torténelmi stb. érdemek
Isten eldtt nem szdmitanak, akkor egyediili feladat a biinbanat €s a megtérés
marad. Az ,Isten akarata eldtti meghajlas, ontudatos, alazatos, de bator val-
lalasa annak a sorsnak, amelybe Isten allitott”. Ezzel a nemzet a ,,megvaltas
reménységében részes” lesz. Ez azt jelenti, hogy a nemzet életének célja nem
o6nmagaban van, ,.hanem abban[,] amit az Isten szamara kijeldlt, s a nemzet
¢lete attol fligg, mennyire fogadja el és teszi magaéva ezt az isten altal kije-
161t célt és hogyan veti magat ennek al4. [...] A nemzet tehat nem 6nmagéban
hisz, hanem Istenben, nem 6nmaga erejében, hanem a kegyelemben, amely
blinei és gyarlosagai, erdtlensége és tehetetlensége dacara akar vele valamit.
Akarmilyen gyonge és akarmilyen gyarlo, a kegyelem altal erds és a hit altal
diadalmas™s2. Tehat a hit, a bels6é atlényegiilés ,,felszabaditd tizenetét” kell
e nemzetnevelés éltal bevinni a kdzgondolkodasba.

0 Uo. 189.p
51 Uo. 191, p.
2 Uo. 192. p.
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Imre Lajos a keresztény nemzetnevelés harmadik sajatossagat annak maod-
jaban latja. Egy nemzetet szerinte a hatalomvagy, a mas nemzetek gyiilolete
vagy az egyéni érvényesiilések nem tarthatnak Ossze, mert a ,,nemzetben
a k6zosség tudata csak akkor fejlédhetik ki, ha ez a kozosségtudat a kozos
elhivatas és kozos sors komoly[,] Ontudatos atélésén alapul. [...] A keresz-
tyén nemzetnevelésnek ezt a kdzosséget kell megéreztetnie, az dsszetartas,
a kozos sors, kozos elhivatas nagy kozosségét mindenkivel. Meg kell éreztet-
nie, hogy azokat[,] akik ebben vannak, olyan kapcsolatok fiizik dssze, ame-
lyeket biintetleniil szétszaggatni nem lehet, hogy ez a kdzdsség, mint sors €s
feladat olyan munkara kdtelez mindenkit, amelyben egyéni érdekeit félretéve
annak szolgalatdba allitsa minden erejét, hogy ebbdl a munkabol és kapcso-
latbol valo kilépés elszakitja azoktdl a gyokerektdl, amelyek a nemzethez
kotik. A nevelés feladata alazatossagra, hiiségre, engedelmességre, fegye-
lemre nevelni azokat, akik a nemzethez tartoznak, er6ik teljes kifejtésére,
a vallalt munkaban valo kitartasra, a probak keresztjének ontudatos valla-
lasara™ . Erre a ,,bels6 kozosségre” valo nevelés — a csalddban, egyhdzban,
iskolaban, tarsadalmi osztalyok kozott — végso soron ,,Isten orszdga kozos-
sége alapjan all”.

Ebben a nevelési rendszerben a keresztény hit egyetemessége és belso-
sége az a véderd, amely feliilirhatja a tarsadalmi, nemzeti, kisebbségi sorsbol
adodo torésvonalakat. A ,hitre vald nevelés” egyben ezt szolgalja.

1.5. A népszolgalati gondolatkor hatdsa

Ha a népszolgalat mint szocializaciés normakeret befolyasat fel akarjuk
mérni, kézenfekvo az ezt képviselé személyiségek intézményi pozicidit
attekinteni. Ebbdl vilagos lesz, hogy az eldbbiekben az Erdélyi Fiatalok
és a Hitel koreinek nemzedékvalto elitjénél miért vettem magatol értetd-
donek a népszolgalati befolyast: Imre Lajos 1921-t6l a reformatus Ifjusagi
Keresztény Egyesiilet vezetdje volt, majd a harmincas években tarsul hozza
Laszlo Dezs6 utazo titkarként. Az Erdélyi Romai Katolikus Népszovetség
Egyetemi és Foiskolai Szakosztalya 1927-ben alakult meg Dsida Jend veze-
tésével, majd halala utan, 1931-ben Marton Aron, 1932-t61 pedig Venczel
Jozsef vezette a szervezetet. Szintén 1927-ben alakult meg az unitarius David
Ferenc Egylet Ifjusagi Kore, Szent-Ivanyi Sandor, Baldzs Ferenc és Mikd
Imre vezetésével. Az 1928-t61 a kolozsvari egyhazi egyetemistaknak otthont

3 Uo. 193-194. p.
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ado egyhazi kollégiumok vezet6i: a katolikusoké Gyorgy Lajos, az unita-
riusoké Kelemen Lajos, a reformatusoké Imre Lajos voltak. Raadasul ez
utobbiak alkottdk a Tanulmanyi Bizottsagot is, amely nemcsak a tanulma-
nyi programok Osszeéllitdsdban, hanem a szocidlis és kiilfoldi 6sztondijak
elosztasaban is meghatdrozd volt. Tovabbi fontos kdzvetitd szervezet volt
a Szegedi Fiatalok korébdl hazatért Jancso Béla vezetésével 1929-ben alakult
Székelyek Kolozsvari Tarsasaganak Ifjusagi Tagozata, majd 1930-ban az
ugyancsak altala alapitott Erdélyi Fiatalok cimii folyodirat. A katolikus korok
felé pedig a Gyorgy Lajos és Marton Aron éltal szerkesztett Erdélyi Iskola,
illetve 1932—1936 kozott az Erdélyi Tudositoé cimi folyoiratok kozvetitették
a keresztényszocidlis nemzetnevelés eszmeiségét.™

Az eszmei hatds tekintetében az el6bbi intézményi kereteken tal az
1937-es Vasarhelyi Talalkozo hatdrozatai is alapvetéen a népszolgalatisag
eszmekorére épililtek. Maga a talalkozo baloldali, népfrontos kezdeménye-
zésként indult Balogh Edgartol, de a szervezOk (Tamasi Aron, Venczel Jozsef
és masok) egy nemcsak a nemzedék, hanem az egész romdniai magyar
kisebbségi kozosség konszenzusat élvezo stratégiai dokumentumot, mintegy
sajat kisebbségi tarsadalmuk alkotmanyat hoztak 1étre. Az Erdélyi Fiatalok
és a szocialdemokratak tdvolmaraddsa nem elvi ellentétek, hanem politi-
kai pozicionalasok eredménye. Késdbb ezek a korok is hivatkozasi alapnak
tekintették ezt a dokumentumot.*

A talalkoz6 zarohatarozatanak hivatalos kommentarja szerint a demokra-
cia, mint életforma, az egyetlen, amelyben élni lehet. Fogalma az 6sszes erkdl-
csi, szellemi és anyagi javak a tarsadalom szamara val6 igazsagos ¢s helyes fel-
hasznalasaban foglalhatd 6ssze.® Az ehhez kapcsolodd keresztény erkolcson
a kovetkezot értették: ,,A szeretetnek, a szolgalatnak, az engedelmességnek,

54 Cseke Péter: Alom egy kolozsvari Solveig-hazrol. Buday Gyorgy és Jancsd Béla

baratsaga. Kortdars, 2006. 1. sz. 47-67. p., Ub.: Fajo sebekbdl termé agak. Vilag-
tavlatban gondolkodo Erdélyi Fiatalok. Eszmetorténeti tanulmdanyok. Budapest,
Lucidus, 2010, 207. p.; Erdélyi Iskola. Antologia. Repertorium. Osszeall. Ozsvath
Judit, Status Kiado, Csikszereda, 2003; Az Erdélyi Tudosito repertoriumat Izsak
Aniko-Borbala készitette el: http://erdelyitudosito.adatbank.transindex.ro/
Szocidldemokrata részrél pl. Jordaky Lajos: A Vasarhelyi Talalkozd szel-
leme. 1943. In U6: 4 szocialista gondolat és a munkasmozgalom. [publikalatlan
cikkgylijtemény], lasd az életmiibibliografidban (http://jordakylajos.adatbank.
transindex.ro/index.php?action=ev&evszam=1943) és a kéziratos hagyatékban.
A talalkozorol szintén elmaradt Laszlo Dezsé kapcsan: Cseke Péter: A kisebb-
ségi életmodell teremtdje. Debreceni Laszlo vallomasai a 100 éve sziiletett Laszlo
Dezs6rél. Forras, 2004. 10. sz. 47-56. p.

36 A Vasarhelyi Taldlkozo zarohatarozata. In Hitel, 1937. 3. sz. 347. p.
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a szegénység vallalasanak, a hdsiességnek, a tiirelemnek, az igazsagossag-
nak, a helytallni és aldozni tudasnak egyetlen teljes formaja, a mindennapi
¢let forgatagaban, munkajaban, valtozasaiban alland6, magasabbrendii érté-
ket hordoz6 magatartds.”’ A hatdrozatban megfogalmazott emberidedl pedig
a polgarosultsdgot mintazza: ,,Vilagos latasu, realis, jelszavaktol meg nem
szédiild, példamutaté emberek magatartasa; a tarsadalmi és vagyoni jogok
helyett a ratermettség, elhivatottsag és tehetség tarsadalomszervezd érvénye-
stilése; jellemkivalosag; erkolcsi erdvel parosult tudas; tobb munkateljesités
¢és nagyobb aldozatkészség, igazibb és mélyebb felelsségtudat, mint a veze-
tésnek, a szabad és érdemszerii kivalasztodasnak meghatarozoi.”®

A stratégia kérdésében pedig a kdvetkezoképp foglaltak allast:

»--. az erdélyl magyar népkisebbségi élet iranyitasa csakis a keresztény
erkolcsi és demokratikus nemzeti kovetelmények szerint torténhetik;

népkisebbségi életiinket és annak minden intézményét a nemzeti egység
gondolata hassa at, politikai, gazdasagi, kozmiivelddési és egyhazi intézmé-
nyei s azok vezetdi kozott, amennyiben hidnyzik, becsiiletes egylittmiikodés
jOjjon létre, az osztaly-, felekezeti és nemzedéki ellentétek életlinkbdl tiin-
jenek el, anndl is inkabb[,] mert minden felekezetli és szarmazasti magyar
embert, s igy azokat a zsid6 vallasti magyarokat is, akik kisebbségi sorsunk
minden kdvetkezményét vallaljak[,] a magyar népkisebbség alkotd elemének
tekintiink;

a Vasarhelyi Talalkozon megjelent fiatal roméaniai magyar értelmiség a leg-
teljesebb nemzeti, szocialis s politikai egységvagyatol athatva kimondja, hogy
az erdélyi magyarsag minden egyes tagjara sorskérdéseink és kiizdelmeink
iranti érdeklodés, tevoleges szolgalat és munka harul;

a magyarsag minden egyes tagjanak teljesitenie kell mind anyagi, mind
szellemi tehetségéhez mérten kotelességét magara hagyott nemzetiink irant;
kizérand6 az[,] aki az erdélyi magyarsag nemzeti érdekeivel dsszetlizd tevé-
kenységet fejt ki.”?

2. Egy elagazés: Balogh Edgar népszolgalatisagarol

Azért tartom fontosnak Balogh Edgar példéjat, mert — amint az a kdtetben
Miklos Agnes Kata tanulményabol is kideriil — a nyolcvanas évek népszolga-

37 Uo. 254. p.
8 Uo. 253-254. p.
3 Uo. 248. p.
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lat-kritikaja épp az altala is megfogalmazott stratégianak, az ideologiai viszo-
nyoknak megfeleléen valtozo nyelvezetnek szolt. Itt most rekonstrualni sze-
retném Balogh — sajat kifejezésével élve — , koziigyi” tematizaciojat. O volt
az, aki a multja nyoman® az dtvenes évektdl a nyilvanossagban rekonstru-
alhatta a harmincas évek kisebbségi ember/tarsadalom konstrukcidjat mint
kovetendd hagyomanyt.®' Eldszor a harmincas évekbeli, a Hitel képviselte
eszmeiséghez valo kritikai viszonyat tekintem at, majd azt a szocializacios
keretet, amelyben kozéleti elkotelezettsége kialakult. Ezt kovetden foglal-
kozom az 1990-es évekig tartd, a kdzosségi hagyomanyokat tjrakonstrualni
akaro publicisztikajaval, majd a népnevelési, népszolgalati irasaival.

2.1. Balogh Edgar Hitel-kritikaja

A rekonstrukciot azért érdemes Balogh Edgar harmincas évekbeli Hitel-kriti-
kéjaval kezdeni, hogy érzékelhessiik az indul6 poziciot.

Az 1936-ban Ujrainduld Hitel elsé szamabol Albrecht Dezsé Az épité
Erdély és Venczel Jozsef Metamorphosis Transylvaniae cimi tanulmanyait
Balogh a Korunk szemlézdjeként éles kritikaban részesitette:,,Az erdé-
lyi didkok ama taboranak kezdeményezésébodl, mely Németh Laszlo arany

crer

% A harmincas években a Korunk szerzbje, a MADOSZ egyik vezet8je, 1940 utdn
a haboruellenes propaganda szervezdje, az 1944-es kolozsvari atmenet megha-
tarozo szerepldje, a Magyar Népi Szovetség alelndke (1944—-1946), a Vilagossag
cimli kommunista napilap fOszerkesztéje (1946-1948), a Bolyai Egyetemi rek-
tora (1949), tanara, 1949-1951 illetve 1952—-1954 ko6zott bebortondzték, 1956
juniusaban rehabilitaltak, ujra tanit a Bolyai, majd az Gsszevont Babes—Bolyai
Egyetem Irodalomtorténeti Tanszékén, és 1957-tél az Gjrainduld Korunk fészer-
kesztd-helyettese 1971-ig. Ezt kdvetden a mar akkor elkezdett Roméniai Magyar
Irodalmi Lexikon munkalatait vezette negyedszazadon at. 1990 tavaszan politikai
szerepvallaldssal probalkozott, de ez a romaniai magyar politikai, értelmiségi elit-
ben elutasitasra talalt. A rendszer magyarsagpolitikajan beliili helyzetérdl, kijaro
szerepérdl ¢és kudarcairol, tijrakezdéseirél ad szamot életut-visszaemlékezéseinek
utolsé kotetében: Balogh Edgar: Szamaddsom. Emlékirat 1956—1993. Kom-Press,
Korunk Barati Tarsasag, Kolozsvar, 1999.

Mikozben a csehszlovékiai, jugoszlaviai, szovjetunidbeli viszonyokhoz képest
Erdélyben egyediilallo modon a Kriterion kdnyvkiadénal/val dolgozhattak a har-
mincas évek masodik felében, a negyvenes években kozéletileg is aktiv, vonatkoz-
tatasi pontnak szamito fiatal tudosok: Miko Imre, Venczel Jozsef, Szabo T. Attila.
Tehat a hagyomény jelen volt, nem beszélve Kelemen Lajos, Mérton Aron, Laszl6
Dezs6, Jakod Zsigmond befolyasos szerepér6l.
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magyarsagtudomanyi szemle lett, mely Németh Laszlon tiladva nyiltan
magyar Fiihrer-ideologia utan kialt. Nem szabad alabecsiilniink a kisérletet:
abbol a szellemi tespedésbol, mely a Magyar Part merev tekintélyelvi poli-
tik4jatol az Erdélyi Helikon elvtelen irodalmi széplélek-egységéig oly egy-
Ontetlien jellemzi az erdélyi magyar kozéletet, ime! a nagy nyugati parancs-
uralmi rendszerek nyoman keres Erdélyben is kivezet utat egy magat ujnak
kellet6 szellemi irany. Félreismerhetetlen a szakitas a Szabo Dezs6 robusztus
paraszti eszmehirdetésébdl sarjadt Erdélyi Fiatalok hagyomanyos népi-de-
mokratikus irdnyaval, mely egy évtizeden at az erdélyi magyar néptomegek
fel¢ forditotta a didksag figyelmét. Kétségbevonhatatlan a szembeforduléas
a székely irokkal, Tamasi Aron, Szentimrei Jend, Kacsod Sandor népi torek-
véseivel, akik a magyar foldmivesség és munkassag demokratikus dntudatra
ébredésében, tomegerdk aktivizalasaban, magyar demokracidban latnak
lehetéséget nemzeti megljhddasra, nyilt allasfoglalassal a fasizmus ellen.
Amikor az erdélyi magyar értelmiség taboraban naprol napra hatarozottabb
a demokratikus szellemi arcvonal, akad egy ellenzaszlobontés, amely 0j nem-
zeti vezetd rend megteremtését irja zaszlajara. Valoban a lelkiismeret kérdése,
hogy ramutassunk a diszmagyarba bujtatott hitlerizmus probalkozasaira.”®?
Balogh korabeli kritikdjanak lényege, hogy a Hitelt levalasztja az erdélyi
ifjusagi és tarsadalmi mozgalmak f6 vonalardl. Szerinte Albrech tanulmanya,
azzal, hogy Kornis Gyulara hivatkozik, szakit Kés Karolyék transzilvanista
emlékezetpolitikdjaval, a Szekfli Gyuldra valo hivatkozassal pedig a szabad-
sag, egyenldség és a nemzeti onrendelkezés elitélése szemben all a kisebb-
ségi helyzetben hasznalt elvarasokkal, és igy Balogh szerint a roméan sz¢l-
s6jobboldali mozgalmakkal talalkozik a Hitel szerkesztdjének eszmeisége.
A korabeli Magyarorszag vezetd ideologusait citalo, rajuk utald Albrecht azt
fejtegeti, hogy a néptdl kell tanulni, hozza kell hasonulni, hogy ket ,,vezet-
hessiik”. Ezt azonban Balogh a rendi torténelemszemlélet megnyilvanuldsé-
nak tartja: ,,Vagyis: azonosodas helyett megkiilonboztetés, népi cél helyett
osztalycél, a tényleges nemzet tomegeinek hivasa helyett »a politikai rendnek,
a nemzet helyett gondolkozo osztalynak az arca«.”® Balogh szerint a nemzet-
b6l — a polgari modernizaciot feliilirva — a parasztsagot és a munkassagot, azaz
a nem ,,torténelmi osztalyokat” kihagynak. Ezt tamasztja ala azzal is, hogy
Venczel Jozsefet, aki az értelmiségbdl az 0j kisebbségi magyar tarsadalmi
vezetOréteg kivalasztodasat siirgeti, amely a ,,népet dolgozod kozosségekbe

2 Balogh Edgar: Az (ij magyar rendiség sz0sz016i Erdélyben. Korunk, 1936. 4. sz.
284. p.
0 Uo.285p.
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fogja 6ssze”, az ,,ij nemesség” képviseldjeként allitja be. S a Korunk kritikusa
szerint innen csak egy Iépés, hogy a ,hitleri Fithrer-rendszer masolatanak”
és ,,(j magyar rendiségnek” tekinthesse a Hitel szerkesztOinek torekvéseit.

Albrecht Dezs6 a kozszellem kialakitasat tartja elsédleges feladatnak, és
ehhez Hitler és Mussolini ,,nemzeti Iélek ismeretébdl” okulva a magyarsag
lelki arcat kereste. Balogh szerint Albrecht ezt a kdzépkori fegyelmezettség-
ben és a hodito akaratban talalja meg Szekfii Gyula és Homan Balint nyoman.
Azonban a szlovenszkdi és az erdélyi szellemiség elorébb tart, és a tobbségi
nemzetek kisebbségellenes torekvéseinek és a magyarorszagi mentalis kul-
tirgyarmatositasnak egyarant ellendll. De Albrecht épp a kisebbségnek az
anyaorszag részérol torténd szellemi gyarmatositasat képviseli. Balogh ezt
kiragadott idézetekkel tdmasztja ala:

Az 1jbol pozitiv tartalommal telitett magyar lelkiség megteremtése az
erdélyi magyarsag feladata.« A tobbit elnyeli a lapos halandzsa: »A belsé
munkatol, a szervezéstdl, a magyarsag lelkének és testének acélossa tételé-
t6] remélhetiink csak eredményeket.« Vagy ilyesmi: »K6z0s munkabol, aprd
tettekbdl, lelkek véltozasabol lassan csak megépiil, talan hamarabb, mint
remélnénk, a mi épiiletiink.« Ez az épiilet természetesen »palankbol készitett,
agyagbol vert végvar«, amolyan haborus fedezék. Ebben az épiiletben azutan
»élhetjiik boldogan és biiszkén a hitiink szerint legmagasabb rendii, mert leg-
nehezebb életet.« A frazis a Balassa megénekelte vitézi életet emlegeti, ami
mai szavakkal: katonaposzt a fronton. Ime: a »pozitiv tartalommal telitett
magyar lelkiség« vagyképei! ¢4

Mindez azért is érdekes, mert Balogh Edgar a hatvanas évektdl kezdddo
koziigyi publicisztikajaban hasonld metaforakkal él.

Albrecht magyar szupremacia iranti vagyat Balogh azzal is bizo-
nyitva latja, hogy a magyarsag hivatasat — a Makkai Sandor altal a Magunk

crer

crcr

revizid veszélyét hordozza magaban. Pozitiv ellenpéldaként a Hitel ugyan-
azon szamaban a szovetkezeti mozgalomrol publikald Vita Sandort hozza fel,
mint aki az erdélyi demokratikus szellemiséget képviseli. De Balogh végsd
megallapitasai Gjra aggddodan kritikusak:

»Ha a Hitel ij szdmat végigolvassuk, feltiinik, hogy Albrecht vezérta-
nulményat, mely Az épitd Erdély cimen a fiizet egy harmadat teszi, vala-
mint Venczel kozéleti szemléjét, a Metamorphosis Transylvaniae-t, kivéve 1ij

64 Uo
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célkitlizések nélkiili szokvanyos Erdélyi Helikon anyagot talalunk, altalaban
platoi nemzetszeretettel és européer humanista széplelkiiséggel telve, mely
annyit igér s oly kevésre kotelez. De: fiatalokrol van szd, akik még fejlédni
fognak. Es: semmiképpen sem fasisztik még azok, akik itt — a fasiszta zaszl6-
bontéds arnyékaban — népegészségiigyrol, kisebbségi jogvédelemrol, magyar
képzomiivészetrdl értekeznek vagy verseket irnak. A fasiszta-reakcids ideolo-
giai tervekrdl a munkatarsak tobbsége aligha tudott. Ha szot emeliink az ellen
a kisérlet ellen, amely egy 0j magyar rendiség osztalygdgjét, parancsuralmi
¢letbe becsempészni, tessziik ezt abban a hiszemben, hogy az erdélyi magyar
ifjusag hagyomanyos népi szelleme ellen elkovetett feudalis szellemi kulttr-
merénylet a Hitel fiatal munkatarsai és olvasoi kozott is ellenallasra talal.”es
A Hitel 1936. évi 2. szamanak kritikaja mar sokkal visszafogottabb, de
itt is Albrecht Dezs6 irdsa — Metamorphosis Transylvaniae cimmel, egy
mai széval élve kozpolitikai attekintés — Balogh Edgar biralatanak legfébb
targya.® Ujra az erdélyi demokratikus gondolatot védi a Csehszlovakiabol
1935-ben Roméanidba kényszeriilt Balogh, azokkal szemben, akik 1930 ota
a romaniai magyar ifjusdgi mozgalmak aktiv alakitéi voltak.s” A Hitel szer-
z6jének kozponti témaja a romaniai magyarsag megszervezésének mikéntje.
Errél Albrecht az elsé korben a vidéki falusi (kimondatlanul jorészt a szé-
kelyfoldi és partiumi tombmagyarsag) politikai, gazdasagi, kulturalis meg-
szervezésében gondolkodik egy lehetséges Magyar Szovetség, az egyhazak
¢és az Ujjaalakuld Erdélyi Gazdasagi Egyesiilet keretében. Ezt az Un. real-
politikai gondolatmenetet Balogh fasisztanak tekinti, mert mindezt Albrecht
feliilrél akarja az 0j értelmiség vezetésével megszervezni ugy, hogy elsé kor-
ben csak a falusi vilaggal szamol, majd az j elittel (Balogh szerint 4j nemes-
séggel), de nem szamol igazabol azzal a munkéssaggal, kisiparossaggal,
amely mar maga szervezte meg az érdekvédelmét, akar az OMP helyi szer-
vezeteibe, akar a szocidldemokrata mozgalomba vagy a MADOSZ-ba tomo-
riilve. A ,,retrograd osztalyt” képvisel6 Hitel torténeti gondolatisagaval allitja
szembe az Erdélyi Fiatalokban publikalo Laszlo Dezs6t, aki a kisebbség
alulrol felfelé valo gazdasagi, miivelddési, tarsadalmi megszervezését hang-
sulyozta. Balogh ezt marxistaként Gjrafogalmazza:, A kisebbségi magyar

room

nép »alulrol felfelé torténd megszervezése« a mi nyelviinkon a dolgozo nép-

% Uo. 289-290. p.

% Balogh Edgar: ,,Szervezett nemzettarsadalom” kétféle nézetben. Korunk, 1936. 9.
sz. 758-761. p.

A Hitel Metamorphosis Transylvaniae cimen kiilonb6z6 szerzoktdl megjelentetett
kozleményei altalaban a szerkesztdség véleményét is tiikrozték.
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osztalyok demokratikus szervezkedését jelenti s azt az értelmi szolgalatot,
amellyel ebben a tomegfolyamatban a magyar intelligencia a magyar nép
szocialis Ontudatra ¢bredését és torténelmi feltdrekvését tamogatja — kiilon
kasztprogramok és uralmi hatsogondolatok nélkiil.”*®

1970-re ez a szembenallds mar atmindsiil a Korunkat a korszak megha-
tarozo folyoirataként bemutaté Balogh Edgar-tanulmanyban, ahol 1ényegé-
ben 6nmaga régi allaspontjat mutatja be mint helytallo eszmetorténeti érté-
kelést. ,,A kialakuldas menetében el6szor is vissza kellett verni az 1936-ban
indult Hitel lapjain jelentkezd jobboldali — hol Hitlerre és Mussolinire, hol
Szekflire hivatkozo — 0j rendiség-korporacios torekvést, melynek hatterébol
a roman néppel vald viszonyt is veszélyeztetd imperialista szandékok rém-
lettek fel. A Korunk dszintén ramutatott a népiekkel és az erdélyi hagyoma-
nyokkal is ellentétes jelenségre, de merev altalanositasok helyett kifejtette,
hogy »fiatalokrol van szo, akik még fejlédni fognak. Es semmiképpen sem
fasisztak még azok, akik itt a fasiszta zaszlobontas arnyékaban — népegész-
ségligyrol, kisebbségi jogvédelemrdl, magyar képzOmiivészetrdl értekeznek
vagy verseket irnak«. Az a felvetés, hogy a reakciods ideologiai tervezgetés
»a Hitel fiatal munkatarsai és olvasoi kozott is ellenallasra talal«, bevalt.
Maga a Korunk is megallapitja, hogy a Hitel kdvetkezé szamanak okfejtése
mar »sokkal realisabban hangzik«[,] a »szervezett nemzettarsadalom« feliil-
rél valo elképzelésével ellentétben azonban — az Erdélyi Fiatalok népi fel-
fogasara is hivatkozva — a dolgoz6 néposztalyokbol kiindul6 s alulrél hatd
demokratikus szervezkedést siirget.”®

Nem csak a Hitellel jart el igy, hanem Mester Miklosnak az 1863—1864-es
szebeni orszaggyilésrdl és Jakabffy Elemér a Bansdg magyar tarsadalma
kialakulasarél szold6 munkajat is a feliilrél szervezett tarsadalomalakito
munka miatt birdlta.”” Ezzel szemben a munkas ifjisagnak a Magyar Nép-
kozosségbe vald belépését az alulrol szervezettség jegyében tdmogatta.”!
Mikozben épp egy feliilrél épitett, a Nemzeti Ujjasziiletés Frontjanak szer-
vezeteként miikodé magyar korporativ szervezetr6l volt sz6. Kacsé Sandor
Erdélyi magyar évkonyvét is mint pozitiv példat mutatta be a Korunkban,

% Uo. 761.p.

% Balogh Edgar: A népfronti Korunk. Nyelv és Irodalomtudomdnyi Kozlemények,
1970. 2. sz. 300. p.

7 Balogh Edgar: Uj erdélyi torténetiras. Korunk, 1937. 9. sz. 809-811. p.,Ué: Ban-
sagi magyar tarsadalomvaltas. Korunk, 1937. 7-8. sz. 714-715. p.

7 Balogh Edgar: Egy Kolozsvari értekezlet. (A népiség, vagy népiesség vitajahoz.)
Korunk, 1940. 2. sz. 161-163. p.

33



BARDI NANDOR

mert a kiadvany nem leereszkedik a néptomegekhez, hanem ,,meggondol-
koztatassal tudatos kisebbségtorténeti tényezové emeli”.”

Balogh Edgar az akkori Korunkban és azt kdvetden is kovetkezetesen
a Duna menti népek szovetségének” és Gyorffy Istvan népiségének kovetdje,
s ebben az ,,alomban” (,,etnografiai szocializmusban™) hitt, amelynek a meg-
valésulasat 1939-ben, mar egy Uj tarsadalmi berendezkedéstdl varta ,,a magyar
nép egyetemes ¢és egységes kulturajaban, mely fold és ember egymasra hatasa-
bol, ésszerli munkaviszonyokbol, kozos tarsi életbdl természetesen fakad. [...]
Ezt az almot azonban nem a néphagyomany szolgai ismétl6i, hanem csakis
azok valosithatjadk meg, akik az &si parasztk6zosséget a mai termelési és tar-
sadalmi viszonyoknak megfeleld fokon s altalanosabb tarsadalmi értelemben
tudjak visszaadni. Amig a magyar életformat kdzéposztalyunk lelki erejére
bizzuk, a néphagyomanyok tovabbi bomlasat semmi sem akadalyozhatja meg,
de talaljon csak modot tarsadalmunk legszélesebb rétege a kozjo alkotasara,
ujjasziiletik mindnyajunk szamara a kozosségi hagyomany”7.

2.2. A szocializacios keretek és a vezéri onkép kialakitasa

Milyen keretek kozott lehet Balogh Edgar szemléletét és 1944 utani koz-
iroi tevékenységét elemezni? Egy koriilbelil 20 f6s pozsonyi és érsekujvari
kozépiskolas csoport tagjaként — a didklapok szerkesztésén, a falujarasokon,
a pragai magyar Szent Gyorgy Diakkoron, az 1928-as gombaszogi diakta-
boron és az 1931-es Sarlo-kongresszuson keresztiil folyé — szocializaciojat
alapvetden két adottsag hatarozta meg. Egyrészt a szlovenszkoi fiatalok egy
intézményi vakuumba kertiltek, és a kisebbségi helyzetben olyan feladatok
megoldasat kellett felvallalniuk, amelyekkel a feln6tt tarsadalom nemigen
tudott mit kezdeni.” Itt nem voltak olyan intézményes tradiciok, mint Erdély-
ben. A magyar nemzetépitésbdl vald kiszakadds és az 0j kisebbségi tarsada-

72 Balogh Edgér: Erdélyi magyar évkonyv. Korunk, 1938. 1. sz. 84-85. p.

73 Balogh Edgéar: Duna-vélgyi parbeszéd. Szépirodalmi, Budapest, 1974, 613 p.
1929-1972 kozti irdsok gyljteménye a témakdrben. Kiss Gy. Csaba a kotet kap-
csan megallapitotta, hogy Baloghnal a kiilonboz6 orszagok magyar nemzetisége-
ibe vetett hitet folyamatosan a szomszéd népek iranti tajékozodas, majd a tudatos
kelet-eurdpai internacionalizmus valtja fel, és a kudarcok ellenére folyamatosan
az értelmiségi elkotelezettség sziikségességét hirdeti. lrodalomtudomanyi Kozle-
mények, 1976. 4. sz. 546-547. p.

74 Balogh Edgar: Gyorffy Istvan iskolaja. Korunk, 1939. 11. sz. 1000. p.

75 Krammer Jend: A szlovenszkdi serdiilék lelki vildga. Szocidlpszicholégiai tanul-
many. Budapest, 1935, 16-17. p.
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lom sziikségességének tudatositasa is a fiatalokra vart. Tehat esetiikben nem
intézményreformrol kell beszéInilink, hanem az 1j kisebbségi intézményesség
megteremtésérél. A masik fontos sajatossag pedig az volt, hogy a fiatalok
minden akcidja, cikke, ,.felvetett eszmé”-je azonnal orszdgos visszhangra
talalt. Egyben ez lett bizonyos értelemben a ,,végzetiik” is, hiszen ebben
a helyzetben 6hatatlanul talértékelték befolyasukat, elhitték, hogy vilagmeg-
valto kiildetésiik van, meg voltak gy6zédve arrél, hogy a nyilvanossagban
tematizalt probléma, megfogalmazasa révén mar el is indul a megoldas utjan.
A rohamos fejlédéssel hamar megoregedtek — allapitotta meg Krammer Jend.
Szerinte a szlovenszkdi magyar ifjusag ,,az itteni magyar szellemiség és kul-
turalis élet megteremtésének a szlovenszkai helyzetbdl természetesen adodo
célkitlizéseibdl dtcsap az egész tarsadalmi és termelési rend megvaltoztatad-
sanak hivataskorébe, tehat szoszerint: vilagmegjavito életformat valaszt és
abban sziikségképpen elmeriil. Ami nem jelenti azt, hogy hatoereje elveszett
és igy kiildetését nem toltotte be. Aki igy allitana be ennek az ifjusagnak sze-
replését, a kezdeti talzott optimizmusbol indokolatlan pesszimizmusba esnék.
Ez az ifjusagi csoport szdmos életképes, az adott helyzet talalo felismerésén
alapul6 kulturalis feladatot tiizott ki az itt €16 magyarsag elé. Ifju lendiileté-
ben nem tudta magat koncentralni ezen feladatok tényleges elvégzésére, de
a figyelmet felhivta rajuk”™.”e

Ezek az ,¢életterv iranyelvek” a kovetkezok voltak: 1. a szlovenszkoi
kisebbségi tarsadalom falusiassdga miatt a kultirélet alapja, taplald forrdsa
csak a népi kultara lehet, 2. mivel Szlovenszkoén nagy a nincstelen magyar
foldmiivesek, munkasok aranya ezért a kultaréletnek erds szocialis érzékkel
kell birnia és ehhez komoly szociologiai megalapozottsag sziikséges, 3. ez
egyben egy 1j nemzetfogalmat hoz magaval, amelyben a kozponti a kér-
dés — a torténelmi osztalyok és a magyar kultirfolény helyett — a népnek
a nemzetbe vald beemelése, 4. ugyanakkor népi alapokon két onalld kul-
tura, a magyar ¢s a vele egy allamkozosségben €10 szlav parhuzamba allitasa,
amelyek 0nallo, egyenrangu fejlodését biztositva a magyarsag betdlthetné
torténelmi hidszerepét — a végsé cél a Duna-volgyi népek kozti kulturalis és
gazdasagi 0sszefogas volna.”

Ezek azok az értékek, amelyek a pozsonyi kozéposztalybeli csaladban
szocializal6dé marxistava vald, Erdélybe attelepiilni kényszeriilé Balogh
egész habitusat meghatarozzak, kiegésziilve a Sarlo-mozgalomban kiala-
kitott vezér szerepével. Mivel a magyarorszagi ifjisagi mozgalmak is

76 Uo. 18.p.
7 Uo. 19.p.
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a felfoldiektdl vartak az Osztonzést, Balogh mintegy az Osszmagyar ifju-
sagi népi-nemzeti mozgalom vezérének tekinthette magat. S ezen az alapon
vetette fel 1935-ben Erdélyben egy ifjusagi talalkozé gondolatat. De ebben
a kezdeményez6 szerepet Tamasi Aron vette at, olyannyira, hogy Balogh
a Vasarhelyi Taldlkozd — amelyet pedig emlékirataiban és publicisztikaja-
ban a korabeli baloldal népfrontpolitikdjanak eredményeként allit be — eld-
készitd bizottsagabdl, majd a hatdrozati javaslatokat eldterjesztok koziil is
kimaradt.”® A Talalkozo kapcsan sokkal inkabb egyfajta kisebbségpolitikai
generaciovaltas elokészitésérdl és a harmincas éveket meghatarozé nemzeti
Osszezarkozas intézményesiilésérdl beszélhetiink, mintsem baloldali integ-
raciorol. Ezért is idéztiik a talalkozo zardhatarozatat az elébbiekben a nép-
szolgélat hatastorténetének bemutatasakor. Balogh a Vasarhelyi Talalkozo
utééletét, a kiillonbozoé vilagnézeti csoportok egyiittmiikddésének megsza-
kadasat emlékezéseiben a Hitel-kor politikai ambicidival magyardzza. Ez és
a Magyar Népkozosségben 1939-t61 betoltott szerepiik is biztosan kozre-
jatszhatott ebben, de a szakadast eldidéz6é dontd [épés az volt, hogy Balogh
Edgéarék a MADOSZ akcidjaként az elsd bécsi dontést elitéld nyilatkoza-
tot akartak aldiratni szélesebb korben. Ez 1938 novemberében a roméaniai
magyarsag korében mar nem szamithatott semmilyen tamogatasra.”

2.3. A szocialista népszolgalat

A haboru utan Balogh tevékenysége alapvetden a népnevelésre és az Orok-
ségesitésre iranyult. Kozosségfelfogasa is ezt tiikrozte. ,,Hagyomanyos népi
kultarank, klasszikus irodalmi értékeink s a harcos proletarkultura elemeib6l
1j kozosségi tomegmiiveltséget akarunk teremteni, hozzajarulva dalban, tanc-
ban, jatékban, nyelvezetben, szokasokban, méltd szérakozasban az 1j tarsas-
¢let kialakitdsahoz.”®® Ennek nyoman a hagyomany, a kdzdsség és a szolgalat
fogalmak tartalmat vizsgalom Balogh Edgar életmiivében, dontden 1990-ig.
Ebbdl els6ként a hagyomanyodrzést, a kozosség Orokségének felmuta-
tasat, ujraértelmezését mutatom be. A Bolyai Egyetemen az tjkor torténe-
tét tanitotta, majd els6 letartoztatasa utan kiszabadulva a tanitvanyaival (pl.

78 Szész Istvan Tas: Hetvendt éves a Vésarhelyi Talalkozo. Miivelddés, 2012. 1. sz.
12-27. p.

79 Nagy Istvan: Mi is emlékeziink a Hitvallasra. In Turzai Maria: A4 Vdsdarhelyi Taldl-

kozo. Politikai Konyvkiado, Bukarest, 1977, 216-218. p.

Az 1948-as Miivelédési Utmutatéban megjelent irasabol idézi: Balogh Edgar:

Odaado6 hésokon mulik minden. Miivelédés, 1978. 7. sz. 1. p.
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Borbath Kéroly és Dankanits Adam tehetséges, tragikus koriilmények kozott
elhunyt torténészekkel) a kolozsvari Ovari tornyot szerette volna helytorté-
neti, varosi muzeumma atalakitani. Csakhogy ennek a félig kész munkanak
az 1952-es letartoztatas véget vetett. A masik kezdeményezése az Aradi Erek-
lyemiizeum megmentése volt, amelyben szintén egy tanitvanya, Glick Jend
segitette. Az 1848—1849-es roman—magyar kapcsolatok feltarasanak részeként
Balogh dsszeallitott egy Nicolae Balcescu-kotetet is. De mig bortdnben volt,
régi harcostarsa, Banyai Laszl6 az Allami Konyvkiadoban Kacso Sandortol
megszerezte a kéziratot, hogy azt kiadja, és csak Balogh felesége erélyes fel-
1épésének koszonhetd, hogy visszakaphatta a kétetet. Igy Balogh, a masodik
(Petru Groza allamelnok kegyelme altali) kiszabadulasa utan — a kozos forra-
dalmi hagyomanyokat hangsulyozo elészavéaval — kiadhatta a kétetet. A kated-
rajara visszatérve, az SZKP XX. kongresszusanak engedékenyebb légkorében
ujra probalkozott egy kolozsvari helytorténeti mizeum 1étrehozasaval, most
a Bethlen-bastya lett a kiszemelt helyszin. 1958-ban sikeriilt vitat rendezni
a kolozsvari mliemlékvédelem problémairdl, és Osszel hivatalosan is létre-
jOtt a haromtagu varosi milemlékvédd bizottsag, amely j6 néhany restauralast,
szoborathelyezést, tervtanulmanyokat kezdeményezett. Ezzel parhuzamosan
a Bolyai Egyetemen Balogh varostorténeti szeminariumot szervezett, egy
sor fiatalt konkrét munkakkal megbizva. 1960 decemberében a varostorté-
neti mizeum készen allt a megnyitasra, de ezt Bukarestbdl letiltottak, nem
tudni, hogy pontosan miért. A mliemlékbizottsagot pedig 1962-ben szamol-
tak fel, épp akkor, amikor a Hazsongérdi temetd védelmi tervét kidolgoztak.
Az Aradi Ereklyemtzeum se jart jobban, mert 1960-ban egy vizsgalobizottsag
allando kiallitasat nacionalistanak nyilvanitotta. A mizeumigazgatdo agyvér-
zést kapott, Gliick Jendt pedig azonnal kirtigtak. Balogh ezek utan Bukaresttol
szakbizottsag kikiildését kérte Aradra, ,,leszogezve, hogy a gylijteményt mind
a magyar, mind a roman zartkorliséggel szemben annak idején éppen az euro-
pai és hazai események atfogo elemzése szerint szerveztiik 0jja*!. Erre Balogh
részvételével Bukarestbdl egy bizottsagot kiildtek ki, amelynek megérkezése
elott visszaallitottak a kiallitast. Jegyzokonyvet vettek fel, amelyben javasoltak
aroman forradalmi megmozdulasok kiegészitését, a roman—magyar kiegyezési
kisérlet szemléletesebbé tételét, az emigraciok egyiittmiikddésének bemutata-
sat. Hangsulyt helyeztek Kossuth és Avram lancu hibdinak bemutatdsara, de

81 Balogh Edgér: Kudarcok lanca. Részlet a fiokban lappangd Keserli Konyvbél.

Helikon, 1990. 16. sz. 5-6. p. Balogh ekkori helytorténeti, 6rokségesité munkaja-
nak bemutatasa foként erre az irasa tdmaszkodik.

37



BARDI NANDOR

megmaradtak azok a momentumok, amelyek a ,,roméan és a magyar forradalom
talalkozasat” segitették eld. Ugyanigy megmaradt a kiallitas kétnyelviisége is.
1967-ben, amikor mar érzékelni lehetett a varos arculatanak etnokultu-
ralis atalakuldsat, Balogh egy rovid irdsdban bemutatta a Farkas utca érté-
keit. ,,Munka és tudas gyililemlett itt fel mindmaig, s ha meghallgatjatok
a kdovek beszédét, talalkoztok honossagunk legbensobb torvényeivel. [...]
A régi Farkas utca tudds atmoszférajat nem tiintette el az idd, a kozel négy-
szaz éves egyetem éppenséggel itt folytatodik, a régi jezsuita akadémia helyén
emelkedd neoreneszansz palotaban. Elétte Roma varos jelképe. A ndstényfar-
kas Romolusszal és Rémusszal nemcsak a régi Napoca 6ta szdmitodo kétezer
éves varosmultat, hanem az itt zajlott tudomanyos élet hagyomanyos latini-
tasat is szemlélteti, talalo 6sszhangban a régi utcanévvel. Fent, az egyetemi
kozpont homlokzatan, a bakteriologus Babes és a matematikus Bolyai neve
tiikrozi a két nyelv, két hagyomany mai 6tvozédését a gondolkodas gyonyo-
riségének Gseinktdl 6rokolt 6rhelyén. Ez a kiilonds ebben az utcaban, mely
ma a bolcs Kogalniceanu reformpolitikusnak, a roméan kodzoktatas nagyjanak
nevét viseli, ez a mentében egyre sajatosabban 0sszetevodd tudomanyossag
és mulivésziség, mult és jelen alland6 nagy iddjatéka.”s? Az el6bbiekben azért
is idéztem hosszan, hogy érzékeltessem azt a kettés nyelvet és azt a metafo-
rikussagot, amely az allamszocializmusban meghatarozta Balogh Edgar pub-
licisztikajat. A Nemzeti Szinhaz (az elsé magyar nyelvli készinhaz) helyén
épiilt Egyetemiek Hazarol, amely akkor még egyediili ,,betonkolosszusként”
bontotta meg az utcaképet, ellentételezésként megjegyezte, hogy valamikor
a régi klasszicista szinhdz is kiloghatott a kdrnyezetébdl, igy ezt is ,,meg-
szoktuk”. ,,Megszerettilk hangversenytermét [az Egyetemiek Haza — BN],
résziinkké valt a benne forr6 magas szellemi élet.”® Tizenharom év mulva
kideriilt, hogy Balogh 1967-es cikke nem hatott az illetékesekre, mert fel-
épitettek az akadémiai konyvtart, a ,kaptarszer(i beton kiilhdmjara a maga
ide nem 1ll6 (és talan sehova sem ill6) romboid-iitegeivel”®. De itt is meg-
csavart ellentételezést alkalmaz, amikor a pozitiv valtozasokrol is besza-
mol: ,,a Romulust és Rémust szoptatd farkas helyébe ideillobb mii kertilt:
a Scola Ardeleana harom roman professzoranak miivészien elhelyezett szobra.
Akércsak a kozépkori Szent Gyodrgy-szobor masa a reformatus templom
eldtt, ez is a tokéletesség igényével illeszkedik az 6sszképbe, méltdan ahhoz

82 Balogh Edgar: Platea Luporum. Korunk Evkonyv, 1981. 84. p. Eredetileg 1967-ben
a Korunkban, majd az Igazsdg cimi kolozsvari napilapban jelent meg ez az iras.

8 Uo.
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a varoshoz, melynek Matyas-szobra éppen térbeli elhelyezésével valt parat-
lanna.”® Dicséretesnek tartja, hogy a néstényfakas épp a varoshaza elé keriilt,
¢és hogy elkésziilt a Baba Novac-szobor, de hidnyolja a Nagybott Lorinc-szob-
rot és a Bethlen-bastya kihasznalatlansagat. Itt mar latszik, hogy bar ellen-
sulyozva helyileg lehet kritizalni, de az ,,Erdélyi Iskold”-t mar jobb romanul
megnevezni ebben az igazsagot a hivatalos diskurzusba beépitd kozlésben.

Az épitett orokség mellett az 6tvenes évek végétdl a hagyomanykonstruk-
ci6 masik szala az eszmetorténeti kontinuitas megteremtése volt a két vilag-
héabort kozti romaniai magyar intézményességgel. Azzal, amely még 6nallo
kisebbségpolitikaval birt, mig az allamszocializmusban mar csak a part-
allami magyarsagpolitikan beliil lehetett vélt vagy valds magyar érdekeket
érvényesiteni. De épp ez utobbi legitimalasara szolgalt — hiszen a korabeli
magyar elitet senki nem valasztotta vagy kontrollalta, legfeljebb a partveze-
tés — a kontinuitas megteremtése, amely az 6rokségesitésen til nemzetiesités-
ként is felfoghato, annal is inkabb, mert maga a partallami rendszer is egyre
inkabb nemzetiesitd allamként viselkedett a hatvanas évek kdzepétol.

Az 1957-ben Gjrainduldé Korunk 4. szdmaban Balogh Edgar a Béansag-
bol szarmazod Dominits Laszlonak a Die Furch osztrak folyoiratban megje-
lent, Siebenbiirgen cimii irasara reagalt. Az Ausztridban megjelent tanulmany
Erdélynek a fejedelemségbeli hagyomanyok alapjan autonémiat javasol, és
beszamolva a helyzetr6l a magyarsag megtizedelésér6l, az erészakos kollek-
tivizalasrol, a romanok autondmiaellenességérdl szol — szembeallitva ezzel
a transzilvanizmus eszmevilagat. Balogh Edgar Dominits javaslatait azoknak
a felsorolaséaval cafolja, akik a két vilaghaboru kozti szellemi életbdl integra-
lodtak a szocialista kulturalis intézményrendszerbe (Gaal Gabor, Kos Karoly,
Kacsod Sandor, Szentimrei Jend, Banffy Miklos — ,,szinre keriilhetett egy
békebarat darabja a habora utan” [1948-el6tt — BN] —, Berde Maria, Kemény
Janos, Nagy Istvan, Adolf Meschenddrfer). Azok a magyarok és romanok
pedig, akik nem akartdk 1940-1944 kozott, illetve azt megeldzden és 1945
utdn az autonomiat, Balogh szerint mar szintén rég nyugaton vannak. Ellen-
ben maga Dominits ismeri el a Magyar Autonom Tartomany [étét, amelyhez
teljes nyelvszabadsag tarsul Erdélyben — teszi hozza Balogh Edgar. Ugyand
a bécsi szerzot cafolva, arrdl is szol, hogy a nemzetiségi intézményrendszer
épp ezekben az években bontakozik ki Erdélyben. A két vilaghabort kozott,
amikor a régi roman kiralysag iildozte a nemzetiségeket, illetve a vilaghabort
utan épp a nyugati politikai rendszerek tdmogattak az utolsé percig a roman
polgari partokat, amelyekkel a ,,fiatal roman népi demokracia” a ,,nemzeti

8 Uo. 86. p.
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egyenléségiikért kiizdd kisebbségekkel” egyiitt élethalalharcat vivta. Dominits
az 1956-o0s revizionista jelszavak helyett a ,kiilon-Erdély” harmadik utjat
javasolja, transzilvanista jelszavakkal, de Balogh szerint ez csak az Osztrak—
Magyar Monarchia nemzetiségpolitikdjdhoz vezetne vissza.®® ,S amikor
szocialista hazdnkké valt allamunkat védjiik, oltalmazzuk egyben a Magyar
Népkoztarsasagot is, melyhez nyelviink és hagyomanyaink annyi széla fiiz.”%’
Nyugat hiaba akarta ,,veliink szembeallitani” Magyarorszagot, ,,oktober tanul-
sagain okulva szocialista vilagrendszeriink sarokbastyaja lesz”.%

Az 1956-0s, mar emlitett, bevezetd tanulmannyal ellatott Balcescu-kote-
ten kiviil a kovetkezd évben Balogh Benedek Elek publicisztikdjabol allitott
Ossze egy kotetet. 1958-ban a Kelemen Lajos emlékkdnyvrol irva a (régi-)a;
erdélyi magyar tudomanyossagot tematizalta.®

Majd a hatvanas években megirta a Korunk els6 folyamanak torténetét
tobb tanulmanyban, a Nyelv és Irodalomtudomanyi Kozleményekben, amelye-
ket aztan 6nallo kotetben is publikalt. A Korunkat mint a tarsadalmi-gazda-
sagi-politikai realitasokat helyesen elemzd, a korabeli progressziot integralo,
meghatarozo folyoiratot allitotta be. Ugyanakkor a Korunk marxista kritikdja
révén, annak felhasznalasaval, emelte be a hatvanas évek romaniai magyar
nyilvanossagaba a két vilaghabort kozti folyoiratokat, mindenekel6tt az Erde-
lyi Helikont®' Majd a helikonistak koziil kiemelve Kos Karoly és Szentimrei
Jené munkassagat irasaik, onéletrajzuk kiadasaval. Késobb az Erdélyi Miizeu-
mot, és a Magyar Kisebbséget értékelte.”? A sajat emlékiratainak megjelente-
tésével az 1944 elotti magyar baloldali mozgalmakat mint a kisebbségtorténet
méreének tekinthetd, legprogresszivabb csoportjait mutatta be.”* Ezen belill is
kiemelt szerepet kap a Balogh vezette Sarld6 mozgalom mellett a MADOSZ
és a Vasarhelyi Talalkozo emlékezete.” Az elobbi esetében 1974-ben mint

86 Balogh Edgar: Erdélyi valasz Bécsbe. Korunk, 1957. 4. sz. 371-377. p.

87 Uo. 377.p.

8 Uo.

8 Balogh Edgar: Uj magyar tudomanyossag. (Emlékkényv Kelemen Lajos sziileté-

sének nyolcvanadik évforduldjara. Tudomanyos Konyvkiado, Bukarest-Kolozsvar,

1957, Korunk, 1958. 1. sz. 5-14. p.

Balogh Edgar: Itt és most. Tanulmany a régi Korunkrol. Dacia, Kolozsvar, 1976,

148 p.

°l " Balogh Edgar: Helikoni 6rokségiink. Korunk, 1964. 12. sz. 1701-1703. p.

%2 Balogh Edgar: Figyelemremélt6 6rokrész, Korunk, 1969. 10. sz. 1563-1566. p.;
Balogh Edgar: Folydiratkultirank 6roksége, Korunk, 1965, 7-8. sz. 1082—-1084. p.

9 Balogh Edgar: Hét proba. Egy nemzedék elindul. Szépirodalmi, Budapest, 1965, 381

p.; U6: Szolgalatban. Emlékirat. (1935—1944). Kriterion, Bukarest, 1978, 384 p.

Balogh Edgar: Negyvenéves nemzetiségpolitika. Korunk, 1974. 7. sz. 818-820. p.
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aromaniai kovetendd nemzetiségpolitikai iranyultsagot allitja be és az 1937-es
Talalkozé kezdeményezG6jét. A Vasarhelyi Talalkozo létrejottét, hatarozatait
mindig az adott politikai helyzetnek megfelelden hangsulyozza, de folyama-
tosan, az 1990 utani publicisztikaban is az egység, a kisebbségi egységbe vald
tomoriilés lesz a meghatarozo tapasztalata az 1937-es talalkozonak.”

A romaniai magyar szellemi, intézményi hagyomanyok és kozdsség szam-
bavétele szempontjabol mindenképpen a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon
Balogh Edgar legfontosabb kezdeményezése; tobb mint két évtizeden keresz-
til iranyitotta az ezzel kapcsolatos munkalatokat. A 11 tagll szerkesztébizott-
sdg 1968-ban alakult meg, cimszojegyzék Osszeallitdsa utdn indult meg a szak-
illetve helyi szerkesztok (23 illetve 80 f6) bevondsaval a munka. A kérddivek
kitoltése, bibliografidk dsszeallitasa, hagyatékok feltarasa stb. Iényegében moz-
gositott egy 100-150 f6s orszagos értelmiségi halozatot. A szdocikkek mesz-
sze tulmutattak az irodalmon, az irasbeliség adatainak rogzitésére hivatkozva
lényegében a romaniai magyar szellemi, intézményi 6rokség szambevételét,
felmutatasat végeztek el.” Maga a szerkesztObizottsag dsszetétele is széles korti
egylittmiikddést jelzett, hiszen a pozicidkat tekintve a két ,,Korunkos” (Balogh
Edgar, Jordaky Lajos) mellett a Hitel szerkeszt6i (Miko Imre, Venczel Jozsef)
is helyet kaptak, raadasul a cimszojegyzéket az utdbbi allitotta dssze, Réthy
Andor 1959-ig egyszerre volt lelkész és akadémiai konyvtaros, de mellettiik ott

%  Balogh Edgéar: A Vasarhelyi Talalkozé harmincadik évfordulojan. Emlékeze-
tes értekezlet. Korunk, 1967. 10. sz., 1355-1359. p., U6: Sziikséges dialogus
volt. uo. 1362-1363. p. Mig 1989 elott ,,a nemzetiség demokratikus egysége” €s
a ,.halad6 romén erékkel valo szovetkezés” készsége a Taldlkozo legfébb érdeme és
a Hitvallasbol is azt emeli ki, hogy ,,»népi egységiink zaloga a foldmiives- és mun-
kastarsadalom« s a torténelmi egymasrautaltsagban élok szamara »a szabad testvéri
egylittélés lehetségeit« kell megteremteni. Ha ebben a logikai folytonossagban
szemléljiik és értékeljik az 1937-es deklaraciot, felfedezhetjiik azokat a szakada-
sok kozben ¢s utan is fennmaradt k6zos elemeket, melyek kedvezébb koriilmé-
nyek — a torténelem bekovetkezett haladé valtozatai — kozepette tjra lehetévé tették
az egyesiilést.” Balogh Edgar: Negyvenéves... i. m. 819. p. Maga az ,,egyesiilés” is
tobbértelmil, hiszen egyszerre utal a szovegben a magyar egységre és a magyar-ro-
man egylittmiikodésre. 1993-ban mar a legfébb tartalmat abban latta a talalkozo-
nak, hogy ,,a nemzeti életforma igényét fogalmazta meg egy Magyar Szovetség
igényének feldolgozasaval.” Balogh Edgar: Vasarhelyi 6rokség. Lato, 1993. 10. sz.
79. p. ,,Most mar nyiltan magunkénak vallhatjuk azt az atfogd nemzeti életformat,
mely torténelmi adottsagainknak megfelelden egyarant biztositja odatartozasunkat
a magyar nemzet egészéhez ¢s egyiittéléslinket a roman néppel, k6zos uton egy
ellentmondasainkat kiegyenlitd uj Eurdpa felé.” Uo.

%  Balogh Edgar: Szdmadas az irasbeliségrol. Korunk Evkonyv, 1973. 147-150. p.,
David Gyula: Lexikon a megmaradasért. Helikon, 1996. 27. sz. 6. p.
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volt Kacsé Sandor, Jancs6 Elemér, S6ni Pal is az 1940 el6tti kisebbségi elitbol.
Ugyanakkor jelen voltak a munkakdzosségben az 1ij irodalomtorténet szerzoi
Kantor Lajos és Lang Gusztav, és a miivelddéstorténész Benko Samu. Majd az
idékozben elhunytak helyére is olyan vonatkoztatasi pontnak szamitd szemé-
lyiségek keriiltek mint példaul David Gyula irodalomtorténész és Toth Sandor
filozofus. Az els6 kotetet (A—F) 1981-ben publikaltak a Kriterionnal, a maso-
dik kotet (G-Ke) 1983-ra készen volt, de nem engedélyezték a kiadasat, igy
az csak 1991-ben jelenhetett meg. A zard, 5.(1-2.) kotetek mar David Gyula
f6szerkesztésében, 2010-ben jelentek meg.

Balogh 1990 uténi visszaemlékezd, hagyomanybemutat6 irdsainak egy
része ujrafogalmazza a sajat szerepét és népi-nemzeti demokrata voltara
helyezi a hangsulyt”, egy masik csoportja pedig a nemzetiségi kérdés keze-
Iésére vonatkozo6 erdélyi példakat tematizalja.”

A kudarcok, 6sszeddlt almok, tévedések soraval, az életpalyan végigte-
kintve a folyamatossagot Balogh Edgar — sajat kifejezésével élve — koziigyi
elkotelezettségében ragadhatjuk meg. Ebben kozponti kérdés a kdzosség,
amelyet nevel €s szolgal az értelmiségi.

A hetvenes évek elején a fiatalokat 6vja egyrészt a szeparatizmustol,
a, kiilonvalds elszigetelodéstol”, amely ,.kiilon kisvilagot kanyarit maga koré,
konnyen és hamar elvidékiesedik”. Csak a ,,szocialista allam kibontakozasa-
nak ritmusaba fogddzva részesiilhetiink” a tudomanyos technikai forradalom
egyetemes eredményeiben. De ugyanigy 6v a nyugati ,,anarchikus divatok-
tol” is, amelyek a hatalom ellen iranyulnak. ,,Mi romaniai magyarok része-
sei vagyunk allamunk szocialista hatalmanak, s e hatalmunkkal éIni akarunk,

97 Pl. Balogh Edgér: Szdmaddsom... i. m., Ué: Vasarhelyi orokség. Laté, 1993. 10.
sz. 79-84. p., Vasarhelyt6l Vasarhelyig. Helikon, 1991. 29. sz. 1; 9. p., Hatalom-
valtas Kolozsvart, 1944-ben. Korunk, 1992. 10. sz.108-116. p., U6: Késo6i tant-
vallomas a Bethlen-perben. [Bethlen Béla; Eszak-Erdély kormanybiztosa voltam.
Zrinyi Kiado, Budapest, 1989]. Korunk, 1990. 10. sz. 1376-1379. p.,Ud: Tanul-
sagtétel Bolyai-ligyben. 4 Heét, 1990. 7. sz. 4. p., U6: Kudarcok lanca. Részlet
a fiokban lappangd Keserli Konyvbol. Helikon, 1990. 16 sz. 5-6. p., U6: Nép-
ment6 szellemi szolgalat. Helikon, 1993. 11. sz. 1-2. p.

% Pl. Balogh Edgér: Josef Marlin erkolesi tétele. Helikon, 1990. 2. sz. 4-5.
p-,U6: Erkodlesi proba Kolozsvart 1849-ben. Helikon, 1990. 27. sz. 1-2.
p-,U6: Agyagtalvi eszmény és gyakorlat. Korunk, 1994. 6 sz. 106-108. p.,Ud:
Kovary Laszlo és az erdélyi tarsnemzetek. Korunk, 1993. 10 sz. 102-105. p.,
UG: Mit lizen a szdzéves Szentimrei Jend? Miivelddés, 1991. 11-12. sz. 3. p., U6:
Blivolé Kos-képlet. Korunk, 1990. 3 sz. 331-332. p., U6: Humanum és realpoli-
tika oroksége. Kacso Sandor emlékének. 4 Het, 1991. 7. sz. 6. p., U6: Tamasi Aron
hitvallo 6roksége. Miivelédés, 1991, 5-6. sz. 43—45. p.
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mint ahogyan ala is tamasztjuk, erdsitjiikk és védelmezziik is a roman néppel
egyiitt, mint legfébb torténelmi vivmanyunkat, nemzetiségiink egyenldsé-
gének és szabad fejlodésének legerésebb zalogat.”” Balogh szerint az alla-
misag és a népiség surlodasa nyoman ,,megsokszorozodik minden emberi
tartalom és viszonyulds”, az egyiittélés soran ,,emelhetjilk Onérzetiinket,
s valoban meg is sziiletik misszios tudatunk”, és ebbdl a , kiilonlegesen ket-
tds torténelmi helyzetbdl” ,,elhivatast, plusz emberséget eredeztet”. (Ez mint-
egy megeldlegezi a Gall Erné kidolgozta ,,sajatossag méltosaga™' fogalmat,
amelyet a transzilvanistak ,kisebbségi humanum” felfogasanak ujraértelme-
zéseként allitottak be.) Ujra Baloghot idézve: ,Nemzetiséget megvallani és
allamisagot alkot6 azonosodéssal vallalni olyan gerjesztés, mellyel 6nmagat
is felemelheti, az allamgépezetet is tokéletesitheti, s rdadasul altalanosabb
szomszédsagi, eurdpai és vilagméretl kolesonosségeket is kedvezden taplal-
hat a koziigyi magatartas.”'”' Ez természetesen a tobbségi nemzettdl is igényli
a szocialista humanum megerdsitésének igényét. De, hogy ez mennyire toré-
keny jol mutatja a tobbségi allaspontra val6 hivatkozas talalasa. ,,.Sokunknak
jol esett [kiemelés — BN] a Magyar nemzetiségli Dolgozok Tanacsanak mar-
ciusi orszagos plendris iilésén Nicolae Ceausescu elvtars hivatkozasa multra
és jovore a jelen allasarol, amikor kijelentette, hogy romanok és magyarok
»ugyanazokban a varosokban, ugyanazokban a kdzségekben ahol évszaza-
dok 6ta egyiitt élnek, évezredeken dt fognak egyiitt élni! [kiemelés — BN]«”.102

"o

Ebbdl Balogh nemcsak az egyiittélés tételének megerdsitést olvasta ki, hanem

% Balogh Edgar: Levél a fiatalokhoz. Korunk, 1971. 5. sz. 720. p. [Részlet a késébb
Intelmek cimmel megjelent kotetbol. ]

Gall Ern6 1978-ban adott nemzetiségi csoport definicidja: ,, Tagjait egybekapcsolja
a koz0s nyelv, a kdzos kultira és a szélesen vett hagyomany ereje, valamint az
egylivé tartozas tudata, amely a kollektiv azonossag megdrzésére, fejlesztésére
iranyulé akarat egészit ki.” Ebbol kovetkezden a hetvenes évekre a nemzetiségi
intézményleépités utan az anyanyelv hasznalatanak beszikiilésével, felértékeld-
dott a romaniai magyar elit szamara a nyelv szerepe. ,,A nyelv paradigméjaban
a sajatossag méltdsaga ragadhatdé meg. A miivelddésiink értékeit apold etnikumok,
mikozben azt 6rzik és fejlesztik, ami ket mas csoportoktdl megkiilonbozteti azo-
nossagukat, s azonossagukkal méltosagukat védik. Ebben a viszonylatban a kett6s
jellegii etnocentrizmus megtartd funkcidja érvényesiil, ami persze — éppen a ket-
tdségbdl kovetkezéen — kdnnyen elzarkozasba a »massag« ellenséges elutasita-
saba csaphat at. Ezt a funkcionalitast azonban igen gyakran a kiilonbséget tagado,
a sajatos megsziintetésére iranyulo térekvések valtjak ki.” Gall Ernd: A sajatossag
meéltosaga és ami mogotte van. [4 Het, 1978. 10. sz. 9. p.] In U6: A4 sajatossag
méltosaga. Magvetd, Budapest, 1983. 83. p., 95. p.

101 Balogh Edgar: Levél ... i. m. 720. p.

12 Uo. 721. p.

100
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a marxi-lenini felismerés alapjan azt is, hogy:,,Egy nemzetiség ténylegesen
csak koziiletként foghaté fel, s bensé Osszefliggésrendszerének tiszteletben
tartasaval valosul meg az egyenjoglisag egyedi feltétele. [...] A nemzetiségi
koziilet az, amelyen 4t az egyes ember nemzetiségi ligyei pontosabban ele-
mezhetok s az orszagos egészbe szervesebben beilleszthetdk, ez az entitas az,
melynek mozgasa-fejlddése tudomanyosan nemzetiségismeretet, erkdlesileg
nemzetiségi tudatot, koziigyileg nemzetiségpolitikat feltételez, 6sszegzésben
pedig a teljes allami integraciot mozditja el6 és biztositja. Ebben a »kisebb«
kozosségben éliink, vagyunk, alkalmazkodunk kdrnyezetiinkhdz és kapcso-
lédunk bele ezer széllal a »nagyobb« kozdsségbe: az allamisagba. Az egy-
idejliség itt 1ényeges.”!

Tehat a szocialista allamisagba (s ezen keresztiil a szocialista kdzosség-
hez és a nagyvilaghoz), a magyarsag, mint ,,szerkezetiség” kapcsolodhat,
amelyben az ,,anyanyelv kibontdsa” az intézményességén keresztiil, sajtojan,
letével” van jelen.'™ Tehat itt is ujrafogalmazodik 1ényegében az 1921 6ta
ujra ¢és ujra felmeriilé ajanlat, miszerint ha a roméniai magyar kisebbség ren-
delkezhet intézményes onallésaggal akkor kollektive integralodik a romaniai
politikai kozosségbe. Csakhogy itt egyrészt mar az anyanyelvi intézményes-
ség elofeltétele a teljes allami azonosulas, masrészt a kdzirdo mogott nincs
semmilyen intézmény, szervezett erd. Tehat ezen szempontok rendszeres
megismétlése épp a helyzet/a rendszer legitimitasat erdsitik. Szimbolikusnak
tekinthetjiik, hogy a Magyar Nemzetiségli Dolgozok Tandcsanak 1974. szep-
tember 17-1 ilésén, ahol a kisebbségi problémak megvitatasara nem is keriilt
sor, csak az RKP programjanak tamogatasara, egyediil Balogh Edgar szolalt
fel magyar nyelven.'%

1978-ban tjrafogalmazza az 1948-as népnevelési jovoképét, amikor
a Megénekliink Romdania mozgalmon belill buzditja a varosiakat a népi hagyo-
manyaik megtalalasara és minél szélesebb kdzmiivelddési szerkezet kialaki-
tasara. ,,Az alapelv 04j benyomdasokat befogadd tomegek cselekvove tétele,
a személy szerint nyelvét, mozgasat, testi épségét, szokasait, magatartasat
alkotoképessé tevo 1) kozosségi 1ény megteremtése. [...] Csak lenne minél
tobb hosiink! Tanito és tanar, ifjusagi vezetd, miivel6dési igazgatod, zenész és
tancos, szini rendezd, a kdzosségért €16 népmiiveld és eldado, aki a korszerl

103 Uo.

104 Uo. 722. p.

105 Vincze Gébor: 4 romdniai magyar kisebbség torténeti kronologiaja 1944—1989.
http://vincze.adatbank.transindex.ro/
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feladatokat a kiszélesiilt terepen és mindségileg elérehaladott kovetelmények
szerint vallalja.”'% Mindez ekkor &sszekapcsolodott a Ceusescu-rendszer
nemzetiesit6 torekvéseivel, és Balogh épp ezen beliil probalta meg a hivatalos
diskurzusba integralva a folklorreprezentacion keresztiil a kozosségi sajatos-
sagokat védeni. ,,A folklorontudat — ahogyan Faragd Jozsef nevezi — tagadha-
tatlanul a nemzetiségi tudatnak s igy magéanak a szocialista hazafisagnak egy
része, jellemvonasa, s kiilondsen most, a Megénekliink Romania mozgalom
nagyszerl hullamgytirizésében valik be koziigyi magatartasnak.”!"?

Balogh Edgar épp ezt az intézményes tudatositast tartotta kulcsfontos-
sdglnak. ,,A roméaniai magyarsag, mint a romansaggal egyiittélé nemzetiség
jellegzetesen kozlésbeli egység, kommunikacios koziilet, anyanyelvi iskolai-
ban, szinhdzaiban és eldadomiivészetében, irasbeli, szobeli és képbeli infor-
maciodiban, zenéjében emelkedik ki a tenyészetbdl a tudatossag fokan.”'o8
Ugy vélte, hogy megnétt a valosagkutatis igénye, és ebben az ,,ij realiz-
mus”-ban megnétt az értelmiség népszolgalatanak feleldssége.'” Az elide-
genedést a valdsagtol vald elszakadas kovetkezményének tartja ezért a red-
lis tajékozodast, az elvont irdsok helyett a kozonség olvasoi szintjéhez valo
kozeledést javasolja. Szdmba veszi a kiilonbozd szintii kiadvanyokat és olva-
soikat (folyoiratok 15 ezer f6, hetilapok, ifjusagi periodikak 30 ezer f6, Eldre
és a megyei lapok 300 ezer f6, Eldre kiskonyvtar és a Tanulok konyvtara
100 ezer példany) és a kozosség tudatositasa érdekében ezeken a csatornakon
keresztiil 4j miivel6déspolitikdra van sziikség, ahol a , koziigyi vallalds nem

106 Balogh Edgéar: Odaadé hés6kén mulik minden. Miivelédés, 1978. 7. sz. 1-2. p.

107 Balogh Edgér: Tanuljunk népmfivelést is. Miivelddés, 1979. 2. sz. 1. p. A foga-
lom meghatarozasa: ,,A folklérontudat nemzetiségi ontudatunk egy része, nélkiile
nincs és nem is lehet nemzetiségi 6ntudat. A folkloréntudat is szolgalja a nemze-
tiséglink egyiittérzését és Osszetartozasat, nemzetiségiink megtartasa és fejleszté-
sére iranyulo akarat — vagyis kifejezi mindazokat a foltételeket, amelyek nélkiil
megszinnék nemzetiségi 1étiink.” Faragd Jozsef: Nemzetiség és folklor. Korunk
Evkényv, 1973. 143. p.

108 Balogh Edgar: A lehetéség ostora, vagy egyén a kdzdsségben. Tett, 1980. 4. sz. 44. p.

109 Ttt feltehetSen épp A Hét-ben illetve melléklapjaban a Balogh irast is publikéald
Tettben Aradi Jozsef és Rostas Zoltan segitette és a Kommunikacios Antropologiai
Munkacsoport képviselte antropoldgiai fordulatrél, az mindennapi etnicitds vizs-
galatarél; Molnar Gusztav elkezdett torténeti tényfeltaro interjuzasarol, Cs. Gyi-
mesi Eva transzilvanizmus kritikaja, hatarozott allaspontja arrol, hogy a nemzeti
kisebbségnek nem lényegesen mas nemzeti tudta, mint az etnokulturalis kozosség
allamisaggal biro részének, a sajatossagok belsé tudatositasa helyett a tobbség felé
kell megfogalmazni az igényeket, ideologia helyett jogvédelemre van sziikség.
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lapos altalanossagokba kiiiriilt szoveg [... hanem] népi elkotelezettség egé-
szen konkrét feladatokkal.”!"?

Ezt pedig a ,kozligyi szolgalatban”, az ,,0ndsszeszedésben”, a ,,koztu-
datositdsban”, azaz a népszolgélatban tartotta megvalosithatonak.!! Ezek
a metaforak funkciojukat tekintve a kozOsség szervezését, nemzetiesitését,
orokségesitését szolgaltak. Igy a koziigy a kozjo — elképzelt — szinonima-
jaként jelent meg. Balogh publicisztikdjaban, kritikdiban a kdzmiivelddés,
a nyelvmiivelés, a miiemlékvédelem, a helytorténet, a zenei és az irodalmi
népszolgalat valamint a mar emlitett folklorontudat mind jelen volt."'> Ezért
is érthetd, hogy 1989 utan egyértelmiien a tArsnemzeti koncepcid és a kisebb-
ségi tarsadalom 6nszervezédése mellett foglalt allast. Igy a sajat kozosségrél
alkotott fogalma is megvaltozott. ,,Nem etnikai csoport, néprajzi kisebbség,
regionalis kozosség vagyunk, hanem a népvandorlast kdvetd elsd allam-
alakulat ezeréves fejlodésének orokosei, akik évszazadokon at megtartottuk
tarsadalmi életiinket, szlavokkal, romanokkal, szaszokkal, eurdpai kultarat
fejlesztve ki varakkal és varosokkal, egyhazakkal és iskoldkkal, kunoknak,
tataroknak, torokoknek, osztrakoknak és oroszoknak ellenalld katonai er6vel
[,] a vilagnak nagy személyiségeket adod udvarokkal és intézményekkel.”!'

110 Balogh Edgar: A lehet8ség ... i. m. 45. p.

L A népszolgalat gylijtéfogalma a mind a gazdasagi, mind a kulturalis felemel-
kedést eldsegitd, a jobbitd tevékenységet jeloli. Lényegénél fogva felvilagositd
jellegii, moralis szempontbol pedig — a mar emlitett hivatastudaton és elkotele-
zettségtudaton kiviil — hiiség és feleldsség jellemzi, aki a népét szolgalja, elso-
sorban a dolgozdk érdekeit képviseli. Ez pedig nem ritkan kockazattal, sét aldo-
zattal jar — tapasztalhattuk — még olyan torténelmi szakaszban is, amelyek elvileg
kizarni latszottak, hogy az aki ¢életének értelmét a tarsadalmi-nemzeti haladas el6-
mozditasaban talalta meg, sulyos arat fizessen ezért a valasztasért. A népszolgalat
elvalaszthatatlan feleldéssége nem engedi meg a tdéle valdo menekiilést, az altala
diktalt hiség viszont személyiségiink kiteljesedését, azonossagunk megdrzését
szavatolja.” Gall Ern6: A szolgalat patosza. Korunk, 1979. 5. sz. 410. p.

12 Balogh Edgar: A népi kultira Gjratermelése. Korunk, 1967. 5. sz. 621-627. p.,
UG: Megtarto és egybekdté néphagyomany. Korunk, 1969. 11. sz. 1597-1799. p.,
U6: Nyelvkultara. Korunk, 1970. 9. sz. 1291-1292. p., U6: Sajtétudomanyi felada-
taink. Korunk, 1971. 3. sz. 327-330. p., U6: Szakszokincs — mindenkinek. Korunk,
1972. 6. sz. 831-833. p., U6: Itt és most a kozmiivelodésben. Korunk, 1972. 9. sz.
1293-1296. p., UG: Ne csak szinpadrol. Miivelédés, 1978. 9. sz. 30. p., US: Irodalmi
népszolgalat. Miivelédés, 1978. 12. sz. 12. p., U6: Népszolgalatra valod el6készii-
let nemzedéki mufaja. (Valtozoé valésag. Kriterion Konyvkiadd). Korunk, 1979. 6.
sz. 451. p., U6: Szép otvozetli miiszaki nagyszotar (Magyar-roman miiszaki szotar.
Editura Technica, Bucuresti, 1987). Korunk, 1988. 2. sz. 146—147. p.

113 Balogh Edgar: Tenyészet és hivatas. 4 Hét, 1992. 17. sz. 4. p.
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Az életpalya kritikai megnyilatkozasait és az 1990 utani koziréi mun-
kassag bemutatasat ez a tanulmany nem vallalhatja fel. A célom egy 1944
utani meghatarozé kozosségi elkotelezettség fobb csomopontjainak felva-
zolasa volt. Balogh a tobb évtizedes élettorténet elbeszélés és donképépités
tanulsagaként a humanista emberszeretetet emelte ki. Sztdlin halala utan
az Utunkban irta: ,,Aki nem humanista, aki nem ismeri az emberszeret bol-
dogsagat, nem lehet szocialista, de aki egyszer szereti az embert, aki huma-
nista, az minden kiilonbség ellenére is a szocializmus szovetségese lehet.”!'*
1989 utan pedig megforditja az elébbi tételt: ,,nemcsak minden humanista
lehet a szocialistak szovetségese, hanem minden szocialista, aki nem a gyii-
l6let, hanem a szeret feleldsségével 1épett fel és all ki a szép jelszavak mogott
rejld zsarnoki ferditésekkel szemben, nyugodtan talalhat helyet a keresztény-
ségben, a krisztusi szeret dlelésében.” A Pal apostoli szeretetigényt idézve
(,,ha [...] szeretet pedig nincs én bennem, olyanna lettem, mint a zeng6 érc
vagy a pengé cimbalom”) 6sszegzi Balogh élettapasztalatat: ,,Ez a szeretet
hidnyzott életem tapasztalati sordn mind a magyar, csehszlovak, vagy roman
nemzetallami uralomvéagyban, mind a jobboldali vagy baloldali parancsura-
lomban, s ez hianyzik a mai hatalmi torekvések kiméletlen iizleti szdmitasai
s liberalisnak tetsz6 demagdgiaja mogiil is.

Hacsak személyemrdl volna sz, egyedi esetrdl [,] nem irtam volna le
mindezt, tudom azonban, hogy éppen tarsas dsztonében, szocialis igazsag-
érzetében, jogos nemzeti torekvésében szazezrek és milliok nemes elvarasa
kertilt 6rvénybe és futott zatonyra, s milyen sokakat érint ma is a szandékaik-
kal visszaéld embertelenség. Mindnyéjunkért érzem kotelesnek az Oszinte
vallomast és egyenes beszédet. A bibliai jeladasrendszerben elfér minden
oldal és irany értelme, ha az ember tiszteletén és szeretetén alapul. Viszont
ha barmely hasznos torekvést nem az emberiség hitében é16 Igazsag, nem az
ellentéteket athidaldé Mindenhatdsag, 6si szoval Isten tokélyéhez igazitunk,
minden ,,0ldalon” néptestvériséget €s tarsadalmi boldogulast, egyetemes
emancipaciot keresve, akkor elkaphat az ugyancsak benniink rejt6z6 gonosz-
sag, s rombolas, haborusag, lager, 61doklés lesz a kdvetkezmény. Egyszerti
sarkigazsag ez, csak a kozombdsségtol, a hivatas nélkiili kicsinyes 6nzéstol,
elzarko6zastol tudjunk szabadulni, magunkban is megtalalva a Keresztrefeszi-
tett teljes emberségét.”!!s

Tehat visszajutottunk a tanulmany kezdd soraihoz, a polgérok lelki neme-
sitésének felfogasahoz.

114 Balogh Edgar: A szeretet dicsérete. Keresztény Sz6, 1992. aprilis, 13. p.

115 Uo
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Neép, nemzet, allam, tarsadalom: népszolgald
kozosségkép €s kozosseégszervezes az erdelyi
magyar politikaban, 1918-1944

EGRY GABOR

Anépszolgélati eszme és a kdzosség viszonyanak problémaja a két vilag-

hébort kdzt az ujjaszervezés két dimenzidjaban vizsgalhato. A kisebb-
ségbe keriilt magyarsag adaptaciojaként a megvaltozott viszonyokhoz, és egy-
uttal a nemzeti kdzosség megujitasaként, mivel a k6zosségszervezés korabbi
viszonyai nem mikddtek megfeleléen. A kdzosségszervezés ebben az eset-
ben persze nem azonos az intézményrendszer és a tarsadalmi viszonyok és
érintkezések teljességével. A sikeres kozosségszervezés ismérve a nemzeti
versenyképesség egy nemzetek egymast kolcsondsen kizard versenyeként
felfogott vilagban, melyben mar a megmaradas, vagyis a megléve tarsadalmi,
gazdasagi, kulturalis, politikai poziciok megdrzése is komoly eréfeszitéseket
kivan. Siker és kudarc mércéje tehat valgjaban nem mas, mint az, hogy 1918
és az orszag Osszeomldsa, az erdélyi magyarsag kisebbségbe keriilése kovet-
kezményeit mennyire képesek elharitani.

Ebbol kovetkezden a népszolgalat nem feltétleniil intézmények megte-
remtésérél és mikodtetésérol szol, értelmezhetd ideologiaként és egyfajta
magatartasi modellként is. Az eldbbi a kozdsség fennmaradasanak feltételeit,
az ennek megfeleld tarsadalmi viszonyrendszereket irja le, az utobbi pedig
a kozosség fennmaradasa érdekében kovetendd magatartast és erkolcesi nor-
makat rendszerezi. (Err6l bovebben lasd ebben a kdtetben D. Lorincz Jozsef
irasat.) Etikai alapozésa mellett a népszolgalat a nemzet megmaradasat,
illetve ,,sikerét” kiinduldpontnak tekintve is normativva lesz, elobb az egyéni
magatartast, majd a kozosség tagjainak viszonyrendszerét, végiil magat
a kozosség szervezetét illetden is. A nemzeti megmaradas parancsa eldirja
a tagok kotelességeit, és megkoveteli, hogy a megmaradasnak leginkabb

A tanulmany alapjaul szolgalé kutatasokat az MTA Bolyai Janos Fiatal Kutatoi
C)szténdija ¢s az OTKA PD 100502 ,,Mindennapi etnicitds, nemzeti és nem-nem-
zeti a mindennapokban egy multietnikus régioban, Erdély 1918-1944” cimii poszt-
doktori kutatdsi programja és a Minerva Alapitvany tdmogatasa tette lehetoveé.
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megfeleld modon szervezzék meg magukat. A normativitas egyuttal esszen-
cializalast is jelenthet, egyfajta autenticitas keresését.

A népszolgalat és kozosség viszonyanak elemzése tehat a kisebbségi
ideoldgia kérdésének Ujranyitasat is jelenti. A két vilaghabort kozti erdélyi
magyarsagra vonatkozoan ennek legalaposabban elemzett és értelmezett for-
maja a transzszilvanizmus,' amit kutatdinak tobbsége az erdélyi nemzetisé-
gek békés egylittélését hirdetd, demokratikus eszmének tart. Ezzel szemben
all az a felfogas, miszerint a transzszilvanizmus valojaban nem is kisebbségi
ideoldgia,’ a leglijabb kutatasok pedig arra hivtak fel a figyelmet, hogy sza-
mos, korabban transzszilvanistaként szamon tartott kdzéleti szerepld felfo-
gasa 1940 utan, tobbségbe keriilve gyokeresen megvaltozott, olyan nézeteket
kezdtek képviselni, melyek a kordbban hangoztatott nemzetiségi egyenran-
gusaggal és a demokraciaval nem tiinnek dsszeegyeztethetonek.’ Ennek egyik
magyarazata természetesen a harmincas évek europai ideologiainak atvétele,
amit Horvath Sz. Ferenc elemzett részletesen.* Ugyanakkor ez a megkdzeli-
tés csak részben oldja fel az ellentmondast, és az sem tlinik hihetdnek, hogy
ezek a kozéleti szereplok varatlanul megtagadtak volna a multjukat, vagy
korabban ilyen mértékben ¢ltek volna a politikai mimikri eszkozével.

A népszolgalat és kozosségszervezés viszonyanak értékelése ennek
a problémanak a megoldéasaban is segithet, hiszen a népszolgalati eszme ala-
kulasa a két vilaghabort kdzt metamorfozisok torténete is. Egyfeldl az adek-
vat, a kisebbségi létnek megfeleld modon szervezett kozosség képe és kon-
cepcidja (ide értve az allamhoz vald viszonyt is) valtozott meg lényegesen két
évtized folyaman,’ és ennek kapcsan joggal meriil fel a népszolgélati eszme

1 Példaul Pomogats Béla: 4 transzilvanizmus. Az Erdélyi Helikon ideolégidja. Aka-
démiai Kiado, Budapest, 1983.; K. Lengyel Zsolt: 4 kompromisszum keresése.:
Tanulmanyok a 20. szazadi transzszilvanizmus korai torénetéhez. Pro Print, Csik-
szereda, 2007. (Multunk kényvek)

2 (Cs. Gyimesi Eva: Gyongy és homok. In ué: Honvdgy a hazdban. Cikkek, tanulmda-
nyok, esszék. Pesti Szalon, Budapest, 1993. (21-107. p.) 45. p.

3 Mindenekel6tt Bardi Nandor: A mult mint tapasztalat. A kisebbségbdl tobbségbe

keriilt erdélyi magyar politika szemléletvaltozasa 1940—1944. In Czoch Gabor — Fedi-

necz Csilla (szerk.): Az emlékezet konstrukcioi. TLA, Budapest, 2006. 237-292.; Egry

Gabor: Az erdélyiség szinevaltozasa. Kisérlet az Erdélyi Part identitaspolitikdjanak

a kérdést Ablonczy Balazs: A visszatért Erdély. Jatfa Kiadd, Budapest, 2011.

Horvath Sz. Ferenc: Elutasitas és alkalmazkodas kézott. A romaniai magyar

kisebbség politikai stratégiai, 1931-1940. Pro Print, Csikszereda, 2007. (Magyar

Kisebbség konyvtara)

5 A teljesség igénye nélkiil 1asd Bardi Nandor: Az ismeretlen vizmosés és a régi
orszagut. Stratégiai Utkeresés az Orszagos Magyar Partban (1923—-1924). In Fedinec
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befolyasa a folyamatra. Masfel6l a népszolgalat kozéleti megjelenitése, majd
egy Uj generacid szinre 1épése az eszme nevében felveti azt is, miként valik
egy ideologia egy politikai iranyzat alapjava, és miként olvad 6ssze mas esz-
mei irdnyzatokkal vagy kiiloniil el azoktdl. Az 1940 utani helyzet tiikrében
legalabbis elfogadhatdak tlinik az a hipotézis, hogy a népszolgalatot kozép-
pontba allitva talan a tobbi — eddig nagyobb figyelmet kapott — eszme is
atértelmezhetd olyan médon, hogy az magyarazatot adjon az 1940 utani lat-
sz6lagos torésre, illetve a mar korabban jelentkezd konkrét kozosségszervezo
intézményesitési torekvésekre.

Ehhez érdemes megemliteni, hogy a népszolgélati eszme eredetét a sz4-
zadeld német protestans teoldgidjaban érdemes keresniink. Innen elsésorban
Tavaszy Sandor® és Imre Lajos kozvetitésével keriil at az erdélyi reforma-
képviseldje pedig Makkai Sandor reformatus piispok lesz, akinek Magunk
revizioja ciml miive egyuttal a transzszilvanizmus és népszolgalat fontos
gondolatkdreit egyesiti.” A konyv megjelenése egyuttal egy masik fontos
szempontra is felhivja a figyelmet, a generacios torésvonalra.® Az a nemze-
déki csoportosulas, amelyet az elsd kisebbségi generacioként szoktak megha-
tarozni, és hosszu ideig generacios csoportként is szervezddott® sok tényezd
miatt a népszolgalat jegyében kezdte kdzéleti palyafutasat. Soraibol né majd

Csilla — Bardi Nandor (szerk.): Ethnopolitika. TLA, Budapest, 1999. 153-191. p.;
Ué6: Die minderheitspolitischen Strategien der ungarischen Bevdlkerung in Ruma-
nien zwischen den beiden Weltkriegen. Siidost-Forschungen, 1999. 267-311.;
Gyorgy Béla: A romaniai Orszdagos Magyar Part torténete. PhD disszertacio, ELTE
BTK, 2006.; Horvath Sz. Ferenc: Elutasitas és alkalmazkodas kozott... 1. m.

®  Tavaszy Sandorra és a német teologusok hatésdra 1asd Baldzs Sandor: Tavaszy
Sandor filozofigja. Kriterion, Bukarest, 1982. (Szazadunk), illetve Tonk Marton:
Idealizmus és egzisztenciafilozdfia Tavaszy Sandor gondolkoddasdban. Pro Philo-
sophia, Kolozsvar—Szeged, 2005.

7 Makkai Sandor: A magunk revizidja. In ud: Egyediil. Tanulmdanyok. Erdélyi Szép-
mives Céh, Kolozsvar, 1931. 207-256. p. Bizonyos értelemben Makkai kés6bbi
sorsa is a népszolgalat metamorfozisat példazza, lasd erre K. Lengyel Zsolt:
A regionalis Ontudatossagtol a nemzeti onallosagig — és vissza. Makkai Sandor
transzszilvanizmusarol. Korunk, 1997. 8. sz. 110-121. p.

8 Horvath Sz. Ferenc: Elutasitds... i. m. és Bardi Nandor: A romaniai magyar elit
generacios csoportjainak viszonyrendszere. In ué — Simon Attila (szerk.): Integra-
cios stratégiak a magyar kisebbségek torténetében. Forum Kisebbségkutatd Inté-
zet, Somorja, 2006. 41-68. p.

9 Cseke Péter: Paradigmavalité erdélyi torekvések. Kisebbségi létértelmezések. Kri-
terion, Kolozsvar, 2003; Csapody Miklos: Egy nemzedék iskolaja. Erdélyi Fiata-
lok (1929-1933), Korona Kiad6, Budapest, 2009.
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ki a népszolgalat katolikus vezéregyénisége, Mérton Aron is, vagy az ugyan-
csak katolikus szociologus Venczel Jozsef.

Mindezek egyiitt nemcsak azt a problémat vetik fel, hogy vajon miként
viszonyultak a régi generdcio tagjai a népszolgéalat eszméjéhez, hanem azt
a kérdést is, hogy a korszak nagy eszméi kozt miként helyezhet6 el, milyen
hatassal volt ra nemcsak a német konzervativ forradalom,!® hanem az azzal
szorosan Osszefliggd radikalis és szélsdjobb eszmék is. Ezeknek raadasul
szamos exponense akadt Romanidban is.!" S6t, a Vasgarda vagy a szasz
Erneureungsbewegung éppen abbol a generaciobol keriilt ki, mint a harmin-
cas évek erdélyi magyar fiataljai.’> Esetleges hatasuk és kolcsonhatasuk is
fontos eleme a népszolgalati eszme torténetének.

frasom mindezeket a problémakat érinteni kivanja, persze nem a teljes-
ség igényével. Mindenekel6tt a népszolgalat és a kdzosségszervezés kérdé-
seit kivanom koriiljarni, az utdbbi kulcsfogalmainak valtozasat vizsgalva,
s bemutatva ennek hatasat a kdzdsségszervezés gyakorlatara.

Allam és tarsadalom

Noha a romaniai magyarsag a két vilaghaboru kozt kisebbségként elég tavol
volt az allamhatalomtdl, és vezetdinek jelentds része ugy tekintett arra, mint
egy konkurens nemzetépités eszkoztarara, az allam fontos szerepet kapott
a népszolgalati eszmekdrben. Pontosabban az allam és a tarsadalom — két
Osszefonodo, és mégis ellentétesnek latott fogalom. Elvégre a kisebbségi 1ét-
helyzet leglatvanyosabb ujdonsaga éppen az volt, hogy a korabban nemzeti

Romsics Gergely: Nép, nemzet, birodalom. A Habsburg Birodalom emlékezete
a német, osztrak és magyar torténetpolitikai gondolkodasban. L’ Harmattan, Buda-
pest, 2010. 29-47. p.

A korszak roman eszmetorténetének kivald elemzése Trencsényi Baldzs: 4 nép
lelke. Nemzetkarakterologiai vitak Kelet-Europaban. Argumentum — Bibo Istvan
Szellemi Mithely Budapest, 2011. 165-297. p. (Eszmetorténeti konyvtar 14.)

A Vasgarda eszméit elemezte Armin Heinen: Die Legion Erzengel Michael in
Rumdinien. Soziale Bewegung und politische Organisation. Oldenbourg Ver-
lag, Miinchen, 1986.; Valentin Sandulescu: Fascism and its Quest for the ,,New
Man”. The Case of the Romanian Legionary Movement. Studia Hebraica. 2004.
4. sz. 349-369. p-; udé: On Ideological Characteristics of the Romanian Legionary
Movement: a Syntetic Account. Studia Universitatis Petru Maior (Historia). Vol.
5.2005. 141-154. p. Az Gn. 1923-as generaciot vizsgalta Irina Livezeanu: Cultural
Politics in Greater Romania. Regionalism, Nation Building and Ethnic Struggle,
1918-1930. Cornell UP., Ithaca, 1995.
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célokra felhasznalhatonak latott allam hirtelen tavol keriilt a magyarsag-
tol. Ebbdl fakadt, hogy a kisebbségi 1ét egyik leglényegesebb kérdésének
a kozosség megszervezésének lehetségét lattak a megfosztottsag viszonyai
kozepette. Az Ujjaszervezés idedja is ehhez kapcsolodik, a korabbi nemzet-
modell helyett ujat kellett keresni, hogy a magyarsag kisebbségben is meg-
maradhasson, kiilondsen az elsé évek szazezres kivandorlasi hullama utan.'?
A megfosztottsag tobbszordsen is érvényes volt. A nemzet hagyomanyos

felfogasban kotddik az allamhoz, igy a nemzetépités és az allamépités is dssze-
fonddik, raadasul egy regionalisan koncentralodo kisebbség esetében az allami
centralizacié is akadalyt jelenthet a kozosségszervezés Utjaban. Igaz, allam
és tarsadalom viszonyat a nemzetépités vonatkozasdban mar kordbban sem
csak pozitivan lattak. Az 1913-ban 1étrejott Erdélyi Szovetség célja éppen az

volt, hogy a nemzetépitésre képtelennek tartott centralizalt allamot az erdélyi

magyar nemzet megerdsitésének szolgalataba allitsa, olyan modon, hogy azt
az erdélyi magyar tarsadalom és szervezetei befolyasa ald vonja. Tagjai azzal

érveltek, hogy a budapesti korméany megfeleld helyismeret hidnyaban altaldnos

elveket érvényesit, nincs tekintettel a nemzet érdekeire.'* Ugyanakkor terveik-
ben mégis az allamot helyezték el6térbe, annak kapacitésait allitottak volna egy
atfogd modernizacios program szolgalataba, a tarsadalommal, falun a papok-
kal, foldbirtokosokkal, tanitokkal egyiittmiikodve. Voltak, akik még ennél is

messzebb mentek, és azt hangoztattak, hogy nem lehet a kormany tdmogata-
sdra varni, a kozeledd katasztrofat csak az erdélyi magyarsag onszervezddése

harithatja el — példaul a Verespataki jaras egyébként nem tal ismert f6szolgabi-
raja, Teleky Dezs6."> A 6 iranyt azonban ekkor még az jelentette, hogy a tarsa-
dalom helyi vezet6inek ellenérzése ala vont allam alkalmas a nemzeti kozosség
megszervezésére, modernizalasara, és igy képessé tehetd a nemzetiségek feldl
fenyeget6 veszély elharitasara, ha mashogy nem, diszkriminacioval.!¢

Lasd példaul Pall Gyorgy—Jakabffy Elemér: 4 bdansagi magyarsag hiisz éve Roma-

niaban (1918—1938). Stadium, Budapest, 1939. 68. p.

4 Bardi Nandor: Az erdélyi magyar (és regionélis) érdekek megjelenitése az 1910-es
években. Az Erdélyi Szovetség programvaltozatai. In Magyar Kisebbség, 2003.
2-3. (28-29.) sz. 93-105. p.; Cholnoky Jend: ,,Az erdélyi nagygytilés”, Brassoi
Lapok, 1910. marcius 23. 1. p.

15 Teleky Dezsd levele Apathy Istvanhoz. 1914. jinius 15. OSZK Kézirattar, Apathy
Istvan hagyatéka, Quart. Hung. 2456.

16 Bardi Nandor: Az Erdélyi szvetség munkaterve. Magyar Kisebbség, 2003. 2-3.

(28-29.) sz., 106—-114. p. A diszkriminacié durvabb formai azonban igazén csak

1917-1918-ban valtak elfogadotta. Lasd az Erdélyi kérdés cimli nyomtatvanyt.

Anyomtatvany Fritz A. Budapest, VIIL ker. Nap. u. 13. alatti nyomdajaban késziilt,

megtalalhato az OSZK Kézirattar, Quart. Hung. 2456 jelzet alatt.
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1918-at kovetden ez a felfogas alapjat vesztette, a f6 kérdés az lett: mi
torténik, ha nincs allam, és az azt helyettesiteni képes autonomia sem rea-
lis?'” Bizonyos értelemben erre is az Erdélyi Szovetség mintaja adott valaszt,
hiszen az allam ellenérzése mellett masik {0 torekvésiik a magyarsag egy-
ségének biztositdsa és egységes megszervezése volt. Ezt a tarsadalmi szer-
vezetek feldl tartottak megvalodsithatonak, és magat az Erdélyi Szdvetséget
tekintették politika felett allo, az egész erdélyi magyarsagot dsszefogd intéz-
ménynek.'® A kulcsfogalom tehat az egység, ennek megtestesitoje pedig az
egységet reprezentald, de még mindig elsésorban a meglévd intézménye-
ket koordindlo, a miikodés dsszehangoldsara lehetdséget add és a politikai
érdekképviseletet is ellatdo szervezet lett. Nem véletlen, hogy part helyett
Magyar Szdvetség megalakitasara tortént kisérlet, ami nem partként, hanem
a magyarsag teljességének szervezeteként hatdrozta meg Onmagat.'” Ezt
a definiciot atvette a késébb a Magyar Szovetség helyébe 1épé Orszagos
Magyar Part is, s6t idével azt is elérte, hogy legalabb a magyarnak tartott
szervezetek jelentds részét személyi és intézményi kapcsolatokon (tagozatok,
szakbizottsdgok) keresztiil valoban dsszefogja. Ennek egyik és korantsem
egyedi példdja a part 1926 és 1938 kozti elndke, grof Bethlen Gyorgy, aki
egy ideig egyszerre volt az Erdélyi Gazdasagi Egylet elnoke, a part vezetdje
és az erdélyi reformatus egyhazkeriilet fégondnoka is. Szavai szerint ,,a part
kisebbségi életiinkben nem azt jelenti, amit tobbségi életben a part elnevezés.
Nem érnyalatoknak adunk kifejezést, hanem az Osszes arnyalatnak. Mi [...]
mindazokkal a kérdésekkel [foglalkozunk] amelyek a kisebbségi magyarsag
egyetemének létérdekei[t] érintik. A part lobogodja alatt szovetség vagyunk
[...] amely igyekszik 0sszhangba hozni mindazt a munkat, amely a kisebb-
ségi élet terén kisebbségi jovonket biztositd szandékkal végzik [sic!].”>

Ha az egyértelmti volt is a magyar kozéleti szereplok jelentds része sza-
mara, hogy miért is sziikséges az egység — a magyarsag a magyar nemzet
része, Romaniaban tehat kiilon entitas —, tartalmat és formajat kevésbé ovezte
egyetértés. Egyfeldl maga a fogalom is tobb értelmezéssel birt, a szervezeti

Az autonémia-elképzelésekre lasd: Bardi Nandor: Javaslatok, tervek, dokumentu-
mok az erdélyi kérdés rendezésére (1918-1940). Magyar Kisebbség, 1997. 1-2. sz.
80-84. p.

18 Lasd példaul Boloni Zoltan levele Apathy Istvanhoz. 1918. aprilis 6. OSZK Kéz-
irattar, Quart. Hung. 2456. 127. f.

Lasd példaul id. baré Szentkereszthy Béla beszédét a Magyar Szovetség harom-
széki szervezetének megalakuldsa alkalmabol. Arhivele Nationale Directia Jude-
teana Covasna. (ANDJ CV) Fond Nr. 48.

20 1dézi Gyorgy Béla: 4 romaniai Orszagos Magyar Pdrt torténete... i. m. 167. p.
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mellett jelentett politikai, lelki és tarsadalmi egységet is. A politikai egységet
leggyakrabban a kiilonb6z6 renegatok (roman partokba belépdk, allami szol-
galatban allo tanitok, mas magyar patokat megalapitok) ellenében hangoztat-
tak.2! A lelki egység pedig az egységes szervezetrendszer sziikségszeriiségét
alapozta meg azzal, hogy transzcendalta azt, vagyis gyakorlati, haszonelvii
kérdésbol a kdzdsségi 1ét esszencialis, sziikségszerli megalapozdjava transz-
formalta. Masfeldl az OMP fennen hangoztatott tarsadalomszervezé felada-
tanak teljesitését folyton kritikak érték. Krenner Miklostol az 0ij generaciohoz
tartoz6 Albrecht Dezsdig és Vita Sandorig,” a nagyszebeni varosi szervezet
vezetdségétdl a megyesi tagozati eldljarokig? terjedt azok sora, akik szerint
a part képtelen eleget tenni vallalt feladatanak. A partszervek gyengék, nincs
tudatos szervezési program, 0ij iranyitasi mod, 01j tarsadalomszervezés sziik-
séges — hangzottak a biralatok. A javaslatok pedig lathatéan egyre gyakrab-
ban indultak ki a népszolgalat eszméjébol.

A tovabbiak jobb megértéséhez érdemes itt visszakanyarodni az ideold-
gia kezdeteihez és a tarsadalom és allam megosztottsaganak problémajihoz.
Amint azt hangsulyoztam, a két fogalom viszonya meghatarozo jelentdségre
tett szert 1918 utan. Az allamot ,elveszitve” a tarsadalom megszervezése lett
a feladat, a népszolgalat képvisel6i azonban messzebb mentek annal, hogy ezt
egyszeri gyakorlati kérdésnek tekintsék. Imre Sandor cikke az erdélyi szel-
lemr6l?* jol példazza a torekvést, hogy a tarsadalomszervezés iranti igényt,
a tarsadalmi egységet az erdélyi magyarsag esszencialis karakterjegyének
allitsak be. Imre abbdl indul ki, hogy az erdélyiek sohasem donthettek a nagy,
politikai kérdésekrdl (azok kordbban is Budapesten ddltek el), ezért az életiik
apr6 dolgainak szentelték maguk. Ugyanakkor nagyon is tudataban vannak,
hogy sajat munkajuk mennyire fontos a k6z0osség szamara, éppen azért, mert
akik a nagy kérdéseket eldontik, nem az 6 sorsukkal torédnek. Eppen ezért 6k
a legtudatosabb magyarok, akik életiikben ,tisztan lattdk mit jelent magyar-
nak lenni”. A magyarsag megszervezése éppen azt segitené, hogy belsdleg,
lelkileg megerdsddjenek.

2l A szémtalan ilyen téméju cikk koziil 1asd példaul Megint demokrécia. Ellenzék,

1922. februar 26. 1-2. p.; A magyar partok vezérlobizottsaganak 1 hatarozata. Ellen-
zék, 1922. marcius 3. 1. p.; Iskola. Tanitok a parlamentben. Ellenzék, 1922. februar
26. 5-6. p.; Iskola. Az iskolédkért — a magyar tarsadalomhoz. Ellenzék, 1922. februar
26. 5. p.; Semper idem: Valasztas utan. Székely Naplo, 1927. jalius 10. 1. p.

Gyorgy Béla: A romaniai Orszagos Magyar Part torténete... 1. m. 159. p.

Uo. 151.p., illetve A magyar part. Medgyesi Lapok, 1935. 48. sz.

Imre Sandor: Toredékes gondolatok az erdélyi szellemrdl. Pdsztortiiz, 1926. 488—
490. p.
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Ez az okfejtés allam és tarsadalom viszonya szempontjabdl tobb okbol
is figyelemre méltd. A szoveg a multba is visszavetiti az erdélyiek jelenbeli
megfosztottsagat, ezzel 1ényegi, karakterformald tényezOvé alakitva azt.
Egyuttal pedig a dualizmus koranak mads jellegli megfosztottsagérzésével
(az ellenzéki politikai erdk és tdmogatdik nem keriilhettek kormanyra) is
kozos nevezore hozza, ezzel a jelenség torténetiségét is elmosva, id6tlenné
téve azt. Ebbdl sikeriil levezetni a tudatos kozdsségi cselekvést, a nemzet-
tudat jellegzetességeit és az egység sziikségszertiségét. Ilyenforman mindez
egylitt valik a csoport tagjainak karakterjegyévé €s lesz az erdélyi magyar
lényege, esszencidja, ami azt is jelenti, hogy az erdélyieknek a sikeres nem-
zeti 1éthez nincs is sziikségiik az allamra, pusztan arra, hogy a kozosségért
cselekedjenek. Mindez egyuttal lelki egységiik fontos tényez6jévé is lesz.

Ez ut6bbi a harmincas évek elejétél egyre fontosabb lett a kdzszereplok
megnyilatkozasaiban is, nem meglepé modon persze gyakran a reformatus
egyhazhoz ko6t6dd személyiségek részérdl. Vasarhelyi Janos plispokhelyettes
1928-ban — valasztasi kampany el6tt — azt hangoztatta, hogy a magyarsagnak
joga van egy egységes ,,nemzeti organizaciora”, amit éppen az OMP jelképez.
1933-ban — szintén kampany idején — mar azt allitotta, hogy az OMP a magyar-
sag €16 lelkiismerete, a partelndk személyisége pedig képes ra, hogy a par-
tot ,,az egész nemzet szamara [...] is a lelkiismeret partjava tegye”. S miutan
azt is kijelentette, hogy minden magyar lelkiismerete megkoveteli, hogy nem-
zete ligyét mindennél fontosabbnak tartsa, a partnak — legalabbis metaforiku-
san — minden magyar szerves részévé lett.>> Ugyanitt Bethlen Gyorgy azt han-
goztatta, hogy a ,,Magyar Part hasonlo6 a csaladhoz, a tagabb vérkdzosséghez,
természeti tény, természetes képzédmény, amelybe minden magyar még akkor
is beletartozik, ha talan ki akarna szakadni” onnan, ezzel jelezve, hogy a lelki
egység mellett a magyarsagot egyre inkabb organikus nemzetnek fogta fel.

A lelki egység a kirajzolod6 magyar kozosségnek csupan egyik fontos jel-
lemzdje volt, egy masik, gyakran emlegetett vondsa a tarsadalmi valaszfalak
lebomlasa, korabbi ur és paraszt, kdzéposztalybeli és munkas kozelebb kerii-
lése, nemcsak lelkileg, hanem mind anyagi, mind politikai értelemben, egy
egységes kisebbségi tarsadalomban. Ez a népszolgalati eszmének is szerves
része volt, hiba lenne azonban elfelejtkezni arrdl, hogy a tarsadalmi egység
(és vele a demokracia) értelmezése is lényeges valtozdsokon ment keresztiil
a két vilaghaboru kozott. Kezdetben elsdsorban inkabb annak konstatalasat

25 Vasarhelyi Janos a magyar egységrol. Ellenzék, 1928. december 3. 3. p.; Véséarhe-
lyi Janos beszéde Kolozsvart a magyar valasztok gytilésén, Bethlen Gyorgy utan.
ANIC Cluj (ANIC CJ) fond 1283. dosar 15. 1. f.
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jelentette, hogy a hagyomanyos kozéposztaly és a foldbirtokosok statusz-
vesztése ebben a tekintetben kozelebb hozta egymashoz a magyarsag kiilon-
boz6 csoportjait, valamint annak regisztralasat, hogy a kivandorlds nyoman
a kozosségszervezéshez mindenkire sziikség lehet, de nem feltétlentil jelentette
a tdomeg minden mas tarsadalmi osztalyt kizard uralmat. A hangsuly az alkal-
mas személyek felemelésén volt, €s persze azon, hogy illusztraljak: a kordbban
jomodban €16 magyar vezetok anyagi értelemben is sokat vesztettek. Példaul
Bethlen Gyorgytol egy tijsageikk szerint elvették hat szobas kolozsvari laka-
sat, be kellett érnie két szobaval, és kénytelen volt a cselédlépeson (1) jarni.
Alelki egység el6térbe keriilésével a tarsadalmi egység értelmezése is valtozott.
Egyre szélesebb korre, mar nem csak a vezetdkre terjedt ki a nemzeti szoli-
daritasbol fakado kotelesség, a lelkiismerettdl hajtott nemzeti cselekvés kove-
telménye és a tarsadalom képe is mind organikusabba lett. (A Magyar Part
csalad, természeti képzédmény.) Egyuttal a part bliszkén utasitotta vissza, hogy
partikularis érdekekért (nyugdij, italmérés joga stb.) 1épne fel, helyette azt han-
goztatta, hogy ,,az egész romdniai magyarsag nagy érdekeinek szolgalataért”
kiizd, a diszkriminativ gazdasag- ¢és iskolapolitika ellen, az egyhazakért és az
oktatasért. 2’ Eppen ezért a partot tamogatni erkélesi kotelesség.

Az eldzdekben vazolt tarsadalomkép egyik forrasa, talan meglepd modon,
Budapesten lelhetd fel. Az Erdélyi Szovetséghez szorosan kotddo, a Népies
Irodalmi Tarsasag keretei kozt szerepet vallald csoport 6sztonozte az erdé-
lyieket az 0j tipust tarsadalomszemléletre és az ebbdl kdvetkezd politikéra.
Jancs6 Benedek mar 1924-ben felhivta a figyelmet arra, hogy az erdélyi
magyarsag esetében a nép megszervezése a legkomolyabb hidnyossag, nél-
kiile legfeljebb a korabbi korteskedésre koncentrald partszervezet képzelhetd
el. Jancso kifejezetten azzal vadolta az erdélyi vezetoket, hogy a nép meg-
szervezésének jelent6ségét nem is képesek felismerni, hidba a szaszok pél-
déja, és ezen a téren mutatkoz6 passzivitdsukkal szembeallitotta a Katolikus
Népszovetség munkdjat.?® Az év folyaman mar javaslatot is kiildott az ugy-
nevezett asztaltarsasagnak Kolozsvarra, amiben a magyar kisebbségi tarsa-
dalom tanulményozasanak alapelveit vazolta fel. Osztonzésére Gyallay Papp
Domokos Nagyszebenben tanulmanyozta a szaszok tarsadalomszervezé-
sét, és aztan ebbdl a kezdeményezésbol nétt ki az asztaltarsasag tanulmanyi

26 Zagoni Istvan: A magyar part megbontasat tartotta élete nagy sikerének Tancred

Constantinescu. Ujsdg, 1927. jalius 15. 2. p.
27 Kiskiikiills vormegye magyar vélasztoéihoz! (1937) ANIC CJ fond 1283. dosar 15.
9.1
Jancs6 Benedek jelentése a Katolikus Népszdvetség 1924. oktober 24-25-én Ara-
don tartott kongresszusarol. MOL K 28. 153. csomo 258.t. 179. f.
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programja.”? Ennek birdlataban Jancso kifejezetten kivanatosnak mindsitette,
hogy az erdélyi magyar értelmiség menjen a nép k6z¢, mivel a tomeg adja
a politikai, gazdasagi és kulturalis védekezés alapjat. Eppen ezért a ,,nadr-
gos elemmel” szembeni bizalmatlansagot meg kell sziintetni.’

Mindenesetre a Bethlen Gyorgy szovegeiben feltiing organikus kdzosség-
szemlélet, amely a nemzet szolgalatat mindenki szdmara elsérendi kotelesség-
ként tételezte, mar kozel allt a népszolgalat eszméjéhez, még ha annak kulcs-
mozzanatat, a nemzeti kozosség elitjének személyes aldozatvallalasat a nemzet
lényegét 6rz6 parasztsag felemelése érdekében nem is tette ebben a formaban
magaéva. S6t, mint lattuk, még az sem biztos, hogy az elit szemléletvaltozisa
erdélyi okok hatésara kovetkezett be. Nem meglepd tehat, hogy a dontd 1épést
anépszolgalatot tarsadalmi vezérelvvé tevo Giton mar egy Uj generacio tette meg.

Uj generacio, 0j kozosség

Az 1ij, immar a népszolgalati eszmére hivatkozo, részben arra épiild kozos-
ségkonstrukcid érvényre juttatdsa annak a generacios csoportnak sikertilt,
amely a huszas évek végén, a harmincas évek elején végezte egyetemi tanul-
manyait, immar Romaniaban, foként Kolozsvart, de Bukarestben is.3! S6t
ami ennél talan még lényegesebb, egész szocializaciojuk egyhazi fenntar-
tast intézményekhez kotodott, a kdzépiskolaktol kezdve az egyetem mellett
miikodd szakkollégium jellegli intézményekig és felekezeti alapon szerve-
z6d6 ifjusagi egyletekig.’? A népszolgalati eszme végsd soron teoldgiai ihle-
tésli és teologiai gondolkodok altal képviselt eszme volt, az egyhazi intéz-
mények jelentették megismerésének természetes kozegét. Nem csoda tehat,

29 Jancso Benedek Pataky Tiborhoz, Budapest, 1926. augusztus 21. MOL K437 1927.
2t. 8. cs. 65-68. f.
30 Détum nélkiili emlékirat az asztaltarsasag tanulmanyi programjarol. Uo. 51-64. f.
31 Roluk részletesebben 14sd Bardi Nandor: A roméniai magyar elit... i. m.; Horvath
Sz. Ferenc: Elutasitds... 1. m.
Az egyhazak oktatasi szerepére, a kolozsvari egyetem mellett miikodé magyar,
egyetemet helyettesit6 oktatasi tevékenységre lasd Bardi Nandor: A Keleti Akcio.
A romaniai magyar intézmények anyaorszagi timogatasa az 1920-as években. I-11.
Regio, 1995. 3. sz. 89—134. p., 4. sz. 3-28. p.; Gyorgy Lajos: A magyar tudoma-
nyossag és a magyar tanarképzés 1927. évi helyzete és a jovo feladatai Erdélyben.
Magyar Kisebbség, 2000. 2. (20.) sz. 131-148. p.; Gyorgy Lajos: A kolozsvari
romai katolikus Lyceum-kényvtar torténete. Argumentum, Budapest, 2003, 82-91.
p. Gyorgy Lajos: 4 kolozsvari Lyceum romai katolikus kényvtar torténete. Argu-
mentum, Budapest 1994.; MOL Keleti Akcio, P1077 1. k. 318-337. p.
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ha ennek a generacionak kozéleti fellépése kezdetén legfontosabb igazo-
dasi pontja Makkai Sandor reformatus plispok volt, akinek Magunk revizidja
cimii mivét a transzszilvanizmus képviseldi is a magukénak érezték.>

Makkai munkdja azonban mindenekel6tt a beldle kirajzolédd népszol-
galo kozosségkép miatt 1ényeges. Kiinduldpontja a mult ujraértelmezése, de
végs6 célja a kdzosség — a tarsadalom — felé fordulds, a torténelemben sem
keres egyebet, mint a nemzeti Iényeget* és a magyar nemzet dsszetarto erejét.
A mult vagy mindent rossznak vagy mindent jonak 14t6 értelmezése csak arra
jO, hogy mindenki masra haritsa a felel6sséget a bekovetkezett katasztrofaért,
de ezzel csupén elfedik a nemzet hibdit és jo tulajdonsagait is. A valddi torté-
nelem megismerése ezzel szemben feltdrna a nemzeti lényeget.

A lényeg felismerése tenné lehetdvé az épitd kisebbségi munkat is.
A magyar kisebbség ugyan a ,,politikai impériumot” elvesztette, de megériz-
heti a lelkit, vagyis ha meg0rzi tartasat és jellegzetességeit, akkor az 6ncélu
¢let® alapjan allva képes lehet végre 1étrehozni a ,,szervezett, életképes és ennél
fogva meg nem semmisiilo tarsadalmi egységet”.’” Ennek az egységnek gatja az
egyéni hiusag és 6nzés, minden ember érthetd vagya, hogy sajat magat kiilonb-
nek tartsa masoknal. Azonban a kisebbségi 1ét koriilményei kdzepette minden-
kinek meg kell értenie, hogy a nemzeti Iényeget tekintve a fold népe azonos
a varosiakkal, az Ur a paraszttal és a munkassal. Ezen beliil viszont a parasztsag
alkotja a magyar kisebbség legnagyobb részét, a nemzeti lényeget is benniik
lehet ismét megtaldlni, a beldliik jovo vagy feléjiik forduld értelmiség feladata
szolgalni 6ket.’® Nagy aranyu tarsadalmi mobilitasra, atrendezddésre azonban,
Makkai szerint, nincs sziikség, ehelyett a ,,magyar népnek, amely most csak
tomeg, €10 organizmussa szervezése™’ a cél. Ezen beliil viszont mindenkinek
megvan a helye, ezért a nemzeti kozosségbe be kell vonni a nemzeti hivatasat

33 Makkai Sandor: 4 magunk revizidja... i. m. Bar az eszme a mar emlitett Tavaszy

Sandor és Imre Lajos munkaiban korabban jelentkezik, Makkai el6térbe allitasat
indokolja, hogy a Magunk revizioja lesz a generacios programado irasok vonat-
koztatasi pontja, ennek fordulatait hasznaljak, Makkai irasabol lesz vita, Makkai
kivandorlasa késztet lazadasra. Nem arro6l van sz6, hogy Tavaszy ne lenne fontos
szerepldje a népszolgalat eszmetorténetének, hanem arrél, hogy Makkai szimbo-
likus szerepld, és az 6 szovegét érzi magaénak a generacio annyira, hogy folyton
ezzel igazolja magat.

Makkai Sandor: 4 magunk revizidja... i. m. 222. p.

3 Uo.223.p.

36 Uo. 226. p.

37 Uo. 233. p. (Kiemelés t6lem — E. G.)

3 Uo. 238-240. p.

3 Uo. 242.p.
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felismeré munkassagot is. Makkai ugy véli, hogy a demokracia 1ényege sem
mas, mint ha a nemzet alkotoelemei felismerik kolesonds fliggésiiket, és kiala-
kitjak harmonikus mitkodésiiket.** Ehhez nincs sziikség hatalomra, sét, az nem
is segithet a feladat megoldasdban, csak az dnszervezddés.

Makkai hatasat kivaléan illusztralja a fiatalok altal inditott generacios
forum, az Erdélyi Fiatalok elsé szamaban megjelent egyik programado cikk.*!
Mar a cim is szandékos utalas Makkai Egyediil. Bethlen Gabor lelki arca
cimili mivére,*” a szoveg pedig arulkodik rdla, hogy szerzdje a Magunk revi-
zidja hatésa alatt irta. Laszlo Dezsd szerint a fiatalsag feladata kiildetésének
felismerése, ami nem egyéb, mint a mult dszinte megismerésére alapozva
a jelen Onaltatastol mentes elfogadasa és a jovo lehetdségeinek felmérése.
A jovot az biztositja, hogy ,,a multat ismerve tudj[ak], hogy a sajatos jellegét
minden tekintetben felismerd, taplalo és kifejezo faj eldtt biztos jovendo all.
Ez egyetemes élettorvény.” Kiildetésiik tehat nem egyéb, mint a kisebbségi
sors vallalasa; ,,a sors elsd pillére a szolgalat”. Ehhez pedig el kell jutniuk
minden magyarhoz, minden intézménybe, a gazdasagi életbe, ,,szerves kap-
csolatban kell allniok az erdélyi magyar test minden szervével, életkérdésé-
vel, tarsadalmi osztalyaval”. Mindenekel6tt pedig a faluval.

A nép persze, noha a nemzet 1ényegének letéteményese, nem azonos
a nemzettel. Csak akkor lesz azza, ha sikeriil nemzetté nevelni.** A nemzet
nem politikai egység, hanem lelki, és csak akkor johet 1étre, ha az értelmiség
képes csokkenteni a tavolsadgot a néptdl, méghozza a kozos sors vallaldsa-
val.* A sikerhez persze ennél is tobb kell, szervezémunka, az intézmények
Osszefogasa és a kozos sors szolgalataba allitasa. Vagy ahogy az Erdélyi Fia-
talokbol kivalt Hitel* programadoi fogalmaztak, részben tul is menve Marton
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Uo.; Lasd ehhez Megint demokracia... i. m

Makkai Sandor: Egyediil. Bethlen Gabor lelki arca. In ué: Egyediil. Tanulmanyok.
Erdélyi Szépmives Céh, Kolozsvar 1931. 1-75. p.

Romsics Gergely: Nép, nemzet, birodalom... 1. m. 29—47. p.

4 Marton Aron: Népnevelésiink feladatai. Hitel, 1937. 3. sz. 189-196. p.

4 Nagy Odon reformatus lelkész és néprajzkutaté ezt ugy fogalmazta meg, hogy
a ,,magyar testvériség eltéphetetlen szalainak™ kialakulasdhoz vezet a sorsvalla-
las, mivel a nemzet nem az allam, valamelyik politikai rendszer, hanem a magyar
parasztsag, munkassag és mindazok, akik azokért kiizdenek. MOL Keleti Akcio
P1077 13. k. 101. f.

Bar a két lap kortil szervezddok viszonya nem volt konfliktusoktol mentes, a nép-
szolgalati eszme ¢s a kozéleti szerepvallalas szempontjabdl indokolt 6ket egy gene-
racioként kezelni. Mindezzel egyiitt érdemes megjegyezni, hogy a Hitel — a katoli-
kus Venczel Jozsef programado cikke szerint—a 19. szazadi liberalizmus katolikus
kritikajan alapult, azt szellemi és tarsadalmi értelemben bomlasztonak tartotta.
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Aron nemzetnevelési programjan, ami a meglévé intézmények osszefogasat
szorgalmazta: 1j nemzettarsadalom.*

Felmeriil persze a kérdés, hogy az 1j generaci6 a népszolgalati eszme
képvisel6i mellett honnan inspirdlodhatott még? A magyarorszagi népi irok
szerepe egyértelmii, az erdélyiek sajat lapjaikban kovették munkaikat, refe-
raltak vitaikrol vagy éppen az elleniik inditott birdsagi eljarasokrol szamoltak
be.#” Némileg bonyolultabb egy masik, a korszak eurdpai szellemi életében
ugyancsak meghataroz6 mozgalom, a németorszagi konzervativ forrada-
lom hatasanak felmérése. Romsics Gergely 0sszegzése szerint a konzerva-
tiv forradalomként megragadott eszmekor 1ényege a torténelemtdl fliggetlen,
minden mas néptdl megkiilonboztetd jelleg keresése és a nép (Volk) ezzel
Osszefiiggd kultusza. A torténelemtdl fiiggetlen abszolutumot keresék az
egységet magaban foglald fogalmakat — rend, nép, nem, faj stb.— helyezik
a kozéppontba, torténetiiket pedig a sajat ideajat onmagaban hordd és annak
kiteljesedésére tord nép dnmegvaldsitasaként beszélik el. Az allam is a népi-
ségbdl nd ki, és azon mérettetik meg, mennyire felel meg a népi lényegnek.
A torténettudomany célja nem egyéb, mint a népi lényeg feltarasa. Az egyén
csak része annak a népi egésznek, melynek kiildetése sajat jellegzetességébdl
fakado kiildetése beteljesitése, és ezzel egyediségének kifejezésre juttatasa.
Bar a kollektiv néptest nem irhat6 le fogalmilag, intuitivan felfoghaté azok
szamara, akik képesek 1ényegiikkel azonosulni vele.*

A konzervativ forradalom — amit az ide tartoz6 értelmiségi kor onmegjelo-
lésként, kiilonb6z6 formaban mar 1919-t61 hasznalt® — persze meglehetdsen

Szemben az Erdélyi Fiatalok hangadoival, elitistdk (az EF korével ellentétben
feliilr6l lefelé kivantak a kozosséget megszervezni) és bizonyos mértékig xeno-
fobok is voltak. S6t, amint azt Makkai Laszld6 megfogalmazta, a 1j ember és 1j
vilag eljovetelét is varjak a tarsadalmi reformtol. Horvath Sz. Ferenc: Elutasitas és
alkalmazkodas kozott... 1. m. 143—144. p.

Részletesen lasd Zsuzsanna Torok: Planning the National Minority: Strategies of
the Journal Hitel in Romania, 1935-1944. Nationalism and Ethnic Politics, 2001.
2.sz. 57-75. p.

47 MOL Keleti Akcié P1077 13. k. 64. p., 100. p., Szabd Dezs6t osztalyellenes izga-
tas miatt egyhavi foghazra, Féja Gézat ugyanezért és a magyar allam és nemzet
megbecsiilése ellen elkovetett biincselekményért 6thavi foghazra, Kovacs Imrét
pedig haromhavi foghazra itélte a budapesti torvényszék. Erdélyi Fiatalok, 1937.
3. szam (3. negyed), 23. p.

Romsics Gergely: Nép, nemzet, birodalom... i. m. 29—47. p.

A fogalom ebben a forméban el6szor Thomas Mann-nal jelenik meg, Moeller van
den Bruck 1923-as Das Dritte Reich és Hugo von Hofmannstahl 1927-es Das
Schrifttum als geistiges Raum cimi munkai ,kanonizaljak”. Dietrich Ferchau
azonban mar 1919-ben ,konservative Revolutiondre”-rél beszél, Luther és
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heterogén értelmiségi csoportot jelentett.”® Nézeteiket a vilmosi csaszarsag-
gal és a weimari koztarsasaggal szemben elfoglalt pozicidjuk kapcsolta dssze.
Az els6 vilaghaboru el6tti korszakot annak allagérz6 konzervativizmusa miatt
vetették el, ebbdl kovetkezden céljuk nem a restauracio volt, hanem egy 1j
népkdzosség megteremtése. A weimari parlamentarizmust nyugati, libera-
lis importként szemlélték, ami a német néplélekkel nem Osszeegyeztethetd.
Ezekkel szemben a szocializmust olyan Iehetéségnek lattak, amibdl kindhet
egy sajatos, német valtozat.’! Ehhez azonban sziikségesnek lattak a forradal-
mat, mint ami ugyis elkeriilhetetlen, csakugy, mint a forradalom képvise-
18inek konzervativva valasa, ezért tigy kell véghezvinni, hogy a konzervativ
értékeknek is megfeleljen, és ne temessen maga ala mindent.

A konzervativ forradalom valtozatos palettdjarol els6sorban a volkisch
és a nemzeti szocialista (nem sziikségszerlien nemzetiszocialista)®> csoport

Bismarck alakja kapcsan. Armin Mohler — Karlheinz Weimann: Die Konserva-
tive Revolution in Deutschland 1918—1933. Ein Handbuch. 6. Vollig tiberarbeitete
und erweiterte Auflage. Aser Verlag, Graz, 2005. 92-94. p.

Ralf Peter Sieferle: Die Konservative Revolution... i. m. 31-33. p. Ezen a ponton
egyébként a népszolgalat és a konzervativ forradalom nemzeti szocialistai kozé
biztosan nem lehet egyenldségjelet tenni, hiszen a népszolgalat inkabb gyakorlati
megvalosulasaban maradt elitista, a tarsadalomra azonban nem ilyen modon tekin-
tett, szemben az ifjukonzervativok markans elittudataval.

Woods, Roger: The Conservative Revolution in the Weimar Republic. Macmillan,
Houndmills, Basingstoke, 1996. 2. publ. 2. A szocializmushoz valé viszonyt alap-
jaiban meghatarozta Oswald Spengler 1919-ben megjelent PreufSentum und Sozia-
lismus cimi irasa, amiben amellett érvelt, hogy a porosz hagyomany II. Frigyes ota
sajatos szocializmus, Volksschicksalsgemeinschaft (népi sorsk6zosség, az egyéni
érdekek helyett a kozjot szolgald kollektiv életjelenség), viszont a fogalmat Marx
hatasatol meg kell szabaditani. Frank-Lothar Knoll: Konservative Revolution und
Nationalsozialismus. Aspkete und Perpsektiven ihrer Erforschung. Kirliche Zeit-
geschichte, 1998 3. sz. 339-354., 351-352. p.

A konzervativ forradalom és a konkrét nemzetiszocialista berendezkedés viszo-
nyanak megitélése ellentmondasos. A mozgalom szamos iranyzata szervezetileg is
felszivodott a naci berendezkedés intézményeiben (a Landvolk Walter Darré biro-
dalmi parasztvezet6 parasztszervezetében oldodott fel konnyedén, a Bund Deutscher
Neupfadfinder vezetdi pedig a birodalmi ifjusagi szervezet kialakitasaban kaptak
szerepet). Az ifjukonzervativok korében az NSDAP megitélése ellentmondasos volt.
Spengler példaul rossz véleménnyel volt Hitlerrdl, a Fiihrer vezetése alatt allo vol-
kisch egység egyik teoretikusa, Hans Freyer csalodott a Fiihrerstaat valdsagaban,
Edgar Julius Jung pedig azért esett aldozatul a Hosszt kések éjszakajanak, mert
Papen alkancellar beszédirojaként a diktatorikus hatalomgyakorlas megsziintetését
siirgette. Altalaban az ifjukonzervativok inkébb eszkozként tekintettek a nécikra,
még ha szamos kérdésben egyet is értettek veliikk. Lasd Armin Mohler — Karheinz
Weillmann: Die Konservative Revolution... 1. m. 188—193. p. A ndcik feldl nézve
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nézeteivel valo rokonsag mutathatd ki a népszolgalati eszmében. Mindkét
nézetrendszerben meghatarozo volt a népkozosségi eszme, az egyén ala-
rendelése a kozosségnek, a harmonikus, de nem differencialatlan, nemzeti
kotelességteljesitésen alapuld kdzdsségvizio, csakiigy, mint a liberalis indivi-
dualizmus és a kapitalizmus elvetése. A volkisch nézetek (ezek a huszas évek
végére mar kiszoruloban vannak a konzervativ forradalombol)> emellett
anemzeti kozosséget az egyediili univerzalis értéknek posztulaltak, a nemzet
kiildetését pedig pusztan sajat maga fennmaradasaban lattak. A nemzeti szo-
cialistak ehhez képest foként a k6zosség belsd tagoltsagarol mondtak tdbbet.
Az elképzelt porosz szocializmus lényege egy olyan berendezkedés volt, ami
az altruista erények érvényre juttatdsat szolgalja. Ezzel egyiitt kifejezetten
tagolt tarsadalom, az egyén helye teljesitményhez kotott. Egyfajta ,,szocialis
arisztokraciat” vagy meritokraciat képzeltek el, ami a kiilonbségek megsziin-
tetése helyett a munkamegosztast és érdekkiegyenlitést vezényli.**

Milyen mértékben jelentett mindez inspiraciét és milyen mértékben
csupan a hasonld problémak és kihivasok hatdsara megfogalmazott hasonld
nézeteket? Ezt a kérdést nem konnyli megvalaszolni. A népszolgalat teoldgiai
alapozasa ugyan fontos, de egyaltalan nem zarja ki az inspiralodast, hiszen
a konzervativ forradalom nem zarta ki a kereszténységet. Bizonyos kérdések-
ben kézenfekvonek tiinik a kdzvetlen befolyas. Makkai torténelemképe, ami
a torténelemben allando, csak a torténelem révén megismerhetd, az allamtol

a helyzet hasonld. Az NSDAP legfontosabb ideologusai ugyan az ifjukonzervativok
vilagképének fontos elemeit atvették, de ezeket tobbnyire sajatos modon értelmez-
ték. Mindenekel6tt a nyers, természeti fajelmélet révén. A konzervativ forradalom
hatasa Goebbels esetében mutathato ki a leginkabb, aki mind a porosz szocializmus

gondolatat, mind Moeller van den Bruck elméletét atvette a népek fiatal- és Sregko-
rardl. Lasd Frank-Lothar Knoll: Konservative Revolution und Nationalsozialismus...
1. m. 347-352. p. A konzervativ forradalom képvisel6i az olasz fasizmushoz is ambi-
valensen viszonyultak. Egyfeldl szimpatizaltak vele, az eurdpai konzervativ ,.ellen-
mozgalom” részének, masfel6l azonban sajatosan olasz jelenségnek tartottak. Kiilo-
ndsen az allam szerepe valasztotta el egymastol a két szellemi kort, hiszen a német
ifjikonzervativok, illetve a volkisch nézetek képvisel6i a népkozosségben és nem

az allamban lattak a nemzet 6nmegvaldsitasanak letéteményesét. Claudia Kemper:
Das ,, Gewissen* 1919-1925. Kommunikation und Vernetzung der Jungkonservati-
ven. Oldenbourg Verlag, Miinchen, 2014. 387-388., 390-391. p.

Armin Mohler — Karlheinz Weilmann: Die Konservative Revolution... i. m. 99. p.

Ralf Peter Sieferle: Die Konservative Revolution... i. m. 31-33. p. Ezen a ponton

egyébként a népszolgalat és a konzervativ forradalom nemzeti szocialistai kozé

biztosan nem lehet egyenldségjelet tenni, hiszen a népszolgalat inkabb gyakorlati

megvalosulasaban maradt elitista, a tarsadalomra azonban nem ilyen médon tekin-
tett, szemben az ifjukonzervativok markans elittudataval.
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fiiggetlen nemzeti jelleg feltarasat varja a torténetirastol, egyértelmiien rokona

a Volksgeschichte megkozelitésének,* mikozben a fiatal generacié tudoma-
nyos munkassagat kozvetleniil is befolyasoltak a Magyarorszagon Malyusz

Elemér és késobb Szabo Istvan képviselte, kozvetitette népiségtorténet mod-
szerei, kérdésfeltevései. Mas esetekben viszont az azonosithatosag és affini-
tas fogalma irja le inkabb a kiilonbdz6 nézetek viszonyat. Mar a konzervativ
forradalom és a nacik viszonya esetében is kulcsfontossagu ennek a kérdés-
nek az elemzése, tekintettel az azonosnak tiind fogalmak folyamatos Gijraér-
telmezésére €s uj kontextusba helyezésére.’® A népszolgalat és a konzervativ
forradalom feldl érkez6 impulzusok viszonyanak megitélése is hasonlo lehet.
Bizonyos gondolati formék, beallitodasok, ellenségképek (mindenekel6tt
az individualizmus €s az ehhez k6tdd6 liberalizmus, részben a kapitalizmus,
a nemzeti megujulas, ujjasziiletés igénye), tovabba a kozosségkép hasonlosa-
gai vagy akar azonossaga lehetdséget adtak arra, hogy a népszolgalati eszme

képvisel6i alkalmasint (részben mar a masodik vilaghabort idején) affinita-
sukat fejezzék ki akar az olasz, akar a német berendezkedés iranyaban, olyan
formaban, hogy egyuttal fenntartottdk: az autentikus magyar nemzeti kozos-
ségnek nem kell masolnia egyiket sem, hiszen ezek nem a magyar nemzeti

jellegzetességekbol néttek ki. Ugyanakkor mindez azt is lehetové tette, hogy
ellenfeleik azonositsak 6ket ezekkel a nézetekkel.

Mindezek mellett ,,praktikus™ hatasokat is felfedezhetiink, elsésorban az
erdélyi német kozosség fel6l.>” Az erdélyi német kdzdsség is mintdul szolgalt
szamukra, nem csak az annak megjitasara iranyuld uj tipusi Nachbarschaft
mozgalom vagy a nemzeti szocialista tajékozodast Erneuerungsbewegung,’
hanem a Németorszagbol szervezett ifjusagi akciok is. (Pl. a Wandervogel
mozgalom. Ennek résztvevéi német fiatalok voltak, akik Németorszagon

35 Manfred Hetling: Volk und Volksgeschichte in Europa. In u6 (hrsg.): Volksge-
schichten in Europa der Zwischenkriegszeit. Vandenhoeck & Ruprecht, Gottin-
gen, 2003. 7-37. p.; Willi Oberkrone: Entwicklungen und Varianten der deutschen
Volksgeschichte (1900-1960). Uo. 165-95. p.

6 Frank-Lothar Knoll: Konservative Revolution und Nationalsozialismus... i. m. 351.
p., Caudia Kemper: Das ,,Gewissen” 1919-1925... i. m. 393-394. p.

57 Bzekre is igaz azonban, hogy az inspirdci6 nem sziikségszerlien egyértelmdi, ahogy
a transzfer kimenetele sem. A falujarastol a kommunista meggy6zodésig is el lehe-
tett jutni.

38 Nyilvan nem véletlen, hogy az erdélyi szasz varosokban mitkodé OMP-tagozatok
is gyakran biraltak a part gyenge szervezettségét. Lad Még Miko Imre: Az erdélyi
magyarsag tarsadalmi helyzete. In Erdélyi sorskérdések. Erdélyi Szemle kiadasa,
Kolozsvar, 1935. 4— 5. p.; Marko Jozsef: A romaniai német ifjusdg munkataborai.
Erdélyi Fiatalok, 1935. 6szi szam, 102—-103. p.
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kiviili német kozosségeket kerestek fel, hogy ott kulturalis és tarsadalmi szer-
vezOmunkat végezzenek a németség ,.revitalizacioja” érdekében.) A németek
lakta vidékeken és a szatmari svabok kozott rendszeresen megjelend német
fiatalok részben fenyegetést jelenthettek, épp ugy mint a magyarorszagi népi
ir6k szdmara, ugyanakkor példat is mutattak.” Tudomanyos tevékenységiik
pedig — noha nem kis részben magyarorszagi kozvetitéssel — hatarozottan
épitett a korszak német tudomanyossaganak megkozelitéseire.

Inspirald hatassal lehetett nézeteikre a korszak romaniai kozélete is,
melyet akar a roman partok tjsagjai, akar a roman politikusok irsait, beszé-
deit rendszeresen szemlézd, azokkal gyakran vitatkozé magyar lapok révén
konnyen kovethettek. A huszas évek végétdl a roman nacionalizmus 4tala-
kulason ment keresztiil, és ez nem csupan a {6 politikai eréktdl jobbra érez-
tette hatasat,*® sot. A htiszas évek végére a Nemzeti Parasztpart lapjaiban mar
olyan, organikus nemzeteszmét propagaltak, ami nem csupan azt posztulalta,
hogy a ,,politikai allam azonos a nemzetallammal”, hanem azt is, hogy ,,a kor-
manyzok érdekei azonosak a sokasdg érdekeivel”, és mindezt Maniu, nem-
zet és allam egysége polgari vallasanak papja testesiti meg.®' Néhany évvel
késobb mar maga Maniu allitotta egy Miron Cristea patriarkahoz irott leve-
1ében, hogy az erdélyi romanokat sajatos lelki kotelék fogja dssze, ami egy-
uttal kozos nemzeti 1ényegiik kifejezdje is, hogy aztan 1939-ben kijelentse,
egyedill 6, aki a nemzet lelkét érti és felfogja, képviseli a roman nemzetet.®

A Nemzeti Parasztpart kormanyaiban véllalt szerepet oktatdsi miniszter-
ként Dimitrie Gusti, a monografikus szociologiai iskola megteremtdje is, akinek
tevékenysége és eszméi szintén nyomot hagytak a népszolgalati eszmét maga-
éva tevo 11j generacio gondolkodasan. Nem véletlen, hogy végiil a falumunkat
szolgald munkataborok modelljei koziil a Vasgardaval szemben a hivatalos,
Dimitrie Gusti nevéhez kotodot vették at, ezt tanulmanyoztak személyesen is.
Gusti a harmincas években II. Kéroly védnokségével és a kirdly Vasgardaval

3 Anémetorszagi németek akcioira ldsd Bamugartner Bernadette: A szatmari svabok és
a német népi mozgalom Romaniaban 1918-1940. Multunk, 2010. 2. sz. 152—186. p.

60 Lasd Trencsényi Balazs: 4 nép lelke... i. m. 203-297. p.

1 De ce trebuie sa revind [uliu Maniu? Chemarea Tinerimei Romdne, 1931.35.sz. 1. p.

%2 Tuliu Maniu Miron Cristedhoz. 1938. februar 16. Arhivele Nationale Istorie Cent-
rale (ANIC), Fond Directia Generala a Politiei (DGP), dosar 67/1926. f. 74-77..

9 Discursul dlui Maniu rostit la 24 Tanuarie 1939. la Vintu de Jos cu ocazia sirbito-
riei Dsale. ANIC DGP 67/1926. f. 87-88.

% Magyar filk a stinesti tanfolyamon. Erdélyi Fiatalok, 1937. 2. sz. 22-23. p.;
Varé Gyorgy: A roman falumunka. Erdélyi Fiatalok, 1936. tavasz. 25-29. p.; szl.
[Szenczei Laszl6]: D. Gusti professzor negyedszazados tanari jubileuma. Erdélyi
Fiatalok, 1937. 1. sz. 9. p.
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szembeni politikai jatszmaja révén terjeszthette ki falukutatd szocioldgiai isko-
lajanak tevékenységét,> eszmevilaga és a monografikus szociologiai iskola
hitvallasa ismét csak érintkezett a népszolgalat idedjaval. Gusti, hasonldéan
a reformétus teologusokhoz, Németorszagban tanult, késdbb azonban a francia
szociologiai iskolat is megismerte. Mar 1910-ben megfogalmazta, hogy a szoci-
ologia miiveldjének biztositania kell a tudast a politikusok szamara, akik viszont
egy etikai alapozasu tarsadalmi ideal megvalositasara hasznaljak fel. A vilag-
héabora végén meghirdetett tarsadalmi programja nem pusztan organikus nem-
zetképe miatt rokonithat6 a népszolgalati eszmével, hanem konkrét célkitiizései
alapjan is. Gusti a parasztsagban lelte fel a nemzet legértékesebb részét, az 6 fel-
emelésiiket tekintette a politika legfontosabb célkitlizésének — anélkiil azonban,
hogy tarsadalmi mobilitast, varosiasodast javasolt volna. Eppen ellenkezéleg,
a falu felemelése a falu megorzésével kellett végbemenjen.®” A parasztsag sajat
kozegében valo felemelése pedig a varosi formalodo 1y kdzéposztaly, az egye-
temista fiatalok moralis kotelessége, mint azt akar a monografikus szociologiai
iskola alapvetése, akar a kotelezd tarsadalmi szolgalat (Serviciul Social) Gusti
szovegezte torvénye kimondta.®® Masfeldl azonban Gusti ugy vélte, hogy noha
az allam az els6 vilaghaboru vége 6ta mar nem mads, mint a nemzet megnyilva-
nulasi formaja,® a parasztsag felemelése a tarsadalom feladata és kotelezettsége,
nem csak az allamé.” Megfogalmazta tovabba azt az igényét is, hogy a politikai
partok koziil a kifejezetten pozitivnak tartott nemzeti partok legyenek képesek
minden tarsadalmi osztalyt egyesiteni a nemzeti eszme jegyében.”

Gusti vilagaban a nemzet ugyantgy a valdsag kozéppontjaban allt, mint
a népszolgalat szamara, és csak ezt a kozosséget latta alkalmasnak arra, hogy
sajat értékvilagot teremtve a vilagban onalldan allo tarsadalmi egységként
létezzen, egyiitt a tobbi, hasonloképpen egyedi nemzeti egységgel.”? Kifej-
tette, hogy nemzet és nép nem azonos kategoériak, az elébbi akkor jon létre,
ha az utdbbi kozds akarattal kitlizi a nemzetté valas céljat. Emellett a nemzet
kialakulaséban szerepet jatszik kapcsolatuk egy adott, kijeldlt foldrajzi térrel,

6 Antonio Momoc: Capcanele politice a sociologiei interbelice. Scoala Gustiand
intre carlism si legionarism. Curtea Veche, Bucuresti, 2012. 133-202. p.

% Uo. 68.p.

67 Uo. 171. P.

% Uo. 177-178.P.

% Dimitrie Gusti: Stiinta natiunii. Sociologie Romdaneascd, 1937. februdr-marcius,

49. p.
70 Antonio Momoc: Capcanele politice... i. m. 149. p
T Uo. 69. p.

72 Dimitrie Gusti: Stiinta natiunii... i. m. 49. p.
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sajatos pszichologiajuk, és a nemzet torténelmi tapasztalatai is formaljak azt.”
A nemzetet csak ugy lehet felemelni, ha mindezen elemeit megismerve alakit-
jak ki a parasztsag autentikus létformajat. Ez a megismerés és cselekvés min-
denki szdmara kotelesség.* Ennek kozéppontjaban a falusi kultirhaz all, mely-
nek vezetése a falu értelmiségére harul, feladata pedig a parasztsag bioldgiai,
erkolcsi, gazdasagi és szellemi rehabilitacidja, a nemzeti 1ényegbdl kovetkezo
autentikus formaban.” Ebben kdtelez6 a varosi fiatalok részvétele is.”

Gusti elképzelései a személyes részvételen til az egész generacionak
a sajat kozosség atalakitasara vonatkozo programjat is befolyasoltak. A valo-
sag megismerése mint a politikai cselekvés alapja kulcsfontossagu volt a ter-
veikben, és Gusti modszertanat magukéva téve vetették el a korabbi tarsada-
lomtudomanyi megkozelitéseket is.”

Mindazonaltal Gusti mozgalma nyitott volt mas eszmék képviseldi irant,
és kovetdi soraban ott talaljuk a Vasgarda és a kommunistak szamos promi-
nensét is. Oket is konnyen megnyerte a parasztsig felemelésének célkitii-
zése, és Gusti nemzetszemléletében is konnyen talltak fogddzokat a maguk
szamara, mikdzben maga Gusti is szivesen latta Oket, amig tartozkodtak
a magyar fiatalok az egyetemen kozvetlenill is érintkeztek. Az tigynevezett
1923-as generacio legtobb tagjat jellemezte az organikus nacionalizmus és
az antiszemitizmus.” Mar a huszas években erdszakos akciokkal vétették
észre magukat, az egyetemen pedig beszamolok szerint gyakran vitdztak
magyar tarsaikkal. Ilyenkor tarsadalomképiik is kirajzolodott az oligarchi-
kus Magyarorszagnak cimzett biralataikbol.®* A huszas évek végétdl egy
egyre novekvo résziik a Szent Mihaly Arkangyal Légioban (kozkeletii nevén

7 Uo.52.p.

74 Dimitrie Gusti: Bazele stiintifice ale serviciului social. Sociologie Romdneascad,
1939. januar—marcius, 3. p.

75 Uo.3-4.p.

76 Uo.7.p.

77 Szabé6 T. Attila: A transylvan magyar tarsadalomkutatas. Hitel, 1938. 1. sz., 1-22. p.,

részletesebben lasd Balazs Sandor: Szociologia és nemzeti énismeret. (A Gusti-iskola

és a romaniai magyar szociogrdfia.) Kritikai tanulmany. Kriterion, Bukarest, 1979.

Antonio Momoc: Capcanele politice... i. m. 120-129., 248-318. p.; Zoltan Ros-

tas: Strada Latina nr. 8. Monografisti si echipieri gustieni la Fundatia Cultu-

rala Regala ,, Principele Carol”. Curtea Veche, Bucuresti, 2009, 310. p. Néhany

késébb prominens kommunista is szerepet vallalt a monografikus kutatasban, pél-

daul Miron Constantinescu.
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80 MOL Keleti Akci6 P1077 13. k. 63-64. p.
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a Vasgardaban) kereste a megujuléas lehetdségét, egy erdsen vallasos (orto-
dox), misztikus elemekkel tlizdelt, a parasztsagot mint a nemzet 1ényegé-
nek letéteményesét és az uj ember megsziiletését célzo ideologia jegyében.®!
S habar a harmincas évekre a nemzetet felmagasztalo, a nemzet organikus
egységében a nemzeten beliili valaszfalak megsziinését hirdetd eszmék alta-
laban jellemzdek voltak a fiatalokra,® a Vasgarda erészakos akcioi, tiintetései,
antiszemitizmusa, majd pedig munkataborai ennek a szervezetnek is publici-
tast biztositottak a magyar sajtoban.®> Mindezek a hatasok oda vezettek, hogy
ha nem is a tobbség, de néhanyan a Vasgardat akar a magyarorszagi ifjusag
megszervezésére is mintaként ajanlottak.®* Sokan pedig fenntartdsok nélkiil
elfogadtak, hogy Romania kovetendd modellt kindl a nemzeti kdzosség tar-
sadalmi valaszfalakat ledont6 megszervezésére.®

Az affinitas egyik oka a kdzos generacios hattér mellett minden bizony-
nyal a k6z0s tarsadalmi hattér volt. A Vasgarda tagjainak legnagyobb része
ugyanugy kozéposztalybeli csaladbdl szarmazott, mint a magyar fiatal gene-
racid tobbsége és ez a magyar kdzéposztaly statuszvesztése miatt sokszor
hasonl6 anyagi kondiciokat is jelentett.’® Igaz, mozgalmuk kezdetben nem
volt kifejezetten erds Erdélyben, a harmincas évek masodik felére azonban
kiterjedt az itteni megyékre is.’” Raadasul egyik kezdeményezésiik, a falusi
munkataborok megszervezése egybevagott azzal, amit a magyar fiatalok is
kezdeményeztek — részben éppen a romaniai példa alapjan. Mindazonaltal
a Vasgarda — illetve vezetdje, Corneliu Zelea Codreanu — ideologidja leg-
alabb annyira kiilonbozott a népszolgalati eszmét6l, mint amennyire hason-
litott hozza. A kultura és az azon keresztiil megtjuld nemzet példaul azo-
nos eleme volt mindkét nézetrendszernek, ahogy a nemzet felismerésre
var6 isteni kiildetésének eszméje is.% Lényeges kiilonbség volt ellenben az

81 Zelea Codreanu gondolkodasara lasd Armin Heinen: Die Legion Erzengel

Michael... i. m. 134-140. p.

Noi... Chemarea Tinerimei Romdne, 1929. 1. sz.

8 Juhasz Istvan: Uj értelmii roméan nacionalizmus. Hitel, 1937. 4. sz. 321-327. p.
Ujrakézolve: Zahony Eva (szerk.): Hitel — Kolozsvdr, 1935—1944. Tanulmdnyok,
repertorium. Bethlen Gabor Konyvkiado, Budapest, 1991. (358-375. p.) 374. p.
(A tovéabbiakban az utdbbira hivatkozom.)

8 MOL Keleti Akcio P1077 13. k. 87. p.

8 MOL Keleti Akcio P1077 13. k. 43-121. p

8 Armin Heinen: Die Legion Erzengel Michael... i. m. 385-394. p.

87 Uo. 403-414. p.

8 Uo. 134-140. p.; Valentin Sandulescu: On Ideological Characteristics of the
Romanian Legionary Movement: a Syntetic Account. Studia Universitatis Petru
Maior (Historia). Vol. 5. 2005. 141-154.
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1j ember (aki nem volt azonos a népszolgalat kotelességére a sajat kozos-
ség multjaval szembenézve raébredd emberrel) megsziiletésének célja és
a vezérelv. Noha a népszolgalati eszme sem a tarsadalmi mobilitas eszméjére,
sokkal ink4bb a nemzet szolgélatdban elrendelt szerep betdltésének koteles-
ségére épiilt, a Vasgarda vildga ennél még elitistabb volt.

A népszolgalat nemzetkoncepciojanak kozeli megfeleldi koziil ki kell
még emelni Nichifor Crainic etnokratikus felfogasat is. Részben a vallds
elétérbe allitasa miatt, részben mivel Crainic maga is nagy hatast gyakorolt
a roman Uj generaciora.®* A vallas fontossagat Crainic rendszerében néze-
teinek ismertetdje meg is jegyezte, igaz, mindjart fel is hivta a figyelmet
a nyugati ¢és keleti keresztény vallasok kozti szubtilis kiilonbségre. Az orto-
doxia eszerint Istent misztikum révén kozeliti meg, és a nemzet Gjjasziiletését
ennek révén reméli, a nyugati keresztények viszont tudatos aldozatvallalasra
éptld kiildetéskeresés révén.”® Kozosségszervezését tekintve azonban ez is
eltért a népszolgalod kozosségekétdl, amennyiben Crainic olasz fasiszta min-
tara hivatasrendi allamot épitett volna, mig a magyar 01j generacié a meglévo
intézmények Ujjaszervezésében latta a harmonikus tarsadalmi miikodés meg-
teremtésének lehetdségét.”!

Osszességében elmondhato, hogy a korszak romaniai szellemi élete és
eszmei kozege megtermékenyitéen hathatott a népszolgalati eszmére, és
batorithatta annak képviseldit. Noha nem allithato, hogy a fenti koncepciok
koziil barmelyik azonos lenne a népszolgalattal (Gusti nemzetkoncepcioja
még mindig tl progresszista és konstruktivista Saint-Simon, Auguste Comte
¢és Ernest Renan hatasa alatt,*> Crainic ortodox miszticizmusa messze esik
akar a protestans, akar a katolikus vilaglatastol, a Vasgarda 0j embere, er6-
szakkultusza és vezérelven alapuld szervezete is idegen a népszolgalat teo-
logiai és etikai alapjaitol), de jelenlétik minden bizonnyal hatott a kisebb-
ségiekre is. Es nem pusztan a filologiailag vagy torténetileg kimutathato
érintkezések révén, hanem egyfajta korszellemként. Ez az idészak amugy
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Meg kell még emliteni az antiszemitizmus problémajat is. A fiatal generacio nem
egy tagja (Tompa Miklés, Nagy Odon, késdbb Laszlo Dezs6, Albrecht Dezsd) és
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is egész Eurdpaban a hasonld eszmék és a radikalizalodas kora, és a fen-
tebb ismertetett elképzelések illeszkedtek ebbe a trendbe. Részben éppen ez
okozta azt is, hogy a kortarsak szemében kifejezetten kompatibilis és egy-
massal Osszefiiggd, Osszeegyeztethetd irdnyzatoknak tlinhettek, nem pedig
egymastol élesen elkiiloniiloeknek. A Vasgarda vagy Crainic ismert hiveinek
jelenléte Gusti mozgalmaban, a hivatalos Romaniat is képviselé Gusti tole-
ranciaja feléjiik, és a monografikus iskola falukutatdo kampanyaiban 6hatatla-
nul el6térbe keriil kozos elemeik kolesondsen megerdsitették és legitimaltak
azt a nemzet- s azt a szerepfelfogast, ami a népszolgalati eszmének is sajatja
volt. Ahhoz, hogy ez 6sztonzdleg hasson a népszolgalat magyar hiveire, nem
kellett mindenben elfogadni a roman szellemi élet iranyzatait, hiszen sajat
nézeteik enélkiil is illeszkedtek a roman eszmék kontinuumahoz.

Totalis népszolgalo kozdsségszervezés felé?

Az 1ij generacio tagjai hamarosan a kisebbségi — 1940 utan észak-erdélyi — koz-
¢letben is komoly szerephez jutottak. Ebben a természetes folyamatok mellett
szerepet jatszott az is, hogy a kivandorlasok miatt a hagyomanyos kdzéposz-
taly 1étszama amugy is jelentdsen csokkent, de fontos volt sajat kdzéposztaly-
beli tarsadalmi hatteriik, tovabba a magyar kormanyzat és az erdélyi magyar
vezetdk megfontoldsa, miszerint az Erdélyi Fiatalokbdl tigy nevelik ki a kdvet-
kez6 vezet6i csoportot, hogy ezzel biztositsak résziikrdl a hivatalos magyar
nemzetfelfogas elfogadasat. Ehhez 0sztondijakat, vendéghallgatoi lehet6sége-
ket, magyarorszagi kapcsolatépitést kinaltak szamukra, és abban biztak, hogy
sikeriil az altaluk elképelt nemzethez (ezzel persze Magyarorszag revizios
céljaihoz) hii vezetdket nevelni bellikk.”® Ezzel parhuzamosan megkezdddott
a fiatal generacio tagjainak bevondsa a meglévd intézmények keretei k6z¢, nem
csak a legfels6bb szinteken. Az OMP bansagi szervezete példaul 1931-ben
hozta 1étre a part elsd ifjusagi tagozatat, és 1936-ban mar ennek javaslatara
mondtak ki, hogy a Magyar Part kiemelten timogatja az egyhazak szerepvalla-
lasat a nemzeti megmaradas ¢s a nép erkdlesi megerdsitése jegyében. Emellett
elhataroztak, hogy nagyszabasu tarsadalomszervezé munkaba fognak — a part
keretei kozt. Ennek alapjat a tagozatnak a népszolgalati felfogasbol is isme-
r6s iranyelvei képezték: nemzeti eszme, keresztény vallaserkdlesi felfogas,

9 Erre lasd Egry Gabor: Hatarérok, hataratlépdk, ti élmények. Fiatal erdélyi értel-
miségiek talalkozasai Magyarorszaggal a 30-as években. Kézirat; MOL Keleti
Akci6 P1077 1. k. 300-325., 5. k. 338-345.
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szocialis igazsag, demokracia.”* Harom évvel késGbb a bansagi tagozat torténe-
térol szol6 konyv szerzoi (amigy a part vezetdi) szinte mar idilli képet festettek
arrol. Az OMP a banséagi magyarok ,,valodi nemzetképviselete” volt, sikeresen
szervezte a munkasokat és foldmiiveseket, megszintek koriikben a ,,tarsadalmi
valaszfalak”. A legfontosabb, a legélénkebb ¢és a legeredményesebb szerintiik
mégis az ifjusagi tagozat volt.”

Ez azonban még akkor is a régi, az Erdélyi Szovetség idejébdl athagyo-
manyozodott, koordinacios jelegii tarsadalomszervezési modell volt, szakmai
tagozatokkal, egyeztetd bizottsagokkal, egyhazi részvétellel, személyi kapcso-
lathalékkal, ha kdzben — mar a harmincas évek elejétdl, a régi generacio alda-
sdval — megindult a falumunka,’ 1936-t6l agilisebb és modernebb szemléletli
vezetdt kapott az Erdélyi Gazdasagi Egylet. Az elsé valtozast a tarsadalom-
szervezés lehetdségeit illetden a kiralyi diktatura keretei kozt 1étrejott Magyar
Népkozosség jelentette. A hivatalos Nemzeti Megujulas Frontja tagozataként
megalakult etnikai szervezet elvben jogot kapott a magyarsag megszervezé-
sére (noha a kormdnyzat tovébbra is kiilon targyalt a magyar egyhazakkal),
¢és hozza is latott egy széles korl, szocialis funkciokat is ellatd intézmény-
rendszer kiépitéséhez. Ennek leglatvanyosabb forméja a varosokban, elsdsor-
ban Kolozsvart Iétrehozott Tizes Szervezet volt, de elvileg az MNK vezetése
illetékes volt kulturalis, gazdasagi iigyekben is. Vezet6i kozt pedig — a régi
generaciohoz tartozok mellett — immar a fiatalok is feltinnek, példaul Miko
Imre. Ugyanakkor az MNK egy diktatiirdban miikddve nem teljesithette be az
egységes nemzeti tarsadalom megszervezésének kiildetését.

Az OMP ¢és a magyar szervezetek nem voltak sikertelenek sajat kozos-
ségképiik terjesztésében. A kolozsvari regionalis renddr-feliigyeldségnek az
alarendelt rendérkapitanysagokhoz intézett 1937. augusztus 7-i korlevele
szerint kozismert (1), hogy az erdélyi magyarok homogenitasuk és nemzeti
egységiik megorzése érdekében a politikai part mellett kiilonbozo tarsadalmi
szervezetekbe tomoriilnek, melyek élén az OMP vezetdi allnak, és sikere-
sen egyesitik a magyarokat a revizid érdekében.” A vezérkar pedig ugyan-
ekkor arra hivta fel a hatésagok figyelmét, hogy az OMP a tarsadalmi szer-
vezetek 0sszefogasaban mar addig is elmegy, hogy Bethlen Gyorgy grof, aki

% Pall Gyorgy—Jakabffy Elemér: 4 bansdgi magyarsag hiisz éve... i. m. 141-143. p.

% Uo. 146-147. p.

%  Uo. 136. p.; Bardi Nandor: Egy magyar girondista utja. In Mik6 Imre: Az erdé-
lyi falu és a nemzetiségi kérdés. Pro Print, Csikszereda, 1997. 177-188. p.; MOL
Keleti Akcio P1077 1. k. 308-309. 332. p.

97 ANDIJ Cluj, Inpsectoratul de Politie Cluj, fond 209. inventar 399. dosar 680. 462. f.
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a feljegyzés szerint korabban nem mutatkozott a nép kozott, egyre inkabb
erre torekszik. Legutobb is egy falusi kereszteldn tiint fel.”

1940 két iranyban hozott valtozast. A régi generacio az uralomvaltas utan
rovid id9 alatt kiszorult a megalakul6 Erdélyi Part elsé vonaldbdl, sot alkal-
manként magabdl a partbdl is. (Pal Gabor, Bethlen Gyorgy kivonultak a part-
bol, Banffy Miklos, mint grof a férendihdz tagja volt, soha nem Iépett be
a partba.) A fiatalok viszont kulcspozicidkhoz jutottak: Miko Imre, Laszld
Dezsd, Albrecht Dezs6, Varo Gyorgy, Vita Sandor, Venczel Jozsef. Csak-
hogy az Erdélyi Part — minden eréfeszitése ellenére — politikai part maradt,
szemben a MNK-val. Az 01j generacio is kénytelen volt visszatérni a partot
kozéppontba allito, azt tarsadalomszervezd erének és formanak tartd, koor-
dinativ modellhez. Az EP nem volt sikertelen a kiilonb6z6 egyéb szerveze-
tek informalis betagozasaban, alarendelésében. Tagozati elndkei, vezetdségi
tagjai kozt sorjaztak a papok, gazdasagi egyleti vezetdk, jsagszerkesztok,
féispanok, egyetemi oktatok, a fiatal generacio tagjainak jelentds része pedig
az egyetemen vagy az Erdélyi Tudomanyos Intézetben kapott helyet. Céljuk
tovabbra is ugyanaz maradt: megszervezni az egységes, harmonikus nemzeti
tarsadalmat, melyben mindenki felismeri kotelességét a nemzet irant, igyek-
szik megfelelni annak, és ennek érdekében mindent megtesz a nép szolga-
ban nem nyilt is alkalmuk kozosségszervezési elképzeléseik kiprobalasara,
az EP — igényét tekintve legaldbbis — a mindent atfogd modon (totdlisan)
megszervezett népszolgald kozosség elképelését képviselte, sot kiterjesztette
ezt egész Magyarorszag hasonlé mddon torténd berendezésének kovetelé-
sére 1s.” Modszerei ugyan az adott keretek kdzt nem sokban kiilonboztek
az Erdélyi Szovetség vagy az OMP modszereitdl, eszméi azonban mar egy
masik vilagot tiikroztek.

% Uo. 12.1.
®  Uo. 111-119. p.
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A népszolgalat eszméje Erdély felemelésében,
1940-1944

OLAH SANDOR

D olgozatunk bevezetd részében dsszefoglaljuk a mult szdzad harmincas
éveinek masodik felében az erdélyi kozéleti diskurzusban markénsan
jelentkezd népszolgalati eszmetartalmakat, amelyek jelentds tarsadalmi (értel-
miségi, hivatalnoki) csoportok esetében a kozéleti cselekvések mozgatorugoit,
motivacioit adtak. Ezek az eszmetartalmak értelmezési kereteket, fogalma-
kat, eszkozoket jentettek a tarsadalomkonstrukciokban, a tarsadalomrol valo
beszédben, a tarsadalmi kdlcsonviszonyok értelmezésében, illetve az elkép-
zelt tarsadalmi viszonyok megvaldsitasara tett er6feszitésekben.

A tovabbiakban megvizsgaljuk, hogyan valtoztak a népszolgalati eszme
tarsadalmi funkcidja, az értelmiségi szerepek ¢s a tarsadalmi poziciok
1940-1945 kozott, az uj allamkeretben atalakuld tarsadalmi mez6ben.

A tarsadalmi tér erGviszonyainak valtozasait vizsgalva a tarsadalmi
pozicidk dinamikdjanak megragadasara elméleti fogddzoként Pierre
Bourdieu-nek a tarsadalmi tér egészérdl, illetve az ebben a térben cselekvd
tarsadalmi agensek viselkedését meghatarozé tényezékrél megfogalmazott
fejtegetéseit hasznaljuk.

Dolgozatunk befejez6 részében dsszefoglaljuk, hogy az uj allami, biirok-
ratikus intézmények jelenlétének, mikodtetésének milyen hatasa volt a tarsa-
dalmi terek viszonyainak véltozasaira, a népszolgalati eszme kovetdinek tar-
sadalmi szerepére és az eszmetartalmak tarsadalmi funkciojanak atalakulésara.

A népszolgalati eszme a harmincas évek masodik felében

Tarsadalomszemlélet, feladatok és szerepek

Anépszolgalati eszme mint cselekvési modell és gondolkodasmod a kdzosségi
tarsadalom kialakitasarol, az ehhez sziikséges tarsadalmi szerepekrdl, elso-
sorban nem politikai, hanem etikai indittatasu tarsadalomszervezési program
volt. Legfontosabb célkitiizése a tarsadalmi valaszfalakon, csoportérdekeken
felilemelkedd egység megteremtése a népvezetd értelmiségi hivatastudatbol
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végzett munkajaval: ,,... az egységet az érdekeknek, a miiveltségi javak-
nak és a nevelési eszményeknek a kzossége hordozza s az erdélyi magyar
értelmiségnek elutasithatatlan szép hivatasa, hogy az érdekkozosséget meg-
lassa, a nevelési eszményeket és célokat elobb a maga szamara vilagosan
kidolgozza s a kdzds mult és kozos 1élek értékeit kozkincesé téve, a szétzilalt
népi lelkiiletet erés gazdasagi, szellemi és erkdlcsi egységbe forrassza” — irta
Marton Aron 1937-ben.!

A sokat hangstlyozott egységelvnek a kisebbségi tarsadalom életében
onvédelmi szerepe volt.

A nép fogalman a tarsadalomkonstrukciokban elsdsorban a falusi lakos-
sagot értették, ez a tarsadalmi csoport kell adja a kdzéprétegek, az értelmiség
utanpotlasat: ,,... magyarsagunk gerincévé a dolgozo népet kell tenni: a falut
¢és a munkast. Ebbdl kell j kdzéposztalyt kialakitani és odanyomni a masik-
nak a helyére...” — fogalmazza meg Tamasi Aron.2

A népszolgalati eszmét vallok célképzeteiben az erdélyi magyarsag
egészséges (osztalykonfliktusoktol, fesziiltségektdl mentes) tarsadalomszer-
kezeti Osszetételét, idealis tarsadalmi berendezkedését tudatosan kell kiala-
kitani: ,,Sziikségesnek latjuk tarsadalmunk atformalasat abbol a célbol, hogy
az erdélyi magyarsag egyetemes érdekének a sikjan az osztalyok kozotti
valasztofal eltiinjék. A falusi kisbirtokos rétegnek és [a] munkassagnak kell
alkotnia azt az erds nemzetiségi testet, melyet a neveld értelmiség atalakult
kozéposztalyanak kell szolgalnia” — fejtette ki Tamdasi Aron a Vasarhelyi
Talalkozo eldestéjén.

A kozéposztalyhoz tartozo értelmiségi hivatasbol végzett feladatanak
célja a nép — amellyel kozosséget érez — vezetése, hogy az erkdlcsi és nem-
zeti egység megteremtédjon.

»A kozéposztaly lassanként a népneveld szerepét veszi at. Nevelése
folytan idével maga is népi vérrel és a teljes kdzosség érzésével telitddik
meg. Feljebb az eldjogok eltlinnek, és az arisztokracia megsziinik mint osz-
taly. fgy azok a valasztéfalak is ledélnek, amelyek urat és falusit még ma is

! Marton Aron: Népnevelésiink feladatai. Hitel, 1937. 3. sz. In Hitel. Kolozsvair
1935-1944. [val., a bev. tanulmanyt irta és a repertoriumot 6sszeall. Zahony Eval.
Bethlen Gabor Konyvkiado, [Budapest], 1991. 1. kot. 282. p.

2 Tamasi Aron: Mind magyarok vagyunk. In Tiszta beszéd. Publicisztikai irdsok.
1923-1940. [Az irasokat Osszegyljtotte és az utdszot irta Bernath Ernd. A jegyze-
teket David Gyula 4llitotta 6ssze.] Kriterion Konyvkiado, Bukarest, 1981. 328. p.

3 Tamasi Aron: Masfél évi munka utan. In Tiszta beszéd... i. m. 336. p.
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elvalasztjak egymastol. Végiil egy kisebbségi nép egységes tarsadalma all
eléttliink, amely erkolesi és nemzeti alapon allo népi demokracia.”™

Ebben a gondolatkorben a népvezetés az értelmiségi onként, hivatastu-
datbol, elkotelezettséggel véllalt szerepe, mert e tarsadalmi csoport ,,minde-
nik tagja valamilyen tudas boldog birtokosa. Szerezte azért, hogy megéljen
utana, de az is kotelessége, hogy népe érdekében onzetleniil értékesitse is”.

A nép felelés vezetd rétege a neveld, népsorsot hordozo értelmiség,
amelyre hivatastudat, kiildetéses Onérzet, népi elkotelezettség, kotelesség-
moral, kdzdsségszolgalat jellemzo.

A népvezetk feladatai a tarsadalmi kozeg viszonyaibdl, a felemelni
kivant tarsadalmi csoportok életvitelének, életmindségének allapotabol
kovetkeztek. A gazdasagi-technologiai elmaradottsag, az érdekvédelmi
intézmények hianya, a szocialis hatranyok, a kisebbségi jogsérelmek meg-
hataroztak, kijelolték a népnevelés, a népi érdekek szolgalatanak tartalmait:
a gyakorlatban a gazdasagi érdekvédelem, a gazdasagi ismeretek fejlesztése,
a jogsérelmek orvoslasa, egészségvédelem, a nép szellemi, kulturalis feleme-
1ése (,,miveltségvédelem”) képezték a népnevelési feladatokat.

A népszolgalati eszmetartalmak — elsdsorban a sajto, a kiilonbozo folyo-
iratok, réteglapok kozvetitésével® — beépiiltek a kdztudatba, a harmincas évek
végére a népszolgalati eszmét hirdetd erdélyi magyar értelmiség a tarsadalmi
mez0 szimbolikus szférajaban erds pozicioval, ,,szellemi hatalommal” rendel-
kez6 tarsadalmi csoport lett: ,,Az a réteg, amely [...] a kisebbségi életnek szol-
galo és vezetd értelmisége volt s ha nem is valosagos, de legalabbis szellemi
hatalommal rendelkezett, szervezeteink és intézményeink dandarmunkéjat
végezve ¢és a falu vezetését ellatva, a kisebbségi élet elsé vonalaban allott...””

A masodik bécsi dontés utan az ij allamkeretek kozott két, tobb szem-
pontbol eltéré berendezkedésii tarsadalom Iépett kdlcsonhatasba. Egyfeldl
a modernizald szerepben megjelend magyar allam biirokratikus szerveze-
teivel, intézményeivel és sokrétli tdmogataspolitikajaval, individualizalo-
do-polgarosodo tarsadalmaval, az erdélyinél (romdniainal) magasabb szinten

Taméasi Aron: Megnyito beszéd a Vasarhelyi Talalkozon. In Tiszta beszéd... i. m.,
339.p.

Venczel Jozsef: Erdélyi fold — erdélyi tarsadalom. [val., sajtd ala rend., s a bev.
tanulmanyt irta Székely Andras Bertalan]. Kozgazdasagi és Jogi Konyvkiado,
Budapest, 1988. 190. p. (Magyar tarsadalomtudésok a nagyvilagban)

Erdélyi Gazda, Szovetkezeti Ertesitd, Szévetkezés, Erdélyi Iskola, Népegészség-
iigyi Szemle, Mezogazdasagi Szemle, Vasarnapi Szo stb.

7 Vita Sandor: Metamorphosis Transylvaniae. Hitel, 1940-1941. 3-4 sz. In Hitel.
Kolozsvar 1935-1944... i. m. L. két. 161. p.
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szervezett allamigazgatasi, kozigazgatasi intézményeivel, masfeldl a két évti-
zedig egy masik allam keretében 1étez6, gazdasagilag elmaradottabb teriilet-
rész kevésbé differencialt, archaikusabb sajatossagokat mutatd tarsadalma.
Az erdélyi tarsadalmi berendezkedést, gazdasagi, kulturdlis allapotokat fej-
letlenebb piaci viszonyok, erdteljesebb kozosségideologidk jellemezték,
nemcsak a kozéleti, politikai szféraban, hanem a tarsadalom mikroviszonyai-
nak szintjén is.

Bourdieu szerint ,,minden tarsadalmat tarsadalmi terek, azaz kiilonbség-
struktirak alkotnak, amelyeket csak akkor érthetiink meg igazan, ha kimu-
tatjuk azt az éltaldnos elvet, amely e kiilonbségeket alkotja. Ez az elv pedig
nem mas, mint az adott tarsadalmi univerzumban hatd, térben-idében valtozd
hatalmi formak vagy tokefajtdk elosztasanak strukturja”.® A tarsadalmi tér
egésze az erdviszonyok mezeje, kényszeritd sziikségszerliség az érdekelt agen-
sek szamara: szabalyozzék az egyének és a csoportok viselkedését. A mezd
egészét tekintve a tokefajtak elosztasaban legnagyobb szerepe az allamnak
van: ,,Az allam azért képes szabalyozni a kiilonboz6 mezdok mitkodését, mivel
az anyagi és szimbolikus eréforrasok jelentds részét tartja kézben.™

A visszacsatolas utani években az erdélyi tarsadalmi térben és a hatalmi
mez6ben a gazdasagi és szimbolikus javak folotti rendelkezés, az elosztas
(és a haborus évek kényszerhelyzetében a fogyasztas szabalyozasa) 0 allami
intézmények, szervezetek hataskorébe keriilt, ezek 0j adminisztrativ szaba-
lyozésokat iiltettek gyakorlatba. Az erdélyi elit a kisebbségi idokben kialakult
tarsadalmi kdlcsonviszonyokat, a tarsadalmi osztalyok kozotti szolidaritast,
a gazdasagi Onszervezddést, a tarsadalmi szervezetek széles korl szerepval-
lalasat a gazdasagi, szocialis és kulturalis szférakban kovetendd tarsadalom-
épitd gyakorlatnak tartotta. Ezzel a beallitddasaval szembekeriilt a szerepeit,
hataskdreit, onként vallalt feladatait részben vagy egészében kisajatito allami
intézmények biirokrataival.

Az éllami intézmények ¢és az erdélyi tdrsadalmi szervezetek kozotti
viszonyban a visszacsatolas utan ,sulyosan meriilt fel azonban a prob-
Iéma, hogy ezek a népben gydkerezd szervezetek [a szOvetkezetek, az
EMGE - O. S.] miként illeszkedjenek bele az allam iranyitott gazdasagi
rendjébe. A centralizacid és a decentralizacio kérdései litkoztek Ossze egy-
massal. A volt trianoni Magyarorszag kényszerlien etatizald hajlama kertilt
szembe Erdély onkezdeményezd jellemével. Nyiltan meriilt fel a kérdés, hogy

8 Pierre Bourdieu: 4 gyakorlati észjaras. A tarsadalmi cselekvés elméletérdl. [ford.

Berkovits Balazs]. Napvilag Kiado, Budapest, 2002. 45. p.
°  Uo. 46.p.
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meddig kell és meddig szabad hatnia az allami beavatkozasnak, hol hiizhatd
meg a helyes hatarvonal. Erdélyben, mint minden mas teriileten, a gazdasagi
téren is arra az allaspontra helyezkedtek, hogy a jové allamrendje feltétleniil
az autonomidk egybehangolt dsszességére épiil fel[,] és ezért szallnak sikra
a meglévd szervezetek onallosaganak védelmére, hogy azokat koordinaljak
az orszag gazdasagi rendjének szerveihez.”!

Az 10j koriilmények kozott atalakulo tarsadalmi kdzegben a tarsadalmi
tér viszonyai szabalyoztak az egyének és a csoportok viselkedését: megval-
tozott a népvezetd értelmiségi tarsadalmi magatartasa, értékrendi valtozasok
folyamata indult el. E jelenség egyik legalaposabb elemzdje, Vita Sandor sze-
rint Erdély visszacsatoldsaval ,,... megsziintek az okok, melyek a tarsadalmi
Osszeforrast, az osztalygdg lebontdsat és az egyéni szolgalatvallalast megva-
lositottak. Megsziint a kiils6 nyomassal szembeni védekezés sziikségessége,
a veszélyeztetettség érzete[,] és helyreallottak azok a tényezok, amelyek
a tarsadalom egyes rétegei kozott a kiillonbségeket és az ellentéteket okozzak:
a hivatali rangok szerinti hierarchia és a jovedelmek kozotti kiilonbségek.
Az éllam pedig atvette azoknak a munkaknak a végzését, amelyeket eddig
a tarsadalom vallalt kényszeriiségbdl[,] s igy latszolag megsziint a jelentd-
sége az Ontudatos és jol szervezett tarsadalmi életnek. Sok minden kovet-
kezik ezekbdl. A hivatali rangok kiilonbsége és a hatalom, amely a hivatal-
lal jar, 0 értékelést latszik bevezetni, s igy a nemzetért végzett munka és
feleldsségtudat megsziinik az értékelés mérdje lenni... A vezetdrétegben mar
nem a belsd hit, hanem az érvényesiilési vagy, 6sszekottetés, vagyoni hely-
zet alapjan torténik a kivalasztas. A tomegek és a vezetd értelmiség kozotti
kapcsolat lazul...”!!

Vita tesz egy fontos distinkcidt: miutan biralja ,,... a szellem elvhii embe-
rei”-nél tapasztalhaté magatartasvaltast, ,,akik a nagy belsé forradalom zasz-
l6vivéi voltak, és rovid id6 alatt mintha elfelejtették volna a nyelvet, amelyen
beszéltek”, kifejti, hogy nem az egész értelmiségi réteg magatartasa valtozott
meg, a ,,zaszlovivok” mogott egy népes réteg — papok, tanitok, tanarok, sza-
bad értelmiségiek — ma is készek a népszolgalatra, ¢l benniik a szocialis fele-
16sségérzet, ,,a tobbség nem lett hiitlen ehhez az eszmekorhdz”. ,,Arrdl kell
beszélni, hogy a lélekben és felfogdasban atalakult erdélyi magyar értelmiség
szerepe és befolyasa megkevesbedett s kozéleti sulya megcsappant.”'?

10 Zathureczky Gyula: Metamorphosis Transylvaniae. Hitel, 1940-1941. 2. sz. (199—
230.p.) 214-215. p.

" Vita Sandor: Metamorphosis Transylvaniae. Hitel, 1940-1941. 3-4. sz. In Hitel.

Kolozsvar 1935—1944... 1. m. L. kot,. (151-163. p.)160-161. p.

Uo. (Kiemelés az eredeti szovegben — O. S.)
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A valtozasok kozvetlen kdvetkezménye volt, hogy atalakult az értelmi-
ségi érdekképviselet tartalma: okafogyotta valt a kisebbségi jogvédelem, az
érdekképviseletben a hangsily a tarsadalmi egyenl6tlenségek mérséklésére,
kikiiszobolésére tevodott at, a népképviselet szocialis tartalommal telit6dott.
Az 1j allami keretek k6zott megindult az 0 tarsadalmi és gazdasagi intézmé-
nyek szervezése, miikddtetése, a régieknek sok esetben kiegészitd, kivite-
lezd (példaul segélyek, tdmogatasok kozvetitése), mellérendeld szerep jutott,
kezdeményezési, dontéshozatali jogosultsagok nélkiil. Uj népképviseleti
tartalom, a kozosségi intézmények, a sajat hataskorok, dontési jogosultsa-
gok védelme (példaul a szovetkezetek, a kdzbirtokossagok miikddtetésében)
a magantokével, illetve a kdzpontositdé allammal szemben. Az érdekvédelmi
feladatokat vallalo tarsadalmi szereplok (példaul a termeldi csoportok érde-
kében): a tarsadalmi szervezetek alkalmazottai, az EMGE, a Hangya Sz6-
vetkezet aktivistai, falusi tanitok, papok, ujsagirok, a szakértelmiség, az
adminisztracioban dolgozd erdélyi hivatalnokok. A népképviselet és érdek-
védelem keretét, gyakorlati terepét az erdélyi gazdasagi, tarsadalmi élet fel-
emelésére, fejlesztésére elinditott 4llami modernizacios kisérletek jelentették.

Gazdasagi érdekvédelem

1940 6szén a masodik bécsi dontést kdvetd erdélyi bevonuldst fogado euforia
gyorsan eliilt, amikor a két orszagrész ,,egybehangoldsa” keretében megkez-
dodott a trianoni teriileten érvényes gazdasagi torvények, adozasi szabalyok
kiterjesztése, az arviszonyok atalakitdsa. Az allam—tarsadalom kdolcsonvi-
szonyban, illetve a tarsadalmi csoportok kozotti és csoportokon beliili kap-
csolatokban az 6romet hamarosan konfliktusok, fesziiltségek kovették.

A termeldi csoportok €s a hivatalnokok — valamint mas, az allamtol fiiggd
helyzetli alkalmazottak — allamhoz vald viszonya gyodkeresen kiilonbozott.
A mezbgazdasagi termeldk, kisiparosok 6nallésdgaba az allam az addzas,
a terményarak szabalyozasaval, terményelvonassal, termelési kényszerek
bevezetésével avatkozott be. A visszacsatolas utani elsd idészakban a leg-
tobb panaszt az j addzasi szabalyok bevezetése okozta. A merev, centralizalt
allami irdnyitas nem volt tekintettel a termelési feltételek regionalis kiilonb-
ségeire, a trianoni teriileténél mostohabb erdélyi természeti koriilményekre.

Az emlitett gazdasagi kényszerek mellett a masik allami beavatko-
zasi forma a termelési viszonyokba a mezdégazdasagi ar- és bérszabalyo-
zas volt. A munkabérek megallapitasanal az adminisztrativ rendelkezések
nem alltak Gsszhangban a hagyomanyosan kialakult lokalis és regionalis
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cserefeltételekkel. Alkalmazasuk megzavarta, fesziiltségekkel terhelte az
egyazon telepiilésen beliili foglalkozasi csoportok (foldmivesek, kézmii-
vesek) kozotti tarsadalmi kapcsolatokat. Az allami arszabalyozas kiterjedt
a kisgazdasagok szantofoldi terményeire, allati termékeire. A hatdsagi arsza-
balyozas bevezetése utdn azonnal kialakult a kettds arrendszer. A parasztok
ellenalltak, a piacokon hiany jelentkezett. Azok a termeldk, akik a hatdsagi
arakat figyelmen kiviil hagyva a helyi piacokon szabad arakon probaltak ter-
ményeiket értékesiteni, hatosagi szemszogbol a torvények ellen véto, ,,ardra-
git6” biindsoknek, igyfeleik pedig biinrészeseknek mindsiiltek.

Az elit birdloan, egyértelmi elutasitassal viszonyult mas tarsadalmi cso-
portok minden olyan megnyilvanulasdhoz, amely a jotékony allam intézke-
déseit nem méltanyolta, sot olykor ezeknek ellenszegiilt. Elitélte, ostorozta
a sajtoban a gazdalkodok szembeszegiilését a Jurcsek-féle beszolgaltatasi
rendszerrel, a hatosagi arak melldzését a szabad piacon, a magas adok és
iparcikkarak elleni panaszokat.

A fentiek mellett a gazdasagi kornyezet legfontosabb részfolyamata az
allam komplex modernizacios, tamogato-fejlesztd programja volt. A mez6-
gazdasagi tdmogatasok lebonyolitasaban fontos szerepe volt a kormanyzati
intézményekkel egylittmiikodod, széles tarsadalmi bazisra szervezett Erdélyi
Magyar Gazdasagi Egyesiiletnek. A harmincas évek kdzepétdl dr. Szasz Pal
elndksége alatt az EMGE , kilép egy tarsadalmi érdekvédelmi szervezet rezer-
valtsagabol €s tarsadalmi szervezetté akar noni, még pedig gy, hogy a szer-
vezést alul, a népnél kezdi el. Ekkor lesznek az EMGE alapkdvei a falusi
gazdakorok...” [sic!] — irta lelkesiilten az Erdélybe latogatdé Darvas Jozsef
ird."* 1940-1944 kozott Teleki Béla, az EMGE elndke a kortars Vita Sandor
szerint: ,,nagyon jol felismerte: az erdélyi magyarsagnak elsGsorban gazda-
sagilag kell megerésddnie. S mivel az erdélyi magyarsagnak nagy tobbsége
mezdgazdasagbol €lt, tehat a mezdgazdasag szinvonalat kellett emelni.”*

Ebben a feltételrendszerben a falusi néppel kozosséget érzé népvezetd
alapvet6 feladata a gazdasagi érdekvédelem, beleértve az érdekkijarast, ado-
panaszok, aremelkedések, a kiilonb6z6 gazdasagi elvonasok f61otti elégedet-
lenségek kozvetitését a hatalmi intézmények felé.

Az EMGE kezdeményezésére a falusi gazdakordk 1étszama latvanyosan
novekedett, ez kézenfekvd kovetkezménye volt annak az allami rendelkezés-
nek, hogy a gazdasagi kedvezményekhez, tamogatasokhoz csak a gazdakorok

13 Darvas Jozsef: Erdélyi naplo. In Hitel, 1943. 11. sz. 705. p.
14 Vita Sandor emlékezése. In Tibori Szabé Zoltan: Teleki Béla erdélyisége. NIS
Kiado, Kolozsvar, 1993, 14. p., 29. p.
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¢és a gazdakori tagok jutottak hozza. A vidéki EMGE-szervezetek vezetdi,
aktivistai altalaban az allami agrarpolitika tamogatoi voltak, de jelentéseik-
ben folyamatosan kozvetitették a kormanyzat felé az elégedetlenkedd gazda-
tarsadalom sérelmeit, sok esetben burkolt 6vatossaggal, utalasokkal, arnyal-
tan mutatva be a valds viszonyokat.

1941 decemberében — az egyik EMGE-jelentés szerint — a falvak-
ban ,a téli id6 bealltaval mindeniitt megélénkiilt a gazdakori élet. A gazda-
kori gytiléseken a gazdak mindeniitt halasan emlékeznek meg a foldmiivelés-
ligyi kormanyzat joakaratarol, és nagy boldogsaggal konyvelik el az elmult
esztendd kiilonbozd akcidinak nagy eredményeit”.!> A lojalitas készséges
kifejezése utan a jelentés arrol szamolt be, hogy a foldmiivesek a kormanyzat
joakarata ellenére is gazdasagi helyzetiik romlasat tapasztaltak: ,,Az impé-
rium valtozasaval a gazdak helyzetiik javulasat vartak. E helyett az még nehe-
zebb lett... Gazdaink emlegetik, hogy [a] multban minden habort a gazdak
jovedelmének fokozodasat jelentette, mert a takarmanyok és a vagomarhak
ara emelkedett a nagyobb kereslet miatt. A haboru ideje alatt a gazdak meg-
fizették addssagaikat, foldvasarlasokat eszkozoltek. A helyzet ma forditott.
A gazdasagi termények €s az allatarak rogzitve vannak, mig ezzel szemben
az ipari cikkek arai ugrasszeriien emelkednek. Ez a helyzet a gazdakdzonség
eladésodasara vezet, és kérdéses, hogy a habort utan milyen aldozatokkal
tudja a gazdatarsadalmat a kormany wjra talpra allitani. Stlyosan érinti gaz-
déainkat az arkormanybiztossag drmegallapitasa, amellyel soha gazdainkat,
vagy azoknak érdekképviseletét meg nem kérdezte... Az addkivetéseknél az
adokivetd hatosagok ezeknek a gazdasagoknak a rafizetéses iizemét nem vet-
ték figyelembe, az 0sszes adokivetésnél az anyaorszagban szokasos termés-
eredményeket és jovedelmezdséget vették alapul és ennek alapjan oly sulyos
adokat vetettek ki, amelyeket a gazdak, de legf6képpen a kdzépbirtokosaink
megfizetni nem tudnak. Sajnalattal kell megéllapitanunk, hogy a kozépbirto-
kosok megmaradt szerény tarsadalma a tonk szélén all. Hitelhez a legritkdbb
esetben jutni, mezdgazdasadga nem jovedelmez ilyen arpolitika mellett.”'¢

1942 januarjaban ,,egész Erdély teriiletén kikézbesitették a gazdak kezei-
hez az adokivetéseket. A gazdak mindeniitt nagy megdobbenéssel azt tapasz-
taltak, hogy az Gijjonnan kivetett adok tobbszordsei a miltban a romanok altal
kivetett adoknak. Erdélyi gazdaink igaz magyar szivvel és 1¢lekkel igyekez-
nek adofizetési kotelezettségeiknek eleget tenni, de elszomorodott szivvel

15 Az EMGE 1941. december havi jelentése. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos

Levéltara, (tovabbiakban MNL OL) K 184. 1941. 46. 126014. 25. f.
16 Uo.28-29. 1.
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latjak, hogy ezeket az adokat huzamosabb idon keresztiil teljes anyagi tonk-
remeneteliik mellett fogjak csak teljesiteni... Az adokivetd hatdésagok nem
voltak tekintettel arra, hogy az 1941-ik esztendd, de az azt megel6z6 1940-es
esztendd is katasztrofalisan rossz volt, dtven év Ota a gazddkat annyi elemi
csapds nem érte, mint amennyi a két utolsé esztenddben”.!”

Az alkalmi napszamosokkal vagy éves szegddményben gazdasagi cse-
lédekkel dolgoztatdé gazdalkodoknak az allami munkabér-megallapitas mér-
téke — a korabbi informalis, szobeli megegyezésekben rogzitett bérekhez
képest — hatranyos volt. A mezdgazdasag korszer(isitését szorgalmazo kozéleti
diskurzusban a korszak idealtipikus termeldszervezete a kis- €s kozépbirto-
kosok csaladi munkaszervezete volt. Az agrarszakemberek és a publicistak
e gazdasagtipusok megerGsitésében, tdmogatasaban lattak a mezdgazdasagi
termelékenység fokozasanak f0 gazdasagi, munkaszervezeti kereteit. A gaz-
dasagfejlesztési elképzelésekbol kovetkezett, hogy az EMGE- jelentésekben
a megyei kirendeltségek vezetdi nem a vagyontalan cselédek, bérmunkasok
érdekeit, hanem a kis- és kozépbirtokosok panaszait kozvetitették a Foldmii-
velésiigyi Minisztériumba. 1941. dszén ,,Csik varmegyébdl jelentették, hogy
a gazdasagi cselédkérdés megoldasara lenne itt hathatdsabb intézkedéssel sziik-
ség. Sok gazdatol érkezett panasz, hogy a gazdasagi cselédek havi bérét a mai
nehéz viszonyok mellett mardl-holnapra emelik[,] és a gazdak, ha ezt nem
adjak meg, tigy szolgalataikat egyik naprol a masikra otthagyjak. Ez a kérdés
a multban se volt megoldva. A cselédek rendszerint koszt mellett teljes ruha-
zattal (fehérmemii, bakancs, csizma, sapka, felséruha) vallaltak munkat rende-
sen egy évi id6tartamra. Ettd] ma sem akarnak elallni, viszont a fenti ruhdzati
cikkek beszerzése felette nehéz, s6t néha lehetetlen. A szokasos havi 30 peng6
készpénzfizetést mar 50 pengdre, sét ennél tobbre is emelik igényeiket, ugy-
hogy ezt mar nem tudja fizetni a gazda. Ennek karos hatasa mar jelentkezik is,
mert egyes sulyos helyzetben levd gazdak vagy éllatdllomanyukat csokkentik,
vagy foldjeiket kiadjak haszonbérbe, vagy részes gazdalkodésra™.'s

Az adminisztrativ rendelkezések nem alltak 6sszhangban a hagyomanyo-
san kialakult regionalis cserefeltételekkel, és ezekkel egyiitt a foglalkozasi
csoportok kozotti tarsadalmi kapcsolatokat is megzavartak, példaul a fold-
miivelok €s a kisiparosok vagy a napszamosok és a gazdalkodok kozotti
csereviszonyokat. A gyergyocsomafalvi gazdakori elndk helyzetjelentése
a maximalt mezdégazdasagi terményarak és a kisiparosok szolgaltatasai

17" Uo.55.1.
18 Az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet 1941. évi X1. havi helyzetjelentése. MNL
OL K 184.1942. 46. 126014. 8. f.
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kozotti nagy kiilonbségekrdl tudositott: ,,a gyergyoi ipartestiilet megallapi-
totta a munkabéreket 1941 juliusaban. A szabok egy condrakabat csinalasaért
20-25 pengot, a csizmadidk egy bakancs készitéséért 60—70 pengdt, egy par
férfi csizma készitéséért 90-100 peng6t kérnek. Egy nagycsaladi gazda nem
kap elegend¢ jegyet, igy jegy nélkiil egy par labbeliért 5-8 pengdvel tobbet
kell adjon. Ennek ellenére a krumpli vékdja 1 pengére van maximalva, tehat
egy par csizmaért 90—100 véka krumplit kell adjon. Egy par allattal egy fuvar
8-10 pengd, ha sokaig igy megy, akkor a gazdak teljesen tonkre mennek.
Mindezekre siirgés intézkedést kérnek™."”

Az EMGE jelentései a Csiki-medencében is a gazdasagok jovedelmei és
kiadasai kozotti nagyfoku aranytalansagokrol szoltak: a ,lakossag ellatasa
a lisztjegyrendszer bevezetése ota zavartalan, azonban a rossz termés kovet-
keztében sok olyan gazda van, aki az idén ellatasra szorul. Altalaban az egész
visszatért terlileten a legnagyobb hiany a labbeli beszerzése terén mutatkozik.
Soha nem tapasztalt mértékben nyilt széjjel az agrarolld. Mig a kisemberek
altal termelt burgonya, zoldségfélek, tej, stb., a legszigorubban maximalva
vannak, addig éppen a kisgazdak altal igényelt kozsziikségleti cikkek, ruha-
zat, patkolds, szekérmunka, stb. olyan mértékben dragult meg és olyan arany-
talannd valt, ami eddig még nem volt tapasztalhatd. Ez a tiinet nem egészen
indokolatlan elkeseredést okoz gazdaink korében”.2

Az EMGE megyei kirendeltségei a gazdatarsadalom védelmében tobb-
szor kérték a mostoha székelyfoldi természeti viszonyok figyelembevételét
a gazdasagi kotelezettségek megallapitasanal, és az elvondsok mérséklését.
1944 nyaran hasonl6 célu intézményes kezdeményezés is tortént: ,,a Székely
Kertileti Iparkamara felterjesztést intézett a kormanyhoz, melyben ramuta-
tott arra, hogy a Székelyfold mezdgazdasagi lakossaga hatranyosabb hely-
zetbe jut a mezdégazdasagi vidékek lakossagaval szemben, mert aranylagosan
nem kozeliti meg az itteni terménybeszolgaltatasi képesség a mezdgazdasagi
vidékek lakossaganak terménybeszolgaltatasi képességét”.?! A korabeli irat-
anyagban nem talaltunk arra vonatkoz6 adalékokat, hogy a felterjesztések
nyoman a beszolgaltatasi kotelezettségek konnyitésére keriilt volna sor.

9 Uo. 9.1
20 Uo. 14 . 1.
2L Erdélyi Kozgazdasdg, 1944. augusztus 31.
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Hivatalnokok, szovetkezeti és allami alkalmazottak viszonyulasa
a termeldi csoportok érdekeihez

,»Erdély egyik legfontosabb népi szervezete” — ahogy az Erdélyrészi Hangya
Szovetkezetek Szovetségének vezetdi intézményiiket mindsitették — az 1943.
év végén Osszesen 410 tagszovetkezetbdl allott. A kereskedelmi, értékesitési
tevékenység mellett az EH a kormanyzati segélyezési akciokban is részt vett,
céljanak tekintette a gazdasagi népnevelést, tamogatta a haziipart: ,,Kozella-
tasi tevékenységiinkkel a kozellatasi minisztériumot tdmogattuk nagyvonala
terveinek keresztiilvitelében [...] Székelyfold szegény sorsu lakossaganak
megsegitésére tobb kdzségben igen szép eredménnyel szalmaszovo tanfolya-
mokat rendeztlink. Kész szalmaarti bevalto telepeket 1étesitettiink Kérispata-
kon, B6z6don, Vagason [...] Telekfalvan és Szolokman 12—18 fogu gereblye
valamint favilla gyartasat inditottuk be és ilyen modon a két kdzség lakossa-
ganak par honap alatt 42 000 P keresetet biztositottunk [...] Minden modot
megragadtunk, hogy az erdélyi falumunka kiilonb6z0 sikjain dolgozo két
nagy tarsintézményiinkkel[,] az EMGE-vel és a Szovetség Gazdasagi Hitel-
szovetkezetek Kozpontjaval még a kisebbségi idokben megteremtett egyiitt-
mitkodésiinket tovabb épitsiik.”??

A tamogatasok és segélykérések indoklasaban keveredtek a gazdasagi jel-
legli érvek a szocialis szerepvallalas és a nemzetpolitikai szempontok hang-
stlyozasaval. 1943-ban a szovetkezet vezetdsége az értékesitési tevékeny-
ség fokozasa érdekében 400 000 peng6 allamsegély kiutalasaért folyamodott
a Foldmivelésiigyi Minisztériumhoz: .,... a kiilonféle értékesitési dgazatok
kifejlesztése terén intézetiink fennallasa ota erételjes munkat végez a vissza-
tért erdélyi teriileteken. Ez a munka — mint minden uttord tevékenység — bizo-
nyos fokig harcnak is tekinthetd, aminek megvivasahoz segitségre, tiamoga-
tasra van sziikséglink... Csupan batorkodunk arra rdmutatni, hogy a mi békés
¢épitd harcunkhoz is sok pénzre van sziikség, amivel sajnos nem rendelkeziink
a sziikséges mértékben. Szeretndk értékesitési tevékenységiinket az eddigi-
nél joval fokozottabb mértékben folytatni az eredmények fejlesztése és ezal-
tal az erdélyi néprétegek anyagi erdsitése érdekében.”” A szovetkezet vezetdi
a gazdasagi hatékonysagot bizonyitdé kalkulacional hatasosabbnak gondol-
tak a szocidlis és nemzetpolitikai retorikat. Amikor 1942-ben az EH, hogy
a gépkocsiszallitas, a rossz utak okozta koltségeket fedezze, 30 000 P allam-
segélyt kért, nem a varhatd gazdasagi haszonnal érvelt, hanem az 6nzetlen

22 MNL OL Z 795. 27 csomo. 99 tétel.
23 MNL OL K 84. 1943. 40. tétel. 266. cs. 170.
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tamogatasi szandékot emelte ki: a kérelem szerint ,,nem akarunk Szovetsé-
giink részére elényos tizleti vallalkozasba kezdeni, torekvésiink csupan csak
az, hogy rafizetés nélkiil gazdainknak a megfeleld arakat biztositani tudjuk™.>

A EH vezetéségének sokat hangsulyozott altruista beallitddasat némileg
bearnyékolja, hogy az erdélyi intézmények miikddését és allami tdmogata-
sat vizsgalo anyaorszagi gazdasagi szakemberek, elemzéseikben szigortan
racionalis szempontokat érvényesitve, gyakran biraltak a kormanyzat erdélyi
tamogataspolitikajat és az erdélyi tarsadalmi szervezetek pénzgazdalkodasat.
Egy erdélyi koratjarol Budapestre visszatéré gazdasagi elemzo jelentésében
a Hangya miikodésérdl a kovetkezoket irta: ,,maga a Hangya kdzpont, mint
kereskedelmi vallalat nagyon szépen miikddik. Elsérangtian megszervezte
Székelyfoldon az erdei gyiimdlesok gylijtését. Marosvasarhelyen hatalmas
székhazat épitett és a varos mellett Medgyesfalvan fekvo gyartelepe szinte
amerikai itemben fejlodik. Azonban az 0 székhaz helyett egyeldre talan tag-
szovetkezeteinek hitelkereteit kellett volna emelnie, mert ez idészerint leg-
feljebb a befizetett lizletrésztokék erejéig tud hitelt nyljtani tagjainak™.?

A szovetkezetek tarsadalmi szerepe, szolidaris jellege és a piaci torvé-
nyek szerint miikodo t6kés kereskedelem kozotti ellentétek a visszacsatolas
utan hamarosan felszinre keriiltek. Az Erdély GT és az iparkamarak igyekez-
tek a magant6ke érdekeit védeni, mig a tarsadalmi szervezetek képviseldi,
az erdélyi politikusok és kozéleti szereplok tobbsége a szovetkezeti eszmét
védelmezték. Az EGT 1941 nyaran ,,foglalkozott azokkal az érdekellentétek-
kel, amelyek a szovetkezetek és a magankereskedelem kozott megallapitha-
tok. A Tandcsnak az a véleménye, hogy a magyar kereskedd osztaly kiala-
kulasa és megerdsodése az erdélyi részeken csakolyan nemzeti érdek, mint
a kisembereknek szovetkezetekbe tomoriilése. Kéri tehat a Hangyat, hogy ott
ahol a magyar kereskedelem kialakulasa és megerdsodése tapasztalhatd, szo-
vetkezetek alakulasat ne szorgalmazza™.?¢

Az Erdélyrészi Hangya marosvasarhelyi kozgytilésén ugyanekkor (1941.
jul. 31.) a haromszéki képviseldk a hatdsagi intézmények szovetkezetellenes
magatartasara panaszkodtak: ,,rdmutatnak arra, hogy amig a kormany minden
eszkozzel timogatja az erdélyi szovetkezeti mozgalmat, addig a hatdésagok

24 MNL OL K 84 6320. 1942. 41. tétel. 70224.

25 Jelentés Kolozs, Szolnok-Doboka, Beszterce-Naszéd, Maros-Torda, Csik, Udvar-
hely és Haromszék varmegyék nemzetiségi és tarsadalmi viszonyairdl, valamint
gazdasagi és hiteliigyi helyzetérol. OSZK Kézirattar, Fol. Hung. 2127. 10-11. f.

26 Csiki Lapok, 1941. jlius 13.

83



OLAH SANDOR

minden eszkozzel gatolni igyekeznek annak terjedését és ez a legstlyosabb
panaszra ad okot”.?”

A szovetkezeti kereskedelmet — és kdzvetve a szovetkezetek tarsadalmi
szerepét — védelmezdk {6 érve az volt, hogy ,,adofizetés szempontjabol a szo-
vetkezetek oridsi hatranyban vannak a kiskeresked6kkel szemben, mert kolt-
ségvetésiik alapjan 100%-ban addéznak, mig a kiskereskeddk azt az elényt
¢élvezik, hogy a konyvelés alol fel vannak mentve, bevallasuk szerint adoz-
nak. A multban a szovetkezetek a roman szovetkezeti torvény értelmében
ennek az igazsagtalansagnak az ellensulyozasaképpen 50%-os adokedvez-
ményt élveztek. Igy kozelitette meg az igazsagos adozast a szovetkezeti tor-
vény. Ma azonban egy ilyen térvény hianya oridsi elonyt jelent a kiskereske-
doknek, addzas szempontjabol”.?

Az EMGE aktivistai is a szovetkezeti kereskedelem védelmében érveltek.
Az egyik magant6kés kereskedelmi vallalkozasrol a kormanyzathoz kiildott
EMGE-jelentésben az alabbiak olvashatok: ,,A Globus egy nagy hatalomma
ndtte ki magat és csodalatos, hogy nem lehet megrendszabalyozni. A Globus
mérlegében az alaptdkéhez viszonyitva olyan oridsi nyereség van kimutatva,
hogyha tekintetbe vessziik milyen kevés nyereség és munkadij jut az iparo-
soknak, milyen elenyészéen csekély nyereség jut az allatgazdaknak, akkor
igazan felhaborité [...] A Globus és a tobbi egyesek tonkreteszik az orszagot.
Gazdakozonségilink kéri a kormanyzatot, hogy ezek a gazdasérelmek a leg-
nagyobb nyomatékkal vizsgaltassanak ki, a jogtalan haszonszerzok pedig az
Oket megilletd helyre jussanak.””

Az EMGE-vezet6k az allam szerepérdl, az allami befolyas mértékérdl ugy
vélekedtek, hogy: érdekképviseleti alapon kell torténjen, a magantéke szere-
pérél azt gondoltak, hogy ,,a munka diktaljon a tékének, nem pedig forditva”.?

A szabad t6kearamlasnak nemcsak az erdélyi kozéleti szereplok diskur-
zusaiban, hanem a gazdasagi és miiszaki szakemberek korében is jelentds
ellenzéke volt. Szabo Istvan okleveles gépészmémok A4 székelység hivatasa
a Karpat medencében cimii konyvében a Székelyfold gazdasagi fejlesztését
az idegen toke kirekesztésével, szovetkezeti Gsszefogassal gondolta el: ,,meg
kell akadalyozni a székelység tovabbi kiuzsorazasat[,] és ezért a gazdasagi fej-
lesztést csak az allam (6nkormanyzatok) pénzével s ehhez kapcsolodva egy

27 A Hangya Szivetkezet jegyzékonyvei (1940-1945). OSZK Kézirattar, Fol. Hung.
3634/2.9. 1.

28 Korparich Ede: Szovetkezés mint feladat. Erdélyrészi Hangya Naptar, 1942, 122. p.

2 Az EMGE 1942. 4prilis havi helyzetjelentése. MNL OL K. 184 1942 46 126061.
250. f.

0 Erdélyi Gazda, 1943. jilius 1. 330. p.
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nagy szovetkezeti Osszefogassal szabad végrehajtani [...] A Székelyfoldre
csak magyar erékre tamaszkodo pénz keriilhet, idegen t6két a Székelyfoldre
beengedni nem szabad [...] A székelységet karpotolni kell azért az elnyomasért,
amelyet eddig elszenvedett[,] s meg kell erdsiteni a nagyra nevelt nemzetisé-
gekkel szemben. Kelet kapujaban a természeti kincsekben és lehetdségekben
gazdag Sz¢kelyfoldnek targyi alapot kell adni a hatalmas ivii fejlddéshez”.!

A korszakra ma emlékez6 id6s emberek a Hangya szovetkezetek szere-
pét egyértelmiien jotékonynak, hasznosnak értékelik: megfékezte, ellenérzés
alatt tartotta a magankereskedelmi arakat is.

Akarcsak a kereskedelem teriiletén, a magantdke és az allam altal tdmo-
gatott szovetkezeti halozatok kozott a hitelezésben is allando ellentétek vol-
tak. A magéanszféra tdmadasait nemegyszer a hatdsagi intézmények, politikai
szervezetek kozvetitették, a tamadasok haritasara a szovetkezetek vezetdi
gyakran hangsulyoztak intézményiik fontos szerepét, hasznossagat az erdélyi
tarsadalom életében.

Nemcsak a tarsadalmi szervezetek alkalmazottainal, hanem a szigoru
gazdasagi szabalyok szerint miikdodé pénzintézeteknél dolgozd erdélyiek
korében is gyakorlatban volt a tAmogatasok, kedvezmények kérésénél, elfo-
gadasanal a népszolgalati eszmetartalmakra vald hivatkozas. Példaul az
Udvarhely Megyei Takarékpénztar iizletévi jelentéseiben az igazgatdsag
a hitelek kérésekor 1940-ben és késdbb is ugyanazokkal az eszmei értékek-
kel érvelt: ,,nem ajandékot kériink, hanem az eddig is megnyilvanult jéindu-
lat fokozésat, kdlcsonpénzt kériink, hogy azt jozan, nemzetmegtarto, vagyon-
gylijtd székely népiinkhoz juttassuk el, hogy itt a végvarakon a lelkiek mellett
anyagiakban is megerdsodve, ezer éves hatarainkat az idok végtelenségéig
megvédeni tudjuk”.3?

Az 1943. évi lizleti jelentésben egy fontos gazdasagpolitikai dontés bur-
kolt elutasitdsat olvashatjuk: ,,Az altaldnos gazdasagi helyzetkép keretében
kotelességiinknek tartjuk felemliteni, hogy Udvarhely megye ma is vasut nél-
kiil tengeti életét s a megye hataraban feltart fo6ldgaz csoveit Dés, Nagybanya
¢és Kolozsvar felé rakjak le, mig a harom székely megye, melyet illetékes
megnyilatkozasokban olyan szivesen 6lelnek magukhoz, foldgaz és részben
vasut hianyaban, leromlott kisiparral, a nagyipar teljes hidnyaval és bénitott

14

kereskedelemmel kiizd a jobb jovéért.”33

3L Székelység, 1944. 2. sz. 13 p. A lap Szabé Istvdn okleveles gépészmérndk A szé-

kelység hivatdsa a Karpat medencébe cimli konyvébdl idéz részleteket.

Az Udvarhely Megyei Takarékpénztar Rt. székelyudvarhelyi igazgatosaganak
Jelentései és zarszamadasai 1940-1943. MNL OL Z 1373. 2 cs. 11 t.

3 Uo.
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Népszolgalat a szocialis munkaban és a népnevelésben

A torvényekkel, rendeletekkel 1étrehozott szocialis szervezetek mellett a hat-
ranyos helyzetii tdrsadalmi csoportok segélyezésében az erdélyi trsadalmi
szervezetek, vagyonkozosségek is részt vallaltak. A tAmogataspolitika meg-
valositasaban, a segélyezések célba juttatidsaban az allami intézmények gyak-
ran igénybe vették a tarsadalmi szervezetek intézményhalozatat. A segélye-
zésre jogosultak csoportjainak meghatarozasaban dont6 szempont volt a helyi
(falusi, kdzségi, varosi) tarsadalmi szervezetek képviseletének bevonasa.

Az 1941. kdzepén felszamolt Erdélyi Szocidlis Szervezet ,,0sszes jogait €s
kotelezettségeit” az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap vette at. Az Alap
célja a tarsadalmi osztalyok kozotti kiilonbségek mérséklése, ,,a nyomorult
helyzetben vergddd csaladok felemelése, akikben az anyagiakon kiviil min-
den kellék megvan ahhoz, hogy csaladfojiik 6nalld kis egzisztenciava val-
jék...”* Az ONCsA a tamogatasi tevékenységet a varosokban, kozségekben
szervezett munkakozosségek segitségével végezte. A munkakodzosségekben
a kiilonbozo tarsadalmi szervezetek, egyesiiletek képviseldi vettek részt.*
Feladatuk volt, hogy ,.feltarjak egyrészt a megsegitésre szorulok életének
minden részletét, masrészt megismertetni vellink azt a tarsadalmat, amelynek
szerves kozremiikodését a koziilet nem nélkiilozheti a munkasiker biztositasa
érdekében” 30

Az erdélyi tarsadalmi szervezetek, vagyonkozosségek jovedelmeik
tekintélyes részét forditottak kulturalis, szocidlis tdmogatdsokra. 1942-ben az
Erdélyrészi Hangya Kozpont és a kotelékeibe tartozo tagszovetkezetek ,,az
1941. évi feleslegeikbdl 142 751 peng6t adtak jotékony- és kulturalis célra,
mig a foly6 évben az iizleteredmény szamla terhére maris tobb mint 30 000
pengdt koltottek el, ugyancsak ilyen cimen”.?

A szocialis segélyezésre, tarsadalmi egyenldtlenségek enyhitésére fordit-
hat6 allami timogatasok mértéke nagysagrendekkel meghaladta a tarsadalmi
szervezetek onkéntes szolgalatainak mértékét.

Az Erdélyi Magyar Gazdasagi Egyesiilet a sajat gazdasagi tamogatasok
célba juttatasa és az iskolan kiviili gazdasagi népnevelés mellett részt vett az
allami tamogatasok lebonyolitasaban is.

3 Csiki Lapok, 1941. oktdber 26.

3 Uo.

36 Csiki Lapok, 1941. november 9.
37 Csiki Néplap, 1942. december 16.
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A rendszeres intézményi képzés mellett alkalmanként kiilonb6z6 tanfo-
lyamokat szerveztek. A Foldmiivelésiigyi Minisztérium Erdélyi Kirendelt-
sége a foldmiiveseknek két-harom honapos téli gazdasagi tanfolyamokat és
a haziasszonyok részére hathetes haztartasi vandortanfolyamokat szervezett.

Az 1943. évi tavaszi tevékenységi 0sszefoglalo szerint ,,1.400 eziist kala-
szos gazdat képeztek ki az Erdélyben megrendezett idei m. kir. téli gazdasagi
tanfolyamokon. A FM erdélyi kirendeltsége nagy iigyszeretettel karolta fel
a mezOgazdasagi népnevelés ligyét. Ezt a célt szolgaljak a harom honapos
gazdasagi tanfolyamok, amelyekbdl 1942-43 telén 44 zajlott le a kirendelt-
ség munkateriiletén, dsszesen 1400 hallgatoval, amelyek egytdl egyig a leg-
szebb eredményekkel zarultak.”3$

Egy emlékez6 szerint a tanfolyamokon a kdzségi jegyzok, a tanito, a pap
tartottak az eldadasokat: ,,Foz6tanfolyamok voltak, s nemcsak f6zétanfolya-
mok, hanem gazdasszonyt neveltek bel6le, talpraesett gazdasszonyokat nevel-
tek, megtanitottak arra, hogy mit kell tudni egy gazdasszonynak. A szovés-
t6l a himzésig, a gyermeknevelésig, mik azok a fontos tudnivalok, amiket
egy sziil6 asszonynak tudnia kell. Azt belénevelték, s ilyen nem is egy volt,
hanem sok volt. S emellett ott voltak a zdldkeresztes ndvérek. E nélkiil a falusi
ember... no, igen ugy-e megtanultak az dregektdl a régi gydgymodokat, hogy
mit mivel kell allatnal, mert akkor nem volt minden faluban allatorvos, hanem
ugy gyogyitottak, ahogy 6k tudtak. Volt tanfolyam, s az emberekkel megsze-
rettették a foldet, s volt kedv! Falun is rendeztek ilyen vandortanfolyamokat.
Belekostolt, s ha tjsaghoz jutott tudta tovabb képezni magat, s gyarapitani
azt a kevéske tudast, amit megszokott az apjatol vagy a nagyapjatol, azt aztan
gyarapitotta. Mert semmit sem szeret az ember, amig nem kezdi tudni s akkor
kezdi szeretni, amikor megismeri azt, hogy mirdl van sz9.”*

A téli gazdatanfolyamokra egy id6s csiki foldmiives igy emléke-
zett: ,,A tanfolyamokat faluhelyen tartottak a kozségi jegyzok, a tanito, a pap.
Tobben voltak a faluban eziistkaldszos gazdak. [...] Hat érdekes volt, hogyne
lehetett volna! Kinek tehetsége volt, hogy azt amit mondtak felszedje — mert
elég érthetd stilusba volt minden eléadva — s az ember meggy6z6dott, hogy
jot mondtak. Akkor akinek szantéteriilete volt és elvégezte kellé idében az
6szi mélyszantast, adokedvezményben részesiilt. Arra tanitottak, hogy tavasz-
szal ne szantsunk, s akkor is azutin is meggy6zddtiink, hogy az 0szi szantds
a jo, mert a tavaszi szantassal elrontom a magagyat, elrontom azt, amit a tél

38 Csiki Néplap, 1943. aprilis 28.
3 Elmondta Orban Mihaly (sz. 1921), Ajnad, 2001. julius 7. Az interju a szerzd tulaj-
donéban.
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nekem elékészitett a finom porhanyo magagyat, azt én tavasszal szantszan-
dékosan elrontom, ha akkor szantok.”*

Osszefoglalas

1940-1944 6sze kozott a tarsadalmi és nemzeti szolidaritasra biztato sajtoban
egységes kozosséggé forrott erdélyi magyar tarsadalomnak a képe. Az 1941
majusdban megalakulé Erdélyi Part elndke, Teleki Béla ,,a kisebbségi élet
kényszer(i hatdsa alatt megteremtett tarsadalmi egység”-rél*! mint megva-
16sult harmonikus tarsadalmi berendezkedésrol, viszonyrendszerrdl beszElt.
Ez a beallitodas érhetd tetten példaul az EMGE két vilaghabort k6zotti tarsa-
dalmi szerepének értékelésében is: ,,Az EMGE osztalykiilonbség nélkiil vara-
zsolta testvéri kozosségbe az erdélyi falu minden dolgos emberét” — mondta
az EMGE borvelyi gazdanapjan egy reformatus lelkész, aki gazdakdri elndk
is volt. Teleki Béla, az Egyesiilet elndke ugy vélte ,,Erdélyben azért sziile-
tett meg a falu magyar tarsadalmi egysége s ezért dolgozik testvéri kdzos-
ségben a kisgazda, birtokos, munkas, tanit6, vagy pap. Hiszen egyforman
tudjak, hogy az amuigy is megfogyatkozott magyar eré mennyire el jelenték-
telenedne, ha nem egyiitt, hanem kiilon utakon keresnék a boldogulasukat.”*

Az egységrdl, a tarsadalmi kohéziorol, a ,,valaszfalak nélkiili tarsada-
lom”-rél sz6l6 diskurzusnak mas forrdsok gyakran ellentmondanak. Egy
évvel a ,,boldog hazatérés” utan Vita Sandor megallapitotta, hogy az egy-
szerliség ¢és puritansag meghatarozta erdélyi életformakat ,,az el6keldskodés,
az osztalygdg, a hiusag, a hivalkodas kikezdte”, és ,,az egység, melyet az
onfenntartas dsztone alakitott ki, nehezen akar az 0j koriilmények kozt is
¢épité gondolatta valni”.* Az eszmények ,,amelyek ezt a tArsadalmat két évti-
zeden at megtartottak, egyre kevésbé jelentenek életformald erdt”, mondja,
és felteszi a kérdést, hogy vajon ,,romantikus lett volna 6nszemléletiink vagy
az eszmék, amelyekben hittiink...?”’#

40 Elmondta Eréss Arpad (sz. 1923), Csikszentmiklés, 2001. julius 14. Az interjt

a szerz6 tulajdonaban.

Zathureczky Gyula: Metamorphosis Transylvaniae... i. m. 215-216. p.

42 Erdélyi Gazda, 1943. augusztus 1. 383. p.

$ Uo. 472-473. p.

4 Vita Sandor: Metamorphosis Transylvaniae. Hitel, 1940-1941. 3-4 sz. In Hitel.
Kolozsvar 1935-1944... i. m. L. két.,151. p.

$ Uo. 162.p.
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Vita ekkor nem tud valaszt adni a kérdéseire, megallapitja, hogy ,,utvesz-
tokbe jutottunk”, és reméli, hogy ,,a nagy tobbség nem lett hiitlen” a népszol-
galat eszmekoréhez.

A bizonytalansag, zavarodottsag egyik oka az 4talakulé tdrsadalmi mezd-
ben Vita szerint az, hogy a kisebbségi idok vezetd értelmisége ,,ma aldatlan
jelentéktelenségre karhoztatott [...] a tarsadalmi intézmények szerepe Ossze-
zsugorodott, az iranyitas minden vonalon a kozigazgatas kezébe kertilt, az
értékelés a hivatali hierarchia alapjan torténik, s ez az uj élet eszményeit
magaban hordozo réteg kiszorult a tarsadalmi élet perifériaira...”’

Ugy véljiik, a ,,megteremtett tarsadalmi egység” inkébb tarsadalmi ideal,
vagyott célképzet volt, nem redlis tarsadalmi valdsag, talan csak a képzetek-
ben €16 tarsadalmi egységrol lehet beszélni, amely az Gj allamkeretek kozott
hamar szertefoszlott. Vita szerint a népszolgalati eszmekdrben elinditott tar-
sadalomatalakitasi folyamat nem fejez6dott be, tegyiik hozza, nehéz meg-
allapitani, hogy meddig jutott el.

Az 0j ,,népvezetd magyar intelligencidnak” (Venczel Jozsef) a felvila-
gositod, hivatastudattal végzett tarsadalmi szolgalata, népnevelé munkaja az
adott tarsadalomtorténeti kontextusban nem alakithatta at, nem teremthette
meg a demokratikus erdélyi magyar tarsadalmat. Ehhez — mas eszk6zok
hijan — kevés volt a szellemi hatalom és az id6 is. Ezt igazoljak az 1940—1945
kozotti idészak tarsadalmi folyamatai, jelenségei: a tarsadalmi-foglalkozasi
csoportok kozott az allami beavatkozadsok nyoman gyorsan kialakul6 konf-
liktusok, fesziiltségek, a javakat {ijra eloszt6 allam adomanyaiért folyd ver-
sengés. Barmilyen szigortian igyekezett a biirokracia kézben tartani a forras-
elosztast, ebben a személyes klientira-kapcsolatoknak is szerepiik volt.

A lokalis autonémia, a sajat tigyek 6nalld intézésének igénye vidéki tar-
sadalmi idealok, eszmék maradtak végig a négy év alatt: ,,A decentraliza-
ci6 sziikségességerol ¢és hasznardl, idoszerliségérol vagy éppen siirgdssége-
6l beszélni ma mar aligha lehet, anélkiil hogy az ember fejére ne olvassak
a politikai kozhely vadjat. [...] Es mégis alig lesz valami valosagga abbol,
aminek mar régen meg kellett volna valdsulnia. Sorskérdéssé lett az, ami
egyébként csak egy igazgatasi kérdés lenne. Budapest mellett nem tud érvé-
nyesiilni a magyar vidék™* — cikkezett a Hitel 1944 elején.

A népszolgalat értékei (hivatastudat, elkdtelezettség, onszervezddés, tar-
sadalmi szolidaritas stb.) konfliktusos viszonyban voltak a kor mas politikai,

4 Uo. 163. p.
47 Uo. 161.p.
4 A vidék érvényesiilése. Hitel, 1944. 2. sz. 122. p.
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adminisztrativ, gazdasagi, ideologiai elképzeléseivel. A harmincas évek
masodik felében kialakult ,,4j erdélyi szellem” biraléan viszonyult az allami
intézmények kiterjesztett hataskoréhez, és a tarsadalmi szervezetek oOnal-
losaganak sziikségességét hangsulyozta. A négy év alatt ez a vita rejtetten
végig jelen volt a kozéletben. Az erdélyieknek a tarsadalmi, gazdasagi élet
sok teriiletén szoros és kényelmetlen volt az dllami gyamkodas. A sajat tigyek
0nallod intézése vidéki tarsadalmi ideal maradt a ,,visszatért” Eszak—Erdély-
ben. Ennek az igénynek kezdettdl a legmagasabb szintii politikai tdmogatott-
sdga is megvolt.*

A centralisztikus allami iranyitas és az 6nallosag, a szokasjog gyakor-
lasanak igénye kozotti konfliktus legélesebben az eréforrasok (erdd, fold)
folotti rendelkezési jogosultsagok koriil bontakozott ki. A sajtoban, kdzéleti
forumokon, politikai, tarsadalmi szervezetekben folyo vitaban a felszin alatt
a tarsadalmi szolidaritas alapeszméje alapjan miikodo gazdasagi intézmé-
nyek — a szovetkezetek, kozbirtokossagok ¢s mas vagyonkozosségek — és
a kapitalista érdekek, a szabad versenyt igényld tarsadalmi csoportok, vala-
mint a kdzpontosité allam konfliktusairdl volt szo.

4 Teleki P4l miniszterelnok az 1941. évi koltségvetés elbterjesztésekor mondott

beszédében az Erdélyrészi Gazdasagi Tanacs létrehozasardl a kovetkezoket mon-
dotta: ,,Erdélyben olyan szervekre volt sziikség és ugy kellett alakitani az ligyeket,
hogy Erdély specialis érdekeit megdvjuk és istapoljuk. [...] A legnagyobb sulyt
vetettem arra, hogy az erdélyi intézmények folytassak munkassagukat. Igyekez-
tem azzal adni kifejezést az eddigi munka értékelésének, hogy elsdsorban nekik
adom az elsé szot és a dolgok vezetését. [...] Igy létesitettem az Erdélyi Gazdasagi
Tanécsot, amelybe mindezeket a gazdasagi intézményeket dsszefoglaltam.” Gyu-
lay Tibor: Erdély ipara ¢és kereskedelme. In Erdélyi Szemle, 1942. 4 sz.
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A népszolgalat formai a magyar
népi mozgalom torténetében

PAPP ISTVAN

A z erdélyi magyarsdg 1920 utdni sorsat vizsgalva honosodott meg
a torténetirasban a népszolgalat fogalma. Az allamat vesztett, idegen
impérium ala keriilt kisebbségi tarsadalom politikai, mivelddési, gazda-
sagi elitjének at kellett gondolnia és Gjra kellett értelmeznie sajat kozosségi
viszonyait. Ebbdl logikusan kovetkezett az alulrdl épitkezd civil egyesiiletek,
mozgalmak kiépitése és megerdsitése a gyakran ellenséges, akadékoskodo
valojaban a nemzetallamot épitd apparatus ellenében. A népszolgalat kifeje-
z¢st hallva szinte automatikusan a magyar népi mozgalom juthat az esziinkbe,
amely szintén Ujraértelmezte az elit és a nép' kapcsolatrendszerét.

A nyelvi hasonlésag ellenére mégsem a magyarorszagi minta kovetésé-
rél, netan ugyanazon vagy csaknem megegyez6 helyzetre adott parhuzamos
valaszokrol van sz6, hanem eltérd jelenségekrdl. Nem csupan arra gondolok,
hogy az erdélyi és szlovenszkdi népiség részben hamarabb, részben a magyar-
orszagi népi mozgalom aramlataitol fiiggetleniil jelentkezett,> hanem a meg-
oldandd problémakor jellegére is.> Bar a népi mozgalom gondolkodéinak
felfogasatol sem allt tavol, hogy a magyarsaggal azonositott parasztsag tor-
ténetét és jelenbeli allapotat a kisebbségi sors metaforajaval irjak le, de ezt
mégiscsak metaforaként hasznaltak. Igaz, hogy a népiek rendkiviil kritikusan

Az egyszerliség kedvéért nem térek ki a nép fogalmanak pontos meghatarozasara,
megelégszem azzal a hagyomanyos megkdozelitéssel, hogy a népi mozgalom kove-
toi a parasztsaggal azonositottak a népet.

Borbandi Gyula: 4 magyar népi mozgalom. Piski, New York, 1983. 110-121. p.
A hagyomanyosan kozos jelenségként targyalt magyarorszagi és erdélyi népiség
iddbeli parhuzamossagabol nem kovetkezett az egymassal vald kooperacio és kol-
csOnhatas. B6zodi Gyorgy is utalt erre kdzismert szociografidjanak elészavaban:
[A kdonyv] ,,anyagat a harmincas évek eleje ota gyiijtottem, amikor a kozénk vont
hataron tal a falukutatok is jarni kezdték az orszagot, a nélkiil, hogy egymas mun-
kajarol és terveirél tudtunk volna.” Bozodi Gyorgy: Székely banja. Magyar Elet,
Budapest, 1943. 5. p.
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viszonyultak a magyar allam teljesitményéhez,* de mégsem tettek le arrdl
a reményrol, hogy politikai elképzeléseiket a hatalom birtokaban majd meg-
valosithatjak. A magyar népi mozgalom minden nehézsége, szervezetlensége
és a politikai rendszer autoriter volta ellenére az anyaorszagi ellenzék egyik,
idovel mind erésebbé valo csoportjava valt. Vezetd alakjai, ha korlatozott
mértékben is, de bizhattak abban, hogy gydkeres politikai fordulat esetén
kormanyra keriilve lehetdségiik nyilik tarsadalom-, gazdasag- és miivelddés-
politikai elképzeléseik valora valtasara.

A hatalomban valé részesedés igen sokaig illuzionak tiinhetett, de a maso-
dik vildghdbortban érlelddd, majd bekovetkezd fordulat 1943—44-t8l valo-
szinlisitette, hogy a népi mozgalom — eszméivel és képviseldivel — ellenzéki
politikai alakulatbol egyszer korményzati szerepldové valhat. Ennek az ido-
pontnak az eljoveteléig sem mondtak le arrdl, hogy mind a kézgondolkodas
formalasa, mind gyakorlati példak révén megoldjak a parasztsaggal azono-
sitott nép perzseld szocialis, gazdasagi, miivel6dési kérdéseit. Tlzas nélkiil
allithatjuk, hogy a népi mozgalom legfontosabb célja egy Uj nemzeteszme/
nemzetfogalom kialakitasa volt. Tagjainak publicisztikdjaban, konyveiben,
eldadasaiban szamos alkalommal kdszont vissza ez a gondolat.’> A népi gon-
dolkodok csaknem kivétel nélkiil egyetértettek abban, hogy a kasztjellegil,
csoportérdekek altal mélyen megosztott, zart elitek altal uralt magyar tar-
sadalom alapveté demokratizalasa nélkiil semmilyen nemzeti felemelkedés
nem képzelhetd el. A nép szolgalatat elsdsorban ennek a felismerésnek a hir-
detésével, képviseletével képzelték el.®

A népi mozgalom intézményesiiléséhez, politikai parttd szervezédésé-
hez hosszu ut, vitak sorozata vezetett, és a Nemzeti Parasztpart csak 1944
utols6 heteiben kezdett szervezddni. Az egész mozgalom ismertté valasa-
ban, a kdzvélemény befolyasolasaban dontd szerepet jatszottak az 1930-as

Szabo Dezs6 Irodalom és politika cimi, 1927-es tanulmanyaban ugy fogalmazott,
hogy ,,a magyarsag az allamra és nemzetre rafizette minden vérét, egész életét,
multja minden falatjat, jovéje minden tidvosségét.” Szabod Dezsd: Az egész lato-
hatdr. Piski, Budapest, 1991. 1. kétet, 792. p.

A népiek nemzetelfogasanak altalanos jellemzdirdl 1asd Gyurgyak Janos: Ezzé lett
magyar hazatok, Osiris, Budapest, 2007. 389-397. p.

Veres Péter afféle népi kiralytiikorként is felfoghaté konyvében ugy vélte: ,,A leg-
magasabb emberi tudds és a legmélyebb emberi érzékenység, a legvalosagosabb
népi 6sztondk, a foldhoz tapadd, életrabsagban szenvedd tomegek kozott 6sszhan-
got kell teremteni, hogy a magas tudas, a mély okossag ¢s az éles érzé¢kenység az
egészséges, de szunnyado népi dsztonoket megtermékenyitse: ez az igazi gondol-
kodo, de kiilondsen a magyar népbdl szarmazé gondolkodo feladata.” Veres Péter:
Mit ér az ember, ha magyar? Piiski, Budapest, 1989. 12. p.
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évek masodik felében napvilagot latott szociografiak.” A Néma forradalom,
a Viharsarok, vagy a Cifra nyomorusag kétséget kizaréan attorést jelentettek
a parasztsag helyzetének koziiggyé tételében, de hatasuk a nép szorosan vett
szolgéalata szempontjabol korlatozott volt. Erdei Ferenc mutatott r4, hogy bar
ez a szociografiai hullam lelkiismeretet akart ébreszteni, ,,ehelyett felbdszi-
tette az uralkodo tényezoket, anélkiil, hogy komolyan szélhatott volna azok-
hoz, akiket céljai érdekében kellett volna lazitania”.® Vagyis a népiek igen

hamar szembesiiltek azzal a dilemmaval, hogy bar a néprdl, a parasztsagrol

irnak, de a célkozonségiik elsdsorban a kdzéposztaly reformok irant nyitott
része, az egyetemi ifjusdg, az egyhdzi értelmiség szocialisan elkotelezett

rétege. Eppen azokat tudtak nagyon nehezen mozgositani, akiknek a képvi-
seletében szerettek volna fellépni. Ez a sz6 szoros értelmében 1étez6 és nyi-
tott probléma volt, amelyet Darvas Jozsef az alabbi modon érzékeltetett egy
1939-es riportjaban: ,,Irodalmi estre hivtak meg Kisujszallasra néhanyunkat

a népi irok koziil. A legszebb igéret az volt, hogy maga a nép is eljon majd

meghallgatni benniinket. Ugy hangzott ez nekiink, mintha kiralyi vendégeket

igértek volna, mert hidba szarmaztunk legtobben a népbdl, a parasztsagbol,
hiaba irtunk konyveket réluk, nemcsak mi magunk, de az irasaink se igen

jutnak el hozzajuk, kozéjiik.”

A tovabbiakban azt vizsgaljuk, hogy melyek voltak azok a teriiletek, ahol

a mindennapok koriilményei kozepette probaltak a népi irdk, értelmiségiek

a parasztsag sorsan jobbitani. A kénnyebb attekinthetdség kedvéért mondan-
donkat harom kérdéskor koré csoportositjuk. A népi tehetségmentés, a mezo-
gazdasagi reform és a kozigazgatds atalakitasa kapcsan igyeksziink bemu-
tatni, mit is jelentett a népszolgalat eszméje a magyar népi mozgalmon beliil.

A magyarorszagi ¢s az erdélyi népiség eltérd fejlédési utjait jol példazza a falu-
kutatas elméleti alapjainak, mihelyeinek és a szociografikus munkak irodalmi,
illetve tudomanyos jellegének kiilonbozésége. Cseke Péter: Az erdélyi falukutatas
mihelyei a harmincas években. In Poloskei Ferenc (szerk.): A falukutatas fény-
kora (1930—-1937). Orszagos Pedagdgiai Konyvtar és Mlizeum, h. n., é. n. [Buda-
pest, 2002], 224-237. p.

Erdei Ferenc: A szabadsag politikaja In ud: Miivekkel él6 tarsadalom. (Erdei San-
dor szerk.), Akadémiai, Budapest, 1978. 17. p.

Darvas Jozsef: Nagykunsagi jegyzetek In ud: Gyiijtélencse (Riportok 1936-1944),
Szépirodalmi, Budapest, 1968. 309. p.
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A népi tehetségek ligye

A Horthy-korszak szamos éget6 tarsadalmi kérdése koziil a népiek kiilono-
sen az oktatasi rendszer problémaival foglalkoztak sokat. Els6sorban azért,
mert tisztaban voltak azzal, hogy a tarsadalmi mobilitas, esetiinkben a sze-
gényparaszti sorbol valo felemelkedés lehetdségeit alapvetden meghatarozza,
milyen aranyban juthatnak be tehetséges, am szegény sorst parasztfiatalok
a kozépiskolak és foiskolak padjaiba. Az egész problémakdr 1ényegét szamos
mas teriilethez hasonloan els6ként Szabd Dezsé ragadta meg. Vele kapcso-
latban érdemes megjegyezni, hogy mikdzben konszenzus van abban, hogy
a magyar népi mozgalom egyik nagy elddjének tekinthetd, mégsem sorol-
jak a népiek kozé. Holott szinte minden olyan eszme megtalalhat6 kiterjedt
publicisztikai és csekélyebb szépirodalmi munkassagaban, amelyeket teljes
egészében és tisztasagban a népi irok bontottak ki. A 19. szazadi orosz iroda-
lomra vonatkozé kdzismert hasonlatot kdlesondzve mondhatjuk, hogy a népi
irok Szabo Dezs6 kdponyegébol bujtak elo.!°

Szabd Dezsé eldszor 1919 majusaban napvilagot latott regényében,
Az elsodort faluban jutott el addig a kovetkeztetésig, hogy Magyarorszag
felemelkedéséhez 0j kozéposztaly szikségeltetik, mivel az addigi torté-
nelmi, svab és zsido kozéposztaly leszerepelt. Szabd az altala erkolcseiben
megbizhatonak, etnikai értelemben pedig magyarnak tartott parasztsagban
talalta meg a megujulas forrasat. Arra a kérdésre, hogy milyen eszkozok-
kel lehetne a parasztsag gazdasagi és szocidlis problémadit orvosolni, s ezzel
Osszefiiggésben az iskolarendszer reformjan at a tehetséges parasztfiatalok
tovabbtanulasat el6segiteni, sokdig nem adott valaszt. El6szor az 1923-ban
napvilagot latott, 4 magyar paraszt cimi irdsaban érintette a kérdést. Ekkor
még inkabb csak a felismerés tortént meg. Roviden utalt a népiskolak nyo-
morusagos helyzetére, s ,elodazhatatlan feladatnak™ tartotta a felekezeti
iskolak allamositasat. Megjegyezte, hogy kiilon tanulmanyban kivanja tar-
gyalni ,,a magyar falu mtvel6désének kérdéseit”. A legfontosabb feladatnak

10 Németh Laszlo Szabé Dezs6 ra és nemzedékére tett hatdsat igy ragadta meg: ,,Szabo

Dezsdben azonban Osszegezve talaltuk, amit mi a vilagbol kapirgalni kezdtiink.
Vilagképe minden helyzetben allasfoglalast jelentett, rendszere 6ntott szovet, ame-
lyet nem lehet szalanként felbontani. El kellett fogadni vagy el kellett ragni. Elfoga-
dom, elrigom. Lehetek-e ezzel az emberrel szemben kritikus? Emelhet-e az ember
az apjara bonckést vagy pszichologiai szempontokat? Németh Laszl6: Szabo Dezso.
In ud: Keét nemzedek. Magvetd és Szépirodalmi, Budapest, 1970. 146. p.
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azt latta, hogy ,,a magyar paraszt egész €letén at céltudatos, iranyitott kultu-
ralis nevelésben részesiiljon”."!

Az igért tanulmannyal Szab6 Dezs0 sokaig ados maradt, csupan az 1930-as
évek kozepén kezdett Gjbol foglalkozni a kérdéssel, igaz, ekkor mélyebben és
tudatosabban. El6szor 4 falu Budapest cimii rovid cikkében vetette fel a kér-
dést, hogy mi torténjen a fovaros forgatagaba bekeriilt, esetleniil csetld-botlo,
nehezen beilleszkedd parasztfiatalokkal. Szamukra néphazakat kivant létesi-
teni, amelyekben konyvtar, eléaddterem, népmiivészeti mithelyek, szinpad,
tancterem ¢és kocsma lettek volna. Az ir6 elgondolasa szerint itt a lelki-szel-
lemi pallérozodasra, a néphagyomanyok Orzésére és kulturalt szorakozasra
egyarant lehetdség nyilt volna. Ezek a néphazak kettds feladatot 1attak volna
el: egyrészt megmentették volna a ,,magyar falvak Budapestre sodort tomegeit
a bilin, a betegség lehetségeitdl”. Masrészt, s ez talan még l1ényegesebb volt
Szabo Dezs6 szamara, ,,a magyar nép alkoto szelleme, a magyar 1élek teremtd
szépségei tornének be a beteg és idegen Budapestre™.'?

Néhany honappal késébb Szabd tovabb fonta a fonalat, és immar nem-
csak a févarosba keriilt parasztfiatalok megovasat és Budapest ,,meghdditasat”
tlizte ki célul, hanem egyenesen ,,a magyar kdzéposztaly megteremtésérdl”
besz¢lt. Ebben a folyamatban az ,,emberanyagot” a ,,magyarsag dsszes erdi-
nek idétlen rezervoarjabol”, a magyar parasztsagbol kivanta biztositani. E16-
szor is egy kozponti informacios intézmény révén fel akarta mérni az orszag
valamennyi elemi és polgari iskolajat, és a tanitok éves jelentései alapjan ki
akarta vélasztani a tovabbtanulasra érdemes tehetségeket. Az igy kivalasz-
tott fiataloknak ,,az Allam kollégium hungaricumokat llit fel Budapesten és
a vidék nagy metropolisaiban. Ezekbe a hatalmas internatusokba gyiijti fel
a magyar nép azon gyermekeit, kiket az informacids intézmény tényleges
feliilvizsgalatai utan alkalmasoknak itél a kivalasztasra. Ezeket aztan hajla-
muk szerint kiildi az {izleti, ipari mlivészi, irodalmi, tanito6i, jogi, mérnoki,
katonai stb. palyakra eljuttatd kozép- és késébb foiskolakra™.!3

Szab6 Dezs6 elgondolasa a népi kollégiumi rendszer 1945 utani modell-
jét fogalmazta meg. Akkor erdteljes allami tdmogatassal 1étrejott az a kozép-
és felsdoktatast atszovo kollégiumi rendszer, amely egy j, népi szarmazasi
elit kinevelését iranyitotta. A kollégium/collegium Hungaricum eszméje tar-
tosan beépiilt Szabd Dezsd politikai gondolkodésaba, késébb is hivatkozott

Szab6 Dezsd: A magyar paraszt. In ud: Az egész latohatar... i. m. 199. p.

Szabo Dezs6: A falu Budapest. In ud: Az egész latohatar.. i. m. 209. p.

Szabo Dezs6: A magyar kdzéposztaly megteremtése. In ué: Az egész latohatar... 1.
m. 180. p.
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erre, mint egy altalanos reformprogram fontos elemére. Egy 1936-0s irasaban
12 pontban foglalta 6ssze hogyan lehetne a magyar mezégazdasagi s ipari mun-
kassagot ,,immunissa tenni a bolsevizmus fertézésével” szemben. A 7. pont igy
szolt: ,Intézményes biztositdsa annak, hogy a magyar parasztsag é¢s munkds-
sag arra vald gyermekei kozéposztallya fejlodjenek (Lasd A magyar kdzéposz-
taly megteremtése)”.!'* 1937-ben, aligha fiiggetleniil a tehetségnevelés/mentés
koriili kozéleti vitaktol, ismét felelevenitette a Collegium Hungaricumok esz-
méjét, sot tovabb finomitotta azt. Az allami szerepvallalas mellett tarsadalmi
hozzajarulast is elképzelhetének tartott, és a kivalasztason tul lakast, élelme-
zést és kiilonorakat kivant biztositani a didkoknak. Kiemelte annak fontossagat
is, hogy propagaljak a munkéssag, de foleg a parasztsag korében, hogy ,.arra-
val6é gyermekeiket akarjdk tehetségiliknek megfelelden tovabbtanitani”.!>

Szabo Dezs6 figyelme azonban nem csupan az oktatas révén eldre jutni
kivano parasztfiatalokra terjedt ki, hanem azokra is, akik otthon akartak kor-
szerli modszerekkel gazdalkodni, a modernizacio aldasaibdl részesiilni. Raj-
tuk ugyancsak az oktatds megvaltoztatdsaval kivant segiteni, de ebben az
esetben a tananyag megujitasara gondolt. Elgondolasait falutudomany cim-
520 alatt foglalta 6ssze. Ugy vélte, hogy meg kell ismertetni a parasztsaggal
az alapvetd higiéniai, egészségiigyi kovetelményeket, a gyakoribb betegsé-
geket, a falu és a haz tisztan tartdsanak modjait. Fontosnak tartotta, hogy
a parasztemberek tudjanak sajat falujuk, tajuk gazdasagi, foldrajzi, kereske-
delmi adottsagairol, legyenek tisztdban az értékesités lehetdségeivel, a szo-
vetkezeti rendszer fontossagaval. Mindehhez tarsult a magyar nép torténel-
mének ¢és irodalméanak tanitasa, valamint a népi kultura kiilonféle dgainak
(diszitomiivészet, tanc, koltészet, jatékok) ébren tartasa vagy felelevenitése.
Szabo Dezsé mind az elemi iskolat, mind az ehhez kapcsolodo ismétlo isko-
lat, mind pedig a népféiskolakat fel kivanta hasznalni ezen ismeretek terjesz-
tésére. Az iranyitd szerepet a falusi értelmiségnek szanta: ,,a pap, az orvos,
a tanitd, a mérndk, a jegyzd, a szolgabiro a sajat szakjan kiviil koteles legyen
elsajatitani ezt a teljes falu-tudomanyt is”.'

Szab6 Dezsé gondolatai termékeny talajra hullottak. Az 1940-es évek
elején felviragzo népfdiskolak nem egy elképzelését valora valtottak.'” Az is

14 Szabd Dezs6: Az 0ij kereszteshadjarat. In ud: Az egész latdhatdr... i. m. 434. p.

Szabd Dezs0: A kivalasztas. In u6: Az egész latohatar... 1. m. 665. p. (Kiemelés az

eredetiben.)

16 Szab6 Dezs6: A magyar paraszt és a magyar kultira. In ud: Az egész ldtéhatar... i.
m. 206. p.

17" Szab6 Dezs6 erdélyi hatastorténetét részletesen feldolgozta a Romaniai Magyar
Irodalmi lexikon 5/1. kotetének 6nalld cimszava.
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igaz ugyanakkor, hogy amennyire mestere volt Szab¢ a kritikanak, s bizonyos
teriileten a programadasnak is, a mindennapi apromunka, a szervezés részle-
tei kevéssé érdekelték. Ez a jellemzés megall Németh Laszl6 esetében is, aki
ugyancsak invenciozus, sot Szabohoz képest szélesebb korben, tobb kérdés-
ben allast foglaldé gondolkodo volt, viszont szintén nem a gyakorlat embere.

Németh 1934 tavaszan allt eld egy kisebb sajtopolémiat kdvetden tehet-
ségmentd javaslataval. A felallitand6 intézménynek a nép E6tvos-kollégiuma
nevet adta. Ide 16-22 éves parasztfiukat vett volna fel, akik egy évig tanul-
hattak volna torténelmet, foldrajzot, természettudomanyokat, helyesirast és
egy idegen nyelvet. A Budapest melletti iskoldhoz kert is tarsult volna, az
itt termelt zoldségek és gylimolesok eladasabol biztositottdk volna az ella-
tast. Mi is volt ennek az elképzelésnek a célja? Ezt kissé¢ homalyban hagyta
Németh Laszlo, hiszen igy fogalmazott: ,,mentsiik meg ezeket a két sors kozé
keriilt embereket, segitsiik hozza 6ket, hogy csodabogarakbol a nép vezé-
reivé valjanak™.'s Németh abban bizott, hogy ezek a fiatalok falujukba visz-
szatérve kovaszai lehetnek az adott kdzdsségnek: helyben hirdethetik azokat
a reformeszméket, amelyekkel Magyarorszag megujithato.

A cikk sorsa nem kiilonb6zott Németh Laszlo szdmos értékes, de részle-
teiben kidolgozatlan, kellden végig nem gondolt felvetésétsl. Elénk hirlapi
polémia bontakozott ki, melynek folyaman Illyés Gyulatol kezdve Cs. Szabo
Laszlon at Szekfti Gyulaig sokan megszolaltak. Ramutattak az iskola célja-
nak tisztazatlansagéara, a kivéalasztas veszélyeire. Sok sz6 esett arrdl, hogy
mivészeket, kozépiskolai tanarokat vagy faluvezetoket kell-e képezni. Két
hoénappal késobb a vitat elindité Németh Laszl6 az alabbi, kissé keserti gon-
dolatokkal zarta le a véleménycserét: ,,A nép E6tvos-kollégiumanak terve
egy 1dére megint maganiigyemmé valt. Az marad-e? Megértem én mar egy-
szer-kétszer, hogy arrdl, ami maganiigyemnek latszott, végiil mégiscsak kide-
riilt, hogy koziigy. Ha birom erdvel, most is igy lesz.”"

Németh Laszl6 ez esetben nem bizonyult rossz josnak, hiszen az 1930-as
évek masodik felében egyre-masra lattak napvilagot a népi tehetségek isko-
lazasanak, tovabbtanulasanak eldsegitésével foglalkozé konyvek. Lényegé-
ben Szabd Dezsd elébbiekben bemutatott cikkei is ide sorolhatok, amelyek
a Némethéihez képest sokkal realisabb elképzeléseket tartalmaztak. A kvet-
kezd években a népiekhez nem sorolhato, de rokonszenviiket élvezd Gyorffy

Németh Laszlo: A nép Eotvos-kollégiuma. In ué: A mindség forradalma — Kisebb-
ségben. Piiski, Budapest, 1992. 628. p.

Németh Laszlo: Két sors kozott (Zarszo az Ostehetségek vitdjahoz). Tanu, 1934.
oktober, 342. p.
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Istvan néprajztudds, a remek kormanyzati kapcsolatokkal rendelkezé Zilahy
Lajos, vagy a finn tarsadalom demokratikus paraszti hagyomanyait csodalo
Kodolanyi Janos egyarant papirra vetette elképzeléseit. Ezek mindegyike
abbol indult ki, hogy akar kollégiumok, akar népféiskolak révén be kell tol-
teni a szakadékot, amely akaddlyozza a paraszti tarsadalom modernizalddasat.
Az értelmiséget atjard izzas jbol Németh Laszloban lobbant fel, aki 1940
tavaszan felelevenitette néhany évvel korabban papirra vetette elképzeléseit.
Németh Laszl6 irasanak kivalto oka Féja Gézanak a Kelet Népében koz-
zétett cikke volt, amelyben a népféiskolaban lelte meg a parasztsag felemel-
kedését legjobban szolgdld intézményt. Féja kifejtette azt is, hogy milyen
szerepet szan az 1, paraszti szarmazasu elitnek: ,,Nincs iskolatipus, amely
a parasztsag elitjének miveltségét betetdzi, s miivelt, hivatott paraszti réteget
ad a falunak. Az erds nemzeti allam ¢és a fajvédelem korszakat ¢éljik. Nagy-
ban folyik a gazdasagi életben az érségvaltas|,] és az a kormanyzat tendenci-
aja, hogy a magyar fajtat a gazdasagi életben is megfeleld szerephez juttassa.
A végso cél, helyesebben a kozéleti cél azonban: a megerdsodott magyar-
sag onkormanyzaton nyugvo szabad élete. A paraszti tomegek népi-nemzeti
demokraciat kivannak, s ez a kivansag a jovoben donté szerepet fog jatszani
a magyar életben.”” A cikk nyoman Németh Laszlo levelet irt a Kelet Népe
foszerkesztoi tisztét betoltd Moricz Zsigmondnak, amelyben kissé atalakitva,
de felmelegitette a nép E6tvos-kollégiumanak &tletét. Ezattal Torokvész uti
hézat ajanlotta fel egy jovendd parasztkollégium céljaira. Itt februar 1-je és
november 1-je kozott 10 fiatal élhetne, és minden nap mds ir tanitana oket.
Délelott kirandulnanak, miizeumokat latogatnanak, hazi munkat végeznének,
délutan pedig természettudomanyi €s bolcseleti eldadasokat hallgatnanak.
Moricz Zsigmondot annyira fellelkesitette az Gtlet, hogy némi indiszk-
réciot elkovetve kozzétette Németh Laszlo maganlevelét a Kelet Népében.?!
S6t mi tobb, dsszehivta tiz irotarsat (Boldizsar Ivant, Darvas Jozsefet, Erdei
Ferencet, Féja Gézat, Illyés Gyulat, Kerék Mihalyt, Kovacs Imrét, Németh
Laszlot, Szabd Palt és Veres Pétert), és megalapitottak a Népfoiskolai Tarsa-
sagot. Moricz megyénként 1-1 fiatalt kivant meghivni az irok népféiskola-
jara, amelynek a vonzo sarospataki példa®> nyoman a Torokvész nevet adta

20 Féja Géza: A népféiskola alapjai. Kelet Népe, 1940. februar 15. 3-4. p.

2l Németh Laszl6 levele Méricz Zsigmondnak. Kelet Népe, 1940. marcius 1. 3. p.

22 A sarospataki népfiskolara legtjabban lasd Bartha Akos: Falukutatis és tarsa-
dalmi Onismeret. A Sarospataki Reformatus Kollégium faluszemindriumanak
(1931-1951) torténeti kontextusai. Hernad, Sarospatak, 2013.
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volna.?? A nagy nekibuzdulast kevés tett kovette. Hamar kideriilt, hogy az
alapitok koziil Veres Péter és Erdei Ferenc kiilonbozé megfontolasokbol, de
nem tamogatjak ezt a fajta népfoiskolat. Bar Moricz tapogatdzott a Vallas- és
Kozoktatastigyi Minisztériumnal is, hogy felkarolndk-e a tervet, és Németh
Laszlo is elkészitette a Budapesti Népfoiskolara keresztelt intézet programjat,
de az nem valt valosagga. 1940 augusztusdban Moéricz bejelentette lapjaban,
hogy az irdk elallnak az altaluk fenntartott és miikodtetett népfoiskola létre-
hozéasatol. Ezt hivatalosan azzal indokolta, hogy az 6 intézetiik nem felelne
meg a késziilé népfdiskolai torvényben foglaltaknak.?*

Bar a népi irok, foként Németh Laszlo és Moricz Zsigmond éltal ohajtott
népfdiskola végiil nem kezdte el miikodését, az eset szamos tanulsaggal jart.
Ezeket leginkabb a szervezésben €s a kormanyzati kapcsolatok apolasaban fon-
tos szerepet jatszo Féja Géza fontolta meg és hasznositotta néhany évvel késGbb.

1939 6szén megnyitotta kapuit a Bolyai Kollégium, amely 1942 febru-
arjaban Gyorffy Istvan Kollégiumma alakult at. Az intézmény 1944 elétti
torténetének 4ttekintésére nem véllalkozhatunk,” de annyit kijelenthetiink,
hogy ez a kollégium jelentette a népi mozgalom tehetségmentd/tehetséggon-
dozo eréfeszitéseinek a csucsat. Az elsé népi kollégium sikerességét mi sem
bizonyitja jobban, mint hogy falai kozott indult Gtjara Csanadi Imre, Fekete
Gyula, Kardos Laszl6 és Sipos Gyula, nem is szdlva az 1945 utani tobb ezer
kollégistarol. A Gyorfty Kollégium a hatalmi elit mérsékelt reformok irant
elkdtelezett részének anyagi és politikai tAmogatasat élvezte, kdszonhetden
Zilahy Lajos ¢és Féja Géza kozvetitd tevékenységének. A torténet kdzismert-
vessiink egy pillantast a kevésbé ismert népfoiskolai mozgalomra, mérlegre
téve, hogy mi valosult meg a korabban kifejtett elképzelésekbol.

Az egyhazi, egyesiileti vagy allami tamogatassal 1étrejott népfdiskolak szi-
nes palettajat nehéz attekinteni, ezért valasztottunk egy olyan példat, amely
magan hordozza az egész mozgalom jellegzetes vonasait. A Széchenyi Népfo-
iskola Lévan miikodott, 1942. januar 7-e €s februar 28-a kozott.?° Formalisan

23 Moéricz Zsigmond: Torokvész. Magyar irok elsd népféiskola kozsége. Kelet Népe,

1940. marcius 1. 1-2. p. A kozség kifejezés a sarospataki népfoiskola tanarai és
diakjai altal alapitott telepre, Szeretetfalvara utal.

Moricz Zsigmond: Népfoiskolai torvény el6tt. Kelet Népe, 1940. augusztus 15. 1-2. p.
Err6l 1asd Papp Istvan: 4 népi kollégiumi mozgalom torténete 1944-ig. Napvilag,
Budapest, 2008. 123-317. p.

Féja Tibor: Széchenyi Magyar Kultiur Egyesiilet Széchenyi NépfSiskola. Széche-
nyi Magyar Kultur Egyesiilet, Léva, 1942. A 60 oldalas fiizetet a Féja Tibor elleni
népbirosagi eljaras anyagaban talaltam. A védoiigyvéd csatolta, mint a vadlott
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a Széchenyi Magyar Kultur Egyesiilet vette partfogasaba, de jelentds allami
forrasokat kapott az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alaptol, a Nyitra var-
megyei szocialis eldadotol, a Voroskereszttol s a Magyar Gyermekveédd Liga-
tol is. A népfdiskolat 29, a kornyékbeli falvakbol érkezett 16 és 23 év kozotti
parasztfiu végezte el. A bentlakasos intézményben mai kifejezéssel élve koz-
ismereti €s gyakorlati trgyakat egyarant oktattak: hittant, magyar irodalmat
és torténelmet, taj- és népismeretet, miivészettorténetet és foldrajzot. A diak-
sagot igyekeztek megismertetni a korszerli mezégazdasag, a jog és kozigazga-
tas, a szamtan €s az egészségtan alapkérdéseivel is. Nagy hangsulyt fektettek
a népi kultira apolasara, igy népdalok és néptancok tanuldsa ugyancsak sze-
repelt a népfdiskola tanrendjében. Az orékat tébbnyire Nyitra varmegyei gim-
naziumi és polgari iskolai tanarok, orvosok, allatorvosok, egyetemi hallgatok,
mezdgazdaszok és gazdasagi feliigyeldk tartottak. A nadszegi kororvos Janics
Kalman, aki az egészségtani eldadasokat tartotta, késobb a felvidéki magyarsag
hanyattatasainak kronikasaként valt ismertté. A népfdiskola lelke Féja Tibor
népiskolai tanar, Féja Géza deese volt. O nem csupan a szervezéssel, hanem
a propagandaval is sokat foglalkozott, s ebben fivére nagy segitséget jelentett.
A lévai népfdiskolarol nem csupan a érsekujvari, kassai, losonci és komaromi
lapok irtak, hanem a korméanyparti Magyarorszag, valamint az Uj Magyarsag
is, s6t a megnyitasrol tuddsitott a Magyar Radio is.

Arrol, hogy a 8 hétig tartdo népfdiskola milyen eredménnyel jart, meny-
nyiben valtoztatta meg az oda jard parasztfitk életét, semmit sem tudunk.
Annyit azonban elmondhatunk, hogy a szerte az orszagban hasonlé hattér-
rel, 1étszammal, tanrenddel és oktatdi gardaval miikodo népfdiskolai halozat
hallgatoi koziil 1945 utan jo néhanyan felbukkantak a népi kollégiumokban,
a Nemzeti Parasztpartban és a kiilonb6z6 szovetkezetek, a népi mozgalom-
mal rokonszenvezd egyesiiletek vezetdségében.

A mezdgazdasagi reform

A népi mozgalommal kapcsolatban mindmaig nem alakult ki széles kor-
ben elfogadott torténettudomanyi értékelés, nem csekély mértékben annak
kdszonhetden, hogy a témat targyald szerzék sajnalatos modon igen kony-
nyen a népi-urbanus vita mocsaraba tévednek. A nagyon kevés, senki altal
nem vitatott allitas egyike az, hogy a népiek a parasztsag sorsat helyezték

szocialis elkotelezettségét bizonyitd dokumentumot. Allambiztonsagi Szolgélatok
Torténeti Levéltara 3.1.9. V-99102.

100



A népszolgalat formdi a magyar népi mozgalom torténetében

gondolkodasuk kdzéppontjaba, és ebbdl adodéan megkeriilhetetlennek tar-
tottak a nagybirtokrendszer felszamolasat, vagyis a radikalis f6ldreformot.?”
Ennek deklaralasan tl a népi irok koziil nagyon kevesen mélyedtek el igazan
komolyan a gazdasagi ésszerliségnek és a politikai varakozasoknak egyarant
megfeleld helyes foldreform mibenlétében.?® Hiszen a nagybirtokok felpar-
cellazasa €s a parasztsagnak vald szétosztasa csupan az elsd, onmagaban
sem konnyen megvalosithato allomasa volt egy sokkal komplexebb problé-
mahalmaz megoldasanak. Sokkal helyesebb ezért mezégazdasagi reformrol
beszélni, amely a paraszti gazdalkodds minden problémajat feldleli. A fel-
osztott foldon gazdasagosan kellett termelni, ehhez tokére, gépekre, agro-
technologiai és piaci ismeretekre volt sziikség. A foldosztas lebonyolitasanak
modja 6nmagaban is nagyban meghatarozta, hogy életképes mezdgazdasag
sziiletik-e, s ezzel megoldddik-e a f6ld népének szamos problémaja.

A kozhiedelemmel ellentétben a mezdgazdasagi reform legalaposabb
szakértdje a népiek kozott nem Erdei Ferenc volt, hanem 1945 utani nagy
ellenfele, Kovacs Imre. Erdei kétségkiviil sokat tudott a paraszti telepiilésfor-
makrol, gazdalkodasrol, a szovetkezeti kérdésrol, de igazi reformer munkas-
sdga csak 1956 utan bontakozott ki. Az a mezdgazdasagi modell, amely az
1960-as években Erdeinek is koszonhetden 1étrejott, 1ényegét tekintve vissza-
térés volt a Kovécs altal évtizedekkel kordbban megfogalmazottakhoz. Ugy
véljiik, hogy Erdei sokkal inkabb a népi mozgalom, majd a Nemzeti Paraszt-
part kdzigazgatdsi reformelképzeléseihez jarult hozza, amelyet a kovetkezd
fejezetben fogunk targyalni. Most inkdbb Kovacs Imre és egy kevésbé ismert
kortarsa, Somogyi Imre tevékenységét idézziik fel.

Kovacs Imre nevét 1937-ben megjelent harcos szociografidja, a Néema
forradalom és az azt kovetd birasagi eljaras tette ismertté. A kovetkezo
esztend6ében a Marciusi Front egyik meghatarozd személyisége, 1939-ben
a Nemzeti Parasztpart alapito tagja. A haborus esztenddkben a part és a népi
mozgalom politikai hetilapjaként szolgaldé Szabad Sz6 felelds szerkesztdje,

27 A népi irok koziil csak Erdélyi Jozsef jelentett kivételt, aki a foldreform helyett
sokkal inkabb az uradalmak hierarchikus berendezkedését és munkafegyelmét
csodalta. Gyurgyak Janos: Szélséjobboldalisag a népi mozgalomban, In Romsics
Ignac (szerk.): A magyar jobboldali hagyomany, 1900—1948. Osiris, Budapest,
2009. 460. p.

A parasztsag politikai szerepvallaldsaval, torténelmi hivatdsaval sokat foglalkozo
Veres Péter is hallgatott, amikor a konkrét teendék ismertetésérol kellett volna
sz6lnia: ,,A megoldasrol, az 0j életforma megvalositasardl, a gépesitésrol és a szo-
vetkezésrdl mar nem irok. Erdei Ferenc és Kovacs Imre, akik szintén a parasztsag
fiai s akiknek szintén a parasztsag felszabaditasan f6 a fejiik, mar sokat irtak errél.”
Veres Péter: Parasztsors — magyar sors. Piski, Budapest, 2000. 358. p.
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ha éppen nem katonai behivojanak tett eleget. Szamtalan irodalmi esten,
vidéki gimnaziumban, hetilapok szerkesztéségében, karcos publicisztikaban
hirdette a mezdgazdasagi reform sziikségességét és helyes végrehajtasanak
modjat. 1940-ben jelentette meg a Bolyai Akadémia és Piiski Sandor kozos
vallalkozésaban A parasztéletforma csédje cimi konyvét, amely 1935-t61
gylijtotte csokorba a mezdgazdasag reformjat taglalo irasait.

Kovacs Imre legnagyobb erényét az jelentette, hogy nem taplalt illa-
ziokat, naiv hiteket sem altalaban a politika természetével, sem konkrétan
a Horthy-korszak hatalmi elitjével kapcsolatban. Legfontosabbnak a paraszt-
sag politikai megszervezését tartotta, ennek rendelte ala a gazdasagi szervezetek
létrehozasat. Hatarozottan allas foglalt a demokratikus szovetkezeti mozgalom
sziikségessége mellett: ,,Gy0zziik meg a magyar parasztot is, hogy a szovetke-
zet érette van — irta —, tanitsuk meg szovetkezetileg gazdalkodni, gondolkodni
és hagyjuk meg kezében a vezetést, akkor népiinknek is kedves lesz a szovet-
kezet.”” Sziikségesnek latta a valasztojog kiterjesztését, s6t a népiekre nem
igazan jellemz6 modon Rousseau-ra és a francia enciklopédistakra hivatkozott,
mondvan, a magyar népnek is 0j tarsadalmi szerzddést kell kotnie.

A kivanatos mezdgazdasagi reform részletezésénél Kovacs Imre, aho-
gyan azt 6 maga is elismerte, mas szerzok miiveibdl meritett. Kortarsai koziil
foként Adorjan Janos, Kerék Mihaly és Matolcsy Matyas agrargazdasagi
munkait forgatta. Matolcsyhoz személyes baratsag is flizte, 1935 nyaran szo-
ciografiai adatgylijtés céljabol egyiitt jartdk be Magyarorszdgot. Bar 1938
utan Matolcsy a szélséjobboldalhoz csapodott, a mezdgazdasagi népesség-
6l irott munkait nem kezdte ki az 1d6.3° Adorjan Janostol pedig a belsd és
a kiilso tizemkor jelentdségérdl szolo gondolatokat vette at Kovacs Imre.?!

Az 1930-as évek végének magyar mezdgazdasagat illetden Kovacs Imre
ugy vélekedett, hogy a kezd6dd haboras konjunktira ellenére az agazat
mély vélsagban van. A nagybirtok megsziintetése 6nmagaban nem oldja meg
a problémakat, mar csak azért sem, mert a kisiizemnek és a nagyiizemnek

2% Kovécs Imre: Szervezés. In ub: A parasztéletforma csédje. Bolyai Akadémia —

Magyar Elet Kiado, Budapest, 1940. 169. p.

Romany Pal: A tévelygé ,,apostol”. Matolcsy Matyas €s az elfelejtett agrarpolitika.
In Sipos Levente (szerk.): Magyar agrarpolitikusok a XIX. és a XX. szazadban.
Napvilag, Budapest, 2010. 177-199. p.

Els6sorban Adorjan Janos A magyar fold korszerii problémai cimii munkajat tanul-
manyozta Kovacs. A konyv tartalmat a szerzé roviden Osszefoglalta a Szép Szo
kore altal kibocsatott nemzetkarakterologiai kotetben. Adorjan Janos: A magyar
fold korszerti problémai 1. In Mi a magyar most? Tanulmanyok a magyar jelen leg-
fontosabb kérdéseirdl. Reprint kiadas, Cserépfalvi — Gondolat — Tevan, Budapest,
1990. 143-155. p.
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egyszerre kell jelen lennie a korszerii agrargazdasagban: ,,A mezdgazdasagi
lizem kettévalasztasa a racionalis termelés kezdetét jelenti. Eddig nehezen
lehetett a mez6gazdasagi termelésben nagyobb aranyt valtozasokat elérni,
mert az lizemkorok zavartdk egymast.”? Kovacs értelmezésében a belsd
tizemkor négy-ot hektarbol allo birtokot jelent, ahol a parasztok zoldség- és
gylimolcstermeléssel, valamint allattartassal foglalkoznak. Kiilsé tizemkoron
nagy kiterjedésii tablakat értett, ahol els6sorban kiilterjes szemtermeléssel,
vagyis blza, arpa, kukorica vetésével és aratasaval termelnek jovedelmet.
Mig a belsd tizemkort a paraszti magangazdasagok, a kiilsot a részvénytarsa-
sdgok dominaljak. Ez a szisztéma bizonyos vonatkozésaiban az 1960-as évek
magyar mezdgazdasagaban tlint fel, ahol a rendkiviil eredményesen termeld
haztaji kiegészitette a termeldszovetkezetek hatalmas szant6foldjeit.

Kovacs Imre, tulzas nélkiil mondhatjuk, profetikus erdvel vetitette elére
az 1945-6s foldreform tényleges folyamatait: ,,A foldreform ugy, ahogy
nalunk hivatalos és nemhivatalos kdrdkben tervezik, eredménytelen lesz.
Hiaba emlegetik, hogy organikus, konstruktiv, jol atgondolt és megfon-
tolt foldreformra gondolnak: a tomegindulat és a felkésziiletlenség sodra-
ban egyszerli mechanikus foldosztas lesz a vége.”** Mindehhez hozzatette,
hogy az igy végrehajtott foldreform kisbirtokok tizezreit hozza Iétre, ame-
lyeket ,elavult termelési technika” és ,,feudalis munkarendszer” jellemez,
ennélfogva nem lehet korszerii agrariumot 1étrehozni. A fold szétosztasan
tul Kovacs Imre sziikségesnek tartotta a termelés atszervezését, az erdteljes
gépesitést és a mezdgazdasagi szocidlpolitika megteremtését. Addig, amig
a kedvezd politikai fordulatot el nem hozza az id6, nagy hangsulyt kell fek-
tetni a parasztsag oktatdsara az elemi iskolaktdl kezdve a mezdgazdasagi
szakiskolan at a népfdiskolaig bezarolag.

Az eddig ismertetett reformlépéseket legalaposabban egy 1940 nyaran,
a francia Osszeomldst kdvetden irott tanulmanyaban foglalta dssze Kovacs
Imre. Az iddpontnak fokozott jelentésége volt, és érdekes parhuzamok levo-
nasara kinalt alkalmat a szerzének. A Nyugat- és Eszak-Eurdpa jelentékeny
részét elfoglaldo német hadjarat kapcsan azon toprengett, hogy a haborus ziirza-
varban csupan a parasztok nem menekiiltek el, 6k a harcok csillapultaval foly-
tattak a fold miivelését. Mindebbdl azt a tanulsagot vonta le Kovacs, hogy nem
a hadiipari fejlesztések biztosithatjak a népek fennmaradasat, hanem valami
mas. ,,A betoner6dok, pancéltornyok €s tankcsapdak nem tudtdk megvédeni
az orszagot; ha van jovojiik a népeknek, azt a parasztsagnak koszonhetik meg.

32 Kovécs Imre: Menekiilés a falubdl. In ud: 4 parasztéletforma csédje... i. m. 187. p.

3 Uo. 192.p.
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A korabban végrehajtott holland, belga, francia foldreformok alddsa most
jelentkezik. Az er6dok helyébe a tanyak, udvarok, paraszthazak 1éptek, s nincs
az a hatalom, amelyik elmozdithatna, megsemmisithetné dket.””*

Magyarorszag esetében is a belsé reformok, a parasztsag sorsanak javitasa
mellett tette le a garast Kovacs Imre, hiszen csupan ez biztosithatja a magyar
nép fennmaradasat. Ugy vélte, hogy a hagyoméanyos, vegytiszta piaci libera-
lizmus immar a multé, a kozosség érdekei fognak dominalni. A tovabbiakban
abbol indult ki, hogy Magyarorszagnak a habort alatt és az azt kdvetd rendezés
soran is ugyanazt a stratégiat kell kdvetnie: mezdgazdasagat kell fejlesztenie,
mivel az eurdpai agrarzonaba tartozik, és ott is marad. Az ide sorolhaté orszag-
savra kettos feladat var: ,,élelmezdje €s piaca lesz az iparos Eurdpanak”.

Ahhoz, hogy Magyarorszag az 6t megilletd helyet elfoglalhassa az eurdpai
agrarzonaban, gyokeres reformok sziikségeltetnek, a ,,mechanikus foldreform
[...] mar tilhaladottnak tekinthet6”. Az addig tortént probalkozasok nem ele-
gendoek, felejtésre érdemesek. Elavultnak tartotta a nagybirtok és a kisbirtok
hivei kozott régota zajlo vitdkat, mivel dssze nem hasonlithatd szempontokat
allitottak egymas mellé. Kovacs szerint valoban a nagybirtok okolhatd azért,
hogy a parasztsdg vasarolhat6 és orokithetd fold hidnyaban egykézni kény-
szeriilt. Ugyanakkor a kisbirtok egyoldalu, szakszer(itlen szemtermelésre ren-
dezkedett be, amely nem versenyezhet a nagyiizemi gazdalkodas hozamaival.
Az alapvet6 kiilonbség oka, hogy a kisbirtokot hat elemit végzett parasztok
miivelik, mig a nagybirtokot legmagasabb foku szakképzést kapott gazdasagi
tisztviselok. Ezért a legfontosabb agrarpolitikai feladat ,,a mezdgazdasagi
szakoktatas reformja és a parasztsag kulturalis felemelése”.

Kovacs a fent megfogalmazott érvek egyikét sem érezte teljes mérték-
ben igaznak, és allast foglalt mind a kisbirtok-, mind a nagybirtokrendszer
1940-es formajaval szemben. ,,Meddé vitatkozas helyett az 0 keretek és
a mezogazdasagi lizem jovobeni fejlodését tekintsiik inkabb at és ugy dont-
stink a magyar nagybirtok sorsa felett.”>> A jovobeni fejlddés Kovacs Imre
szerint eldontott tény: csak nagyiizemi keretben lehet eredményesen gazdal-
kodni. Viszont olyan korszeri nagyiizemek, mint a holland, dan vagy német
gazdasagok, alig vannak Magyarorszagon. Nalunk az uradalmak zéme stlyo-
san eladosodott, kevés és korszeriitlen géppel rendelkezik, a melléképiiletek
renovalasra varnak, a cselédek és idénymunkasok alulfizetettek, nyomo-
risagos viszonyok kozepette tengddnek. A paraszti kisbirtokosok viszont
zomében korszerltlenill termelnek, nem tudnak betérni az eurdpai piacra,

34
35

Kovacs Imre: Magyar agrarpolitika. In u6: 4 parasztéletforma csédje... i. m. 197. p.
Kovacs Imre: Magyar agrarpolitika. In: ud: A parasztéletforma csddje... i. m. 202. p.
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nem birjak a gazdasagi versenyt. Kovacs szerint a megoldas az amerikai és
a szovjet mezdgazdasagban mar kialakult rendszer, a korabban bemutatott
belsé és kiilsd tizemkdr meghonositasa.

A szerz6 1épésrol [épésre megtervezte a mezdgazdasagi reform dllomdsait
is. A nagybirtokrendszer felszamoldsa utdn az agrarproletariatus kétharmada-
nak foldhoz juttatdsaval szamolt. A belsd lizemkorrel azonositott kisbirtokoktol
remélte Kovacs Imre az exportképes gyiimolcs- és zoldségtermelés, valamint
az allati termékek eldallitasanak gyors kibontakozasat. A korszertien termeld
kiils6 iizemkdrben nagyaranyu gépesitést tartott elengedhetetlennek, amelynek
révén megsziinne az embertelen fizikai eréfeszitést kivano paraszti munka és
megsokszorozddnanak a termésatlagok. Ezen a ponton kapcsolta be Kovacs
Imre a munkaszervezés megujitasanak eszméjét, az alulrél szervez6do szovet-
kezet idedjat. ,,A szovetkezeti elv, mint amelyik legalkalmasabb kiils6 izemko-
rok megszervezésére, a technikai felszerelés beszerzésére és a termelési vjita-
sok megvalositasaral,] az Uij rendet jelenti, s igy a vertikalis intenzitas* keretéiil
is szolgalhat. Az eurdpai ujjarendezodéssel a magyar mezégazdasagi iparok
nagymérvii fejlodése is megindulhat”> A feldolgozdipar megerdsddésétol
pedig a f6ldhoz nem jutott agrarproletariatus szamara remélt munkaalkalmakat.

A nagy ivii gazdasagfejlesztési programbol igen kevés valosult meg, leg
inkabb az 1960-as évek agrarreformjai soran kozeledtek ehhez a modellhez.
Az akkori agrarreformerek vezetd személyisége, Fehér Lajos 1942—43-ban
a Szabad Szo6 szerkesztségében Kovacs Imre tarsasagaban pallérozddott.
fgy nem véletleniil irta emlékiratdban Kovacsrol, hogy ,,a felszabadulas utan
6 lett volna a legmegfelelobb fo6ldosztd miniszternek™.3

Ha olyan embert keresiink a népi mozgalom nagyjai koziil, akire leg-
inkabb raillik, hogy a sz6 szoros értelmében a nép szolgalatanak szentelte
életét, akkor bizvast hivatkozhatunk Somogyi Imrére.*® Az autodidakta szob-
rasz, festd és kertészeti szakember sok ezer kilométert kerékparozott keresz-
till-kasul Magyarorszagon. Otthonosan mozgott Baranyaban és Szabolcsban,

36 A vertikdlis intenzitis megfeleltethetd az 1970-es években Magyarorszagon is

megtelepedett lizemi formanak, a vertikalis integracionak. Ez azt jelentette, hogy
a ndvénytermeléstdl a feldolgozason at a szallitasig és a boltok polcaira keriilésig
amezogazdasagi termék egy alulrdl folfele szervezodd lancon beliil halad. A fogalmi
¢s tartalmi azonossag is ravilagit Kovacs Imre rendkiviil eléremutat6é gondolataira.
Kovacs Imre: Magyar agrarpolitika. In ud: 4 parasztéletforma csédje... i. m. 209.
p- (Kiemelés az eredetiben.)

Fehér Lajos: Igy tortént. Magveté, Budapest, 1979. 195. p.

Eletrajzi adatait lasd Benk Péter: A magyar népi mozgalom almanachja. Deak,
Budapest, 1996. 329-331. p.
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a Biikk aljan és a Csepel-szigeten. Megszallott szenvedéllyel kereste azokat
a vallalkozo szellemi fiatal parasztgazdakat, akik hajlandonak mutatkoztak
arra, hogy 0j ndvények termelésével, merész technologiai kisérletekkel falu-
juknak is példat mutassanak. A kortarsai altal ,.kerékparos apostolnak” neve-
zett Somogyi gyakran tobb honapot is eltoltott egy-egy faluban, hogy meg-
lassa, az altala javasolt médszerekkel lehet-e eredményesebben gazdalkodni.
Tapasztalatait Kert-Magyarorszag felé cimi munkajaban foglalta Gssze.*
A cim felettébb ismerdsen csenghet a Németh LaszIo életmiivét akar feliile-
tesen ismerdknek is, de mig a szarszoi beszédben a jovo értelmiségi tarsadal-
manak részeként esik sz a varosokat koriilvevd kertekrdl,*' addig Somogyi-
nal az agrarium megujitasanak legfobb eszkoze a Kert-Magyarorszag vizidja.

Somogyi Imre azért irta miivét, mert tisztaban volt azzal, hogy pusztan
a szellemi élet, a miivel6dés reformja dnmagaban elégtelen, raadasul csak
hosszabb tavon jarulhat hozza a parasztsag felemelkedéséhez. Kovacs Imré-
hez hasonldan kevésnek érezte a mechanikus foldreformot, ha mindez nem
jar egylitt 0j gazdasagi rendszer megteremtésével. ,,De nekiink, sajnos, nem-
csak kulturalis bajaink vannak, ugyanolyan helytelen uton jartunk eddig gaz-
dasagi tekintetben is. De err6l, sajnos, a nagykozonség szamara, még alig
irtak. Gazdasagi életiink multjardl alig tudunk valamit. Ez a kis munka ezt
a hianyt szeretné potolni” — irta konyve bevezetésében Somogyi.*?

A szerzd alapkoncepcidja az volt, hogy a mezdgazdasag terén Magyar-
orszagnak kivalo adottsagai vannak, ezért nem kiilfoldi allat- és novényfajok
behozatalaval, az éghajlati, talajtani viszonyoknak idegen termelési eljara-
sok atiiltetésével kell kisérletezni, hanem a hazai adottsdgokra érdemes épi-
teni. Azért karhoztatta Somogyi a hazankban 6shonos haziallatok (magyar
szlirkemarha, bakonyi diszn6, parasztld, parlagi tytk, racka juh) tenyészté-
sének elhanyagolasat, mivel ezek a fajtdk mar akklimatizalodtak az éghaj-
lati viszonyokhoz és a Karpat-medencében felbukkano allatbetegségekhez.
Erételjesen kritizalta az egyoldalu szant6foldi gabonatermelést is, amely sze-
rinte nem lehet jovedelmezd az orszag szdmara. Hogyan lehet kialakitani

40
41

Somogyi Imre: Kert-Magyarorszag felé. Magyar Elet Kiado, Budapest, 1942.
Hivatalukba belécsomorlott értelmiségiek, szabad idejiikben ojtogatd hivatal-
szolgak, a gyari munkasok, a magasabb foldmivelésre rakapott gazdaifjak tore-
kednek abba a Kertmagyarorszagba, melynek apré varosgocokkal s villamositott
tanyakkal teleszort tajképét talan elképzelni sem tudjak, csendes, emberies, »kis-
polgarinak« gunyolt hajlamaikban mégis 6k készitgetik.” Németh Laszl6 el6adasa.
In Szdrszé. Az 1943. évi balatonszdrszoi Magyar Elet-tabor eldadds- és megbeszé-
léssorozata. Puski, Budapest, 1993. 43. p.

4 Somogyi Imre: Kert-Magyarorszag felé... i. m. 8. p.
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a megfelel6 gazdasagi rendet, tette fel a kérdést. ,,A minél elébbi és minden
erdvel torténd kertgazdasagra vald attéréssel. A gyiimoélcs- és zoldségfélék
termesztésével és amire szintén belathatatlan lehetségiink van, a szarnyasok
tenyésztésével és allattenyésztéssel— hangzott a vélasz.*

A konyv legérdekesebb része az, amikor Somogyi Imre az Ggynevezett
hasuragazdalkodast irja le. A torok eredetli sz6 nadbol vagy gyékénybdl font
takarot jelent, amelyet tavasszal és 6sszel a vetemények felé kifeszitett drotra
teritenek, igy 6vjak meg a ndvényeket a talajmenti fagyoktol és az oktdberi
deres hajnaloktol. Voltaképpen annak a foliasatornak egyszeri formajaval
van dolgunk, amely az 1970-as években forradalmasitotta a magyar mez6-
gazdasagot. A lényeg a tenyészidoszak meghosszabbitdsaban van: hama-
rabb lehet vetni és 0sszel tovabb van friss paprika és paradicsom. Az eljarast
Somogyi sajat maga is sikerre vitte vallalkozo szellemii szabolcsi és borsodi
gazdaknal. A kotetben bemutatta a szovoallvanyt, aprolékosan leirta a hasura
elényeit és alkalmazasanak 1épéseit.

Somogyi szamos tovabbi javaslattal allt eld: szorgalmazta egy orszagos
talajkataszter elkészitését, hogy minden gazda tudja, mit érdemes a foldjébe
vetnie. Sikraszallt az 6ntdzést lehetdve tevd viztarolok épitése mellett. Eldre
laté modon ellenezte a mocsarak, lapok lecsapolasat, mivel az az Alfold siva-
tagosodasahoz fog vezetni, helyette a kacsatenyésztést népszertisitette. Java-
solta, hogy minden faluban legyen hatarbir6, aki iskolat végzett mezdgaz-
daségi szakemberként segitené a parasztembereket, gondoskodna a parlagon
hagyott foldek bevetésérol. Ot a helyi kozosségnek kellene megvalasztania.
Somogyi miive utolso fejezetében az egykekérdéssel foglalkozott, s a gaz-
dasagi okok mellett inkabb erkdlcsi, még pontosabban tarsadalom-1élektani
tényezOkkel magyarazta kialakulasat. A hivatali igyintézés bemutatasaval
ravilagitott az egyke mentalitasbeli okaira: ,,Ha zsirosnyakl paraszt dugja
be a fejét, az elobb még oly haragos tir menten megszelidiil. De ha véletlenil
egy szegény flotas dugja be a fejét az ajton, jaj annak. [...] Ezért egykézik
a zsiros paraszt. Ezt a megkiilonboztetést, megbecsiilést akarja egyetlen fidra
atruhazni. Nagyon jol latja mindegyik, hogy a megbecsiilés nem neki, hanem
a vagyonanak sz061.”%

43
44

Somogyi Imre: Kert-Magyarorszag felé... 1. m. 33. p.

Somogyi Imrének ez a javaslata mas elnevezéssel (termelési bizottsag), de azo-
nos tartalommal 1945 és 1947 kozott meg is valdsult, segitve a haborutdl sujtott
falvak wjjaéledését. Nagy Jozsef: A paraszti tarsadalom felbomlasanak kezdetei
1945-1956. Napvilag, Budapest, 2009. 32-35. p.

4 Somogyi Imre: Kert-Magyarorszag felé... i. m. 117. p.
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A kozigazgatas atalakitasa

Somogyi Imrének az egykérdl sz616 megjegyzése atvezet minket arra a terii-
letre, ahol a népiek szerint nagyon pdrén megmutatkozott a Horthy-rendszer
mélyen antidemokratikus mivolta. A kdzséghaza, a varmegye, az adohivatal
rettegett helynek szamitott a parasztemberek szemében, s errdl béségesen
tanuskodnak akar Moricz Zsigmond regényei és novellai, akar a népi szocio-
grafidk torténetei. Természetesen abbol is sok probléma szarmazhatott, ha
analfabéta, a modern vildg miikodését nem érté embereknek kellett admi-
nisztrativ ligyeket elintézniiik, de a f6 gondot mégsem ez jelentette, hanem
maganak a kozigazgatdsnak a magyar tarsadalomban betdltott szerepe,
a hivatalnokok viselkedése, megnyilvanulasai, amelyekr6l boséggel érteke-
zett a népi mozgalom legkiemelkedébb teoretikusa, Bibo Istvan.

Bibo elméleti munkassaganak hozadéka az altala Erdei Ferenccel kozo-
sen kidolgozott, 1946 juliusaban nyilvanossagra hozott kdzigazgatasi reform-
javaslatban oltott testet. A koncepcid részletes bemutatasa eldtt érdemes
szemiigyre venni Bibo részben téredékes és/vagy kéziratban maradt, a téma-
val foglalkozo irasait is. Ezek a reformjavaslattal egy iddben, némelyik még
utana fogalmazodott meg, de vilagosan kidertiil beldliik, hogy Bibo mit tartott
rossznak, fenntarthatatlannak az 1944 el6tti magyar kozigazgatasban.

Bibo abban kiilonbozott a magyar kozigazgatas-tudomany szerzdinek
dontd tobbségétdl, hogy nem csupan az igazgatds technikai, szervezeti jel-
lemzdivel, valamiféle nmagaban 4ll6 szakszerliséggel foglalkozott, hanem
azzal is, hogy milyen viszonyban allnak a koz tisztviseldi az 6ket koriilvevd
tarsadalommal, egyszerti kifejezéssel élve a néppel. Bibot sokkal inkabb szo-
ciologiai, tarsadalom-Iélektani szempontbol izgatta a kozigazgatas milyen-
sége, nem pusztan jogfilozofiai, jogtechnikai aspektusbol. Idealis esetben
a kozosség Onigazgatasa mellett foglalt allast, ezzel allitotta szembe a kiza-
rélag hatalmi, uralmi szempontokat érvényesitd centralizalt adminisztraciot.
Tisztaban volt ugyanakkor a modern tarsadalom bonyolultsagaval, ezért ugy
vélte, annal jobb a kdzigazgatds ,,minél inkabb meg tudja kozeliteni az adott
lehetéségek ¢és sziikségek mellett az onigazgatas ideajat”.4

Bibo a ra jellemz0 torténeti gondolkodéashoz hiven megprobalta feltarni,
hogyan alakult a magyar kdzigazgatds sorsa, midta egyaltalan az allami igaz-
gatds igénye felmeriilt Magyarorszagon. Az Onigazgatas josagarol vallott

46 Bibo Istvan: A magyar kozigazgatas orokletes betegségeirdl. In: Bibo Istvan dssze-

gyijtott munkai 3. S. a. r.: Kemény Istvan és Sarkozi Matyas. Eurdpai Protestans
Magyar Szabadegyetem, Bern, 1983. 647. p.
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meggy6z0désébdl adddoan nem értett egyet azzal a megkdzelitéssel, hogy
a mindenkori hatalom vagy az annak alarendelt tényez6k a kozérdek kiza-
rélagos hordozoi lennének. Felfogasa szerint ,,a hatalomnak az az éles fel-
lépése és a tarsadalom tomegeinek életétdl vald idegensége, mely kozérdek
és maganérdek, eredményesség és szakszerliség éles szembeallitasara vezet,
mint latni fogjuk, éppen a magyar kozigazgatasra mindenkor jellemzd volt;
nem jellemz6 ellenben azokra a legmodernebb koérnyezetekre, ahonnan
Magyary Zoltan a modern eredményesség egész gondolatkorét hozta”.+?

A magyar kozigazgatasi hagyomanyt Bibo két forrasbol eredeztette. Egy-
részt a varmegyei nemesi kozigazgatasbol, masrészt a Habsburg Birodalom
igazgatési apparatusabol. Rendkiviil kritikusan viszonyult mindkét iranyzat-
hoz, s ezzel a megkozelitésével egyarant szembekeriilt a magyar torténelem
hagyomanyos fiiggetlenségi nézopontu és felvilagosult abszolutista olvasata-
val is. Bibo legkevésbé sem osztotta a varmegyérdl mint a magyar demokra-
tikus hagyomanyok, az idegen elnyomassal vald szembenallas letéteménye-
sérdl €10 képet. Azt allitotta, hogy a ,,foldesuri hatalom erdsddésével, majd
megmerevedésével a varmegye is mind erdsebben a jobbagysag feletti nemesi
hatalomgyakorlas eszkozévé valt, s ebben a részében ez az igazgatds egy
merdben uralmi szellemi, a rideg célmegvalositas jegyében folyd igazgatasi
modszert jelentett, amely nem tudott sem szakszeriien elmélyiilt ligyintézéssé,
sem az igazgatottak bevonasaval foly6 demokratikus 6nigazgatassa finomod-
ni”.* Bar a Habsburg Birodalom altal felallitott és mikodtetett kdzigazgatasi
struktura szakszeriiségét Bibo nem vitatta, de k6zosségi szempontbol ugyan-
ugy eredménytelennek itélte: ,,a magyar nép szdmara ugyanolyan fajta igazga-
tast jelentett, mint a nemesség igazgatasa: olyan igazgatast, mely a maga belso
vilagaban elérte a szakszerliség bizonyos fokat, azonban alapjellegét hatalmi
feladatai adjak meg s igy mindenekel6tt ridegen célszerti és eredményes”.®

Ezen értékelést azért idéztiik viszonylag hosszasan, mivel egyértelmiien
ravilagitott arra, hogy Bibo kevésnek és elégtelennek tartotta az olyan koz-
igazgatast, amely pusztan raciondlis szolgaltatast nyujt, de nem érinti meg
a demokratikus Onigazgatas szelleme. Idealis vagy ahhoz leginkabb koze-
1ité modellt képviselt Bibo értelmezésében az alfoldi varosoknak az a tipusa,
amelyet 6 Erdei Ferenc és korének leirasabol ismert.>® Kecskemét, Nagykoéros

47 Bib6 Istvan: A magyar kozigazgatasrol I. i. m. 651. p.

4 Uo. 652. p.

4 Uo. 653-654. p.

30 Bibo elsdsorban Erdei Ferenc 1941-ben megjelent Magyar varos, és Erdei fele-
sége, Majlath Jolan és tanitvanya, Markus Istvan 1943-ban kiadott Egy alfoldi
civisvaros kialakuldsa cimli munkaira tdmaszkodott.
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vagy Cegléd példaja azért volt kiilondsen rokonszenves Bibo szamara, mivel
ezeknél a varosoknal a kozigazgatas szakszeri differencidlodasa nem jart
egyiitt az €16 kozosséggel valo kapcesolatok eltiinésével. Az atfogo torténeti
értékelés a két vilaghdbort kozotti korszak esetében még keményebb itéletet
foglal magaban. Ekkor mar egyenesen a biirokracidban megtestesiilo tarsa-
dalmi 6nvédelemrdl besz¢lt Bibd, amely az uri ¢és értelmiségi kdzéposztaly
pozicidinak 6rzését szolgalta.

Az eddig kifejtett, elnagyoltnak és leegyszeriisitének is mondhato tor-
téneti elemzés mellett Bibo egy toredékes kézirataban kiillon attekintette
a Horthy-korszakbeli magyar kozigazgatds jellemzdit. Akdrcsak Szabd
Dezs6 vagy Németh Laszlo, ugyantigy az 1867-es kiegyezés elhibazott vol-
tabol eredeztette a magyar torténelem, s ezen beliil a kdzigazgatas problémait
is. A kiegyezésben nem azt tartotta a legrosszabbnak, hogy az 1848-as viv-
manyoknak csupan egy részét valositotta meg, hanem azt, hogy ,,nem egy
folyamatnak a tovabbvitele, hanem az egyensulyhelyzetnek a mozdulatlan
megmerevitése érdekében jott 1étre”.>! Ez Bibo szerint olyan Oszinteséghi-
anyt eredményezett, amely megbénitotta a magyar politikat, és a kdzigazga-
tason beliil harom megoldatlan problémat idézett eld. Egyrészt a feleldsségi
viszonyok atlathatatlansaga rendkiviil elnyujtotta és megnehezitette az iigy-
intézést. Masrészt a személyi tigyekben, kinevezésekben vald dontéshozatal
indokolatlan mértékben kozpontosult, amely a legkevésbé sem a tehetséges,
ratermett emberek kivalogatodasat szolgalta. Harmadrészt pedig a kdzponti
kozigazgatéds olyan mértékig igyekezett ellendrizni az igazgatast, hogy végiil
sajat mindenhatosagaba fulladt bele. Ezaltal a miniszterek és féhatosagok
nem hosszi tervek kidolgozasaval és megvalositasaval foglalkoztak, hanem
napi igazgatasi dontések aradataval birkoztak meg. Barmennyire kritikusan
értékelte is Bibo az 1944 elotti kozigazgatas teljesitményét, mégsem itélke-
zett differencialatlanul, elismerte a becsiiletesen dolgoz6 szakemberek mun-
kajat. Meglatasa szerint ,,az alapvetden és rendszeresen elrontott apparatu-
son beliil a hivatalnoki lelkiismeretességnek, az 6ramiiszerti pontossagnak,
szakmai elmélyedésnek, a kimtivelt iigyintézési hagyomanyoknak nemcsak
egyéni esetei, hanem igen széles korre kiterjedd gocai Iéteztek™. >

Mindezek utan érdemes szemiigyre venni, hogyan szerette volna Bibo
rendezni azt a problémahalmazt, amelyet éles birdlatban részesitett. Erdei
Ferenc beliigyminiszterrel egyiitt publikalt javaslata a Magyar Kommunista

S Bibo Istvan: A magyar kdzigazgatasrol I1._In Bibd Istvin dsszegytijtott munkdai 3., i.

m. 658. p.

2 Bibo Istvan: A magyar kozigazgatasrol I1. i. m. 664. p.
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Part kdzponti napilapjaban, a Szabad Népben jelent meg, de az egész koali-
ci6 szamara késziilt. Bibé ekkor a Beliigyminisztérium kozigazgatasi f6osz-
talyat vezette, ezért szokas azt mondani, hogy 1945 utdn még nem, majd
csak 1956-ban vallalt politikai szerepet. Ez némiképp leegyszeriisitése az
akkori idéknek, hiszen pusztan a betdltdtt poszt kormanyzati struktiran
beliili helyébdl indul ki. Valdjaban Bibo Istvan ugy is, mint féosztalyvezeto,
ugy is, mint a Nemzeti Parasztpart ideologusa mar ekkor is fontos politikusi
szerepet jatszott.

Az Erdeivel kozosen jegyzett szovegen® érzédik, hogy kommunista
napilapban tették kozz¢é, s az is, hogy Bibo szerzétarsa ekkor mar a marxiz-
mus hiveként gondolkodott. A szdévegben olyan megfogalmazasok talalha-
tok, amelyek nincsenek benne, vagy csak enyhébb formaban az eldbb idézett
Bibo-irdsokban. igy példaul azt olvashatjuk, hogy ,.a varmegye a feuda-
lis szellem buvohelyévé valt és fennmaradasa dontd oka volt annak, hogy
a magyar tarsadalom a legutobbi id6kig annyi feudalis maradvanyt Grzott
meg”. Egy masik helyen pedig nem csupéan rossz és korszertitlen kozigaz-
gatasrol esik szo, hanem az ,,a népelnyomo uralom eszkdzé”-nek titulaltatik.

A szerzOk a javaslat els6é részében tomoren dsszefoglaltak, hogy milyen
hibakat latnak a kozigazgatason beliil, s arra is utaltak, hogy ezek szerintiik
milyen torténeti okokkal magyarazhatok. A megvalositandé reformintézke-
déseket tiz pontban foglaltak 0ssze. Elszor is fontosnak tartottak a valodi
kozségi onkormanyzatot, amin azt értették, hogy a kozség tényleges veze-
tdje a kozvetleniil valasztott bir6 legyen, az igazgatasi teenddket pedig a neki
alarendelt jegyz6 lassa el. A meglévé 25 varmegye és 151 jaras helyett Bibo
¢és Erdei 70-80 varosmegye kialakitasat javasolta. ,,A kozigazgatas szerve-
zetének a valosagos gazdasagi, tarsadalmi és kozlekedési gocok koriil kiala-
kult valosagos egységekhez kell idomulnia” — indokoltak elképzelésiiket.
A vérosmegyék Onkormdnyzati alapon, kozvetlen valasztassal muikddtek
volna. Az akkoriban 1étez6 varosokat pedig betagoltak volna a varosme-
gyékbe. Javasoltak Nagy-Budapest létrehozasat oly modon, hogy ,,a Buda-
pest kornyéki varosok és kozségek kozségi onallosagukat megtartva, a szé-
kesfvarossal egy torvényhatdsagot alkossanak”. Tulajdonképpen ez volt
a torvényjavaslat egyetlen pontja, amely négy évvel késobb valosagga valt,
igaz, azzal a cseppet sem elhanyagolhato kiilonbséggel, hogy egyszerli 6ssze-
olvadas kovetkezett be, barmiféle dnkormanyzatisagot nélkiilozve.

53 Akozigazgatas reformja (A Nemzeti Parasztpart javaslata). Bibo Istvdan dsszegyiij-

tott munkai 3., 1. m. 695-702. p. Az egyes idézeteket kiilon nem jeloljiik. (Kieme-
Iés az eredetiben.)
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A reform kovetkezd szintjét a hét orszagos keriilet létrehozasa jelen-
tette, amikor is tajegységek szerint Budapest, Miskolc, Debrecen, Szeged,
Pécs, Szombathely és Gyor székhellyel felosztottak volna Magyarorszagot.
Biboék szandéka szerint ez nem csupan a megy¢k folotti Gijabb szintet jelen-
tett volna, hanem a minisztériumok és kozponti hatésagok decentralizalasat
is. Mivel e folott mar nem létezett volna ijabb igazgatasi szint, ezaltal jelen-
tds mértékben kozelebb keriilt volna az ligyintézés azokhoz az emberekhez,
akikrél donteni kellett. A szerzok ettél az intézkedéstél nem csupan demok-
ratikusabb miikodést, hanem az allami cstcsvezetés tehermentesitését is
remélték: ,,A minisztériumokat a decentralizacid réven alkalmassa kell tenni
komoly kozponti iranyitasra és megszabaditani minden ligyintézéstdl, hogy
valdban kormanyozhassanak.” Nagy kérdés persze, hogy ketté¢ lehet-e ilyen
egyszeriien és steril modon valasztani a modern kozigazgatason beliil egy-
masba fonodé igazgatasi és kormanyzati funkciokat.

A nagyszabasu kozigazgatasi reform sziikségességét a javaslat kidolgozoi
olyan praktikus, a politikusok szivét mindig melenget6 érvekkel is igyekez-
tek aldtamasztani, hogy a kevesebb kozigazgatasi egység kevesebb hivatallal
¢és hivatalnokkal jarna, igy pénzt is lehetne megtakaritani. A torvény végle-
ges szovegét és az egyes kozigazgatasi egységek hatarat a parlamenti munka
soran kivantak kikristalyositani, de a végrehajtas sorrendjét illetéen Bibd és
Erdei egyértelmii javaslattal szolgalt. E16szor a varmegyék felszamoldsa utan
létrehoznak a varosmegyéket és megvalasztanak ezek képviseld-testiileteit.
Ezt kovetné a kozségi szervezet véglegesitése €s dnkormanyzataik megva-
lasztasa. Végiil felalltak volna a keriiletek, és ezzel parhuzamosan leépitették
volna a minisztériumok szdmba johetd részét.

A papiron szépen mutatd kozigazgatasi reform nem valt valosagga, elsé-
sorban azért, mert ebben a formaban sem a Magyar Kommunista Part, sem
a Fiiggetlen Kisgazdapart nem tdmogatta. A javaslatot Bibo sokkal inkabb
sziviigyének tekintette, mint Erdet, aki ereje java részét a Nemzeti Parasztpar-
ton beliili kiizdelmekre forditotta, kettds parttagsagabol adoddan a kommu-
nista érdekeket képviselve. Bib6 néhany honappal késdbb, 1946 oktoberében
a Valasz hasabjain 0jbol hosszu esszében elemezte a belpolitikai helyzetet,
az egy évvel korabbi nagy port felvert irasdhoz, 4 magyar demokracia val-
sagahoz hasonléan. A tanulmanyban réviden foglalkozott a kozigazgatasi
reform esélyeivel, és keseriien allapitotta meg: ,,Ennek a kérdésnek a felve-
tését a koalicio egyik oldalan sem fogadjak kiilondsebb lelkesedéssel, valo-
szintileg azért, mert nem latjak tisztan, hogy a koalicids eréviszonyokhoz
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fiiz6do érdekeik szempontjabdl jot jelent-e vagy rosszat.”>* A kozigazgatas
a régi szerkezetben és tartalommal miikodott a tovabbiakban is, egészen
1950-ig, amikor is a tanacsrendszer bevezetésével és az egészen extrém mér-
tékii llami centralizdcidoval mind az 6nkormanyzatisdg, mind a szakszeriiség
a magyar torténelemben soha nem latott mélypontot ért el.

Mérleg

Tanulmanyunk elején feltettiik a kérdést, hogy milyen modon szolgalta
a magyar népi mozgalom a nép ligyét, milyen tervek, eszmék fogalmazaod-
tak meg. A népi tehetségek ligye, a mezdgazdasagi reform és a kdzigazga-
tas atalakitasa voltak azok a kérdések, ahol konkrét, praktikus elképzelések
oltottek testet. Bar mar itt-ott utaltunk ra, mégis érdemes szamba venni, hogy
mi valt valora ezekbdl a nemes ideakbol, elérték-e a kitizott célokat.

A konkrét reformgondolatok sikere minden esetben azon mulott, hogy
a népiek tudtak-e erds tdmogatokat, szovetségeket szerezni a tervek valo-
sagba torténd atiiltetéséhez. A népfoiskolak egyhdzi vagy allami tAmogatas-
sal mikodtek, eleve erésen korlatozott hatokorrel. A népi kollégiumi mozga-
lom 1944-ig a keresztény-konzervativ gazdasagi és politikai elit mérsékelt
szocialis reformok irant nyitott kdreinek tdmogatasaval, 1945 nyaratél pedig
a Magyar Kommunista Part vezetdinek, kiilondsen Rajk Laszlonak és Révai
Jozsefnek a patrondlasaval lett naggyd. Amikor 1948-ban gy dontott az
MKP, hogy mar nem szolgalja kozvetlen hatalmi céljait az autonéom kollé-
giumi mozgalom, véget is ért a torténete. A mezdgazdasagi reform volt rela-
tive a legsikeresebb, mivel a kolhozositas szornyii esztendei utan az 1960-as
években a Fehér Lajos és Erdei Ferenc koriili, nem csekély szamban a népi
kollégiumokban nevelkedett értelmiségiek Kovacs Imre és Somogyi Imre
elgondolédsainak szdmos elemét hasznositottak. A kozigazgatas atalakitasa
viszont markansan szembement a kommunista hatalmi torekvésekkel, 1944
el6tt pedig a kérdés puszta felvetése az illuziok birodalmaba tartozott.

Osszességében megallapithatjuk, hogy a népiek valdban komoly erdfe-
szitéseket tettek a nép szolgalata, a parasztsag helyzetének javitasa érdekében,
de ezekbdl a vajudasokbol nem sziiletett, nem sziilethetett (j Magyarorszag.

54 Bibo Istvan: A koalicid egyensulya és az dnkorményzati valasztasok. In Bibd Ist-

van osszegyujtott munkai 1. S. a. r. Kemény Istvan és Sarkozi Matyas. Europai
Protestans Magyar Szabadegyetem, Bern 1981.
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Az Uj Elet folyoirat ideologidja

FILEP TAMAS GUSZTAV

A z Uj Elet cimii, 1932 és 1940 kozott Kassan megjelent folyoirat
— s részben az 1942-1944 kozott kiadott utddlapja — és szerzdi kore
sok vonasaban kiilonbozik az e tanulmanykdtetben targyalando tobbi — erdé-
lyi—csoporttol és organumtol. Ez utobbiak tobbé-kevésbé mind kapcsolddnak
vagy a protestans etika altaluk értelmezett valtozatahoz, vagy éppen a kolozs-
vari — szintén protestans gyoker(i — filozofiai iskolahoz, melynek mestere,
névaddja az egyébként a Felvidékrdl szarmazo — Besztercebanyan sziiletett,
s elészor a nevezetes pozsonyi evangélikus kollégiumban tanito — lutheranus,
részben német szarmazasi Bohm Karoly. Az erdélyi kezdeményezések eleve
nem kapcsolodnak a tobbségiek — ortodox, kisebb részben gordg katolikus,
tehat toliik felekezetileg és részben dogmatikailag is kiilonboz6 — vallasi-hit-
életi szervezOdéseihez, az Uj Elet kore viszont nem hatarolodott el a tobbségi,
szlovak katolicizmustol, illetve a harmincas években mar kizarélag szlovakok
vezette egyhazi hierarchiatol, bar nagy stlyt helyezett a magyaroknak a fele-
kezeten beliili differencidldédasara. (Kozolt is aprobb dolgozatokat a szlovak,
illetve a cseh katolicizmus allapotardl, illetve szerzéi adott esetben részt vet-
tek orszagos katolikus rendezvényeken is.) Raadasul a folyoirat és kore koz-
vetleniil kapcsolodott a reformkatolicizmus egyetemes, Nyugat-Europaban
munkaba lendiilé mozgalmahoz, tehat szupranacionalis dimenzioja is volt,
noha feladatkorét a nemzettel kapcsolatban jeldlte ki. Az Uj Elet, amint azt
els6, 1932-ben megjelent szamanak fejléce mutatja, ,,az ifjikatolicizmus’
folyoirata, kiaddja a Prohaszka Kor, erdélyi szerkesztdje a romaniai magyar
ifjukatolicizmus jelentds alakja, Venczel Jozsef.! A legelsd kdzlemény pedig
az aktualis fopasztornak, a kassai székhelyii szlovak piispoknek és apostoli
adminisztratornak, ,,Carsky Jozsef”-nek az j nemzedékhez sz616 koszontoje.
Az Uj Elettel parhuzamos, sokat hivatkozott magyarorszagi csoport és intéz-
mény nem valamely népi kezdeményezés, hanem, legalabbis a kezdetekben,

i)

' Az indulésnél szerkeszt6ként Rady Elemér, felelds szerkesztoként Suhaj Béla

van foltiintetve. A regionalis szerkeszt6k: Praga: Sinkd Ferenc; Budapest: Czako
Jozsef; Erdély: Venczel Jozsef.
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a konzervativ reformkatolicizmus grof Széchenyi Gyorgy altal alapitott és
iranyitott emlékezetes folyoirata, a Korunk Szava, amely elzarkozott a tar-
sadalom forradalom 4altal torténé megvaltasatol, az 1930-as évtized végén
egész fiizetsorozatban bizonyitotta, hogy a katolikus kereszténység nem azo-
nosulhat a németorszagi naci forradalom alapeszméivel, illetve hogy néciz-
mus ¢s katolicizmus — amint azt a hitleri Németorszadgban gyakorolt egyhaz-
ildozés is igazolja — szoges ellentétben allnak egymassal. A késGbbiekben
fontos kapcsolatot jelentenek a Korunk Szavdbél kivalt s az Uj Kor cimii
folyoiratot, majd hetilapot alapitd (radikalisabba valo) fiatalok, Aradi Zsolt
és Balla Borisz, s6t az Uj Elet szerkesztéje, Rady Elemér is ehhez az orga-
numhoz keriil Magyarorszagra val6 koéltozése utan.

Az Uj Eletet azonban mér a kezdetektél sok minden megkiilonboztetni
latszik a magyarorszagi reformkatolicizmus {6 aramatol, példaul fokoza-
tosan er6sodni latszo latens arisztokraciaellenessége és az ottaninal eddigi
ismereteim szerint nyiltabb (vagy nyersebb?) kozéposztaly-kritikdja — ame-
lyen a szazadforduld kozéposztalyanak biralata értendd. A tarsadalomszerve-
zésben a folydirat a szocialis igazsag érvényesitését tekintette legfontosabb
feladatanak. Szamos jelmondat, aforizma, aranykdpés szerepel a katolikus
reformista egyhazi vezetoktdl, szembetiinden sok természetesen Prohaszka
Ottokartol — akit az utobbi évtizedekben foként mint az antiszemitizmus egyik
legfobb korai magyarorszagi ideologusat emlegetnek. Az Uj Elet kére azon-
ban elsdsorban a szocialis megtjulds apostolaként tartotta 6t szamon, s erre
utald citatumokat valasztott a miveibdl. Egyébként az orgdnum és kore
legtekintélyesebb egyhazi timogatoja, a ,kerékparos kanonok”, az 1918-as
,,08zir6zsas forradalom” kormanyaival egyiittmiikodésre hajlandonak mutat-
kozo Pfeiffer Miklos még Csehszlovakia megalakulasa el6tt tobb forras sze-
rint is fesziilt viszonyban volt Prohaszkaval — ennek ellenére elfogadta a fiatal
katolikusok névvalasztasat. Az U] Eletek azonban a magyarorszagi ,,apos-
tolok™ programjan kiviil van igen jelentds felvidéki eldzménye, helyi, regio-
nalis gyokérzete is — a folyoiratban sokszor térnek vissza a cseh megszallas
utan is székében maradt egyetlen (egyébként német és francia szarmazasu)
piispok, Fischer-Colbrie Agoston eszmevilagédhoz, hagyatékahoz, amellyel
eleven kapcsolatot jelent a Prohdszka Korok szellemi atyja, Pfeiffer, akinek
jotékony hatdsa az elsé szamtol kezdve? mindvégig ,kiolvashato™ a folyoirat-
bol. Maga Fischer-Colbrie mar a haboru eldttrdl is a nemzetiségi — szlovak
romai katolikus, illetve roman gordg katolikus — hivék s a szocialis kérdé-
sek megoldasanak partfogojaként valt ismertté; kdztudott volt, hogy kisérletet

2 Pfeiffer Miklés: Vildgnézet kell. Uj Elet, 1932. 8-9. p.
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tett foldbirtokainak orokbérlet formdjaban a parasztsag kezére juttatasara
is — csakligy, mint Prohaszka. Fischer-Colbrie szellemi hagyatékanak gondo-
zasa éppen Pfeiffer feladata volt.> Az €106 és aktiv szellemi iranymutatok kdzott
ott volt még a korabeli magyar katolikus szellemiség szdmos hatdsos, akar
kombattans képviseldje is, igy a magyarorszagi KALOT-mozgalom egyik
szervezdje, a jezsuita Nagy Tohotom, sot a késobbi jezsuita tartomanyfondk,
Csavossy Elemér, akinek példaul a kinai misszié megszervezésében is nagy
szerepe volt, illetve Mihelics Vid, a magyarorszagi keresztényszocialista moz-
galom vezetéinek egyike, aki tobbek kdzott a portugal korporativ rendszerrdl
irt konyvet. Mindannyian az Uj Elet els6 évfolyamainak szerzoi lettek.

Nyilvan az orgdnum elsé szakaszanak erdélyi szerkesztbje, Venczel
Jozsef hatasara vagy kozvetitésével reagal az Uj Elet az erdélyi generacios
szervez6dések munkajara is, idéz az ottani tarsadalomszervezoktol, citalja
Miarton Aront, a szovetkezeti mozgalom csehszlovékiai magyar esélyeit mér-
legelve utal az erdélyi parhuzamokra, mégpedig nemcsak a kisebbségiekre;
kiemeli példaul, hogy Csehszlovakiaval szemben, ahol a didkszovetkezeti
program ki van tiltva az iskolabol, Roménidban a didkok térvénybe foglalt
kotelessége a szovetkezeti alapismeretek elsajatitisa. Az erdélyi targyu cik-
kek tobbségét maga Venczel irja, de maganak Mérton Aronnak is van eredeti
kozleménye, és tovabbi erdélyi szerzok is foltinnek a folyodiratban.*

Az Uj Elet a két nevezetes reformkatolikus papai enciklika, a 19. szazad
végi, XIII. Leo6 altal kiadott Rerum novarum, valamint az ezt tobb vonasaban
megerdsitd, részben jraértelmez0, az 1 vilaghelyzethez szabo, XI. Pius nevé-
hez fliz6d6 s 1931-ben kiadott Quadragesimo anno tartalmat kdvetve azoknak
a foleg vilagi katolikus szervezddéseknek és szovetségeknek a foruma, ame-
lyek a tarsadalom ugynevezett igazsagos atalakitasara torekszenek. A Quad-
ragesimo anno részben az 1929-ben kezd6dé vilagvalsagra adott valasz, az
1932-ben induld szlovenszkoi magyar katolikus folyoirat tehat mar indulésa-

3 Lasd ehhez: Pfeiffer Miklos: Dr: Fischer-Colbrie ,, Cultura Christiana” c. kultir-
bélcseleti és kulturtorténeti miive. Pozsony, 1928.

Az 1933-as évfolyamban példaul Szemlér Ferenc — A roman korporatista mozga-
lom (312-314. p.) —, Stettner Andrea — Az erdélyi katolikus némozgalomrol (318—
320. p.) —, Gyarfas Elemér — Az erdélyi Katolikus Status atszervezése (101-103.
p.), az 1934-esben Petrovay Tibor — Iskolaszovetkezetek a nevelés szolgalataban
(123-125. p.). Az irok-koltok koziil verssel szerepel példaul Kiss Jend — meglepd
viszont, hogy Dsida Jend, akinek vilagszemléletében oly dont6 a katolicizmus sze-
repe, nem publikal az Uj Eletben. A csehszlovakiai szerzok koziil az erdélyi kato-
likus mozgalom miikddéseinek tanulsagait példaul Esterhazy Lujza elemzi — sze-
mélyes tapasztalatok alapjan.
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kor bekapcsolddott ebbe a fontos vilagaramlatba.> Az 1931-es, a keresztény
tarsadalom megszervezésére intd enciklika a gazdasagi élet szabalyozo elvé-
nek nem az osztalyharcot, de nem is a szabad versenyt tekinti, hanem a szo-
cialis igazsagossagot és a szocidlis szeretetet. Kozponti kérdése a proletarsag
jogainak elismerése, igazsagos munkabért kovetel, szabalyozza a magantu-
lajdon egyéni ¢és tarsadalmi jellegét, és a munkaszervezésben a hivatasrendek
folallitasat, a korporaciot hirdeti. Hogy a korporaciok, amelyeket Mussolini
fasizmusa is alkalmazott, mire alkalmasak és mire nem, Osszeurdpai prob-
1éma, s itt nem tudom targyalni. Ugyanilyen fontos azonban, hogy az encikli-
kat kibocsatd XI. Pius allast foglalt a két legmonumentalisabb korabeli tota-
litarizmussal szemben, mindkettdvel szemben 1937-ben; a talan ismertebben,
a Mit brennender sorgéban marcius 14-én a nacizmus, a masodikban, 29-én,
a kommunizmus fol6tt mondott itéletet. XI. Pius hivta létre a vilagi katoliku-
sokat tomorité Actio Catholicat, éppen 1932-ben; a folyoirat nemcsak kapcso-
l6dott e tomegmozgalomhoz, hanem valdsziniileg éppen ennek jegyében jott
létre — mint az ifjlisagi szervezet, a Katolikus Ifjamunkasok Orszdgos Egye-
stilete [KIOE] organuma. A Papa személyiségében 6sszpontosuld katolikus
megujulds azonban kiilonds figyelmet szentelt az aktivitas és a kontemplacio
egyensulyanak; az utdbbi erésitésére iranyult a szentté avatott Lisieux-i Szent

5 Meg kell emliteniink ugyanakkor, hogy példaul Baranyai Lip6t, a Magyar Nemzeti
Bank korabbi, naciellenes, 1944-ben a Magyarorszagot megszalld németek altal
letartdztatott elndke a masodszorra emlitett papai enciklikat, amely nem ismerte el
a gazdasagi szabadsagot, noha ,,gazdasagi szabadsag nélkiil még vallasszabadsag
sincsen”, nem tartotta kontinuusnak az elsével: ,,A »quadragesimo« furcsa okmany;
a »rerum novarum fianak vallja magat; az is; csakhogy nem hiiséges fia, hanem
tékozlo fia; herezisbe esett, de megvan a mentsége: az elsé habort utani liberaliz-
mus krizise idején irodott, amikor a frontok egészen masként alltak, mint ahogyan
ma allanak. Erés meggy6z6désem, hogy a Vatikan — ha atirhatna a »quadragesi-
mo«-t —ma csak a »rerum novarum«-bol atvett idézeteket tartana meg beléle; a tob-
bit az utolsé betiiig kitdrdlné és mast irna a helyébe. A »quadragesimo« — mond-
tam — visszakivankozik a sziil6i hazba: a »rerum novarum«-ba, hogy biinbocsanatot
kérjen és kapjon! Az ankét [egy a magyar emigransok kozotti vita— F. T. G.] ebben
a kérdésben megoszlott; azok,* — nagyon tiszteletreméltd okokbodl — ragaszkodtak
a »quadragesimo«-hoz, mert ez épitette meg résziikre a hidat (akaratlanul) a keresz-
ténység és a marxizmus kozott. Azoknak, akik a marxizmust meg akarjak keresz-
telni, sziikségiik van a »quadragesimo« szentelt vizére; pedig nem a viz a 1ényeg;
a hit a lényeg; marpedig elképzelhetetlen, hogy a marxizmus a Iényeget — a hitet

— vagy akar csak az erre vald készséget magaéva tegye; a keresztelendd hite nél-
kiil pedig nem lehet keresztelni; se vizzel, se enciklikéval, se egyébbel.” A *-hoz
Baranyai toldasa: ,,Barankovics [Istvan] és a kovet6i”. Baranyai Lipot Kornfeld
Morichoz. In Kornfeld Moric: Trianontol Trianonig. Tanulmanyok, dokumentumotk.
Kozreadja: Széchenyi Agnes. Corvina, Budapest, 2006. 381-382. p.
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Teréz® kultusza, akirdl a magyarorszagi ifjukatolikusok egyik szellemi veze-
t6je, Balla Borisz mér az Uj Elet elsé évfolyaméaban kozolt egy irast.”

Ezek tehat a szlovenszkoi Prohaszka Kordk és folyoiratuk szellemiségé-
nek keretei. A reformkatolicizmus hatdsat tekintve mérhetd a két nagy emli-
tett modern irdnyzathoz, a bolsevizmushoz és a kiilonbdzo valtozatokat kiter-
meld szélséjobboldali totalitarizmusokhoz, bar éppen keresztény alapeszméi
miatt sulytalanabb azoknal. A hattérben, a nyugat-eur6pai forrasoknal ott van
egyfajta katolikus humanizmus alakulo ideoldgiaja is; a tarsadalmi tomegek
viszont ezekben az évtizedekben radikalizalodnak, az 6 szemiikben mar nem
a szeretet a véltozdsok programja. A reformkatolicizmus hatésa viszont nem
mult el egészen az emlitett totalitarius ideologiak részleges gydzelmével és
a vilaghabortval; a Nyugat-Eurdpa masodik vilaghaboru utani ujra-folépité-
sében nagy szerepet betdltd kereszténydemokracia gyokerei ide nyulnak visz-
sza. Az Uj Elet legfontosabb szerzéi nem hagynak kétséget afeldl, hogy a vilag
szellemi birtokbavételéért egy hagyomanyos(abb) és két modern pogany ideo-
l6giai kiizd, ezekkel szemben akarnak vallalkozni az emberiség ujjdalakitasara;
biznak ennek esélyeiben, bar szinte kisérteties, ahogy a katolikus ifjimunkasok
szervezését végzd JOC — Jeunesse Ouvriere Chrétienne (Keresztény Munkas

Egyik megnyilatkozasa szerint: ,,A szenvedésben az a vigasztalasom, hogy nincs
vigasztalasom.”

Balla Borisz: A 1élek utjai Nyugaton. Uj Elet, 1932. 9—12. p. Most azonban nem
tle, hanem nemzedéktarsa, az Uj Eletben is publikalé Aradi Zsolt egy repre-
zentativ kiadvanyban megjelent tanulmanyabol idézek: ,,Jol irja Dacik Reginald
olmiitzi dominikanus, hogy nekiink manapsag a modern idék legnagyobb herezisét,
a »tevékenység herezisét« is ki kell keriilniink. » Mig a régi vilag a tétlenség herezi-
sével vétkezett — igymond —, addig a mai katolikusok legnagyobb biine a tevékeny-
ség herezise. Kevés katolikus van ugyanis meggy6zddve arrdl, hogy egy a vilagtol
elzart karmelita névér sokkal tbbet tehet az Isten egyhazanak érdekében imaja-
val, mint husz képviseld. Ma még mindig jobban bizunk az emberi er6ben, mint
a természetfolottiség segitségében. « Az a papa, aki a Katolikus Akciorol szolo
korlevelet kiadta, ugyanabban a korban egy olyan szentet allitott Szent Ferenc-i
magaslatban az Egyhdz és a vilag elé, akinél jobban a kontemplativ élet elsdsé-
gét és — sajat ¢letével — annak mindent f6lilmulo hatasat alig bizonyithatja valaki.
A papa, amikor meteornak, 0j jelnek, az Egyhaz oltalmazdjanak mondja ezt a toré-
keny apacat, nyilvanvaloan arra akart ramutatni, hogy gydkeres megtjulasra van
sziikség a lelkiek terén; olyan fordulonal vagyunk, amellyel csak egy clunyi refor-
mot, egy Assisi Szent Ferenc vagy Avilai Szent Terézia fellépését lehet dsszeha-
sonlitani. Mindenkinek ujja kell sziiletnie, hogy bejusson a mennyek orszagaba, de
mert van emberi tarsadalom, van kollektiv szellem — ennek is »oportet enim nasci
denuo«, ennek is meg kell Gjulnia, s ezt az Gjulast a mi szamunkra Lisieux-i Szent
Teréz kozvetitette.” Aradi Zsolt: Lisieux-i Szent Teréz. In Modern katolikus fejek.
Szerkesztette Mihelics Vid. Szent Istvan Térsulat, [Budapest, 1936]. 177-178. p.
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Ifjiisag) — vezetdje, Joseph Cardijn, a késébbi biboros 1938-ban irott ropira-
taban ezeket az esélyeket latolgatja:,,Ezekben a sorsdonté orakban, amidén
torténelmiink legtragikusabb parviadaldban az ellentétes vilagnézetek fejlink
felett 6sszecsapnak, kimondhatatlan bizalommal tolt el az a tény, hogy egy 0j
mozgalom, a JOC széditd iramban fejlodik és erdsbodik.

A mi korunk az almessiasok kora: szélsdséges, elvakult, €s konnyen hajlik
ildozésekre. Adja Isten, hogy ez az esztendd ne hozzon nekiink Gjabb meg-
razkodtatasokat és megprobaltatasokat. Barhogyan is alakuljon majd a vilag,
a JOC ott lesz, hogy betdltse gondviselésszerl hivatasat akar a veszély meg-
el6zésében, akar abban, hogy a romokon (j vilagot épitsen fel.”

Az vilagos, hogy egy katolikus folyodirat hatarozottan elutasitja a torté-
nelmi materializmuson alapulé ideologiakat; az Uj Elet (és szellemi kore) mér
az el6tt is szemben allt a bolsevizmussal, miel6tt annak eszk6zei és modszerei
nyilvanvalévé lettek. Erzik, megtapasztaljak a szélsSbaloldal Eurdpa-szerte
er6s0dd vonzerejét, €s emiatt nem az odatéduld tomegeket hibaztatjak.” Rady
Elemér a folyoirat elsé szamaban arrdl értekezik, hogy éppen a katoliciz-
mussal (és a marxizmussal) is szemben all6 polgari ideologidk adtak alapot
a materializmusnak, igy a bolsevizmus paradox modon a liberalizmusbol ndtt
ki.'* Van véleményiik a folyoirat szerzdinek a kommunizmus szovjet valtoza-
tarol is, bar arrol csak kozvetett tapasztalatok révén szamolhatnak be.!' De mar
az elsé évfolyamokban materializmusnak mindsitik a hitlerizmust is, rogton
a kezdeteknél német szerzok 4ltal irt tanulmanyokat kozoltek a nemzetiszo-
cialistdknak a német katolicizmus hattérbe szoritasat célz6 intézkedéseirdl és

8 Cardijn, J.: Mi a JOC? Mi a KIOE? KIOE Kozpont kiad4dsa, Budapest 1944,
19-20. p. Az én kiemelésem — FTG. Cardijn cikke a folydiratban: A tarsadalmi

clhivatottsag szelleme. 1939. [29]-30. p.

Az 1933-as évfolyamba Komlo Istvan irt tanulmanyt A bécsi marxistak iskola-
programja cimmel (210-214. p.). E cikkbdl is, mas kozleményekbdl is érzodik,
hogy a reformkatolikusok részben méltanyoljak a marxistak reformelképzeléseit,
illetve szocialis elkotelezettségét, kitartasat — igy azt is, hogy gyakran valoban

eldsegitik a proletarsag feltorekvését. Csakhogy épp ezzel vonjak 6ket sajat tabo-
rukba. Amikor a modernizacios programok kapcsan a katolikusok — mint az oszt-
rak iskolareform ligyében is — 6konzervativ elvekkel szallnak sorompoba, éppen

hogy rossz taktikat valasztanak: valdjdban el kellett volna ismerniiik azt, ami

a reformokban jo volt, és beliilrol kellett volna befolyasolni azok megvaldosulasat.

Rady Elemér: Az ifjikatolicizmus programja. Uj Elet, 1932. 3—4. p. E két rémura-
lommal szemben kell végre kijonni a katakombakbol; le kell szamolni a sekrestye-
katolicizmussal.

1 Tkvay-Pfeiffer Laszl6: H3sok. Moszkvai katakomba. Uj Elet, 1933. 357-361. p.
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akcioirol.? Az 1934-es évfolyamban az egyik kozlemény foltehetden orvosi
végzettségil szerzdje a naci sterilizacios torvényrdl értekezik, amely szerinte
nemcsak jogi és erkolcsi szempontbol elfogadhatatlan — a ,,negativ eugenika”
egészségiigyil szempontbdl is értelmetlen, hiszen az 6roklés titkai tudomanyos
szempontbdl joszerével foltaratlanok, az allitolagos veszélyek tobbnyire nem
igazolhatok. A torvény, ez a ,,radikalis, de talan visszafelé elsiilé fegyver” nem
fogja emelni a tarsadalom erkdlcsi nivojat (példaul a maniakus depresszidsok
vagy a sziiletett vakok ivartalanitasaval, hiszen arra mas modok alkalmasab-
bak).’? De a nacizmus elutasitasa olykor még par soros kozleményekben is
megjelenik, példaul ebben a keretes hirben:
,Hitlerista katolikusok figyelmébe!
(kommentar nélkiil)

Miinchenbdl jelentik: Német Katolikus Népegyesiiletek Nagygytilését,
melyen P. Muckermann S. J. is felszolalt volna, a kormany betiltotta.”!*

Porubszky Géza plébanos, a nem sokkal késdbbi pragai parlamenti kép-
viseld — jelenléte a folyoiratban azért is érdekes, mert az Uj Elet alig-alig
kotddik a hivatalos magyar ellenzéki politikdhoz, igy az Orszdgos Keresz-
tényszocialista Parthoz sem — éppen a naci ideoldgiaval szemben tisztdzza
a nacionalizmus jelentését, pontosabban a kett6 kiilonbségét: ,,A hitlerizmus
mar nem egyszerii nemzeti iranyzat, hanem fajimadas. Vilagnézete antibol-
sevista ugyan, de antiszemita €s antikatolikus is egyuttal”, Hitlernél a nacio-
nalizmus 6ncél, abszoliit egoizmus. Az igazi nacionalizmusnak nem 6ncélja,
hanem végcélja van: ,,a nemzeti élet szabadsaga”.'s

A szerz6k koziil tobben erdteljesen kotddnek a harmincas években eldre-
tor6 francia katolikus tarsadalmi szervezddésekhez, az organum egyik jelentds
munkatarsa, Esterhazy Lujza személyes kapcsolatban allt e mozgalom egyik
vezetd gondolkodojaval, a hugenottabol katolikussa valt Jacques Maritainnel —
akitdl kozolnek is irast az Uj Eletben's — és Michel Riquet atyéval, aki késébb
megjarta a naci koncentracios taborokat. Esterhdzy Lujza irt a lapban pél-

12 Quirl, P.: A német nemzeti szocializmus és [a] katolicizmus. Uj Elet, 1932. 250

255. p. Ebbdl (is) tudhatd volt, mi az nacik véleménye Romardl: ,,A papa egy
démoni kuruzslo.” Uo. 253. p.

Takacs Istvan: A német sterilizacios torvény egy érdeklédé bonckése alatt. Uj Elet,
1935. 111-114. p.

14 Uj Elet, 1933. 330. p.

Porubszky Géza: Lehet-e a nacionalizmus 6ncél. Uj Elet, 1933. 103-109. p.
Példaul Jacques Maritain: Miivészet, bolcselet, Isten. Possonyi Laszlé forditasa.
Uj Elet, 1933. 362-365. p. Réla sz616 tanulméany: Possonyi Laszlo: Uj szellemi
forradalom erjed Périzsban. Jacques Maritain szabdsagfilozofidja. Uj Elet, 1934.
[387]-392. p.
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daul a JOC 1937-es vilagkongresszusardl és a Pax Romana szintén 1937-es
kongresszusarol — mindkettd, éppugy, mint az 1938-ban Budapesten rendezett
eucharisztikus kongresszus (amelyen a szlovakiai magyar ifjukatolikusok kiil-
dottsége is részt vett), a hdbora helyett keresett és kinalt alternativat.

Az Uj Elet kériili mozgalmak résztvevéiben és a folyoirat szerkesztdiben,
tovabba szerzdiben rendkiviil erds a tarsadalmi szolidaritas, kiilondsképpen
a szegény, elnyomorodott vagy alavetett néposztalyok irant,'” viszont gon-
dolkodasuk egyik legfontosabb eleme az antiliberalizmus. Pontosabban az
antikapitalizmus, amelynek 6sszes embertelenségéért a liberalizmust teszik
feleldssé. Szemiikben, tobb tanulminnyal aldtdmaszthatéan, a liberaliz-
mus az ember ember altali kizsakmanyolasanak ideoldgidja, a szemérmet-
len rablas fligefalevele (kovetkezésképpen az egész gondolatkdr sziilfatyja
a 19. szazadi kapitalizmus embertelenségei iranti tiltakozas). Nem feltétle-
niil valamiféle romantikus, torzsi antikapitalizmusrol van szo. A prohaszka-
sok ismerik az angol konzervativizmus kapitalizmuskritikajat is; igy példaul
idézik Chesterton egyik passzusat: ,,A kapitalizmus sohasem volt tudoma-
nyos elmélet, inkabb néhany ember szamara kedvez6 alkalmak sorozata, akik
a vilag pénzfolyama mellé telepedtek. Amikor ezeknek hatalma biztositva
latszott és jolétiik mar allando volt, akkor jottek a nemzetgazdaszok, akik mar
szolgai fliggésben allottak és megalkottak a tedriat és nagy csomo torvényt,
melyet az élet most zizott Ossze. Szinigazsag, hogy a kapitalizmus rovid
1élegzetli diadalat oly proletariatus krealasdnak koszoni, mely lebujban lakik
¢és védtelen a kizsakmanyolo torekvéssel szemben.”!®

A szlovéakiai magyar reformkatolicizmus mozgalomként vald elinditasa-
nal nagy szerepe volt tehat a folismerésnek, hogy a legkialtobb tarsadalmi
igazsagtalansagokat f6lszamol6 reform elmaradasa a radikalis materialista
elhatarolodik a baloldaltdl és a jobboldaltol egyarant. Baloldal alatt, mondjak,
ma altalaban a kommunista marxizmust értik, ide mi nem tartozhatunk, mert
a marxizmus materialista, ,,Isten- és 1élektagad6”, mert az altala megvaldsi-
tando vagyonko6zosség ,,foka, mértéke és kiviteli modja” ellenkezik az emberi
természettel, ,,esetleges atmeneti részletsikerek utan gazdasagi és tarsadalmi
kaoszhoz, tdmegnyomorhoz, vagy allamkapitalizmushoz ¢s tomeg-kény-

17 LA szocialis kérdés megoldasahoz nem csak a szeretet erényének gyakorlésa,
hanem a tarsadalmi igazsdgossag sziikséges. Enélkiil a puszta »szeretet« tevé-
kenység égbekialtdé hipokrizis” — irja a folyoirat és a Prohaszka Korok kezdeti
vezetdje a folyodirat elsé szamaban: Rady Elemér: Az ifju katolicizmus programja.
Uj Elet 1932. 4. p.

18 Chesterton a kapitalizmusrol. Uj Elet, 1932. 143. p.

121



FILEP TAMAS GUSZTAV

szermunka-rabszolgasaghoz vezet, ahol a proletar-munkasnak még annyi
mozgasi szabadsaga és foljebbjutasi lehetdsége sincs, mint a legkizsakma-
nyolobb »burzsuj« kapitalizmusban”. A taktika terén pedig azért utasitjak el
a kommunizmust, mert a bérharcokban nem népjoléti vivmanyokért harcol,
hanem ,,6ncélu elégedetlenségszitas”-ra torekszik. A jobboldal viszont jelen-
legi forméjaban nem ,krisztusi alapon nyugvo szocidlis és nemzeti mozga-
lom”; ha ennyi lenne, azonosulni lehetne vele. De ehhez most sok ,,kapita-
lista vagy nyarspolgari 6nzés, maradisag [...] pogany sovinizmus [...] szocialis
rovidlatas” s a papak szocialis programjainak szabotalasa kapcsolodik. A pol-
garsag terminusdval pedig az a baj, hogy a gyakorlatban sokszor ,,antiszocialis
sziikkebliiséget és kizsakmanyolo szellemet” jelent, amely keresztényellenes
vonas. Ha engednék magukra vonatkoztatni e terminust, ez egyebek mellett
azzal a veszéllyel jarna, hogy a proletarok elidegenednének a mozgalomtol,"
marpedig a munkasok kizsakmanyolasanak letorése a korszak egyik legfon-
tosabb célja. A ,,nemzeti érzés és a nemzeti jogok™ melletti elkotelezettség
nyilvanvaléan nem a jobboldal fel¢ val6 elhajlas az ifjukatolikusok gondolko-
zasaban — és onnénmaguk szdmara —, hanem az egyhdz 4ltal vallott/elismert
természetjog kovetkezménye, s részben kemény valasz azoknak, akik azért
valasztjak a katolikus eszmevilag helyett a (sz€ls6)jobboldalt, mert a keresz-
ténység (onnan nézve) tulsagosan nemzetfolotti. A nemzethiiség — irjak
1937-ben — a természettorvénybdl eredd természetjog; a katolicizmus a termé-
szettorvény alapjan 4ll, tehat vilagnézetének integrans része a nemzethiiség.
Lényeges eleme a folyoirat koriil babaskodok gondolkodasanak, hogy a szél-
s6jobb- és szélsobaloldali fiatalokat nem legytirendd, megsemmisitendd ellen-
ségnek, hanem megtéritendd megtévedteknek tekintik, mozgalmaikat pedig
az evangelizacid, egy ,.katolikus internacionalizmus™ célteriileteinek. Ugyan-
akkor a katolicizmussal ellentétes vilagnézeteket — beleértve nemcsak a libe-
ralizmust, hanem a deizmust is — ellenséges eszmevilagoknak latjak. De foleg
a magyarorszagi papi vezetok, akik itt is publikalnak, természetesen Kantot és
Hegelt sem tartjak kovethetdnek.

Az Uj Eletkapcsolodik a magyarorszagi fiatalok falukutaté mozgalméhoz,
cikkir6i tiltakoznak a magyarorszagi falumonografiak iroinak, Kovacs Imré-
nek, Féja Gézanak birosag elé allitasa ellen, tehat kdzvetleniil is kénytelenek
iizenni a ,.hivatalos Magyarorszag”-nak; a folyoirat nem az ottani uralkodo
szellemiség kivetiilése tehat. S6t, maga az ugynevezett , keresztény kurzus”
¢és a magyar — a szomszéd nemzetekkel szemben megnyilatkoz6 — folény-
tudat sem all kozel a folyoirat kore meghatarozo személyiségeihez, mert nem

19 Baloldal—jobboldal—polgari? Uj Elet, 1937. 3. p.
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latnak mogotte reformszellemet, a tudatos szocialis igény( tarsadalom-atala-
kitas szandékat. Amikor Kovacs Imréék elitéltetése ellen tiltakoznak, bot-
ranynak mindsitik, hogy a népi szociografusokat itélik el, akik pedig létezd
tarsadalmi tragédidkra hivtak ol a figyelmet; szerintiik Pallavicini Alfonzot
kellett volna birosag elé allitani, aki széjjelhanyatta a latifundiumara tele-
pild szegények viskoit (e modszerrdl Kovacs Imre Néma forradalom cimii
szociografidjaban vagy Jozsef Attila Hazam cimii versében is olvashatunk).
Még a szociografusok birosag elé allitasa eldtt nyiltan a pécsi banyaszsztrajk
jogossaga mellett foglal allast az Uj Elet — megjegyezvén, hogy ahhoz egyik
fazisdban a keresztényszocialistdk is csatlakoztak. Osztalyharc van — szo-
gezik le —, s legalabbis tendencidzus az, hogy az allam csak a szegények és
alavetettek altal gyakorolt osztalyharc ellen 1ép fol, az ellen viszont, amelyet
a ,termelési eszk6zok™ birtokosai vivnak pozicidik védelmében, nem. E til-
takozasok nem maradtak visszhangtalanok: a marxistak részér6l dicsérték
a bator allasfoglalast, bizonyos jobboldaliak viszont bolsevistagyanus hirébe
igyekeztek keverni a folyoiratot. Erre a valaszuk ez volt: ,,Nem lehet érv
eme kiallas ellen, hogy avatatlanok és rosszakaratiak felhasznaljak a nemzet
ellen. A rosszakarati mindent felhasznal rosszra, amiatt nem lehet megallni
azon az uton, melyen a magyar nép lelki és testi javait akarjuk elérni.”?® Ami-
kor Szvatké Pal Uj Szellem cimii folyéirataban Barath LaszIo azt irta, hogy
ha a magyarorszagi szociografusokat a vadlottak padjara iiltetik, nem lesznek
ott egyediil, mert az egész csehszlovéakiai magyar ifjisag odaiil melléjiik, az
Uj Elet ezt igy kommentalja: ,, Azt hissziik, nem akad Szlovenszkon jozan
magyar fiatal, aki nem ért egyet ezzel a kijelentéssel.”!

A szerzégarda tag kort fog at: a reformkatolicizmus egész széles spekt-
ruma megszolal a lapban. Sokszor kozlik vagy idézik a magyarorszagi fiatal
katolikus vezeték, a mar idézett Balla Borisz és Aradi Zsolt irasait, megszo-
lal itt az a Nyisztor Zoltan, aki fokozatosan eljut a széls6jobboldalhoz;*? az
1942-ben Gjrainduld lap szerkesztdi és leggyakrabban publikalé munkatérsai
koziil Andras Karoly és Janics Kalman példaul, ugy latszik, a német gyoze-
lem hivei lesznek.?* 1934-ben a folydirat szerzdje a nyilas mozgalom, illetve

20 Megis elitéltek... Uj Elet, 1937. 434. p.

2t Az Uj Szellem és a Pragai Magyar Hirlap. Uj Elet, 1937. 239. p.

2 Igaz, az 1934-ben a folyodiratban kinyomtatott (egy masik, meg nem nevezett
katolikus organumbol atvett) németorszagi f6ljegyzéssorozataban — lasd példaul:
A jubilal6 hitlerizmus, 161-167. p. — ha nem is elutasito, de igen kritikus a naciz-
mussal szemben.

23 Janics maga nyilatkozott errdl egy tobb mint fél évszazaddal kés6bb adott interju-
ban: ,,En kiilénben németparti voltam a habortiban.” Janics Kalman. In 4 rendszer-

123



FILEP TAMAS GUSZTAV

a Volksbund egyik késobbi teoretikusa, Malnasi Odon.2* Ennek azonban mar
csak azért sincs kiilondsebb jelentdsége, mert a budapesti par excellence
urbanus Szép Szo — Jozsef Attila, Fejté Ferenc és Ignotus Pal folyoirata —
meég évekkel késdbb is a szerzdi kozott kdszonti Malnasit. Az 1939 uténi
években a folyoirat gyakori szerzdje viszont a nagy humanista pedagogus,
Krammer Jend. A kezdeti idokben a szlovakiai magyar katolikus némozga-
lom egyik szervezdje a két publikacioval magat a targyalt folydiratban is kép-
viseltetd, 2006-ban boldogga avatott Salkahazi (ekkor még Schalkhaz) Sara,
a Szocialis Testvérek Tarsasaganak tagja, akit 1944-ben Budapesten zsidok
és mas 1ildozottek bujtatdsa miatt rendtarsaval, az éppugy mint 6, szintén
kassai Bernovits Vilmaval egyiitt a nyilasok beleldttek a Dunaba. Salkahazi
a hiiszas években egyazon korbe tartozott Esterhazy Lujzaval, az Uj Elet
allando szerzdjével (a politikus Esterhdzy Janos testvérével, akirdl tobbszor
is sz6 esik e tanulmanyban). Pfeiffer Miklos 1944-ben Kassan piispokével
egyiitt be akart menni a gettoba, hogy az egyhaz szolidaritasarol biztositsa
a tarsadalom tobbi részétol elkiilonitett zsidokat, illetve hogy kdzbenjarjon
sorsuk enyhitése érdekében; a papi kiildottséget a német belsé 6rség fordi-
totta vissza.”> A lap magjahoz tartozott egy idében Pfeiffer kanonok emlitett
unokadccse, Pfeiffer (1942-t61 lkvay) Laszld plébanos, aki 1944-ben Buda-
pesten a Katolikus Ifjamunkasok Orszagos Egyesiilete budapesti, Gat utcai
székhazanak az igazgatoja volt, s aki a székhazban szintén zsidokat, német
¢és francia katonaszokevényeket, lengyel menekiilteket és egy osztrak kom-
munista Ujsagirot rejtegetett.

A szerz6i gardanak ebbdl az ideoldgiailag széles és utdbb meg is osztott
jellegébdl kovetkezik, hogy egy részletesebb elemzés a politikai katoliciz-
mus tobb arnyalatat tudna kimutatni és rendszerezni a folydirat alapjan; min-
denesetre 44-ben a fliggetlenség mellett vannak, naciellenesek is, nemcsak
bolsevizmusellenesek.

A folyoirat a kisebbségi feladatvallalasban nem hangoztat romantikus
sztereotipidkat, de 1937-ben egy glosszaban elutasitja Makkai Sandor Nem
lehet-elméletét vagy koncepciojat, ,,mert ez olyan kérdés, melyre a feleletet

vdltds és a csehszlovdkiai magyarok (1989-1992). Szerkesztette: Popély Arpad—
Simon Attila. Férum Kisebbségkutato Intézet, [Somorja], 2009, 311. p. (Elbeszélt
torténelem 1.) Az interjut Sdndor Eleonora készitette.

Az 1934. 3. szam mellékleteként jelent meg A pszichologia és pedagogia utjai
cimii, 42 oldalas tanulmanya.

Lasd err6l: Rékos Péter: Ecsetvonasok Pfeiffer Miklos kanonok tur portréjahoz.
Pragai Tiikér, 2002. 1. sz. 21. p. Rékos fotomasolatban kozli Pfeiffer egyik, a get-
torol irt levelét.

24

25
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megadja a Duna-volgy nemzetiségi Osszetétele. [...] Kisebbségek itt mindig
voltak és mindig lesznek, hacsak valaki nem teszi magaéva a torok megol-
dast az drményekkel szemben. Ezért a kisebbségi sorsnal nem meriilhet fel a:
lehet, vagy nem lehet; vallalni kell, és keresztényivé tenni Kozép-Eurdpat,
hogy népei békében élhessenek egymas mellett”.26

Alap szellemi atyjanak, Pfeiffer Miklosnak emlitett unokadccse, Pfeiffer
Laszl6 a folydirat legelsd szamaban a spanyolorszagi koztarsasag mar ekkor
polgarhaborts allapotai kapcsan irt tanulmanyaban olvashatjuk a program-
javaslatot:

,»1) Legytink tehat 6ntudatos katolikusok, dolgozzunk; meritsiink a kato-
licizmus 6rok kulturértékeibdl. A spanyol példa bizonyitja legjobban, meny-
nyire sziikség van a Katolikus Akciora, a Prohdszka Korokre és a »felekezetek
szerint« differencialt kultirmunkara, melyet nalunk oly sokan kifogasolnak.

2) Forduljunk teljes érdeklédéssel a szocialis kérdések felé. E16zziik meg
a szocialis gyogymodok rendszereivel a véres forradalmakat. De gyorsan,
amig nem késo.

3) A pozitiv szocidlis munkahoz a néppsziché tokéletes ismeretére kell
torekedniink, nehogy végzetes baklovéseket kovessiink el.

4) Sose kossiik 0ssze a katolicizmust mulo politikai rendszerekkel, ne
exponalja magat a katolikussag bizonyos gyiilolt kormanyzatok és emberi,
gyarlo alkotasok mellett. Mert minden politikai rendszer, kormanyzat maga-
ban hordja a mulandésdg bélyegét. A katolicizmus pedig 6rok, mert isteni
eredet(i.””

Annak, hogy ezt a szemléletet — kiilonos tekintettel a negyedik pontra —
a folyoirat legfontosabb szerz6i érvényesiteni tudtak, jo példaja Esterhazy
Lujzanak a spanyol polgarhaborit megel6z6 tizenharom évrél Alfred
Mendizabalnak, az ovieddi egyetem jogfilozofia tanaranak konyve alapjan
késziilt 6sszefoglalasa. (A konyvhoz Jacques Maritain irt el6szot.) Esterhazy
Lujza — éppen gy, ahogy a spanyol professzor — egyarant allast foglal a jobb-
¢s a baloldali erészakkal szemben, illetve érzékletesen mutatja be a folyama-
tot, amelynek soran az ellenoldali reakciok folerdsitették egymast, mig végiil
elvezettek az 1936-tal kezd6do értelmetlen mészarlasig. A cikk egyértelmiien
allitja, hogy a spanyol baloldal keresztényellenessége egyenesen kdvetkezett
abbol, hogy Primo de Rivera ,,jogtipr6 diktatird”-ja ,,valtig kereszténynek
hirdette magat”, s vilagossa teszi, hogy az egész folyamat ezzel a diktatura-
val kezdédott. Az, amit a spanyol falang miivel, minden hivatkozasa ellenére

26 Nem lehet! Uj Elet, 1937. 238. p.
27 Pfeiffer Laszl6: A spanyol forradalom tanulsagai. Uj Elet, 1932. 31. p.
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nem katolikus politika, hanem a német nemzetiszocializmussal egy tor6l
fakadt materializmus.”® A polgarhabori megitélése szempontjabol fontos
tényezore hivta ol a figyelmet Esterhazy Lujza, amikor leirta, hogy az alli-
tolag jobboldali, katolikus, falangista politika elutasitotta a katolikus basz-
kok nemzetiségi koveteléseinek teljesitését, akik — ezért is — a koztarsasagi
taborba keriiltek. A szerzé mindekdzben semmilyen engedményt nem tesz
a koztarsasagi taboron beliili kommunizmusnak és anarchizmusnak, s a sz6-
vegbdl az tetszik ki, hogy tisztaban van a Moszkvabol szorgalmazott nép-
frontpolitika igazi céljaval. Az igynevezett spanyol nemzetick megitélése, az
a meggy6z6dés, hogy a nemzeti kormanyok végzetes mulasztast kovettek
el, amikor nem oldottak meg a szocialis problémakat, s ezzel gyakorlatilag
6k maguk hajtottak at a baloldal taboraba a tomegeket, ugy tlinik fol, nem
Esterhazy Lujza elszigetelt, hanem a lap altalanos allaspontja.

Mar az is Iényeges adalék, hogy Esterhdzy Lujza olyan meghatarozo
alakja lehetett a folyoirat korének — s hogy mar az els6 évfolyamban altala-
ban is kiemelik a nék szerepvallalasanak fontossagat. Schalkhaz Séra az elsd
évben a katolikus leanymozgalomrdl értekezik — amelynek szerinte katoli-
nak) kell lennie —, s szdmon kéri: ,,milyen jogon kapcsoljak le az ifjusagi
kérdéseknél az ifjlisag egy nagy részét — mondjuk a felét —, a leanyifjusagot
azok, akik rendszeresen foglalkoznak az ifjlisaggal s az ifjusagi kérdésekkel,
s akik allanddan mint az ifjusag harcosai szerepelnek™.?

A Prohaszka Korok legjobb képvisel6i szamara tehat a megtijuld, Mari-
tain filozofigjaval fémjelezhetd francia katolicizmus lesz a minta. Esterhazy
Lujza kiemeli s az alabbiak szerint csoportositja a katolikus egyhaz ottani
jellemzdit:

1) Az egyhaz Franciaorszagban teljesen vagyontalan, az dnkéntes egy-
hézi ad6 és adoméanyok révén mégis képes intézményei fonntartdsara.
2) Csak az megy papnak, akiben valoban nagy a hivatasérzet — az egyhazat
ellenségei a vagyonelkobzassal akartak tonkretenni, de ennek ,,pont az ellen-
kezdje tortént”. 3) A papsag fiiggetlen minden politikai parttol. 4. Az egyhaz
egész tekintélyével exponalja magat a kizsakmanyoltak ligyében. (A klasz-

8 Ez a mozgalom a fajimadat biologiai materializmusanak alapjaira helyezke-

dett, s Rosenberg hatdsa alatt egy Osi faji vallas felujitasaval foglalkozott, mely-
nek legfébb aldozati cselekménye a bikaviadal. Ezekre az Osfaji alapokra akarta
a falangista mozgalom épiteni az Uj Katolicizmust, melynek éltetd géniusza azo-
nos a fasizmussal.” Esterhazy Lujza: Egy tragédia forrasainal. (A spanyol politika
1923-t61 1936-ig.) Uj Elet, 1938. 202. p.

2 Schalkhaz Sara: A katolikus leanyifjisagi mozgalomrol. Uj Elet, 1932. 235. p.
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szikus példa Liénart biborosé, aki a béremelést kdvetelé banyamunkasok
mell¢ allt.) 5. Nem miikodik egyiitt sem a marxistakkal, sem az 6konzervativ
jobboldallal, de ¢é1 a demokracia adta lehetdségekkel; tevékenységében a nép-
frontkormany sem korlatozza. 5) A katolikus intellektuelek a tudoméanyos és
egyéb szellemi munka ,,legeléretoltabb élvonalaban™ allnak .3

A folyoirat és a koriilotte dsszekapcsolodo tarsadalmi mozgalmak, amint
azt emlitettiik, kotédnek az egyhazi szervezddésekhez, de azokon beliil kove-
telik a kritikus vizsgalodas jogat. Megadjak a tiszteletet a szlovak és a cseh
katolikus hierarchidnak, de az egyhazon beliilli nemzeti elkiiloniilés jogat
fonntartjdk maguknak, mert elsdsorban a felf6ldi magyar tarsadalomtore-
dék dolgaiban tartjak magukat illetékeseknek. A folydirat egyik szerkesztdje,
Sink6 Ferenc oregkori visszaemlékezései szerint’! az organum iranyultsaga
kimondottan antiklerikalis volt; ezt, amennyiben nem talalunk rola ponto-
sabb leirast, ugy értelmezhetjiik, hogy az egyhazi tekintély vak, ellentmondas
nélkiili tiszteletét utasitottak el, éppen azért, mert az egyhazi vezetés (rend-
szerint) erdsen kotodik az uralkodo rendhez. Masrészt elzarkoztak a katoli-
kus partpolitikatol. A kérdés ugy is napirendre keriil, hogy a klerikalizmus és
a katolicizmus kozott kell valasztani. Az egyhazi személyeknek a tarsadalom-
ban kell éInilik, nem folotte, s6t, abbol kell kinevel6dniiik is.>> De maganak
az Actio Catholicanak is a vilagi katolicizmus szerepvallalasanak novelése
a célja. A katolikus civil mozgalmak kdtédnek ugyan a hierarchidhoz, papi
irdnymutatoik is vannak, 4am feladatukat és modszereiket maguk hatarozzak
meg. A csehszlovakiai magyar egyetemi mozgalmak a véletlen szerencsének
is koszonhették, hogy a legkivalobb lelki vezetot kaptak meg.

Pfeiffer az 1918-as 6szirdzsas forradalom idején Budapesten tartézkodott,
de Kassa cseh 1égiok altal tortént elfoglalasa utan hazatért, s az 6 feladata volt
a varosszéli barakktabor (ez gyakorlatilag a nyomortelep volt) szerencsét-
lenjeinek lelki gondozasa. Itt rendszeresen taldlkozott a nincstelenséggel.
Késébb 0 lett a pragai magyar egyetemistak lelki vezetdje, késébb pedig
a briinnieké és a pozsonyiaké is. Allampolgarsaganak iigyét intézendé Pré-
gaba utazva ugyanis diakokkal talalkozott, akik meghivtak magukhoz végiil
a szlovakiai piispoki karnal elérte, hogy hivatalos ,,vandorlelkésze” lehessen
a magyar egyetemistaknak. A harmincas években a Prohaszka Korok mode-
ratora lett, s az Ifjusagi Katolikus Akcio tigyvivoje.

30 Esterhazy Lujza: A francia katolicizmus mai helyzete. Uj Elet, 1937. [506]-510. p.

31 T&bb helyiitt emliti ezt, lasd példaul: Sink6 Ferenc: Egy nagyasszonyrol. In Ester-
hazy Lujza: Szivek az ar ellen. Népek iitkozése. Kozép-europai tapasztalatok.
Piiski, Budapest 1991, 6-13. p., féleg 11. p.

32 Kovécs Gyula: Proletar papokat. Uj Elet, 1932. 309. p.
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Pasztoracios ttjai soran épiilt ki a mozgalom egész haldzata.

A folyoirat kore, legalabbis a masodik vilaghaboru el6tt, visszautasitja
a keresztény eszmének a faji gondolattal valo barmily kontaminacios kisérle-
tét; ebben viszont nyiltan az egyhaz fejét kovetik. Maritain egyik, a targyalt
korszakban magyarul is hozzaférhetdvé valt irasa kozvetleniil amellett érvel,
hogy barmiféle faji gondolat, és kimondottan az antiszemitizmus elutasitisa
maganak XI. Pius papanak az egyik kozponti gondolata.*

A folyoirat egyik glosszairoja a ,,faj mitoszat” német talalmanynak nevezi,
amint a nemzeté francia. A nemzet azonban ,.bevallottan szellemi katego-
ria”, ,omely elsdsorban kozos érdekeken nyugvod egységes célkitiizéseket
jelent és igy barmelyik nemzethez akarki tartozhat, aki azzal szandékosan
kozosséget vallal”. Viszont szellemi volta dacara realis kategoria, ,,Az oda-
tartozas csak utdlagos tényeken: nyelv, lakohely stb. alapszik™. Ezzel szem-
ben ,,faj, mint nemzetalkotd tényezd” nincsen, ,,illetve a forgalomban levd és
nemzetiségi torekvésekkel biré eurdpai fajok nem léteznek”, amint az ember-
tani kutatasok, vércsoport-vizsgalatok és hasonlok konnyen bebizonyitjak.
Minden faj[ta] koziil raadasul a zsido a legkevertebb, van benne el6-azsiai,
negroid, hamita, északi és foldkozi-tengeri dsszetevo — €ppen a szemita elem
az, amelyik kiveszoben van.** (Késdbb, a habort éveiben Gjrainduld, s mar
az Osszmagyarorszagi Prohaszka Korok organumaként megjelend — de fel-
vidéki fiatalok éltal szerkesztett — Uj Elefben mar megjelenik bizonyos foka
antijudaizmus is.)

A folyoirat — elsé szakaszaiban — nagyon erdsen kotédik a ,,vilagi apos-
tolkodés” szervéhez, a harmincas években a papa iranyitasaval létrejott Actio
Catholika mozgalomhoz. Kovetkezésképpen a lap ideoldgidja nem regiona-
lis, hanem egyetemes. Itt is a messianizmus egyik valtozatarol van szo, de
nem arrol, amit kdzkeletlien kisebbségi messianizmusnak szoktunk nevezni,
ha feladat- és hatokore a kisebbségre, a résztvevok kornyezetére iranyul is:
ugyanis nem a specidlis kisebbségi helyzetbdl keletkez6 allitdlagos erkodlesi
t0kébdl él. A Prohaszka korosok mint az apostolok €s tanitvanyok, aldozatra,

33 XI. Pius az alabbiakat mondta belga zarandokok egy csoportjanak az Abraham

Atyank Aldozata kezdetii misekanon kapcsan: ,,Figyeljétek meg, Abrahamot pat-
riarkanknak, 6stinknek nevezik. Az antiszemitizmus nem egyeztethet dssze azzal
a fenséges gondolattal és valosaggal, mely ebben a szdvegben kifejezésre jut.
Az antiszemitizmus olyan mozgalom, amelyben nekiink keresztényeknek nem lehet
semmi résziink. Szellemileg mi szemitak vagyunk.” Jacques Maritain: A civilizacid
alkonya. In Jacques Maritain — J. Huizinga — Gabriel Marcel [et. al.]: Mi eurdpaiak.
Osszeallitotta és forditotta: Justh Béla. Cserépfalvi, [Budapest, 1940]. 18. p.
3 (Tudosito): Van-e egységes faj? Uj Elet, 1937. 268-269. p.
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szinte halalra szant hittéritokként indulnak betdlteni hivatasukat: ,,Hétfo haj-
nal van. Munkéba kell indulnom itt. Szaz kilométerre testvéreimt6l, a szlo-
venszkoi kisvarosban. Lelkem tele van azokkal a gondolatokkal, melyeket
belém oltott az 6t esztendd, amit a mozgalomban toltottem. Tele vagyok esz-
ményekkel, vaggyal. De ugy hallgat ez a kis varos, oly idegeniil néz ram.
Ezek a hazak rendithetetlen nyugalommal allanak kortiléttem, telve embe-
rekkel, kikben a régi vilig szelleme terpeszkedik. Es én egyediil vagyok;
tehetetleniil egyediil. Maganosan indulok ezen a héten is ennek a szellemnek,
mellyel meg kell vivnom minden nap minden 6rajaban a harcot: a rettenetes
maganos harcot.”3

Valoszinti, s kozvetett utalasokbodl az latszik, hogy ez a misszids szemlélet
a kezdeteknél még nem volt jelen, s az eredeti elképzelés csak az uj értel-
miségi generacio, az egyetemet végzettek elhelyezkedésének elGsegitésére,
tamogatasukra vonatkozott.** De hamar kideriil, hogy a tobbség Ossztarsa-
dalmi programot akar. Az elsé menetben a fiatalok szellemi tovabbképzése
és a tarsadalmi gondokkal vald megismertetése a tét: folkészitésiik arra, hogy
kozosségiik hasznos tagjaiva valjanak. A prohdszkasok ennek érdekében eld-
adassorozatokat, tanulmanyi heteket szerveznek az egyetemi varosokban és
néhany kozponti jelentéségii magyar varosban, Ersekijvarban, Kassan. Ezt
egésziti ki a falukutatas programjanak atvétele az ekkor mar szétziillott Sarld
mozgalomtol. Kezdetben 3-4 fos csoportokat szerveznek a falvakban torténd
adatgy(ijtés céljabol — utobb a lapokban kisebb szociografiai tanulmanyok,
szocioldgiai adatsorok jelennek meg foleg a falusi tdrsadalom néhany vona-
sarol. Késobb aztan a legjelentdsebb szlovakiai magyar demografusokat, sta-
tisztikusokat is sikeriil beallitani a sorba.’” De mar 1932-ban megszervezik
a Prohaszka Korok elsé kongresszusat. Az 1933 juliusdban Ersektjvarban
megtartott masodik kongresszus ,,szellemi része” példaul négyfelé tagolo-
dott. Julius 21-én déleldtt az eldzetes tervek szerint vilagnézeti kérdések meg-
targyaldsara keriilt sor: itt a katolikus vilagnézetrdl, a keresztény jovo tarsa-
dalmarol, a korporacids mozgalmakrol, illetve etika és tarsadalomtudomany
kapcsolatarol terveztek eldéadast. Délutdn Kultarmunkéank cimmel a jogaszok,

35 Egy prohaszkas imaja. Uj Elet, 1936. 97. p.

36 Az Uj Elet iranyitoja és tudatos szerve kivan lenni a fiatal intelligencia tarsadalmi
elhelyezkedésének.” Takacs Menyhért: Székfoglalo. Uy Elet, 1932. 2. p.

3 Lasd példaul: Varga Imre: A kisebbségi magyarsag tarsadalmi helyzete. Uj Elet,
1935. 443-450. p.; Révay Istvan: Kisebbségi helységeink nemzetiségi adatforrasai
(ez utobbi harom részben jelent meg az 1938-as évfolyamban); Vajlok Sandor:
Matyusfold. Uj Elet, 1939.[91]-97. p., u6: A Kassa-vidék magyar szorvanyai (uo.,
234-240. p.); A karpataljai cseh foldreform (uo. [306]-310. p.).
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a tanitok és a tanarok munkatervét — tehat volt nekik —, a Prohaszka Korok
kultarmunkdjat, kiilon az ,,irodalmi-miivészeti” munkat — ennek eléadoja
Sinkoé Ferenc volt, aki késébb, 1935-ben Rady Elemér utoda lett a foszerkesz-
t01 poszton — €s a ,,torténetszemléleti reformmunka”-t ismertették, valamint
a népi kultaraval kapcsolatos szociografiarol hangzott el beszamol6. Masnap
délelott a katolikus akciordl volt szo altalaban, illetve a szlovenszkoi mikodé-
sérél, majd kiilon a némozgalomrol — itt Schalkhaz Sara volt az eléado. Dél-
utan kovetkezett a Prohdszka Korok konkrét mozgalmi ligyeinek targyalasa.
Az Uj Elet kore a kezdeteknél a tarsadalom-atalakitas talan legfontosabb
feladatanak a kozéposztaly megszervezését 1atja. Ez itt a kisebbségi 1ét spe-
cifikumabdl kovetkezéen, amint azt tudatositjak is, nem — vagy nem elso-
sorban — a kozéposztaly erdszakos levaltasat, lecserélését jelenti. Ha a régi —
a békevilagban szocializalodott, szerintiik a megvaltozott helyzetben sem
a kisebbségi kiizdelmek vezetésére, sem az 1j korszak szocialis igényeinek
kielégitésére, tehat a tarsadalom irdnyitasara nem alkalmas, ezek fontossagat
nem is értd — magyar kdzéposztaly megvolna, akkor is ki kellene nevelni
egy Uj, népi értelmiséget és (mondjuk) hivatalnokréteget. De rdadasul ilyen
kozéposztaly szinte nincs is — a hely gyakorlatilag tires. Miért? Az 1935-6s
kozéposztaly-vitaban, amelyben a legkritikusabb vélemények megfogalma-
761 kozott ott van a mar 1d6s és evangélikus Gomory Janos, az eperjesi kol-
légium utolsé magyar igazgatdja és Ungar Joob ligyvéd, a folyoirat kevés
izraelita szerzdinek egyike, kisérletet tesznek annak meghatarozésara is,
hogy mi is a kdzéposztaly. S arra jutnak, hogy magyar hivatalnokréteg az
allami hivatalok csehszlovak szanalasa, a magyarok kiszorasa utan joforman
nincs, a szabad palyan mozgok helyzete dramai, s kdzvetetten az is kitlinik,
hogy a zsidokrol, a zsidd polgarsagrol mint a magyar kozosség részérdl gya-
korlatilag lemondtak. Igy a kozéposztaly kinevelésében féleg az értelmiségre,
leginkabb a tandrokra, esetleg a papokra, kisebb részben a szabad palyakra
bejutdkra gondolnak; e csoportnak a népbdl kell kialakulnia. Részben szocia-
lis megfontolasokbol, részben azért, mert a megbukott értelmiségi-kdzéposz-
talyi generacio az Onreprodukciora nem alkalmas. Talan azért is, mert igazi
magyar polgarsag néhany nagyvarost leszamitva a nyelvhatar folotti volt
varosokban ¢l (ezeket a megszallas utan lefokoztak nagykozségekké). Igy
a kozéposztaly szerepe mar a helyzet adottsagainal fogva is oktatdi-népneve-
161 jellegt, s bar az ,,oktatand6 anyag” ma mar szdmunkra gyakran avultnak
tetszik, a katolikus ifjusag nem mond le az ugynevezett nép gondolkodasra
vételérdl. A népnevelés feladata tehat koriilirtan, sét fogalmilag is megjelenik
a folyoiratban, szemben a népszolgalat terminusaval. Az altalam hivatkozott,
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illetve a tanulmany kozvetlen hattéranyagat képezo irasokban a népszolgalat
nyelvileg nem fordult el — bar a programok kétségteleniil azt irjak le, amit
ezen értlink. Amikor a gazdasagi helyzet megvaltoztatasanak sziikségessége
kertil szoba, a folydirat szellemi kore kimondottan népi mozgalomnak nevezi
magat, s ezen a teriileten is megtalalja a keresztény alapokat: ,,Egy népi moz-
galom akkor nyul az alapokig, ha épp a gazdasagi életet akarja keresztényivé
tenni. Keresztényi gazdasag pedig szakmiiveltség nélkiil nincs. Ami dilettans,
meg nem gondolt, mind antikrisztusi.”

A parasztkérdés megoldasanak leghatékonyabb moédja a folydirat mun-
katarsi kore szerint a szdvetkezeti mozgalom szervezése. A 19-20. szdzad
fordulojan, illetve a 20. szazad els6 évtizedeiben a szovetkezeti mozgalmat
sokan par excellence keresztényszocialista szervezddési formanak gondoltak,
az els6 vilaghaboru elétt a (féként) katolikus papsag allt a mozgalom élén.
Jocsik Lajos egy kés6bbi tanulmanya szerint ,,Ez az iranyzat vallaserkolcsi
hajlékonysaganal fogva nyult a szdvetkezet utan azon elv alapjan, hogy add
meg a csaszarnak, ami a csaszaré és Istennek, ami az Istené. A keresztény-
szocializmus a kapitalista rendbe vald hangtalan bedgyazottsdgdval meg-
adta a csaszarnak (képletesen szdlva: a részvénytarsasagnak), ami az Ove,
s a szovetkezetek felé hajolvan a tarsadalmi és gazdasagi haladas iranyaba
is tett néhany lépést”. Egy a korszakban sokat hangoztatott allaspont alap-
jan a mozgalom szocialpolitikai felfogasa szerint ,,a szovetkezeti termelést
a kapitalisztikus termeléstdl a haszonra valé torekvés korlatozasa kiilonboz-
teti meg”, s ez ,,a szabad verseny egyediil iidvzit6 voltaban valo kételkedést
jelenti”. Ez az, amiért a szovetkezeti format a kapitalizmus és a szocializmus
kozotti atmenetnek szokas tekinteni.®

Az Uj Elemek a parasztsaggal kapcsolatos programja egészében az érté-
kesitési ¢és a termelési szovetkezetek korében mozog. Megjelenik ez a Pro-
haszka Korok éves kongresszusairdl kiadott Osszefoglald jelentésekben,
a folyamatosan kozolt programcikkekben és tanulméanyokban, illetve a meg-
valosult szovetkezetekrdl szold beszamoldkban is. A szovetkezetek torténe-
térol, folépitésérdl, a szovetkezeti munka modszertanarol rendszeresen talal-
kozunk a folydiratban Hantos Laszl6 kozleményeivel, 6 a szovetkezeti eszme
legmddszeresebb propagatora.

A katolikus mozgalmak és az Uj Elet masik fontos célkozonsége a mun-
kassag; népszolgalat ez is, még abban az értelemben is talan, hogy a szerzok

38 A SZKIE nyari ankétja. Uj Elet, 1937.337. p.
3 Jocsik Lajos: Szovetkezeti vilag felé. Magyar Kereskedelmi és Szovetkezésiigyi
Minisztérium, Budapest, 1947. 14-15. p. (Szovetkezeti Kiskonyvtar 1.)
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és szerkesztOk a munkassag legszegényebb, legkizsakmanyoltabb rétege felé
fordulnak, gyanithatéan afelé, amelyik épp ez iddben vagy egy generacioval
korabban keriilt {61 a varosokba, illetve esett ki — fold hijan — a mezdgazda-
sagbol. A munkdssagnak éppen ez a legszerencsétlenebb része magyar — leg-
alabbis a Pozsonyban az els6 vilaghdbort alatt kiilonosen megbecsiilt réteg,
a szakmunkasoké, német. A nincstelen magyar munkassag 1étszamat jelentd-
sen gyarapitotta az elsd Csehszlovak Koztarsasagban végrehajtott foldreform,
amikor is a magyar agrarnépesség nem vagy alig kapott foldet, a lefoglalt
foldbirtokokon az allam cseh telepesfalvakat hozott 1étre. Az uradalmi, gaz-
dasagi cselédek, kubikusok megélhetési forrdsaikat veszitett¢k el a nagy-
birtok szétverésével, foldhoz pedig nem jutottak. Annak ellenére, hogy ez
a magyar réteg a kommunista mozgalom egyik legfontosabb bazisa lett, az
Uj Elet szerz6i nem fognak féktelen antikommunistazasba. Sét, a kollektivi-
taseszméket sem utasitjak el maradéktalanul: ,,Onkéntes, a kozjot vagy masok
Jjogait nem sérté gazdasagi kommunizmus |[...] a katolikus vildgnézettel meg-
egyeztethetd, sot ha magasabb erkdlcsi motivumokkal kapcsolatos, dicsé-
rendd” — irja Pfeiffer az egyik tanulmanyaban,*’ a paraguayi jezsuita allamra
emlékeztetve. A nacionalizmus és az internacionalizmus nem dnmagaban
blin vagy erény, hiszen mindkettének van pogany és keresztény valtozata,
illetve értelmezése. Fasiszta vagy naci tipusu mozgalomtdl sokaig nem kell
tartani; a német minta a harmincas évek masodik felében kezd majd hatni
a csehszlovékiai magyarokra. (Eltekintve természetesen az egy évtizeddel
korabbi szociografiai programtol. Ezt a német Wandervogel-mozgalomtol
vette 4t eldszor a folyamatosan a baloldalra atvonuld Sarlé mozgalom, ame-
lyiktdl viszont a mintat a fiatal katolikusok 6rokolték. Minden tovabbi vita
ellenére az Uj Elet a falu felé fordulést és az ezaltal torténd mintaadast a Sarlo
mulhatatlan érdemének tekintette. S amikor egy-egy tarsadalmi esemény
kapcsan a kdzéposztalyi ifjusag kozonyét biralta, az animozitassal szemben
a baloldaliak aktivizmusara mutatott ra.) Viszont katolikus részrél tobben is
megallapitjak a fasizmus és a nacizmus elsé szakaszanak tdrsadalomépitd
eredményeire utalva, hogy azok kimondottan a tobbségnek valé ideologiak;
a kisebbség szamara karosak és veszélyesek.

A folyoirat torténete — részben a szerkesztok folfogasa szerint is — harom
részre bonthatd. Az indulastol 1935-1936-ig tart az alapozas, a tanulas,
a teenddk kijelolésének ideje. A kisebbségi léthelyzethez szabott gyakor-
lati tarsadalomépitd munkdra csak néhany év maradt: 1938 végén, az elsd

40 pfeiffer Miklos: Kereszténység, kapitalizmus, kommunizmus. Uj Elet, 1932. 328—
334 p.
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bécsi dontés kdvetkeztében megtortént a dél-szlovakiai magyar nyelvterii-
let Magyarorszaghoz torténd visszacsatolasa. Ezutan két, parhuzamos ten-
denciat figyelhetliink meg a folyodiratban 1940-es megsziinéséig — részben
a ,.felvidéki szellem” képviseletét a magyarorszagi tarsadalmon beliil, rész-
ben a felvidéki magyar tarsadalom megerdsitésének igényét a szlovakokkal
szemben. Ez id6ben Janics Kalman, a fiatal orvos ir a munkaskérdésrol; bebi-
zonyitvan, hogy a szocialis valtozasok elmaradasa folytan a magyar falvak
kitiriilnek, a szérvanyok levalnak a magyarokrol. Janics kovetelte talan a leg-
hatarozottabban az ,.ejtéerny6sok™ visszaszoritasat, s figyelmeztetett ra, hogy
ennek hidnyaban egy 0j felvidékiség fog kialakulni.*!

A felvidéki szellem” Iényege az, hogy a visszatérOk szerint a felvidéki
magyarsag szocialisan érzékenyebb, kiilonbozé tarsadalmi rétegeit-cso-
portjait tekintve Osszeforrottabb, polgariasultabb, ontudatosabb, demok-
ratikusabb Dbeallitottsagl a magyarorszagi ,,neobarokk” tarsadalomnal.
Ennek a gondolkodasmodnak programszer(i szovegei jelennek meg ismét
csak Pfeiffer Miklos 1938 végén, 1939-ben kozolt rovid irdsaiban, glosz-
szaiban — § az a viszonylag magas funkcioban 1év0 egyhazi személyiség, aki
a korabbi baloldalnak a tarsadalom megujitasara iranyul6 tevékenységét sok-
kal értékesebb hagyomanynak tekintette, mint a kdzéposztaly jelentds részé-
nek e téren megnyilatkozo passzivitasat.+?

A magyar tarsadalom a németek altal 1939-ben megszallt Csehorszag
irant nem tanusitott szolidaritast, s a Kozép-Eurdpa ujjarendezésére a nagy-
hatalmak altal folhatalmazast kapott Németorszagot azok koziil is sokan res-
pektaltak mar, akik a nacizmust nem talaltak kovetendé mintanak. A visz-
szatért csehszlovakiai magyarok mérvado képviseldi azonban a Csehszlovak
Koztarsasag nem egy demokratikus s f6képp szocialis torvényét igyekeztek
atorokiteni, illetve ezek bevezetését kovetelték Magyarorszagon is. Az Uj
Eletben is a megvalositandd elemek kozott emlegették az altalanos titkos
valasztdjogot, a demokratizalt kozigazgatast, a foldreformot és a szocidl-
politikai torvényeket, igy a munkds-, a rokkant- és az aggkori biztositést.
Az intézmények koziil a visszacsatolds pillanataban fonntartandoként emle-
gették a polgari iskolarendszert, a népkonyvtarakat, illetve a népmiivelési
intézményeket. Az egyik kozlemény mar cimében jelzi, hogy mi kozott kell
valasztania annak, aki anépért akar tenni valamit: ,,Szellemi szegénygondozas

41 Janics Kalman: Uj felvidékiség. Uj Elet, 1939. 287-291. p.

42 Lasd példaul: Pfeiffer Miklos: ,iratlan torténelem.” (Uzenet Balogh Edgéarnak.)
Uj Elet, 1939. 395-397. p.; Nemzetnevelésiink legnagyobb akaddlya a neobarokk
szellemiség! Andras Karoly szerkesztd beszélgetése dr. Pfeiffer Miklos kassai
kanonokkal. Kassa 1943. Kiilonlenyomat az Uj Elet 1943. évi juniusi szamabol.

133



FILEP TAMAS GUSZTAV

vagy népi ontudatositas?”+ Ekkor azonban programok, vilagnézetek, ideolo-
giak mar szétvalaszthatatlanul 6sszekeveredtek. A felvidéki magyar politikai
elit — beleértve az ekkor mar az egyesiilt parthoz tartozé korabbi baloldalia-
kat is — a szocidlis reformot 4tmenetileg az alkotmany megcsonkitasan tigy-
kodé Imrédy Béla miniszterelndk mogé sorakozva igyekszik kivivni.

Viszont a Szlovak Koztarsasagban maradt magyar toredék kisebbség
ligyét éppen a visszatértek tartottak napirenden, amint a szlovak tarsadalom
alakulasarol is gyakran beszamoltak a folyoiratban. A magyar—szlovak kap-
csolatok ujjarendezésének alapjait is az egyik pozsonyi munkatars, Ester-
hazy Lujza igyekezett tisztazni egyik fontos tanulméanyéban.* Maga Pfeiffer
a budapesti Latohatar cimii folyoiratban és az Uj Eletben egyarant kifejti,
hogy bar a ,tot” népnév torténelmi terminus, eredetileg nincs pejorativ jelen-
tése, és a magyarok tobbsége nem is igy hasznalja, vegyiik tudomasul, hogy
a szlovakok altalaban sértonek érzik, és figyelmességbol, nagyvonalusagbol
ne hasznaljuk;* egyaltalan, ha azt akarjuk, hogy a kisebbségek hazajuknak
tekintsék Magyarorszagot — ,,Szent Istvan allamat” —, siirgésen adjuk fol
az ,,apro tiszarasok™ taktikajat.

1942 tavaszatol az ujraindulé Uj Elet cimii Szocialis és Vilagnézeti Szem-
1ét mar az ij nemzedék két tagja, Andras Karoly és Sinko Ferenc szerkesztette,
s a régi garda néhany tagja mellett foltiinik a szerzok kozott az eredetileg
baloldali Sarld6 mozgalom tobb tagja, példaul Vass Laszlo és Kovacs Endre,
s6t, az ekkor Franciaorszagban €16, s ott allitolag maquisard-i munkét végzd
Dobossy Laszl6 is kiild ide néhany cikket. A folyodirat ekkor mar nem csupan
a felvidéki prohaszkasok, hanem a Prohdszka Ottokarrdl elnevezett ifjika-
tolikus szervezddések Osszességének, a Prohaszka Mozgalomnak az organu-
maként jelent meg. A ,,népi program” demokratikus megnyilatkozasat tobbek
kozott ismét Pfeiffer Miklos neve fémjelzi: a korszakban a nemzetnek mar
eluralkodik egy részlegesen materialista, ,,torzsnemzet” értelmében valo fel-
fogésa, ezzel szemben a kassai kanonok ismét a szocidlis nemzetértelmezés
mellett foglal allast; célja ,,a nép beemelése” a nemzetbe: ,,Magyar nemzetiink
egyik legnagyobb veszedelmének tartjuk a megsziikitett magyar nemzetfo-
galmat, amely nemzettarsadalmi szemléletében és magatartasaban Werb6ezy
nyoman a tulajdonképpeni, teljes értékii magyar nemzetet ma is csupan az
»ari magyar tarsadalom« kis rétegére akarna szoritani, és az élet ezer apro

4 Uj Elet, 1939. 74-76. p.

4 Esterhazy Lujza: A szlovik-magyar jo viszony 1élektani akadalyai és azok athida-
lasa. Uj Elet, 1939. 244-263. p.

45 Tét vagy szlovak. Uj Elet, 1939. 151. p.
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mozzanataban is lépten-nyomon megnyilvanuld merev kasztszellemmel aka-
dalyozza az igazi, egyetemes, magyar nemzeti testvériséget, egységet.”*
Ennek ellenére a folyoéirat ,.intranzigensebb”-nek tiinik ol elédjénél,
a két fiatal szerkesztd egyfajta ,,jezsuitabb” szellemet érvényesitett benne
a korabbi, ,liberdlisabb” valtozatnal. A folydiratnak ez id6ben erdsddik
a ,,népi elkotelezettsége”, s fontosnak tartja, hogy meghatarozza magat mind
a népi ir6i mozgalommal, mind a polgarsaggal, mind a baloldalisaggal szem-
ben. A keleti, kurucos, népibb vétetésii €¢s a nyugati, urbanusabb, polgaria-
sultabb magyarorszagi hagyomannyal kapcsolatos vitadban a nép egysége
s ugyanakkor a Nyugat-Eurdpabdl eredd orokség megdrzése mellett foglalt
allast. A Tisza-féle liberalis korszak hagyatékat a korabbiakhoz viszonyitva
még szigorubb kritikaval illették, az osztalyelnyomast megsziintetd tarsadal-
mat kollektivista alapon képzelték el. Az ideoldgiai alapok koziil viszont még
mindig hivatkoznak Aquino6i Szent Tamas rendszerére. A humanizmust valto-
zatlanul a francia neokatolicizmus sziir6jén at értelmezik — ez teszi lehetové
Krammer Jend font emlitett jelenlétét a szerz6gardaban —, s ez majdnem nyilt
antindcizmust is jelent egyben, bar nem olyan élesen, mint azeldtt: Janics
Kalman példaul a (szovjetellenes) haborut érzékelhetden a ,,végsé gydzele-
mig” tartja kivanatosnak folytatni. Tehat a vilaghabortt az ezt kommentald
szerzOk egyszerlien a bolsevizmus elleni kereszteshaboruként értékelték.
Ebben a szakaszban a népiség raadasul tobb helyiitt folébe kerekedik a kato-
licizmusnak. A folydiratban fumigdlé megjegyzést taldlunk Sziilld Gézardl,
a korabban Csehszlovakidban miikodd Orszagos Keresztényszocialista Part
egykori vezet6jérol — 1938 utan a liberalisokhoz kozel 4116 s a zsidotorvények
ellen felszolalo felséhazi tag — s a Szocialis Testvérek Tarsasaga vezetdjé-
rél, Slachta Margitrol, mert a katolikus karitaszt ,,tul szabadon” értelmezi —
azaz follépett a zsidok érdekében. A német- és naciellenes polgari ellenzék
sirankozasat lattdk. Ha nem is ,,fajelméleti”, de szocialis és teologiai értelem-
ben a folyodirat ekkor mar nem mentes a zsidoellenességtdl sem. Ez egyéb-
ként mar 1939-ben megkezdddott, igaz, akkor sem a divatos minta szerint;
a folyoirat szerkeszt6je akar egyazon cikkben csap oda a ,,zsid6” és az ,,arja
vagy ural-altdji” ,,poganysagnak”.#” A zsidokérdés alapjaiban teologiai kér-
dés, irja Sinkd, s az egyhaznak ellenallast kell tantsitania, amikor bele akar-
jék rantani a napi politika mocsaraba. Ugyanakkor a folyoirat az ,,imperia-
lista sovinizmust” valtozatlanul elutasitotta, a magyarorszagi nemzetiségek

4 Pfeiffer Mikl6s: [Cim nélkiil.] Uj Elet, 1942. 210. p.
47 Sinké Ferenc: A zsidokérdés alapjai. Uj Elet, 1939. 83-86. p.
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megismerésére (és megértésére) buzditotta olvasoit. 1944-ben egyébként
még a 19. szazadi Duna-konfoderacios tervek folelevenitésére is sor keriilt.

Ekkor az Uj Elet koré szervezédott ideologiai csoport vilagképében mar
nem jelentek meg a regionalis kiilonallas érvei. Irdnyelveiket a német meg-
szallast megel6z6 utolsd honapban, februdrban szabatosan hatdrozta meg
Sinké Ferenc vezetd anyagként kozreadott irdsa.*® E cikk szerint a folyoirat
nem fogadja el a katolicizmusnak a csak az elvont teologiai tézisek hangozta-
tasaban kimeriil6 formajat; a katolicizmus ,,ugyanakkor, amidén 6rokkévalod
és egyetemes szempontokat kovet, nagyon is hétkdznapi, nagyon is gyakor-
lati és nagyon is koveteli a megvalosulast a részletekben”. Az altala képvi-
selt igazsag €s tobb, az 6vetol eltérd ideoldgiakban szerepld részérdek atfedi
egymast, de ettdl még nem kell csatlakoznia valamelyik iranyzathoz, illetve
oldalhoz; ,,a katolicizmus minden taborban ott lehet, de egészen egyikben
sem”, mert nem engedhet az egyetemesség elvébdl; raadasul a satan mindig
a féligazsagok alarcaban jelenik meg. Sinko cikke szerint a futdlag csopor-
tositott bal- és jobboldali ideologidk mindegyike antropocentrikus, metafizi-
ka-ellenes ¢és anyagelvii; a kereszténységre, Istenre hivatkozo tradicionaliz-
mus is az. Mégis a baloldal veszélyesebb a katolicizmus szempontjabdl, mert
ideologiaja megalapozottabb, nagyobb hagyomanyra tamaszkodik, antik és
reneszansz elézményekre épiil. Jol folépitett kozgazdasagi rendszerét a jobb-
oldal is hasznalja; foleg a nemzetiszocializmus ¢és a fasizmus is ebbdl él.
Nacionalizmus és internacionalizmus kozott a 1élek elleni timadasban nincs
igazi kiilonbség; a katolicizmussal egyarant szemben all mindkettd, ahogy az
imperializmus és osztalyharc, ,,faji gég” és ,,szocialis gytlolet” is. A jobb-
oldalnak azonban tradicionalizmusa okan nagyobb az érintkezési feliilete az
egyhazzal. Leszamitva a német tipusu totalitarizmust: ,,A jobboldali frakciok
koziil egyediil a nemzetiszocializmus nyilt ellensége az Egyhaznak.”

Az egész gondolatmenet lathatéan a katolicizmus hdboru utani felada-
tai felol szemléli a jobb- és baloldallal kapcsolatos problematikat. Az Uj
Elet kovetkezo, az évi harmadik szama talan meg sem jelent még, amikor
Magyarorszagra bevonultak a német csapatok.

48 Sinko Ferenc: Baloldal, jobboldal, katolicizmus. Uj Elet, 1944. 33-36. p.
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Sajtoterjesztes ¢s tarsadalomszervezes
Kende Ferenc a vajdasagi magyar
kozmiivel8dés szervezésében (1935-1940)

BARDI NANDOR

D olgozatom a harmincas évek masodik fele vajdasagi magyarsaganak
onszervezddésével foglalkozik. Ebben fontos szerepet toltott be az
Gjvidéki Reggeli Ujsdg cimti napilap Kende Ferenc kezdeményezte Egye-
stileti Kozlony cimii rovata, amely vasarnaponként, egy oldalon jelent meg.
Ez akovetkezokben leirtak legfontosabb forrasdokumentuma. El6szor Kende
Ferenc (1886—1974) ¢életiitjat mutatom be, majd a Kalangya cimii folydirat
1935-ben kezdeményezett kisebbségi ankétjabol kiindulva Kende kisebbségi
tarsadalomszervezési modelljével foglalkozom. Ezt kovetden az Egyesiileti
Kozlony és az Kozmiivelodési Tandcs funkcidjat és az ott generalt akciokat
elemzem. Végezetiil az 1940-es zombori kozmiivel6dési nagygytilésrdl és
Kende szervezoi utdéletérdl szolok.

Kutatdsom egyrészt ahhoz a kérdésfeltevéshez kapcsolodik, hogy
a kisebbségi kozosségeken beliil az elit milyen mddszerekkel szervezi sajat
tarsadalmat. Kende legkiilonbozobb szerepeiben a szervezés, illetve a szer-
vezés fontossaganak tudatositasa a kozponti kérdés. Folismerései az egyik
¢életszakaszaban (1926-1940) Jugoszlavidban kamatoztatta. A masik kuta-
tasi megfontolasom az volt: megvizsgalando, hogy a korabeli csehszlovakiai,
romaniai onszervezddési modellekhez képest milyen alternativak alakulhat-
tak ki a vajdasagi magyarsag korében? A Reggeli Ujsag kozmiivelddési tevé-
kenységérdl ez idaig csak egy az altalanossagok szintjén maradé figyelem-
felhivo iras sziiletett.! Kende kéziratban maradt visszaemlékezése? azonban

A tanulmany az Egyén és kézdsség cimii kotetben (Tanulmdanyok. [Kisebbségi €let-
palyak]. Szerk. Bardi Nandor, Toth Agnes, Vajdasagi Magyar Miivel6dési Intézet,
Zenta, 2012, 195-252.) megjelent iras javitott valtozata.

Cséky S. Piroska: Sajto és miivel6déstorténet. A Reggeli Ujsag szerepe miivel6-
dési életiinkben. In Tanulmdnyok. A Magyar Tanszék Evkonyve, Ujvidék,1997, 30.
flizet, 13-23. p.

Kende Ferenc: A magyar betii sorsa Jugoszlaviaban a két vilaghaboru kozott.
OSZK Kézirattar, Fol. Hung. 3110. gépirat, 81 p. Ezt az anyagot tobben fgy éltem
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gyakran idézett munka, és még szinhazi el6adas is késziilt beldle, sét ez zenei
CD-t ihletett.’ 1940-ben megjelent Magyarokrol magyaroknak cima tanul-
manykotetére mar kevesebb a hivatkozas.* A vajdasagi irodalomtorténetben
és a valosagirodalomban Kende 4ltalaban mint a Kalangya folydirat terjesz-

téje

, a Szenteleky Tarsasag vezetdje jelenik meg, és nem esik sz6 a kisebb-

ségi Onszervezddésben betdltdtt animator szerepérdl.® A korszakkal foglal-
kozé kisebbségtorténeti munkak eddig a vajdasagi szintli politikatorténeti
elemzésekig, illetve a Magyarorszag és Jugoszlavia kozti viszony feltarasaig

juto

ttak el.® Az 1935-1940 kozti, a megtorpanasokkal egyiitt is enyhiiltebb

jugoszlaviai magyarsagpolitika révén intenzivebbé valo helyi kisebbségi
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cimmel idézik (Pl. Csaky S. Piroska: Vajdasagi magyar kényvek 1918—1941.
Forum, Ujvidék, 1988, 76-83. p.), de ilyen cimre semmilyen utalast nem talaltam
a kéziraton. Lehet, hogy egy masodpéldanyra kertilt fel ez a cim? A tovabbiak-
ban a dokumentum publikalt valtozatéra hivatkozom: Hungarologiai Kéozlemények,
2001. 4. sz. 125-137. p.; 2002. 1. sz. 105-125. p.; 2002. 3. sz. 137-157. p.
Siposhegyi Péter: Halottak napjatol Viragvasarnapig. (1918, szerb bevonulas
Délvidekre — 1941.) Rendezte: Andras Attila, Magyarkanizsai Udvari Kamaraszin-
haz. 2004 majusaban mutattak be a darabot, majd tobb helyen Magyarorszagon
is eléadtak, mint a délvidéki magyarsag torténetét, helyzetét bemutatd alkotast.
A szindarabhoz késziilt hattérzene szerzdjének, Barabas Zoltannak Ott, ahol ziig
az a négy folyo cimii CD-jét, sajat bevallasa szerint, a kézirat ihlette. http://barabas.
co.hu/tort.php (2011. szeptember 8.)

Kende Ferenc: Magyarokrol magyaroknak. Népkisebbségi tanulmanyok. Farkas—
Diirbeck Ny., Noviszad, 1940, 159 p.

Gerold Laszlo: Rolunk is vallanak. Adalékok az értelmiség szociogrdfiai-szociolo-
giai vizsgdlatdhoz. Forum, Ujvidék, 1970, 38-43. p.; Utasi Csaba: Irodalmunk és
a Kalangya. Forum, Ujvidék, 1984, 32. p.; 89. p., Bori Imre: A jugoszldviai magyar
irodalom térténete. Forum, Ujvidék, 2007, 116-121. p. A konyvkiadasrél szolo
Osszefoglalojaban terjesztoi, szervezdi tevékenységérdl ir Csaky S. Piroska: Vaj-
dasdgi magyar kényvek... i. m., 76-83. p. Eletszerii portrét ad rola Herceg Janos;
A Péter novellédk szerz6je. In U6, Két vildg. Forum, Ujvidék, 1972, 193-212. p.
Csuka Janos: 4 délvidéki magyarsag torténete 1918—1941. Piiski, Budapest, 1995,
499 p.; A. Sajti Eniké: Impériumvaltasok, revizio és kisebbség. Magyarok a Dél-
vidéken, 1918—1947. Napvilag, Budapest, 2004, 416 p., Hornyak Arpad: A kisebb-
ségi kérdés a magyar kormany délszlav politikdjaban a harmincas években.
In Integrdcios stratégiak a magyar kisebbségek kiérében. Szerk. Bardi Nandor—
Simon Attila, Forum Intézet, Somorja, 2006, 69-88. p.; Hornyak Arpad Szantd
Gaborrdl sz016 dolgozata, kiilondsen annak egy parbaj koriilményeit elemz0 része
jelzi, hogy a szerzé érzékeny a politika helyi tarsadalomtorténetére: Hornyak
Arpad: Szantd Gébor és a jugoszlaviai magyar hiiségmozgalom. Aracs, 2009. 2.
sz. 23-32. p. A kisebbségi politizalas tarsadalomtorténeti hattere értelmezhetetlen
a helytorténeti kutatasok nélkiil, e részdiszciplina a két vilaghaboru kozti Vajdasa-
got tekintve szegényesebb az erdélyi ¢s a felfoldi feldolgozasoknal.
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onszervezddésekkel nemigen foglalkoztak. Egyetlen dolgozattal nem lehet
feltarni az 6nalldo magyar politikai érdekvédelem hidnyaban a kulturalis élet-
ben megjelend 01j szervezddési formakat.” Itt a kiralyi diktatira koriilményei
kozott hasonld helyi onszervezddd tarsadalmi igényekre és jelenségekre
figyelhetiink fel, mint amelyeket egy teljesen mas korszak diktatorikus viszo-
nyai kozott a csikszeredai Kulturdlis Antropologiai Munkacsoport feltart.®

A dolgozat elkészitését az is er6sen motivalta, hogy a gyakrabban vizs-
galt csehszlovakiai és a romaniai kisebbségi onszervezddési folyamatokat
Osszehasonlithatova tegyem — a ,,népszolgalat” fogalmanak alakvaltozasait
keresve — a jugoszlaviai magyar kezdeményezésekkel.

Kende Ferenc életpalyaja

Foéhosiink 1886-ban sziiletett Nagybecskereken. Még gimnéaziumi tanulma-
nyai befejezése el6tt konyvkereskedd-inasként helyezkedett el sziildvarosa-
ban. Késobb Szekszardon, majd 1904-t61 Budapesten dolgozott. Itt keriilt
kapcsolatba a szakszervezeti mozgalommal és a Galilei Korrel.” A Szocial-
demokrata Part sajtotermékeinek terjesztéje, a Huszadik Szdazad kiadohiva-
talanak munkatarsa, 1908—1909-ben a Cukrdaszmunkas cimi szakszervezeti,
egyesiileti, képzési hireket k6z16, négyoldalas havilap kiadoja és szerkesz-
téje volt. 1910-1914 kozott hdrom évet périzsi és egy évet londoni kiadok-
nal dolgozott. A haboru kitdrése utdn hazatért, és ezt kdvetéen a Franklin,
majd az Athenaeum kiadé munkatarsa lett. Itt a kolportazskereskedelem

Az irasom kontextusa teljesen mas lesz, ha egyszer elkésziil kiilon-kiilon a szabad-
kai Népkor, a zombori és a nagybecskereki Magyar Kozmtivelodési Egyesiiletek
két vilaghaborua kozti torténetének feldolgozasa.

A KAM 1989 elotti évekbdl szarmazd elemzései a helyi tarsadalom védekezo
mechanizmusairdl: Antropologiai Miihely, 15. sz. 2009, 89-299. p. Az ,,er0s szer-
kezet” kifejezést Gagyi Jozsef hasznalja helyi tarsadalomelemzéseiben, a ,,tal€1ési
stratégiakrol”, amelyeket gyakran ellendllasnak tekintiink, részletes feldolgozast
ad a székelyfoldi kollektivizalast feldolgozva Olah Sandor: Csendes csatatér. Kol-
lektivizalas és tulélési stratégiak a két Homorod mentén (1949-1962). Pro-Print,
Csikszereda, 2001, 280 p.

Kicsi Sandor Andras: Magyar kényvlexikon. Kiss Jozsef Konyvkiado, 2006,
[Kende Ferenc szocikk]; Kende Ferenc visszaemlékezése az 1907-1908-as buda-
pesti didkmozgalmakrol. Petdfi Irodalmi Muzeum, hangfelvétel, 157/9 B, II1. rész.
Sajnos Kende Ferenc kéziratos hagyatékat nem sikeriilt megtalalni. 1915-ben szii-
letett lanya, Kende Ferike 2011 marciusaban 6rokos nélkiil hunyt el. A hagyatéki
leltarban konyvek vagy kéziratok nem szerepelnek.
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meghonositasa, azaz az ligynoki kereskedelem, az utcai terjesztés, valamint
a megrendelésgytijtés szervezése volt a feladata. Még Budapesten jelent meg
az Athenaeum Kiado palyazatara irt munkaja a konyvvasarloi kedv fejleszté-
sérdl.'” Ebben — az egyébként dijnyertes palyazati munkaban — abbol indult
ki, hogy a konyvkereskedd nem teremthet irodalmat, hanem csak a sziikség-
leteket elégitheti ki. Onmagaban egy-egy tarsadalmilag behatarolt vevokor-
rel rendelkez6 konyvkereskedés nem tudja fokozni a kdnyvkeresletet, ezért
a konyvkereskedok, kiadok egylittmiikodésére van sziikség. A Kende felva-
zolta terv alapja egy kozos bizottsag létrehozasa, amely kifejezetten a konyv-
vasarlasi kedv fellenditése érdekében miitkddne. Ennek lehetne feladata: az
irodalmi mozgalmak kovetése, amelyek kultuszt épithetnek; nyilvanos iro-
dalmi el6adasok és vitdk szervezése; irodalmi szabad iskola létrehozasa;
altalanos konyvismertet6 lap kozreadasa; valamint allami timogatéssal a nép-
vagy a nyilvanos konyvtarak fejlesztése. Parhuzamosan kibontakozo képzo-
miivészeti érdeklddését jelzi, hogy Parizsbol elsdként tudositott a Nyugatban
a kubistak kiallitasarol."

Eszmei alakulasat jol illusztralja a kiilfoldrdl valo hazatérte utin Gomori
Gyulaval Petofi Sandor vilagnézetérdl irt konyviik.'? Petéfit és korat az osz-
talyharc szempontjabol marxistaként vizsgaltak. Szerintiik Petofi ,,gondola-
taiban egy csiraban 1évo osztaly akaratanak adott kifejezést”.’* A kivaltsagok
¢és az igazsagtalansagok ellen kiizd6 forradalmar idealtipusat lattattak benne,
akinek a nemzeti eszme egyet jelentett a szabadsaggal, fliggetlenséggel és
a demokraciaval. ,,Amig Pet6fi idejében a nemzeti eszme, tehat a hazafisag
a fejlodést szolgalta, addig ma a reakciot jelenti. Petofi hazafi volt, de a fejlo-
dés értelmében is egyike a legnagyobb kegyeletsértésnek az, ha Pet6fi haza-
fisagat a mai hazafisaggal egyeztetik. Tehat, ha annak eldontésére keriil sor,
hogy Petéfi eszméi melyik tarsadalmi osztalyban élednek fel, tigy kétségtelen,
hogy az egyetlen forradalmi osztaly, a munkdsosztaly Pet6fi eszméinek 6ro-
kose.”'* Ugyanakkor Petdfi koltészetében az is ,,ontudatra jutott”, hogy ,,rovid

Kende Ferenc: Miként fokozhato a kényvkereskedelem dltal a kézonség konyvva-
sarlasi és olvasasi kedve? Budapest, 1910, 14 p.

" Kende Ferenc: A XI-es terem. (A kubizmus a Salaon d’Automne-ban.) Nyugat,
1912. 20. sz. 610-611. p.

Kende Ferenc — Goméri Gyula: Petdfi vilagnézete. Petdfi koranak gazdasagi
atalakulasa, eszméi és miivészete. Vilagossag, Budapest, 1909, 124 p.

13 Uo. 3.p.

14 Uo. 123. p.
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uton, akar vér aran is megteremtheté a nagy foldi boldogsag, igaz emberi
egyiittélés, altalanos jolét, szabadsag, egyenldség, kultira és miivészet”.!s
Ezek utan nem csodalkozhatunk azon, hogy Kende Ferenc a Tanacs-
koztarsasag kikialtasa utan a Kozoktatasi Népbiztossag Szellemi Termékek
Orszagos Tanacsa Technikai Termeld és Szocializaldo Osztalyanak vezetdje-
ként a magyarorszagi konyvkiadas és konyvkereskedelem allamositasanak
egyik megvalositoja lett.'® Marcius végén feloszlattak a konyvkereskedelmi
egyesiileteket, majd egy 1919. majus 5-1 kozoktatasi népbiztossagi rendelet-
tel szocializaltadk a konyvkiadast és a konyvkereskedelmet, utobb az egyes
vallalatokhoz {izemi biztosokat neveztek ki.!” Kende a Corvina konyvszak-
mai folyoiratban a Tanacskoztarsasag alatt megjelent négy cikkében az 1ij
politikai rendszer kdnyvkereskedelmi €s terjesztési politikdjat magyarazta.
Akkor gy vélte, hogy a kapitalista konyvkereskedelem egyetlen szempontot
ismer: a profitérdekeltséget; mig az {ij, kommunista konyvellatas valos tar-
sadalmi sziikségleteket elégit ki. ,,A kommunista tarsadalom lehetévé fogja
tenni, hogy a szellemi kincseket a szd szoros értelmében mindenki élvez-
hesse; lehetévé fogja tenni mar a nevelési rendszerénél fogva is, hogy a mil-
liok megismerkedjenek mindazzal, ami szdmunkra eddig nem létezett. Nem
messze fekvo utopiarol van itt sz6, a szervezés munkaja mar megkezdddott.
Az 0sszes konyvkiado vallalatok egységes vezetés mellett egy lizemben fog-
nak mikodni és fogjak termelni azt, amire az emberiségnek szliksége van.
A termelés sorrendje a kovetkezd. Meg kell mindenkit ismertetni a kommu-
nista tarsadalom alapelveivel, meg kell tanitani arra, hogy miként és hogy
helyezkedjen el a kommunista tarsadalomban.”'® Elsdsorban tankonyvekre
van szilikség €s egységes orszagos iranyitasra. Ez azonban nem jelent publi-
kacios korlatozast, mert ,,ami politikailag nem artalmas, az a jovében is meg-
jelenhet” attol fiiggetleniil, hogy kifizetddik-e. A szerz6 azonban nem tisz-
tazza, hogy ki donti el azt, mi az artalmas és mi nem. Ezen tallépve azonban
a valos helyzetet tiikrozi kijelentése: a konyvtermelést ,,csak diktatorikusan

15 Uo. 124. p.

16 A Kozoktatasiigyi Népbiztossaghoz tartozd Szellemi Termékek Orszégos Tanacsa-
nak (vezetdje Szabados Sandor) harom alosztalya volt: Szellemi Termel6 (kiadoi,
szerkeszt6i munkak); Terjesztd (kiadvany-forgalmazas); Technikai Termeld €s
Szocializald Osztaly (nyomdaiigy és ezek allamositasa).

17 A Kozoktatasiigyi Népbiztossag 25. sz. rendelete. Corvina, 1919. aprilis 30. 47-48

p. Az lizemek egy részét ,tarsadalmiasitjak™ és feliigyelet ala helyezik, 1919. jini-

usig sok esetben a volt tulajdonos tovabb dolgozhatott az lizemében, vagy épp

biztosnak nevezték ki.

Kende Ferenc: Konyvtermelés a régi és az 11j tarsadalomban. Corvina, 1919. apri-

lis 10. 38. p.
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lehet megoldani, miutan nem rendelkeziink kell6 nyersanyaggal (papirral)”.!
Néhany héttel késébb megjelent cikkében mar leszlkiiltek a feladatok:
az orszag népét a szocializmus eszméjével kell megismertetni. Ehhez pedig
elsdsorban propagandairodalomra van sziikség; 1étrehozzék az iréi direkto-
riumot, s kijelolik a megirand6 tudomanyos, irodalmi, mivészeti munkakat.
(Ezek kozott a legfontosabb Marx ,,Kapitaljanak” magyar megjelentetése.)
Az orszag konyvkereskedelmét 24 konyvkiosztdo kozponton keresztiil old-
jak meg. Kende elvarasa szerint a konyv munkasai a kultirat szolgaljak, és
ebben a szolgalatban senkinek nincs joga masok kihasznalasara, tudatos
megrontasara, a vagyonfelhalmozasra. A cél ,,a berendezett kommunista
tarsadalmat, az igazi kultar-életet” szolgalni.?® Igazi kulturéleten a szellemi
kérdésekkel valo foglalkozast és az onmiivelést értette. (Ez az életpalyat
meghatarozé normaelvaras lesz.) Arrol a kérdésrdl, hogy az allamositas utan
miként lehet potolni a kiadok szellemi iranyitasat, Kende négy részes cikk-
sorozatot publikalt a Corvindban A kiadoi étlet értéke cimmel.”' A kapitalista
konyvkiadast ,leleplezve”, a tankonyv, a szakkonyv, a lexikon, a konyv-
terjesztés lizleti korrumpaltsagara és tudomanytalansagara hivatkozva oda
lyukadt ki, hogy a kommunista tarsadalomban nincs sziikség kiadoi otletre,
mert a konyvkiadast a tarsadalom élén allo legfobb allami iranyitd szer-
vek fogjak végezni az egyes szakteriiletek szerint. Az addigi konyvkiadas
és -terjesztés teljes negligalasa még az adott helyzetben is sok volt, ezért
Széntd Andor a folyodiratban sok — a kapitalista konyvkiadok altal 1étreho-
zott — fontos kulturalis értékeket hordozd konyvsorozat konkrét emlitésével
cafolta Kende allitasait.?> Kende julius végi radikalizalodasa valdsziniileg
csalodasaval magyarazhato. ,,A szocializalast végzok feltevésiikben (egyiitt-
mitkodés) teljesen csalatkoztak, eldlegzett bizalmukat elvesztették és meg-
erésodtek abban a szocialista meggy6z6désben, hogy minden ami burzsoa és
mindenkit aki azzal érez teljesen meg kell torni, mert addig rend, munka és
fegyelem a konyvszakmdaban nem lesz.”> A Tandcskoztarsasag bukdsa utan
a Corvina 11 szerkesztosége név nélkiili kdzleményben korrigalta az elmult
héonapokban a lapban megjelent kdzleményeket, alapvetden a magyar konyv-

9 Uo.

20 Kende Ferenc: A nagy munka megindult. Corvina, 1919. majus 30. 46. p.

2l A konyvkiadoi otlet értéke 1. Corvina, 1919. junius 10. 53-54. p., II. Tudomanyos
¢és szakirodalom. Corvina, 1919. junius 20. 54-55. p. II1. A konyv terjesztése. Cor-
vina, 1919. junius 30. 76-77. p., IV. A kdnyvkiadas tudomanyarol. Corvina, 1919.
jalius 10. 86-87. p.

22 Szant6 Andor: Vélasz Kende Ferenc elvtarsnak. Corvina, 1919. jalius 10. 98-101. p.

23 Kende Ferenc: Osztalyharc a konyvszakmaban. Corvina, 1919. jalius 20. 97. p.
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kereskedelem és konyvkiadas 1919 el6tti eredményeire €s rendszerére, mint
visszaallitandora hivatkozva.*

Kende Ferenc Bécsbe emigralt, s ott 1étrehozta a Hellas kiadot, amely
tobb erotikus munkat publikalt, koztiik Babits klasszikus antoldgidjat, az
Eratot Zichy Mihdly illusztracioival és Szép Ernd: Szegény, grofndvel almo-
dott cimi regényét. (Ezek politikai és erkolcsrendészeti okokbol nem jelenhet-
tek meg Magyarorszagon.) Késobb Parizsba koltozott, ahol a miivészvilag-
hoz kapcsolodva szerkesztéként dolgozott, 1926-o0s szabadkai megjelenéséig.

1926 tavaszan a konyv- és papirkereskeddi engedéllyel rendelkez6 sza-
badkai Heumann Mor és a Jugoszlavidba emigralt Barna Sandor, az Est-lapok
volt igazgatdja a magyarorszagi lapok vajdasagi terjesztésére szovetkezett.?
Erre 1923-1924-t61 volt lehet6ség, de a terjesztohalozat hidnya és az egyéni
eléfizetokhoz a cenzura révén késve — vagy az irredenta, illetve annak ming-
sitett tartalom miatt soha meg nem — érkez6 lapok miatt a kdzel hatszazezres
magyar nyelvi felvevopiac nem volt kihasznalva. S6t a politikai rendérség
egyaltalan nem nézte jo szemmel a kezdeményezést, és Barnanak nem volt
rendezve a Szerb—Horvat-Szlovén Kirdlysag-beli honossaga, ezért kiutasitot-
tak az orszagbol. A helyére Kende Ferenc tarsult be, aki nagybecskereki szii-
letéstiként — némi korrupcid révén® — az ottani illetéségét igazold papirokat
be tudta szerezni. {gy a Literaria névre keresztelt cég tarstulajdonosa a lap- és
konyvterjesztés szervezdje lett. E18szor a budapesti, bécsi, berlini konyv- és
lapkiadokkal vette fel a kapcsolatot azzal, hogy egy regiondlis lapterjesztd
kdzpontot szeretne 1étrehozni, majd Jugoszlavidban kozel 400 Gjsagarusito
szervezetet keresett meg, amelyek addig magyar nyelvii sajtot nem forgal-
maztak.”” A magyar kozségekben pedig 11 ligynokoket képezett ki és arusito-
helyeket hozott 1étre. 1926 masodik felében megindultak a magyarorszagi
lapok. Az Esti Kurir, Az Est, a Pesti Naplé, a Magyarorszdg, Az Ujsdg 6ssze-
sen majdnem 10 ezer példanyban, a képeslapok koziil a Tolnai Vilaglapja és
a Szinhdzi Elet egyenként 6-7 ezer példanyban jott be a Literarian keresz-
till Jugoszlaviaba. A vallalkozas magyar konyvrészlege a huszas évek végén
35 ezer egyéni szamlat tartott nyilvan. Kende lapterjesztdi sikeressége tobb
dolognak kdszonhetd. Egyrészt a nyugat-europai szervezési mintakat atvéve
jol miikodo tigykezelési rendszert hozott 1étre (terjesztéi jutalékrendszerrel,
az eldfizetdk és az arusok problémaira vald gyors reagalassal, folyamatos

2 A Sz.T.O.T Corvinaja. Corvina, 1919. november 30. 2-5. p.

25 ALiteréria véllalatrol: Cséky S. Piroska: Vajdasdgi magyar konyvek ... i. m. 76-83. p.

26 Kende Ferenc: A magyar betli sorsa Jugoszlavidban a két vilaghabort kozott.
1. Hungarologiai Kézlemények, 2001. 4. sz. 128-129. p.

27 Uo. 128.p.
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ellendrzéssel). Masrészt sikeriilt jo szerb kapcsolatokra szert tennie a belg-
radi Vreme és a Pravda addig megoldatlan vajdasagi terjesztésének megszer-
vezése révén. Kende vallalkozasa honositotta meg Jugoszlaviaban a szerb
kiadvanyok havi részletfizetését is. Ismeretségei révén sziikség esetén tisztvi-
seléket tudott korrumpalni; rendszeres fizetést biztositott mellékkeresetként
az tigyeivel foglalkozo vam- és vasuti munkatarsaknak. Ugyanakkor — sajat
allitasa szerint — ellenallt a belgradi csendestarsi ajanlatoknak és a kémtevé-
kenységre vald beszervezési kisérletnek.?® 1929 karacsonyan a Tolnai Vildg-
lapjabol az akkor szokasos melléklapokkal egyiitt egy vagonnyi rakomany
érkezett, amely nagy felhdborodast, parlamenti interpellaciot, majd szabadkai
renddrségi vizsgalatot valtott ki. Ennek eredménye nem ismert, de kovetkez-
ményeként a kényvcenzira ellehetetlenitette a tovabbi konyvbehozatalt. Ezt
a folyamatos politikai zaklatast az zarta le, hogy 1931-ben a kiilfoldi konyvek
és periodikak behozatalat kormany-koncessziohoz kototték, az addig ezzel
foglalkozo vallalatoknak pedig két héten beliil be kellett sziintetniiik a tevé-
kenységiiket. A konyv- és lapbehozatali engedélymonopoliumot a belgradi
tavirati iroda (AVALA) kapta meg. Ez a cég azonban nem tudta mindezt haté-
konyan lebonyolitani, igyhogy késébb a kormanyhoz koézel allo cégek kap-
tak meg a koncessziot. A magyar konyvbehozatal megsziint, a lapeldfizetés
¢és az arusforgalom pedig — Kende visszaemlékezése szerint — a negyedére
csokkent.” A Literaria vallalkozas a harmincas évek elejétdl részben profilt
valtott, a Kalangya cimii folyoirat és két konyvsorozat jugoszlaviai terjeszté-
sével foglalkozott, valamint napilap inditasaval kisérletezett.

Az Erdélyi Szépmives Céh mintajara a Nagybecskereki Magyar Koz-
miivel6édési Egyesiileten beliil megalakult konyvkozosség Szenteleky Kor-
nél szerkesztésében Kalangya Konyvtar cimmel évi 4 konyvet tervezett
kiadni. Az Egyesiilet ndi szakosztalya helyett a sorozat terjesztését a Liter-
aridra biztak.*® E mellett dr. Strelitzky Dénes szerkesztésében jelent meg
a Jugoszlaviai Magyar Konyvtar szintén a Kende vezette vallalat terjeszté-
sében.’! 1932 nyaran pedig az abban az évben elinditott Kalangya terjeszté-

2 Uo. 129-133. p.

2 Uo. 134-135.p.

30 Csaky: Vajdasagi ... 1. m. 78. p.

31 A Jugoszlaviai Magyar Kéonyvtdr sorozatban kiadott kétetek: J. Dugié: Almok
varosa; Sz. Szigethy Vilmos: A varmegyechaz kapujaban; Borcsok Erzsébet:
A végtelen fal; Akécok alatt, szerk. Szenteleky Kornél, 1-2. kot.; Aranyi Jend:
A szentendrei bird (1933); Cziraky Imre: ... mosoly ... kénny. Novellak karcola-
tok (1933); Gergely Boriska: Nagyokrol kicsinyeknek (1933); Tamas Istvan: 4 kék
vonat, 1-2. kot. (1934); Varosok... falvak. Néprajzi és torténelmi vazlatok, 1-2. kot.
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sét is atvette a Literaria. Kende, felhasznalva lapterjeszt6 tigynoki halozatat,
a folyoirat el6fizetdinek szamat 2 ezerre futtatta fel. Nagyon fontos, hogy
a két konyvsorozat eléjegyzési kampanyahoz kapcsolta a Kalangya-eléfize-
tést, és ez sokkal hatékonyabb volt, mintsem folyoirat-eléfizettetéssel hazalni.
Mar igy ezer alapito tagot hoztak dssze a Kalangyahoz.*

Id6kdzben a kiilfoldi lapbehozatal betiltdsa miatt 1934 decemberében
a Literaria vallalat megsziint; ezzel a Kalangya kiadasa (a likviditasi gondok
miatt) bizonytalanabba valt, és az eldfizeték szama is 1200-1300-ra csok-
kent.?® De ekkor mar a magyarorszagi illetékes tényezok is fontosnak tartot-
tak a lap fenntartasat, ezért a belgradi kovetség kérésére a lap Szirmai Karoly
tovabbi foszerkesztésével 1937-ben Verbészra keriilt at.>*

Ezekben az években Kende Ferenc a vajdasagi magyar irodalmi és koz-
¢életben egyarant pozicionalta magat, nem mint meghatarozé irodalmar vagy
kozird, hanem kozvetit6-szervezo, forrasszerzo hattéremberként.’ Szenteleky
halala utan harom éven at a Kalangya tarsszerkeszt6je (az 1933. 8. szamtol
az 1936. 8. szdmig). A folyoiratban rendszeresen publikalt képzdmiivészeti
cikkeket, tanulmanyokat és novellakat.’® Az utdbbiak, a ,Péter-novellak”

(1934). A Kalangya Konyvtar kotetei: Farkas Geiza: A fejnélkiili ember (1933);

Szirmai Karoly: Kédben (1933); Rad6 Imre: Aram (1934); Havas Karoly: Az iddk

mélyén (1934).
32 Szirmai Kéroly: Emlékezés a Kalangyara. Uj Latohatdr, 1966. 1. sz. 76.p. [70-82. p.]
3 A marseilles-i merényletig (1934. oktober 9.) sajtocenzira altal tortént ellendrzésen
keresztiil elvileg minden sajtoterméket be lehetett vinni Jugoszlaviaba. Ezt teljesen
megsziintették az 1934. november 10-i, 50.617/1. sz. Beliigyminisztériumi rendelet-
tel. Majd az 1935. oktober 24-t61 (55.234/1.) 12 folyoiratot beengedtek a turisztikai
teriiletekre, a tengerpartra, illetve 1936. julius 28-t01 engedélyezték a Budapesti Hir-
lap és a Pesti Naplo behozatalat. Magyarorszagi konyvek és folydiratok beengedése
Jugoszlaviaba, feljegyzés Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiak-
ban MNL OL) K 28 164-271-1937/R16.317. 15-17. f. Szirmai, a foszerkeszt6 sze-
rint a Kalangya fénykora 1936-ban azzal zarult, hogy anyagiak hianyaban mar csak
az oktoberi és novemberi szam jelent meg, ,,mert sem a nagybecskerekiek[,] sem
mas nem tett semmit[,] akik odaatrol kozvetitéssel pénzhez jutottak. 1937 aprilisa-
ban indult Gjra[,] a felhatalmazott zombori kulturtényez6tdl [Dedk Led — BN] Szir-
mai, Draskoczy és Radoé Imre kapott megbizast a szerkesztésre. Ett6l kezdve rend-
szeres anyagi tamogatast kapott a lap.” Szirmai Karoly: Emlékezés... i. m. 80-81. p.
Kende Ferenc: A magyar betii sorsa Jugoszlaviaban a két vilaghaboru kozott. 11.
Hungaroldgiai Kozlemények, 2002. 1. sz. 124. p.
Lasd a Szirmai Karollyal folytatott levelezését. Szirmai Endre: 4 magdnyos orids
1. kot. A Szirmai Karoly Emlékbizottsag és a Szirmai Karoly Archivumok Kiadasa,
Miinchen, 1976, 87—-104. p.
A vajdasagi képzémiivészekrél késziilt irasai a Kalangydban: Balazs Arpad, 1934.
9. sz. 641-643. p., Olah Sandor, 1934. 10. sz. 700-702. p., Husvéth Lajos, 1934.

34

35

36
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fohosét magarol mintazta: a vilagpolgar, aki hazatér és egy 0ij azonossagot
keres.’” A Kalangya és a két konyvsorozat révén a jugoszlaviai magyar iroda-
lom adminisztralasa nala 6sszpontosult. Ez 6hatatlanul azzal jart, hogy a tobbi
parttal egylitt betiltott Magyar Part intézményi szerepét potolni akard regio-
nalis kozmiivelddési szervezetekkel is kapcsolatba keriilt. Strelitzky Dénes
és konyvsorozata révén a szabadkai Népkor (Magyar Olvasokor) és a Kalan-
gya magyarorszagi tamogatasanak egy részére volt ralatasa; a nagybecskereki
Kozmiivel6dési Egyesiilet — ahonnan atvette a Kalangya terjesztését — Varady
Imre volt orszaggyiilési képviselé érdekkorébe tartozott, mig a zombori
Magyar Kozmiivelddési Egyesiiletben Dedk Led és unokadccse, Dedk Istvan
volt a meghatarozé szervezd személyiség. Velitk majd a Reggeli Ujsdg szerve-
z6akcidi kapcesan is kapcsolatba és versenyhelyzetbe keriil.

Mindez azért is fontos, mert Kende emlékiratanak legtobbet idézett része
arrdl szol, hogy a jugoszlaviai magyar irodalom megsziiletésekor a Magyar-
orszagrol anyagilag tamogatott helyi politikusok egyaltalan nem tamogattak
ezeket a torekvéseket. ,,Hosszlra nyulna annak az allapotnak részletezése, itt
csak ennek a kozismert ténynek megallapitdsa bir fontossdggal. A magyar

11. sz. 788-790. p., Farkas Béla, 1935. 1. sz. 10-12. p., Konyovits Milan képki-
allitasa Budapesten, 1942. 11. sz. 517-518. p.

37 Kende Ferenc: Gyik anyé. In Akdcok alatt. Délszldvorszagi magyar irék novel-
ldi. Osszeall. Szenteleky Kornél, II. kot., Jugoszlaviai Magyar Kényvtar, Subotica,
1933, 20-33. p.; ud: Péter a bohémek kozott; Péter hallgatja Antonidt, aki Istent
érzi. In A didfa Arnyékdaban. Délvidéki elbeszél6k. Szerk. Herceg Janos, Bp., 1942,
102-110. p.; 111-117. p.; ud: Csobagi Mehmed. In Délvidéki elbeszélck valoga-
tott munkdai. Osszeall. és bevezeté: Csuka Zoltin, Magyar Népmiivelok Tarsasaga,
Bp., 1942, 47-56. p. Csak a Kalangydban megjelent Kende-novellak: Péter foha-
sza. 1932. 5. sz. 296-299. p., Péter vasarnapja. 1932. 8. sz. 554-561. p., Péter
Rouenben. 1934. 5. sz. 332-334. p. Egy 6nallo Kende-novellaskotetet is terveztek
A csend beszél... cimmel, de ez nem jelent meg. Kalangya, 1935. 2. sz. 81. p.
Utasi Csaba a Kalangya kisprozajat elemezve Kendét a sz6 legnemesebb értel-
mében mivészetpartolonak tekintette, aki ,,szlinteleniil alkotoi kdrokben forgolo-
dott, minthogy azonban onteremtd lazak nem nyugtalanitottak, ereje nagy részét
szervezO munkaba dlte. S ha irodalmunk alacsony értékszintje nem jelentett volna
szamara kihivast, lehet, hogy sohasem fog hozza novellainak sorozatahoz”. Utasi:
Irodalmunk... i. m. 89. p. A Péter-figuraban pedig ,,egy életidegen, vilaghianytol
szenvedod hdssel allunk szemben, aki hol Bécsben, hol Rouenban, hol pedig Parizs-
ban bukkan ol a kozelmult Gtjain jarva, s egytttal teljesen feszteleniil labdazgatva
a modern mivészvilag neveivel, iranyzataival. A novellak érdekességét azonban
nem ezekben a periférikus mozzanatokban kell keresniink, ezekben még akar az
irdi exhibicionizmus jegyeit is lathatnank, hanem abban a feliillemelkedett, szeli-
den sziporkazé ironiaban és nem mulo zaklatottsagban, mely Péter alakjat elére-
mutaté modon meghatarozza és athatja.” Uo.
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kormany tehat a két vilaghabora kozott elvileg nem zarkozott el egyes
Jugoszlaviaban é16, bizalminak elfogadott, magyar személyek tdmogatasatol,
de a kiutalt 6sszegek nagy részét a magyar nép életének fellenditésére, gazda-
sagi és kimondottan kulturalis akcidk megteremtésére szanta. Azonban a vezé-
rek véget nem érd tanacskozdsokon kiviil mitsem produkaltak. E célra kiutalt
Osszegek nyomtalanul elsikkadtak. Felmeriil igy a kérdés, vajon soha senki
nem kért hossza éveken at szamadast, az atutalt 6sszegek hovaforditasarol?”
Az emlékirat hatarozottan allitja, hogy a belgradi nagykovetség a timogataso-
kat a politikai vezetoknek adta tovabb, akik ezzel visszaéltek és magancélokra
forditottdk a pénzt, mikdzben a tdmogatandd intézmény vergddott. Kende
szerint a vezetOk tudtdk, hogy a szdmukra kulturcélokra kiosztott dsszege-
ket ,,elsésorban a magyar kisebbségi kérdésekkel foglalkozo és szépirodalom-
mal magyar lélektartd folydiratokat kellene anyagilag tamogatni, kifejlodé-
séhez segiteni”.* Ennek elmulasztasat maguk el6tt kellett igazolniuk, és ez
vezetett el oda, kiilonosen miutan mar Magyarorszagra is eljutott a Kalangya,
hogy szerették volna atvenni a folydiratot. Kende visszaemlékezése szerint
anagybecskereki Magyar Kozmiivelddési Egyestilet f6titkara a lap rossz hirét
keltette, majd 1936 nyaran meghivtak 6t mint kiadot az egyesiilet rendkiviili
kozgyllésére. Ott Juhasz Ferenc fotitkar olyan értelmi nyilatkozatot akart
Kendével alairatni, amely ,,sz6 szerint azt tartalmazta, hogy »a Magyar Koz-
miivel6dési Egyesiilet a Kalangyat eddig is erkdlcsileg és anyagilag tamogat-
ta«”. % A visszaemlékezés szerint az irat lényege az volt, hogy ,,a Kalangyat
az egyesiilet tartotta fenn, a jovében a szerkesztésben teljes jogu beavatkozast
igényel, fenntartja a kiadas ellendrzését, a [Kalangya] nyomdai eldallitasat at
akarja a becskereki nyomdaba helyezni, ahol egyébként anyagilag egyes veze-
tok érdekelve voltak”.#' Mindezt Kende a leghatarozottabban cafolta, és nem
irta ala a nyilatkozatot. A helyi sajtoban és az altalam ismert levéltari forrasok-
ban errdl az esetrél semmilyen utalas nem taléltam.*> Az emlékiratban leirtak
targyilagossagat egyrészt az az életszertitlen helyzet gyengiti, tudniillik hogy

3 Kende: A magyar betfi sorsa... i. m. Hungarolégiai Kozlemények, 2002. 1. sz. 119. p.

¥ Uo. 120. p.

40 Uo. 123.p.

4 Uo.

42 Ehhez a délvidéki segélyeket kozvetitd Szent Gellért Tarsasdg, illetve a Tarsa-
dalmi Egyesiiletek Szovetségének Kozpontja (MNL OL K 438), a Kiiliigyminisz-
térium és a belgradi Magyar Nagykovetség (K 63, K 64) iratait, valamint a Minisz-
terelnokség II. osztalyanak (K 28) anyagat néztem at. A Kende altal felemlitett
visszaélési lehetdségek fennalltak. De erre vonatkozd vizsgalati dokumentaciot
vagy feljelentéseket nem talaltam.
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egy ilyen nyilatkozatot nem szokas nagyobb kozonség elott alairatni. Mas-
részt az érintett Juhasz Ferenc és Marton Andor életpalyajabol sem kovetke-
zik ilyen hozzaallas.* Harmadrészt a feltehetdleg az 1960-as években késziilt
kéziratban leirt élesen kritikus viszonyhoz képest Kende Strelitzky Dénessel,
Varady Imrével, Dedk Leoval, a vajdasagi magyarsag legfontosabb vezetdi-
vel mint szerkeszté a harmincas években napi kapcsolatban volt. Akkoriban
viszonyuk egyaltalan nem mondhato ellenségesnek. Az emlékirat szerzdje
korabeli irasaiban nemigen foglalkozik a magyar politikai vezeték biralata-
val. Vagy ha igen akkor azt tematizalja — az egyes személyek megnevezése
nélkiil —, hogy még mindig ,,varmegyehazaban”, azaz tobbségiként gondol-
koznak helyzetiikr6l.** A segélyezési anomalidk valdszintiek. Az pedig tény,
hogy az 1932-ben Gjra engedélyezett nagybecskereki Kozmiivelodési Egye-
stilet 1930-ban, majd 1932-ben is orszagos szintli 6sszmagyar szervezetként
akarta magat jraszervezni. Szirmai Karoly, a Kalangya f6szerkeszt6je mind-
erre igy emlékszik: ,,Kende Ferenc a becskerekiektdl sohasem kért tamoga-

4 Juhasz Ferenc (1887-1965) Nagybecskereken végezte a gimnaziumot, majd
a helyi Torontal (1929-t6] Hirado) cimti lap foszerkesztdje, a helyi miivelédési élet
6 szervezdje, az Ady Tarsasag alapitdja, mikedveld szini eléadasok, irodalmi ren-
dezvények szervezdje. A nagybecskereki Magyar Kézmiivelodési Egyesiilet egyik
vezetdje, az 1929-es diktatira utan a Banati Magyar Kozmiivelédési Egyesiilet
létrehozdja, ebbe szerette volna integralni a vajdasagi magyar tarsadalmi egyesii-
leteket. 1941 utdn magyar iskolat szervez, majd 1944 utan a miikedveld szinjat-
szas aktivistaja, a rovid életli nagybecskereki Madach Szinhaz vezetdje, ahonnan
1954-ben tavolitottak el. Marton Andor (1866-1943) dunantuliként keriilt Toron-
talba, a megyei gazdasagi egyesiilet fotitkaraként 1894-ben. A kisbirtokok moder-
nizacidja és a szovetkezeti mozgalom elkotelezett hive. Maga is birtokot szerez,
¢s 1918 utan is Nagybecskereken marad. A Torontali Kozponti Hitelszovetkezet
elndke, a Banati Kozmiivelédési Szovetség vezetdje, a helyi szinjatszas tamoga-
toja, a tehetséges magyar kdzépiskolasok dsztondijazasanak megszervezdje. Arrol,
hogy mennyiben tamogatta a Kalangyat, megoszlanak a vélemények. (Volt aki
a korban azt is tamogatasnak tekintette, ha elofizetett a lapra. Masok t6bb el6fizetd
gyljtésével, és voltak olyanok, is akik a nyomdaszamla kifizetésében segitettek.)
Alevéltari forrasokbol eddig nem deriilt ki, hogy ténylegesen ki volt a Budapestrél
érkez6 tamogatasok helyi felelése. Kende Ferenc emlékiratanak allitdsa, misze-
rint Marton Andor lett volna a bizalmas pénzek kezel6je, nem bizonyitott. Kende
konfliktusa nem minden elézmény nélkiili a nagybecskereki vezetékkel. Velikk
kapcsolatos kritikajat mar 1933-ban kifejthette egy Szentelekynek irt levélben.
Erre utal Szenteleky Kornél levele Kende Ferencnek 1933. marcius 29. In Szente-
leky Kornél irodalmi levelei 1927—1933. Sajt6 ala rendezte és bevezetd: Bisztray
Gyula—Csuka Zoltan, Szenteleky Tarsasag, Budapest-Zombor, 1943, 342. p.

4 Lasd Kende Ferenc: Ertékmérés és id6rend kisebbségi életiinkben. Kalangya,
1937. 4. sz. 145-148. p., Apaink és fiaink. Uo. 1937. 5-6. sz. 201-207.
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tast, hiszen kezdetben egyaltaldn nem volt ra sziikség. Ok felajanlottak neki
havi 2000 dinart. Ezen a cimen szerették volna kezébdl kivenni a folyoiratot.
Kende emlékezéseiben megirta, hogy a 2000 dinart csak harom honapig kap-
ta.* A negyedik hénapban Marton Andor, a Magyar Kozmiivelddési Egyesii-
let pénziigyeinek irdnyitdja ugyan alairatta vele a 2000 dindros nyugtat, de
a pénz atadasat késébbre halasztotta, és sohasem teljesitette.”® Kende fel-
szblitast intézett Martonhoz, aki mindenhol megpréobalta 6t ellehetetleniteni.
Ezt a belgradi kovetség tanacsosa kozolte Kendével.*” Szirmai tehat valami
olyasmire emlékszik, ami nincs benne Kende emlékirataban. Ezt éppligy nem
tudjuk mas forrasokbol ellendrizni, mint Kende allitasat, de a foszerkesztd
emlékezése igy is életszeriibb, mint a Kende verzié. De az is biztos, hogy
a nagybecskereki egyesiilet vezetdi szerették volna befolyasukat az addig flig-
getlen, a vajdasagban egyediili irodalmi folydiratra kiterjeszteni.*

A Literaria és a Kalangya mellett Kende vajdasagi tevékenységének har-
madik intézménye a Jugoszldviai Magyar Ujsdg (1932—1934) volt, amelyet
a Magyarorszaggal kritikus, magyar iigyekben dvatos Naplo rivélisaként
inditott, és amelyben 1933 augusztusatol Szirmai Karoly szerkesztésében [ro-
dalom és Miivészet cimmel inditott rovatot. A korszertien szerkesztett lapban
volt film-, szinhazrovat és gyerekmelléklet is. A kiadast egy ideig a zagrabi
nyomdaszszakszervezet finanszirozta, de csak 1934. szeptember kozepéig
tudtak megjelentetni.* Kende negyedik vajdasagi bazisa — 1934 novemberé-
t6l — az ujvidéki Reggeli Ujsdg volt.?* A napilap Délbdcska elnevezéssel jott
létre 1920 decemberében, és mindvégig a szabadkai Bacsmegyei Naplo cimd,
jorészt emigrans Ujsagirok altal szerkesztett, Magyarorszaggal szemben

4 Ha Szirmai ugyanazt a Kende-visszaemlékezést olvasta, amely az OSZK-ban
talalhato és amelyet a Hungarologiai Kozleményekben publikaltak, A magyar betii
sorsa...i. m., akkor rosszul emlékszik, mert abban ez az elem nem szerepel.

4 Szirmai Karoly: Emlékezés ... 1. m. 79. p.

47 Uo.

4 Nem voltak egyediil. Ilyen volt az Gjvidéki dr. Vilt Vilmos is, aki 2000 dinart
adott Csuka Zoltannak a Kalangya inditasara, de utobb ugy érezte, hogy a folyo-
irat , kikeriilt a kezébdl”. Kende Ferenc Levele Szirmai Kéarolyhoz 1934. majus 23.
Idézi: Szirmai Endre: 4 magdnyos... i. m. 99. p.

4 Alap fészerkesztdje Brody Mihaly volt, aki a Vdrosok... falvak cimii kotet beveze-
tojét is jegyezte.

30 A Literaria 1934-ben szlint meg, a Kalangya kiadasat Kende 1937-ben adta at.
A Reggeli Ujsighoz valo csatlakozasat az 1934. november 26-an kelt levelében
Szirmai Kérolynak irta meg. K6zli Szirmai Endre: 4 maganyos ... i. m. 101. p.
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kritikus lap konkurencidjanak szamitott.’! A kiralyi diktatira bevezetése utan
torolni kellett minden olyan elnevezést, amely az 1918 el6tt berendezke-
désre utalt. Ezért a lap nevét Reggeli Ujsdgra valtoztattak. A fészerkesztd
Toman Sandor, majd Andrée Dezs0 lett. A lap irdnyvonalat Vilt Vilmos orvos
¢és Koranyi Elemér ujvidéki plébanos nagyban meghatarozta. A Naploval és
més vajdasagi magyar lapokkal szemben a Reggeli Ujsdg MTI hireket hasz-
nalt, Magyarorszaggal szemben nem volt kritikus, és Kende Ferenc vissza-
emlékezése szerint egyik vajdasagi magyar politikuscsoportnak sem volt
alarendelve, mert alapvetéen magyarorszagi tamogatast ¢lvezett a belgradi
nagykovetségen keresztiil.> A Magyarorszag-kozeli irdnyvonal miatt két
bombamerényletet is elszenvedett a szerkeszt6ség, Andrée Dezso, a foszer-
keszté nem kapott ttlevelet Magyarorszagra, és a cenzira is nagyon Szigo-
rian kezelte a lapot. Kiilondsen a marseilles-i merénylet utan (1934. okto-
ber 9.) szinte lehetetlen volt a torzskdzonséget kielégité (Magyarorszaghoz
lojalis) politikai publicisztikat k6z6lni. Mindez oda vezetett, hogy a lap pél-
danyszdma haromezerre csokkent, és a betiltas is barmikor bekdvetkezhetett.
Ehhez a politikai nyomason til az is hozzajarult, hogy a Naplonal gyengébben
szerkesztett laprol volt sz6. Szenteleky Kornél — a Kalangya elézményének
tekinthetd — a Reggeli Ujsagban megjelené Mi Irodalmunk rovatinak szer-
kesztése és Csuka Zoltan kozremiikddése ellenére a lap Gjsagirogardaja fel-
késziiletlenebb volt, mint a profi szerkesztdséget és hirszolgalatot mitkodtetd
Naploé. Szenteleky és Csuka épp azért nem fért be a jorészt magyarorszagi
emigransokkal miikdddé lapba, mert Fenyves Ferenc, a tulajdonos fészer-
kesztd tgy vélte, hogy a vajdasagi irodalom az, amely a Naploban — dontéen
a vasarnapi mellékletben — jelenik meg. Szenteleky 1928-t6l indulo regio-
nalis irodalomszervezésérél — a Kalangyat biralva — csak Szenteleky halala
utén vettek tudomast.s> A Reggeli Ujsdg koltségeit — mint mondtuk — részben
a belgradi magyar nagykovetség allta, de 1935 jiniusaban — Kende vissza-
emlékezése szerint — a tdmogatast beszilintették, és Alt Valdemar kovet fel-
szblitotta Andréet, hogy ,,adjak el a lapot a nyomdaszoknak, ha akarjak, vagy
dobjak ki az utcara”.>*

S A periodika mintaértékii feldolgozasat adja: Hornyik Miklos: 4 Délbdcska torté-

nete (1920-1929). Magyar nyelv, Irodalom és Hungarologiai Kutatasok Intézete,
Ujvidék, 1985, 253 p.

Kende: A magyar betii sorsa... i. m. Hungarologiai Kézlemények, 2002. 3. sz. 139. p.
Kende: 4 magyar betii sorsa... i. m. Hungarologiai Kézlemények, 2002. 1. sz.
115-118. p.

Kende: A magyar betii sorsa... i. m. Hungarologiai Kézlemények,2002. 3. sz. 141. p
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A lap kiadasat azonban a nyomda nem vallalta, és a besziintetést sem
lehetett egyszerien megoldani, mert a lap munkatarsai szamara a felmon-
dasi id6 alatt valakinek fizetést kellett volna biztositania, de ezzel, valamint
mas jogi kovetkezményekkel fény deriilt volna a magyar kormanyfinansziro-
zasra. Azon vajdasagi személyiségeknek pedig, akik a kovetségi timogataso-
kat kozvetitették, azért lehetett volna kinos az ligy, mert kideriilhettek volna
a laza pénzkezelés szabalytalansagai.”® Kende Ferenc a Literaria besziinte-
tése utan — emlékirata szerint mit sem tudva a Reggeli Ujsdg koriili helyzet-
r6l — megkereste Andrée Dezsot, és felajanlotta, hogy atveszi a lap vezetését.
A f0szerkeszté ekkor elmondta, hogy még a meglévé alkalmazottakat sem
tudja rendesen fizetni, és ismertette a napilap helyzetét. Ekkor Kende 11 ajan-
lattal allt eld: fizetés nélkiil vallalta a lap atszervezését. A forgalmi nyereség-
nek az 6 munkaja eredményeként létrejott tobbletébdl kért bizonyos szazalé-
kot honorariumként. Maganak kérte a szerkesztés feletti feliigyeletet és — az
emlékirat szerint — kikototte, hogy a lap sziintesse be a jobboldali intranzin-
gens magatartdsat, ,,a beszivargd Horthy-Hitler fasizmus minden megnyil-
vanulasa ellen foglaljon allast, a szerb—horvat-magyar baratsagot, a magyar
kisebbség jolfelfogott érdekében apolja”.>® Majd meggydzte Andréet, hogy
a cégbirosagnal sajat neve alatt jegyeztesse be az 0jsag tulajdonjogat.

A lap revitalizalasahoz Kende két szervezési programot dolgozott ki.
Egyrészt meg kellett teremteni a lap mikddéséhez sziikséges anyagi forraso-
kat. (A magyar kovetségre, kisebbségi magyar politikusokra a tovabbiakban
nem szamithattak.) Masrészt tavlatosan ,,olyan lehet6ség kialakitasa [a cél],
amely latszolag politikamentesen egy szellemi tombbé gyurja a magyarsa-
got, elsdsorban a magyar parasztsagot”.”” Tehat Kende hosszabb tavon olvaso-
és el6fizetdi kozonséget hoz létre. Az addig csak Ujvidékre és Temerinbe
eljutd lapot a Literarianal kialakitott kapcsolatai révén ¢€s terjesztési haloza-
tan keresztill tette orszagos lappd. Elsé lépésben mintegy dtven kdzségbdl
tudositd személyt kért fel, illetve arusitokat szervezett be. Az volt a célja,
hogy a lap eljusson ,,a magyarlakta tombdk minden varosaba és kozségébe,
valamint a magyar szérvanyteriiletekre, tovabba a szerb—horvat varosokba,
ahol a magyar ipari munkasok helyezkedtek el”.® A példanyszam novelésé-
hez a terjesztéhalozaton til figyelemfelhivasra is sziikség volt. Ezt szolgalta
1935 méjusaban a Foldet ad a Reggeli Ujsag akcio. Kende megallapodott

3 Uo.

36 Uo. 142.p.
57 Uo. 143. p.
% Uo. 143. p.
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az Ujvidéki Voroskereszt Egyesiilettel, hogy a sorsolasi engedélyiik alapjan
a lapbol kivaghato szelvények gytijtoi kozott ajandékokat sorsolnak ki, és elsé
dijként egy hold foldet ajanlottak ol a nyertesnek, amelyet annak lakohelyén
vésarolnak meg.>* Késobb a lap a kdzponti sorsjegyjatékba is bekapcsolddott,
akkor is a lapbol kellett a szelvényt kivagni.®® A sorsjaték fold- és targynye-
remény-akcioi, illetve a terjeszt6halozat hatasara a lap példanyszama 1935
6szére 18 ezerre emelkedett, majd a kovetkez6 években 30 ezer koril allan-
dosult. Hasonloan sikeres palyazat volt a tizhetes rejtvénypalyazat,®' a Notat
kiild a Tisza-Duna tdja, amely soran 235 dal érkezett be a szerkesztGségbe,
¢és ebbdl késdbb népszerii notas konyvet adtak ki.®> A nyereményjatékokon
kivil a lap kiadohivatala rendezvényszervezéssel is foglalkozott. A hazai
és kiilfoldi tarsasutazasok mellett nagy népszeriiségnek orvendett a Reggeli
Ujsdg Ujvidék—Szabadka kerékparos korversenye. s

1935-ben mindehhez egy, a Kalangya égisze alatt kezdeményezett
kisebbségiprogram-ankét is kapcsolodott. Az egyesiiletek szambavétele mel-
lett a folydirat szerkeszt6i kozel szaz vajdasagi magyar értelmiségit, kozéleti
személyiséget kértek fel — egy 1935. julius 1-jén keltezett korlevélben — arra,
hogy fogalmazzak meg a legfontosabb kisebbségi teenddket.®* A lapszam
el is késziilt (1935. 6. sz.), de a cenzura betiltotta a megjelentetését. Mivel
azonban a szedés mar készen volt és tobb szaz kefelevonat elkésziilt, az
anyag jo néhany helyre eljutott. Kende Ferenc programadé, Magyar szel-
lem — kisebbségi szellem cikke pedig az 1940-ben megjelent tanulméanyko-
tetében latott napvilagot. Ezt a kovetkezd fejezetben részletesen ismertetem.
A lapszam betiltdsa megrazta a Kalangya szerkeszt0ségét, és 0j szammal csak
1935 novemberében tudtak jelentkezni. A Reggeli Ujsdg szerkesztéségében
1935 észére az ankét eredményeit felhasznalva kialakult egy kulturalis akcio-
program, amelynek a lényege a szinte minden varosban, kézségben helyi
szinten miikddo egyesiiletek (népkorok, felekezeti szervezetek, legényegyle-

% Hétkoznap egy szelvény, vasarnap 3 szelvény jelent meg a lapban. Osszesen 100

szelvényt kellett bekiildeni, és ebbdl 101 ajandékot sorsoltak ki augusztus végén.

100 szelvény utan 1 dinart kapott a Voroskereszt, a tobbi a lapkiadoé volt. Reggeli

Ujsag, 1935. aprilis 3. 7. p. Osszesen 15217 dinar gyiilt 6ssze. Az Gjvidéki Falkens-

tein Karoly Gyula fia nyerte az 1 hold foldet. Reggeli Ujsdg, 1935. szeptember 1. 3. p.

Reggeli Ujsdg, 1937. marcius 8. 2. p., uo. méarcius 12. 3. p.

Reggeli Ujsdg, 1935. majus 16. 42. p.

921934, augusztus 15. és oktober 15. kozott lehetett bekiildeni a szerkesztdségnek

a notakat. Reggeli Ujsdg, 1935. méajus 14. 4. p.

Az elsbre 1935. junius 9—10-én keriilt sor. Reggeli Ujsdg, 1935. jinius 2. 10. p.

% A korlevelet idézi: Utasi Csaba: A Kalangya betiltott kisebbségi szaméanak margo-
jara. Hid, 1994. 7-8. sz. 533. p.
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tek, dalegyletek, tlizolto egyesiiletek, sportkorok stb.) dsszefogasa, segitése,
orientalasa, tevékenységiik nyilvanossaganak biztositasa volt. A kormanyzat
tobbszori kérés ellenére sem engedélyezte orszagos magyar kultirszovetség
létrehozasat, ezért 1935 6szé6t6l a Reggeli Ujsdg vasarnapi szamaiban Egye-
stileti KozIony cimmel rovat indult, amelyet az ugynevezett Kozmiivelodési
Tandacs szervezett. ,,A Kozmiivelédési Tanacs nem volt engedéllyel vagy
alapszabalyokkal miikodé alakulat [...] a Reggeli Ujsag szerkesztéségének
kebelén alakult meg mindenféle szabalyzat és hatosagi jovahagyas nélkiil.
A szerkesztGség néhany tagja [Kende Ferenc és Toth Bagi Istvan® — BN]
az egész orszagbol maga koré gytijtotte, mondhatndk barati alapon, azokat
a férfiakat, akik népiik nevelése érdekében hajlandok voltak munkassagot
kifejteni. Sikeriilt is veliik a népnevelést meginditani €s helyes iranyba fej-
leszteni. A Kozmiivelédési Tandcs miikddése azonban hamar szemet szirt
a hatosagoknak és igy ellene kiilonb6z6 helyekrdl vizsgalatot inditottak.
A Reggeli Ujsdg védekezésében mindenkor kijelentette, hogy a Kozmiive-
16dési Tanacs nem egyesiilet, sem szdvetség és semmi ilyen jelleggel nem
bir, hanem a napilap egyik osztdlya, amely kulturalis kérdésekkel foglalko-
zik.”% Tehat a magyarsag iskolan kiviili népnevelésének megszervezésére
vallalkoztak, és ehhez egyesiiletekre €s ,tananyagra” volt sziikség. Errél az
1937/1938-as tevékenységbeszamoloban igy fogalmaztak: ,Jugoszlaviaban
a magyar nyelvteriileteken altalanossagban — amint azt tébbek, szamos eset-
ben megallapitottdk — nélkiilozziik az a miivelt kdzéposztalyt, amelynek inte-
lektuelljei a népnevel6 feladatot vallalhatndk. Igy van ez néhany nagyobb
varosunk kivételével, valamennyi varosunkban és falunkban. De nincsen
egységes atfogod szervezetiink sem. Nincsen fiokszervekkel rendelkez6é kul-
turegyesiiletiink, amely az iskolan kiviili népnevelést kozpontilag életre
hivna és iranyitand. Az egymastol fliggetleniil miikodé egyesiiletek pedig
nemcsak erdtlenek, hanem koriilhatarolt viszonyaik miatt, képtelenek a nép-
nevelés kérdését megoldani. Kétségtelen, hogy szorvanyosan torténtek ilyen

%5 Toth-Bagi Istvan (1911-1941) a szabadkai gimnazium befejezése utan ugyanott

a Jugoszlaviai Magyar Ujsag munkatarsa lett. 1932-ben tSbb irdsa is megjelent
a Szenteleky szerkesztette Mi [rodalmunkban, 1934-t61 a Hid szerkesztdje, majd
1935-t81 a Reggeli Ujsag belsd munkatérsa lett, és itt valt a jugoszlaviai magyar
kozirds egyik meghatarozo szerz6jévé. EI6bb a Reggeli Ujsdgban, majd a Kalan-
gya betiltott szdmaban jelent meg a Pusztulunk, vesziink... cimi cikksorozata husz
bacskai magyar kozség demografiai viszonyair6l. 1937-ben Valamit tenni kell
cimmel regénye jelent meg. 1941 aprilisaban belgradi riportatjardl hazafelé tartva
a dunai atkelés kozben géppisztoly-sortiizben vesztette életét.

Tdjékoztaté az ujvidéki Reggeli Ujsdg huszonkét esztendei munkajardl. Kecske-
méti Hirlapkiado és Nyomda, 1941, 5. p.
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kisérletek és itt-ott tartottak és tartanak népneveld eléadasokat. Ezek az eld-
adasok sajnos nem nagyszamuak és a rendszerességet, tervszeriiséget nélkii-
16zik, szélesebb néprétegre kiterjedd jelleggel nem birnak. Szamos egyesiilet
lelkes vezetdinek a népnevelés terén valé minden joakarata karba vész, mert
eléadot nem tud szerezni és nincs eléadhatd anyaga. Az egyesiiletek ezért
nem emelkedhetnek kultarhivatasuk magaslatara és igy altalanossagban be
kell érniok mulatsagos és néha kétes kultarértékt szinmiivek miikedveldkkel
valo el6adatasaval.”®? Az elvégzett népneveld és szervezé munkaval a késob-
biekben részletesen foglalkozunk.

Kende Ferenc 1940 novemberében Budapestre tavozott a Reggeli
Ujsdgtol, és 1941-t8] a kisgazdaparti Kis Ujsdg kiadohivatalat vezette.
1945-1946-ban Kende és Tarsa néven sajat lapterjesztd vallalatot mitkod-
tetett, majd kiilonbozé allami cégeknél a lapterjesztést szervezte 1958-as
nyugdijazasaig. 1974-ben bekovetkezett halalaig harom momentumrol van
tudomasom. 1960-ban vékony kdnyve jelent meg A4 szervezd és a szervezés
cimmel, amelyben a harmincas évek kisebbségi kozegében a szervezésrdl
propagalt ismereteit \1j példakdrnyezetben, a csepeli szerszamgépgyar pél-
dain tjitotta fel. 1964-ben megirta A kapitalizmus kialakuldsanak hatdasa
a magyar kényvkiadasra cimi 170 oldalas kéziratat, de ebbdl a dokumen-
tumbol kideriil, hogy tervezte a magyar konyvkiadas torténetének megira-
sat is. Err6l azonban csak tervezet maradt fent.®® Ugyanekkor késziilhetett
a tobbszor idézett A magyar betii sorsa Jugoszlaviaban a két vilaghdaboru
kozott cimii 81 oldalas kézirata.®” Az 1960-as évek végén pedig a Magyar
Radi6 irodalmi szerkeszt6ségében visszaemlékezd interjuk késziiltek Kende
Ferenccel a szazadfordulé mozgalmairol.™

Kende életpalyajat a tizes évek progresszivizmusa, a vilag szervezhetd,
alakithat6 voltaba, a tarsadalmi menedzsmentbe vetett hite hatarozza meg, ez
a szocializaci6 lesz a sorsélménye. Konyvterjesztoként, kiadoként a Tanécs-
koztarsasag alatt, a kisebbségi kozéletben teljesen kiilonbozo keretek kozott
ujra és yjra erre tamaszkodik ugy, hogy az épp aktualis folyamatokat, moz-
galmakat adaptalja.

67 Kende: A4 magyar betii sorsa... i. m. 147. p.

% OSZK Kézirattér, Fol. Hung. 3169.

% Ennek a Hungarolégiai Kozleményekben publikalt anyagnak a Reggeli Ujsdg akci-
oira vonatkozo része megegyezik a napilap 1941-ben kiadott Tdjékoztato... i. m.
vonatkozé részével.

70 Ebbdl egy rovid, le nem irt hanganyag maradt fent a Petéfi Irodalmi Mizeumban
PIM, Hangtar157/9 B, IIL
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Egy kisebbségi, tarsadalomszervezési program

A jugoszlaviai magyarsag politikai megszervezése a folyamatos diszkrimi-
nacié miatt a Jugoszlaviai Orszdgos Magyar Part 1922. szeptemberi meg-
alakuldsa utdn is gyengének mondhatd: a part jeloltjeinek az 1925-0s par-
lamenti valasztdsokon nem sikeriilt mandatumhoz jutniuk, és az 1927-es
valasztasokon is csak a Radikalis Part listajan tudtak két képviseldt bejuttatni
a parlamentbe. A kiralyi diktatara bevezetésével (1929. januar), a partok,
kulturalis egyesiiletek betiltasaval szinte megsziintek a politikai érdekérvé-
nyesités lehetdségei. A sajat kozosség szervezése és a kisebbségi politikusok
miitkodése is a helyi (Szabadka, Nagybecskerek, Zombor, Ujvidék) kozmii-
velddési egyesiiletekre sziikiilt. Ekkor a jugoszlav kormany Szanté Gabort,
a szabadkai Népkor elnokét és tobb helyi tarsadalmi szervezet vezetdjét
ismerte el a magyarsag képvisel6jeként.” O arra alapozta politikai stratégi-
ajat, hogy a magyarokrol kialakult képet, mely szerint illojalisak volnanak,
megvaltoztatva, annak ellentételezéseként majd egyenjogt polgarként keze-
lik a magyarokat. Ennek érdekében tomeggytiléseket szervezett, és Iétrehozta
a Jugoszlav Egységmozgalom magyar szervezeteit. 1931-ben kormanylista-
rol parlamenti képviselové valasztottak, majd megszervezte a Jugoszlaviai
Magyar Népszovetségi Ligat annak érdekében, hogy a Népszovetséghez kap-
csolédd nemzetkdzi szervezetbdl kiszorithassa a volt jugoszlaviai Magyar
Part politikusait. Ugyanebben az évben javaslatot tett a Jugoszlaviai Magyar
Gazdasagi Szovetség létrehozasara, azt hangsulyozva, hogy a magyarsag kul-
turalis fejlodésének alapjat a gazdasagi osszefogas teremtheti meg. Ez a szer-
vezet, 0sszekottetésben a hatosagokkal, a belfoldi gazdasagi mozgalmakba
integralta volna a magyar gazdatarsadalmat. 1935-ben ijra a kormanylistan
indult a valasztasokon, és nemcsak mandatumhoz jutott a bacstopolyai jaras-
ban, hanem a szabadkai Népkar, illetve a Nagybecskereki Kulturalis Egye-
stilet miikddésének 1jboli engedélyezését is sikertilt elérnie. Ezenkiviil Topo-
lyan visszaadtak az Olvasokor elvett konyvtarat. Bar a kormany megnyerte
a valasztasokat, vilagos lett, hogy demokratikusabb koriilmények kozott
az Egyesiilt Ellenzék gy6zott volna, amely a Vajdasagban is jol szerepelt.
A kormanyzat mindenképpen érzékelte a valtoztatas sziikségességét. Attol
tarthattak, hogy a volt Magyar Part vezet6i a Nagy Ivan vezette horvat orien-
Igy 1936 tavaszatol informalisan a volt magyar partvezetéket is elfogadtak
a magyarsag érdekképviseldiként, és a budapesti kormanyzattal is javultak

"I Hornyak Arpad: Szanto Gébor... i. m. 23-32. p.
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a kapcsolatok, Szantd Gabor és hiiségmozgalma leértékel6dott. Ebben a poli-
tikai légkorben sziiletett meg a Reggeli Ujsdg, illetve a Kalangya szerkeszts-
ségében az az otlet, hogy Ossze kellene gylijteni azokat, akikre a magyarsag
belsd megszervezésében szamitani lehet, illetve dssze kellene allitani a prog-
ramszer(l teendéket. A majdnem szaz személyt megszolito ankét eredmé-
nyeként jott 1étre a Kalangya 1935. 6., emlitett szdma, amelyet — mint arrél
mar volt sz6 — azonban betiltottak, és csak a kefelevonat révén maradt meg
a dokumentum mint a korabeli legteljesebb vajdasagi magyar helyzetkép és
problémakataldgus.” Ennek bevezetdjét, mondhatnank programideologiajat
Kende Ferenc irta. A folyoiratszam és Kende ezen és tovabbi programirdsai-
nak hattereként a magyarsagpolitika enyhiilésén tul még két dologgal min-
denképpen szamolnunk kell.

Egyrészt a szlovenszkoi és erdélyi minta nyoman Csuka Zoltan és Szen-
teleky Kornél 1928-t6l tudatosan szervezte a vajdasagi magyar irodalmat
elébb napilapmellékletekként (Vajdasdgi Irds, 1928-1929; Mi Irodalmunk
1930-1933), majd elinditva a Kalangya cimii folyoiratot (1932). Az alapito
foszerkeszté Szenteleky haldla utdn a Szirmai Karoly, Radé Imre, Kende
Ferenc Osszetételli szerkesztdség a Hid cimii folyoirat (1934) megjelenése
ellenére (vagy épp annak balratolodasa miatt) képes volt integralni a kisebb-
ségi kOz0sség programado szakembereit. (Majd egy szélesebb népmiivel6i
kornek a Reggeli Ujsdg Egyesiileti Kozlemények rovata biztositott nyilva-
nossagot.) A masik fontos eldzmény a felfoldi és erdélyi kisebbségi szellemi
¢letben az 6nalld kisebbségi tarsadalomépités megfogalmazasa, amelynek
irodalmat Kende Ferenc ismerte; a Vasarhelyi Talalkozo6 hatdrozatat kozolte
is az Egyesiileti Kozleményekben.” Csuka Zoltan pedig a Kalangya elinditasa
mellett annak a Ldthatar cimii budapesti kisebbségi/kdzép-eurdpai folyoirat-
nak az alapito szerkesztdje lett, ahol az 0ij kisebbségi értelmiségi értékrend
manifesztalodott.”

72 Fontos elézmény még: Virosok... falvak. Néprajzi és torténelmi vazlatok. 1-2. kot.

El6sz6 Brody Mihaly, Subotica, 1934 (Jugoszlaviai Magyar Konyvtar).

3 Reggeli Ujsag, 1940. januar 7. 49. p. (EK) A Vasarhelyi Talalkozo (1937. oktober
2-4., Marosvasarhely) az erdélyi magyar ifjusagi csoportok talalkozoja volt, ame-
lyet baloldalrdl javasoltak ugyan, de maga a tanacskozas a nemzeti dsszezarkozas
jegyében zajlott le, a hatarozatok is ezt tiikrozik, és a vilagnézeti, szemléleti kér-
dések felolddsa sordn az egységes cselekvési terv megteremtésében a keresztény-
szocialis—nemzetépitd kisebbségi csoportok valtak domindnssa.

74 Lasd példaul Nénay Béla: Kisebbségi magyar 1élek. Lathatdr, 1937. 1. sz. 21-30.
p. vagy uo. Makkai Sandor: Nem lehet... c. tanulmanyanak vitajat. Kovacs
J. Béla: Lathatar 1933—1944 [repertorium]. Allami Gorkij Konyvtar-Miivelédés-
kutato Intézet, Budapest, 1986, 210 p. A korabeli kisebbségi magyar tarsadalom-
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A hivatkozott Kalangya szamot bevezetd, Kende jegyezte Magyar szel-
lem — kisebbségi szellem cimi tanulmany alapallitasa az, hogy a vajdasagi
magyarsag bajainak f6 forrasa, hogy a magyar tobbségi szellem tovabb él
az kozéletben, és ez keriil Osszelitkozésbe a kisebbségi 1éthez sziikséges 11
szemlélettel. Az 1918 eldtti magyar kozéletet és politikai kultarat nem a tar-
sadalmi megszervezettség, hanem a megyehaza hatarozta meg. ,,A megye-
haza volt a sziv, ami a mindent éltetd vért lovellte széjjel. A megyehaza
volt az az atiitd szellemiség, amely biivkorébe vonta nemcsak a kozvetle-
niil téle fiiggbket, hanem a tarsadalom minden érvényesiilni akard rétegét
és egyénét.”” Ezt az Uriassdggal athatott szellemiséget torte meg az impé-
riumvaltés. ,,A volt magyar varosok képe teljesen megvaltozott. Megsziint
a megyehaza, elnéptelenedtek az uri kaszindk. Az itthon maradt hangado
tekintélyek csendesen jard, szelid emberekké valtoztak. Természetes és tor-
vényszerll, hogy a kozéposztalyunk, melynek gondolatkorét a magyar tor-
ténelmi mult erényei, a habort eldtti tarsadalom szemlélete és az uriassag
szelleme taplalta, a kisebbségi allapot egészen mas légkorében tapogat6zod
tandcstalansagba esik, és csak lelki valsagokkal, fokozatosan €s zokkendkkel
talalja meg a helyét. A mult minden joval és rosszal — kiirthatatlanul él benne,
kisebbségi helyzet és az elszegényedés, a gazdasagi valsag kovetkezményei-
nek attekintése utan Kende megallapitja, hogy a ,,szellemvilagunkhoz vald
ragaszkodés, ma csak tragikus helyzeteket sziilhet”.”” Ezért ,,szakitanunk kell
azzal a belénk rogzitett felfogassal, ami mindent feliilrél var. Nincs tadma-
szunk, nincs segitségiink, és tudnunk kell, hogy a kenyérért vald harcban
csak a magunk erejére és szervezettségére szamithatunk™.”® Ebben a helyzet-
ben az dngondoskodas elsd 1épését Kende abban 1atja, hogy ki kell alakitani
a kozosség kisebbségi gondolkodasat. Ez szamara ,,pontosan meghataroz-
haté, szigora szabalyokkal koriilirhat6 szellemiség, aminek fel kell szivodnia

konstrukciokrol: Bardi Nandor: Tarsadalomkonstrukciok a magyar kisebbségek
két vilaghabort kozti torténetében. In Bardi Nandor-Toth Agnes (szerk): Asszi-
mildcio, integracio, szegregacio. Parhuzamos értelmezések és modellek a kisebb-
ségkutatasban. Argumentum, 2011, 303-326. p.; dokumentumosszeéllitas: ud.:
A kisebbségi értelmiség onképe a masodik vilaghaboru eldtt. Magyar Kisebbség,
1998, 3—4. sz. 55-59. p., dokumentumok: 60—128. p.

75 A Kalangya betiltott szdma teljes terjedelmében megjelent a Hid 1994. 7-8. sza-
maban, az idézet helye: 423-424. p.

76 Uo. 425-426. p.

7 Uo. 427.

8 Uo.

157



BARDI NANDOR

vérlinkben, agysejtjeinkben és idegrendszeriinkben”.” A kisebbségi szellem
jellegzetességét harom pontban foglalta 6ssze: ,,1. A modern szervezés meg-
tanulasa és alkalmazasa. 2. Az egyéni képességek ¢és teljesitmények legma-
gasabb szintre valo fejlesztése. 3. Tarsadalmilag: gazdasagi, onsegélyezési,
népjoléti, kulturalis és politikai teriileteken szigortian egységes szervezetekbe
vald tomoriilés, illetve érdekképviseletek alkotdsa.”®® Szamara a szervezés
modern tudomany, a tarsadalomépités tudomanyos modszertana.®' Az egyéni
képességek kiteljesitésén alapvetden a kisebbségi fiataloknak a szabad palya-
kon, dontden az iparban és a kereskedelemben valo elhelyezkedését, annak
szorgalmazasat értette. Az intézményépités terén pedig a szerzd azt tartja
a legfébb problémanak, hogy ,,a kdzpontositds hijan a lokalitas kis szin-
vonaldn csetlenek-botlanak™ a kisebbségi intézményépiték.’> A Kalangya
a kisebbségi teenddkre kért gyakorlati 6tleteket. De ezzel Kende nem foglal-
kozik, mert a megvaldsitas Iényegét abban latja, hogy ,.kitermeliink-e soraink
koziil egy vagy tobb olyan gyakorlati szervezd egyéniséget, akiben a kisebb-
ségi élet a maga egész mivoltaban ¢él és liiktet. Olyant, akiben a fejlett kisebb-
ségi ontudaton kiviil megvannak mindazok a tulajdonsagok, amelyek a veze-
to-szervezd egyéniségnek Osszetevije. A teriilet és az anyag adva van, itt él
szervezetleniil kisebbségi sorban a magyar nép. Ennek a népnek, kisebbségi
szempontbol tekintve szervezdje nincsen.”? A szerzo koriilirja azt az 6ntuda-
tos kisebbségi polgartipust (kreativ, munkas, der(is lelkii, hitvallo, nem lehet
pesszimista), akinek a megjelenésétdl a tarsadalmi feladatok tudatositasat
varja el. ,,Tuddsaink, kutatoink, statisztikusaink, szociologusaink nincsenek.
Ismerjiik szegénységiinket. Mégis koztudomasu, hogy a magyar kdzéposz-
taly kiilonboz6 tagjai mar foglalkozasuknal és hivatasuknal fogva a gyakor-
lati élet egyes kérdéseivel alaposan és specialisan foglalkoznak, vagy ilye-
nekre hajlamossaguk van. A magyarsag gyakorlati megszervezdjének kellene
ezeket a férfiakat olyan munkdlatokra birni, amelyek a magyar kisebbségi
kozosség javara szolgalnak. Szemléltetobben: a magyar ajku kdzségek pap-
jait a sziiletési, hazassagi €s elhaldlozasi kimutatasok elkészitésére kell bir-
nia. Orvosainkat a magyar nép egészségiigyének feldolgozasara, demografiai

7 Uo.

80 Uo. 428. p.

81 A szervezés célja a széthulld szervetlent szervessé valtoztatni. A szervezés az
a tudomany, ami az egyediilallo egyest ésszerlien bekapcsolja az egészbe, ugy
hogy kozottiik kolesonos dsszekottetés 1étesiiljon, €s az egyes szerv az egész szer-
vezet részese legyen.” Uo.

8 Uo. 430. p.

8 Uo. 431.p.
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leirasokra kell felkérni. Gyarigazgatdinkat, vallalkozoinkat, kereskeddinket
munkaalkalmak megszervezésénél kell igénybe venni. Ugyvédeinkkel, éle-
tiink minden teriiletén, a jogvédelmet kell megszerveznie. irdinkat a kisebb-
ségi irodalom fejlesztésére kell rabirnia. Sajtonkat a kisebbségi kérdésekkel
kell ellatnia és tajékoztatnia. Tanitdinkat a magyar népnevelés munkajaba
allitania. Egyszoval: szerteszorodo értékeinket, tudasanyagunkat, a benniink
levé eleven készséget kell szerves egésszé Omlesztve, népilink javara fel-
hasznalnia.”® Ebben a gyakorlati szervez6i idealtipusban — amely nagyon
hasonlo Balogh Edgar sarlés és Venczel Jozsef miivelddéspolitikai program-
jaithoz — Kende valdjaban egy ,.kisebbségi szellemvildgot”, a ,kisebbségi
munka médszerét” propagalja a vajdasagi német és szerb nemzetiségi mintak
alapjan, egy 0j nyelvezetben. A kisebbségi szocializacié nala maga a szer-
vezés, a konkrét szervezo-iranyitd feladatot pedig a Kozmiivelddési Tanacs,
illetve az Egyesiileti KozIony 1atja el, kozvetitve az egyesiileti ¢lethez, tarsa-
dalmi akcidkhoz sziikséges informaciokat.

A betiltott lapszamban megjelend 27 rovid irdsban felvetett teendok négy
téma koré csoportosithatok. A szerzOk dontd része a magyarsag helyi és
jugoszlaviai egyesiileteinek megszervezését tartja kulcskérdésnek. Kultura-
lis, gazdasagi ¢és egészségiigyi Osszefoglald szovetségek létrehozasara tesz-
nek javaslatot.’> Mindezt legtomdrebben, mint egy munkakozosség feladat-
korét, Gyongyodsi Dezs6, a zombori munkasbiztositd vezetdje foglalta 6ssze:

8 Uo. 432.p.

85 Batta Péter tigyvéd és folklorkutatd a legutolsd tanyacsoportig a helyileg sziiksé-
ges egyesiiletalapitast szorgalmazza: ifjusagi egyesiilet, cserkészegylet, leany- és
legényegyletek, daloskordk stb., amelyek népneveld munkat szervezhetnének.
Majd ezeket fogna Ossze a Jugoszlaviai Magyar Szovetkezeti Kozpont, illetve
a Jugoszlaviai Magyar Kézmiivelddési Kozpont. S egyben ezek feliilrdl generalnak
is a szervezést (Célkitiizések, uo. 438-443. p.). Csuka Janos, a Naplo munkatarsa
(Kolozsy alnéven) a német és a szerb nemzetiségi onszervezodési mintak feldolgo-
zasat javasolja (Hova, merre? uo. 461-464. p.). Lévay Endre, a Hid alapitd szer-
egyetemes magyar kisebbségi kongresszus 6sszehivasat tartja sziikségesnek (Az uj
nemzedeék torekvései, no. 465-467. p.). Kiilon ifjisagi kongresszust latna jonak
Schwarczer Gyula jogasz, a Hid szerkesztdje, de 6 is igényelné az egységes ira-
nyitd szervet (Hogyan? vo. 471-472. p.). Stern Lazar igyvéd pedig szintén német
mintara (Bauernhilfe) a szévetkezeti mozgalom épitését szorgalmazta, majd ugyan-
ilyen modszerrel a kozmiivel6dési egyesiilet szervezését (Kulturszervezkedés, vo.
481-485. p.). A gazdasagi és a kulturalis egyesiiletek, illetve szovetkezetek mellett
tobbeknél megjelent a nemzeti alapon szervezddo egészségligyi szovetkezet (gya-
korlatilag betegbiztositasi pénztar) terve is, amelyet Toth-Bagi Istvan a német példa
alapjan részletesebben is kifejtett (Pusztulunk, vesziink ..., uo. 503-506. p.)
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a csucszerv ,,[...] kezdeményezze, megalakitsa és vezesse a kisebbségi
magyar tarsadalom minden egyiittes életmegnyilvanulasat. Hataskorébe tar-
tozik a termeld, a fogyaszto, értékesitd €s hitelszovetkezetek megszervezése,
kulturalis, dal-, sport- és tarsadalmi egyesiiletek alakitasa, a magyar kisebb-
ség kataszterének elkészitése és allando statisztikai vezetése, népies jellegli
napi- és hetilapok kiadasa, az iskolan kiviili oktatas és tarsadalmi akciok
szervezése, és minden iigy, amely az itteni magyarsagot kozosen érdekli.””s

Egy masik, az egyesiiletszervezéssel szorosan 0sszekapcsolodo fotéma
a népmiivelési program volt.*” Ezen belill a helyzetismeret megteremtését és
a néphagyomanyok 4polasat emelték ki, amely megteremti a ,,népélményt”.
Bréjjer Lajos nagybecskereki jsagir6d és miforditd hat pontban 6sszegezte
a kulturalis feladatokat: irodalmi és miivészeti dijak létrehozasa; a szerb—
magyar megértést szolgalo munkak megjelentetése; magyar hangversenyek
és képkiallitasok szervezése a nagyobb jugoszlaviai telepiiléseken; tehetség-
gondozasként a jo tanulok jutalmazasa és az irodalmi, miivészeti tehetségek
felkaroldsa; évente az egyesiilt kulturegyesiiletek nagygytilésének megszer-
vezése mas-mas varosban, magyar kulturesttel 6sszekotve.®

A harmadik nagyobb tematika a mezdgazdasag atalakitasa és a gazda-
sagi onszervezodeés, amely Osszekapcsolodott a szovetkezeti javaslatokkal.
Itt is tételesen felsoroltak a gazdasagfejlesztés, illetve a magyar intézmény-
szervezés legfontosabb feladatait.®

86 Gongydsi Dezs6é: Magyar munkakozdsség, vo. 455. p.

87 Garay Béla szinész-rendez6 a miikedvel szinjatszas szakmai szinvonaldnak eme-
lése érdekében tomoritené egyesiiletbe a helyi miikedveldket (4 magyar szinjat-
szasrol, uo. 452-453. p.). Szili Jend, az ujvidéki Reformatus Olvasokor vezetoje,
presbiter a helyi kultarbizottsagok révén elére megtervezett népmiiveld eléadasso-
rozatokban gondolkodott (Emeljiik népiink kulturszinvonalat, vo. 473-474. p.).Lu-
cia (dr. Torok Bélané) ironé a vasarnapi iskolak ismétlésen tuli feladatait foglalta
Ossze (Vasarnapi iskolakat! vo. 468. p.). Kristaly Istvan tanitd szerint (VGy ill.
Veté Gyorgy alnéven) ,,népélményre” van sziikség a népmiivelésben, amelyet egy-
részt a mai élet helyzetismeretével, masrészt a néphagyomanyok feltarasaval lehet
megteremteni, és mindezt a fiatalsag és a sajto regisztralhatna a magyar kozonség
szamara (Népmiivelésiink utja, vo. 494-497. p.).

8 Dr. Brajjer Lajos: Kultirfeladataink, vo. 445-446. p.

8 Kelemen Janos kdnyvkiadé a cselédség foldhoz juttatisa érdekében, tizdinaros
alapon (minden magyar egy dinarral jaruljon hozza az alaptékéhez) 1étrehozando
hitelszovetkezetet javasolt, a kisbirtokos gazdakoroket pedig magyar gazdaszovet-
ségbe kapcsolna. Ezen til a munka- és allaskozvetités megszervezését, magyar ipari
kiallitasok szervezését, vandor szintarsulatok mikodtetését, kozos magyar laparu-
sit6 helyek felallitasat javasolta (Hozzdszolas, vo. 456-457. p.). Szobonya Laszlo
a takarmanytermelésrél az allattenyésztésre vald attérést; a gyiimolcestermesztés
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A negyedik, kevesebb hozzaszolast el6hivo témakor az irodalom és
a szerb (jugoszlav)-magyar kapcsolatok és kozeledés lehetdségeit vette
szamba. Itt egyrészt a sorsk6zosségi élmény megteremtését és az egységes
kozvélemény kialakitdsat, masrészt a délszlav-magyar irodalmi, zenei kol-
csonhatasok feltarasat szorgalmaztak.”

A betiltott lapszdm egyetlen kozvetleniil politikai irdsa a Magyar Part
volt elndkének, Varady Imrének a cikke, amely a vajdasagi kozos érdekek
hangstilyozasan til a jobbra vagy balra valé lecsatlakozas és szétforgacsol-
odas helyett ,,az egyiitt maradas” parancsat emelte ki.’' Ezzel mintegy a volt
hivatalos partvezetés részérdl is legitimalta a folyodiratban Osszegytijtott
reformtorekvéseket. Csakhogy ehhez a politikai enyhiilés ellenére nem volt
partner a jugoszlav kormanyzat magyarsagpolitikdja, ami abbol is latszik,
hogy a kiadvany megjelentetését sem engedélyezték.

Kende Ferenc 1935-1940 kozti, a Reggeli Ujsagban, a Kalangydban,
a Lathatdrban — illetve mindezek egyiitt a tanulmanykoétetében®” — megjelent
irdsainak tartalma harom nagyobb kérdés koré csoportosithato. 1. Felépithe-
t0-e a vajdasagi magyar tarsadalom szerves egésszé, illetve megalkothato-e

elterjesztését, a gazdasagi felvilagosité munkat, magyar foldmuvesiskola Iétreho-
zasat, vandor gazdasagi eldéadasok rendszeresitését propagalta (4 gazdasagi kér-
dés,uo0.477-481. p.). Schulhoff Jozsef tjsagirod, miforditdo Kelemenhez hasonloan
tokéjét dinaronként Gsszerako hitelszovetkezetet javasolt. A gazdalkodok és keres-
keddk szovetkezeti egylittmiikddése révén jugoszlaviai magyar tervgazdasagban
gondolkodott. A k6zmiivelddés terén pedig a jugoszlaviai magyarsag szabadegye-
temének 1étrehozasara tett javaslatot (Mindenki csak egyetlen dinart adjon! uo.
469-470. p.).

% Asch Izidor tanar a minél nyiltabb sajtotajékoztatas révén létrehozandd egységes
kozvéleményben latta a kulcskérdést (4 kisebbségi kozvéleményrdl, vo. 433—434.
p.). Agoston Sandor reformatus lelkész, a magyar nemzeti irodalomnak a min-
dennapi csaladi életben valod hasznalatat szorgalmazta (4 guzla, uo. 436-437.
p.)- Szirmai Karoly ir6 az irodalom feladatat az egymasrautaltsag tudatositasa-
ban ¢s az egymashoz valé tartozas felébresztésében vélte felfedezni, a németség
mintéjara ([réink és kozonségiink, uo. 475-476. p.). Csuka Zoltan a jugoszlaviai
magyar irodalom mint az erdélyi, felvidéki irodalomhoz hasonld regionalis enti-
tas az egyetemes magyar irodalomba valo integralasat tartotta fontosnak (4 jugo-
szlaviai magyar irds az egyetemes magyar irodalom s a két szomszédos nép kul-
turkozeledésének szolgalataban, vo. 447-449. p.). Kohlmann Dezs6 tanar pedig
egy masik vonatkozast, a jugoszlav—magyar irodalmi kapcsolatok tudatos épitését
hangsulyozta (Jugoszldv-magyar irodalmi kapcsolatok, vo. 458—460. p.). Ugyan-
ezt emelte ki Brajjer Lajos is az irodalmi és zenei kolesonhatasok feldolgozasat és
magyar koltok szerb forditasat szorgalmazva (Brajjer Lajos i. m.).

ol Varady Imre: Hovd csatlakozzunk? uo. 498-500. p.

92 Kende Ferenc: Magyarokrél magyaroknak... i. m. 159 p.
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a magyar egység? 2. Milyen a vajdasagi magyarsag kulturalis helyzete, és
mire szolgalhatna egy kultirszovetség, illetve annak hianyadban hogyan
lehet feladatkorét betdlteni. 3. Szervezhetd-e a magyar nép? S ha igen, akkor
melyek a szervezés lehetdségei?

1. Kende két szempontbol tagolja a vajdasagi magyarsagot: korosztalyok
és tarsadalmi rétegek szerint. Az el6bbi vonatkozasban fiatalokrol és dregek-
16l beszél. Az elébbiek azok, akik mar az impériumvaltas utan nottek fel és
kisebbségiként szocializalodtak. Epp ez a masként szocializacio vélasztja el
Oket legélesebben. A vajdasagi korabeli magyar fiatalsdgon beliil négy csopor-
tot kiilonit el. A marxista eszmekorhoz orientalodokat birlja (a Hid kdre), mert
6k a nemzeti kisebbség Ontudatanak kialakitdsat — Lenintdl eltéréen — nem
ugy fogjak fel, mint a forradalmi 6ntudatositashoz vezet6 egyik 1épcséfokot,
igy ezzel szembe is keriilnek a magyar kisebbségi mozgalommal. A jobbol-
dali fiatalok szerinte mar kozelebb allnak a magyar kisebbség eszmei k6zos-
ségéhez, de a faji szempontok révén, a zsidokérdéssel éket vernek a magyar
kozosségbe (Nagy Ivan mozgalma). A magyar kisebbségi alapra helyezkedd
ifjusagi csoportok kozott két arnyalatot kiilonboztet meg. Az egyik az, ame-
lyiknek tagjai apaik hatalmi politika-kdzpontiisagat kovetik, és ellenzékiként
a parlamentbe vald bejutasra torekszenek. A masik csoport pedig még nem
formalta ki nézeteit, s a tarsadalmi cselekvést, az érdekszovetkezetek megte-
remtését tekinti kulcsfeladatnak. Ez az a csoport, amelyet Kende sajat bazisa-
nak tekint, és irasaiban, illetve az Egyesiileti Kozlony révén épp ezek szamara
probalt forumot, illetve folyamatosan tanacsokat adni. De a fiatalsadg legna-
gyobb része a negyedik nagy csoportba sorolhatd: a kozombosekhez.

Az osztalytagoltsag szempontjabol a vajdasagi magyarsag torzsét a kis-
birtokos parasztsagban latta. Ezért az érdekvédelmiik ,,minden kisebbségi
kérdésiink tengelye”.” Ennek kerete pedig a (termeld, fogyaszto, értékesitd)
szovetkezeti mozgalom lehet. Az igy 1étrejovo helyi ,.érdekszovetkezetek”
pedig tudatosithatjak a magyar tomegeket, és az ebbdl sziilet6 kohézio révén
johet létre a magyar egység. ,,A kisebbségi gondolat célja: népi egységiink
nemzeti voltaban vald fennmaradasanak biztositasa.”* Ennek érdekében
pedig tudomanyos modszerek alkalmazasaval kell eljutni a paraszti osztaly
megerdsitéséig. A legfébb feladat a vérbaj, a tiidévész és a magzatelhajtas

9 Magyar szellem — kisebbségi szellem. (Ez nem a betiltott Kalangya szam beveze-

téjével azonos szdveg, hanem a Lathatarban (1936. 4. sz. 135-147. p.) megjelent
valtozat, ua. Kende tanulmanykoétetében 30. p.

Kende Ferenc: Ertékmérés és idérend kisebbségi életiinkben. In ué: Magyarokrol
magyaroknak... 1. m. 36. p.

94
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elleni kiizdelem (dontden a népnevelés révén) — mikdzben tudjuk, hogy az
elébbi problémak hatterében a foldnélkiiliség miatti szegénység hiuzodik
meg. Kende ezzel a tarsadalmi példazattal vezeti be a mérték és az iddérend
problémajat. ,, Az értékmérdt az adatgylijtés és az adatfeldolgozas eredmé-
nye nyujtja, az idérendet pedig a megvalositas lehetdségei hatarozzak meg.”
A mérték altal a kisebbségi életbdl adodo kotelességeket lehet megallapitani.
A kornyezet ezek megvaldsitasa elé akadalyokat allit, de ,,a legelébb megva-
l6sitandoval egyesitve adja meg a kisebbségi életiinkben kdvetendo eljarast.
Ebbél onként kovetkezik, hogy mindazok, akik ontudatos kisebbségi életet
¢élnek, ebben a nagy és atfogd munkaban szerepet vallalnak. Szerepet, amely
nem hangulattol, kedvteléstdl, hiusagtol fiiggd, hanem belsé kényszer terem-
tette kotelesség. Az a lelkiség, ami a hazafiui érzetet, a rajongdban istenének
imadasat valtja ki. Ennek a lelkiségnek kell munkalkodnia a nemzeti-kisebb-
ség életében”.” Ez a némileg erdltetett kategorizalas Kendének a ,.tarsada-
lom mérndke” szerep tudomanyos alatamasztasahoz kellett.

A kisebbségi élet tudatositasaval a kozéleti aktivista eszmeiséget kivana-
tos normaként allitotta be. Ehhez kellett a magyar egység eszméje, amely sze-
rinte ,,a magyar eszményiségnek a magva. A magyar eszményiség torténelmi
multunkbol, népi hagyomanyainkbol, foldiink szeretetébdl, elédeinkhez vald
ragaszkodasbol, verejték és véraldozatainkbol, polgari munkankbol, sajatos
kulturalis alkotasainkbol, miivészi teljesitményeinkbdl, nyelviink szeretetébdl
fakado érzéseink Osszessége”.”” Az ebbdl kovetkezd stratégiat, értéket, teen-
doket pedig Kende szamara tételesen is megfogalmazta a romaniai Vasarhelyi
Talalkozo (1937. oktober) hatarozata, amelyet egyfajta kisebbségi alkotmany-
nak tekintettek a korabeli résztvevok. Ezért — mint mar emlitettiik — Kende ezt
a Hitvallist” is kozolte a Reggeli Ujsdgban.®® De vajdasagi magyar sajatos-
sagokbol kiindulva adaptalni probalta az erdélyi megallapitasokat. Kende sze-
rint kozhitté valt, hogy ,.keretnélkiili tirsadalom a mienk [...] és nincsen olyan
szerviink, amely a mi nemzeti kiilonallosagunkat[,] helyesebben nemzeti
1étiinket dokumentalnad”.” A szerzd ezzel szemben ugy véli, hogy a kisebbségi
tarsadalom gerincét a helyi egyesiiletek vezet6i képezik. Ezekben az egyesii-
leti vezetékben latja meg azt a célcsoportot, amelynek ontudatositasa révén at

% Uo.37.p.
% Uo.
o7 Uo. 45. p.

98 Hitvallas. A Vasarhelyi Taldlkozé zarohatarozata. Reggeli Ujsag, 1940. januér 7.

49. p. (EK)
Kende Ferenc: Megalkothato-e a magyar egység? In ud: Magyarokrol magyarok-
nak... 1. m. 54. p.
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lehetne formalni a kisebbségi kozszellemet. Ehhez pedig egy a vasarhelyihez
hasonlé nagygyitilésre volna sziikség.'® A tervezett gyiiléshez referatumokat
¢és hatarozati javaslatokat sziikséges elokésziteni, amelyeket — a marosvasar-
helyi taldlkozohoz hasonléan — bizottsdgokban targyalndnak meg. A szerzd
a legfontosabb feldolgozand6 vajdasagi magyar témakat a kovetkezokben
latta: ,,1. Iskolai nevelésiigy, amelyhez a névvegyelemzés!®! és tanitoképzés
kérdése is tartozik. 2. Az iskolan kiviili népnevelés kérdése és az analfabe-
tizmus elleni kiizdelem modjai. 3. A foldkérdés minden agazata és legtijabb
problémai. 4. A szovetkezeti kérdések: egészségiigyi, termelési, értékesitési
stb. részleteivel. 5. Magyar iparoskérdés, a tanonckérdés, a hiteliigyletek cso-
portjaval. 6. A magyar sajto tigye altalanossagban és részleteiben. 7. A magyar
szinhdz és a magyar muikedvelok ligye a szinészképzés kérdésével. 8. Iro-
dalom. 9. Magyar miivészkérdés. 10. Ostehetségek felkarolasa. 11. Kultr-
egyesiiletek és kultirszovetség kérdése. 12. Varosi és kozségi testiiletekben
a magyarsag szerepe, stb.”'? Tehat ez a nagygylilés azt a célt is szolgalhatna,
hogy pontokba foglaljak: mit és hogyan cselekedhet sajat kozossége érdeké-
ben a vajdasagi magyar elit. Kende szandéka szerint igy kiils6 keretek nélkiil
is megvaldsithatd a magyar egység. S6t ha a kozos tanacskozast nem engedé-
lyezik, akkor ezt a gytilés megtartasa nélkiil végzik el.'

100 A magyar vezetd tarsadalom gerince ismert: a magyar tagokkal biro egyesiiletek

vezetd férfiai. JO néhany szaz egyesiilet miikddik és mindegyik élén, a maga kor-
zetében kivalo férfiak serege all a vartan. Ezeket a magyar embereket hivjuk dssze
magyar szellemi alkotméanyt hozé nagygyiilésre. Amde jél vigyazzunk! Nem az
egyesiiletet hivjuk, s6t vezetdiket sem, mint egyesiileteik képviseldit. Meghivonk
a maganembernek szoljon. Az egyesiiletet ne érintsiik, nemcsak mert felesleges,
hanem mert célszeriitlen.” Uo. 57. p. Az, hogy 1937 utan ez épp 1940 januarja-
ban keriil napirendre, valdszintlileg 0sszefiiggésben van azzal, hogy a jugoszlav
kormanyf6 ekkor targyalt tobbek kozott a betiltott magyar kulturalis egyesiiletek
ujraengedélyezésérol a Magyar Part volt vezetivel.
Az iskolai beiratkozaskor az oktatasi intézmény vezetdi vagy a helyi hatosagi kép-
visel6k a név alapjan megtagadhattak, hogy valaki a gyerekeit magyar nyelvii osz-
talyba irathassa be.
102 Uo. 57-58. p.
13 A magyar egység megteremtésének folyamatat Kende a kdvetkezékben foglalta
Ossze: ,,1. A magyart szellemiség hatarozza meg. 2. Egységgé akkor forr dssze, ha
a magyar szellemiséget vezet tarsadalmaban teljes mértékben tudatositja. 3. A tuda-
tositas munkajat a magyar problémak részletes feltarasa, ismertetése és [a] kovetendd
eljaras meghatarozasa jelenti. Ezt k6zos tanacskozas (nagygytilés) utjan igyekszik
megteremteni. Akadalyoztatasa esetén mindezt gylilés megtartasa nélkiil végzi. 4.
Vezet6 tarsadalomnak a magyar egyesiiletek élén allo férfiakat ismeri el, de az akci-
oba az egyesiileteket nem vonja be. Az egyesiiletek vezetdit egyénenként, de nem
mint testiiletiik képviseldit hivja meg a rendezendd kongresszusra. 5. A gyiilés vagy
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Az Otrészes, 1939-es, a magyar egység megteremtésérol szolo Ken-
de-dolgozat megjelenése utan a szintén Reggeli Ujsdg munkatars Toth-Bagi
Istvan reagalt az irasra azzal, hogy a magyar egység mar létezik, mert a vaj-
dasagi magyarsag egységet akar és egyetért a kvetkezd legfontosabb kérdé-
sekben: a magyar nemzeti érzés megélése; a magyar kultara iranti lelkesedés;
a magyar kulturalis és gazdasagi sziikségletek terén vald egységes felfogas;
az egység iranti torekvés.'™ Erre Kende azzal valaszolt, hogy a vajdasagi
magyarsag nem egységes, pusztan érzelmi kozosségben él. Ennek az aktivva
valasa csak a tervszerii k6zos cselekvés révén lehetséges. Tehat az aktivitas
tudatosithatja a kozosséget.'”

2. A vajdasagi magyarsag kulturalis helyzetét és egy kultarszovetség 1ét-
rehozasat illetden Kende abbol indul ki, hogy a kulturalis javak tekintetében
négy pillérrel kell szamolni: az 6roklott kultaraval, a radioval, a sajtoval és
az egyesiiletekkel.!06

A kulturdlis adottsagok terén Kende leszogezi, hogy a magaskultira-
ban nincsenek ,,orszaghatart atszarnyal6d hiri” alkotoik. A vajdasagi magyar
mivészek, irok nem tudnak kulturalis munkajukbol megélni. A masik fontos
adottsag, hogy a ,kozépeurdpai magyarsag alkotd részének” tekinti kultu-
rajukat. Azt allitja, hogy ,,multunk, nyelviink, erkolcsiink, szokasunk, esz-
ményliink, dalkincsiink, irodalmunk, viseletiink miben sem kiiloniilt el htsz
esztendd alatt a térzsmagyarsagétol”.!”” A nyugat-eurdpai falusi vilaghoz
képest pedig a kozosség nem kulturalisan, hanem a gazdasagi és tarsadalmi
szervezetlensége miatt van lemaradva. Kende utal a szérvanyokban folyo
elkalloédasra, de a népi kultura megtarto erejét dontének tartja, és erre — ennek
tudatositasara: a folklérontudatot nemzetiesitve — gondolja felépiteni a min-
denképp sziikséges modernizaciot.'%

talalkoz0 hatarozatait valasztott bizottsag hajtja végre. 6. Ez a bizottsag gondoskodik
a kongresszus kovetkezo évi 6sszehivasarol. 7. A magyar szellemiség egységesitését
végz0 munkanal minden széthuzasra alkalmas anyagot, igy a napi politika kérdését
is melldzi. 8. A gylilés hatarozatait minden itt é16 magyar ember 6ntudatanak kialaki-
tojava, szellemi utmutatdjava, erkolesi torvényéve teszik. Ez jelenti a magyar egység
megalkotasat.” Uo. 60-61. p.

104 Toth-Bagi Istvan: Hozzaszolas a magyar egység kérdéséhez. Uo. 60-61. p.

105 Kende Ferenc: Valasz Toth Bagi Istvéan cikkére. Uo. 63-66. p.

106 Kende Ferenc: Kulttra és kultirszévetség. Uo. 77. p.

107 Uo. 71. p.

108 A falut évszazados életébdl kiforgattdk. De ma még mindez csak felszines.
Az erkolesi mag, a jozan magyar észjaras, ha idegen szemek eldl rejtve is marad,
ott €l a szivekben és megnyilvanul a cselekedetekben. Maradi — mondjak — a falu.
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Ennek egyik eszkoze a rdadio, amely ,,nemcsak 1¢lekerdsitd és szorakoz-
tatd, hanem a gyakorlati élet minden teriiletén haladott szellemii utmutatassal
szolgal”.'® A masik fontos eszkdz a vajdasagi magyar sajto, amely most sok-
kal fontosabb, mint 1918 el6tt, amikor az itt olvasott kdnyv és hirlapirodalom
a région kivill (Budapesten) késziilt. A korabeli piaci viszonyok kozott épp
az tarthatja el a helyi sajtot, ha minél inkabb a népi (tdrsadalmi) igényekhez
alkalmazkodik.

Mindazonaltal Kende a legfontosabb szerkezetnek a kultara kozvetité-
sében az egyesiileteket tartja. Az egyesiilet azonban a népkisebbség esetében
nem ugyanazt jelenti, mint a tobbségi kultirdban. Hiszen az utdbbi esetben
az 4llami intézményrendszer eleve gondoskodik a nemzeti kultra fenntarta-
sarol — a kisebbség viszont az egyesiiletek révén ,,a kiviilrél hianyzé nemzeti
jelleget és légkort kényszeril kialakitani. Ezért minden kisebbségi egyesii-
let, kor, klub, kaszino, bolcséje sajatos nemzeti kultirajanak™.'"® Ezekben
a magyar egyesiiletekben (vajdasagi szinten kb. 500, amelyb6l 100-at mind-
sitettek szinvonalasnak''") a legnépszeriibb tevékenység a mitkedveld szinjat-
szas volt; szinvonaldnak emelése mellett Kende, és mint késébb latni fogjuk
a Kozmiivelddési Tandcs is, elsdsorban az iskolan kiviili népnevelést, ahol
lehetett, a népkonyvtarak mitkodtetését szorgalmaztak. A tarsadalomfejlesz-
tési tervnek azonban kulcskérdése, hogy a jugoszlav hatosagok engedélye-
zik-e egy Osszefoglalo magyar kultirszovetség létrejottét, illetve hogyan
lehet ezt potolni mas keretek kozott? Magat a kultarszovetséget Kende
egyfajta , kozoktatasligyi minisztériumnak” fogta fel, amelyet szakembe-
rek folyamatosan miikodé hivatalként vezetnének. A tervezett legfontosabb
szakiranyok: ,,1. Népmiivelés, iskolaiigy, analfabétak oktatdsa. 2. Konyv-
tari ¢élet fejlesztése. 3. Miikedvelés, szinészképzés. 4. Dal és énekkultira.
5. Torna ¢és testedzés. 6. Képzémiivészetek fejlesztése. 7. Irodalmi élet apo-
lasa. 8. Ostehetségek felkutatasa és istapolasa. 9. Sportélet. 10. Kisebbségi

De ennek a maradisagnak a konstruktiv erejét nem tudjuk eléggé értékelni. Nem-
zeti szempontbol felbecsiilhetetlen. [...] Erre az alapra épitjiik az uj kultirat, amit
a modern technika, a tudomany és a miivészet nyujt. Féltve 6rizziik ugyan népiink
Osi kultarajat, mert az erkolesi egészségben, formai szépségben, nyelvi tisztasag-
ban ragyogé értéket rejt magaban. Azonban a rohano élet, a gép, a tobbtermelés,
a vilagverseny tilhaladta a nép életének kereteit és ha az idék kdvetkezményeihez
nem alkalmazkodik, arrél tudomast nem vesz, elmarad, elszegényedik, elsorvad.
A modern kultura terjesztése, tehat nemzeti kotelesség.” Uo. 72. p.

109 Uo. 73. p.

10 Uo. 74. p.

T Magyar kisebbségi statisztikat! Valasz Bodroghy Szabolcsnak. Reggeli Ujsdg,
1937. december 19. 33. p. (EK)
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tudomanyok apolasa: egészségiigy, tanonckérdés, szovetkezet és foldkérdés
stb. feldolgozasa. 11. Falukutatas és népi szokasok apolasa. 12. Kultirkap-
csolatok kiépitése a magyarorszagi kulturintézményekkel és az utodallamok
magyarsagaval.”!2

Azzal is szembenézett Kende, hogy egy kdzponti magyar kulturszovet-
ség engedélyezése a magyarsagon belill is konfliktusokkal jarna, hiszen tobb
varos (Szabadka, Zombor, Nagybecskerek) kozmiivelddési egyesiilete vélte
ugy, hogy 6 hivatott a vezetésre. Ugyanakkor az is belsé vita targyat képez-
hette, hogy a meglévé egyesiiletek az 01j orszagos kozpont fidkjai legyenek,
vagy Uj szervezeteket kellene 1étrehozni. S hogyan rendezddik ezek sorsa
a szovetség esetleges feloszlatasakor? Kende valasza 1935-t61 egyértelmil
volt: kulturszovetség nélkiil kell a magyar kulturat terjeszteni. Erre szolgaltak
a Kozmiivel6dési Tanacs akcioi az Egyesiileti KozIonydn keresztiil.

3. Az orszagos kultirszovetség hidnya azonban munkatdbblettel jart,
és ezért is valt fontossd Kende szervezéspropagandédja. Szerzonk szdmadra
a ,tarsadalom fejlodése [...] egyenld a szervezés fejlodésével”.!3 A szer-
vezést, emlitettiik, tudomanynak, pontosabban tudomanyos tarsadalomépi-
tésnek tekintette, amely természettudomanyos modszereken alapszik. Elso
Iépésben azzal a kdzhiedelemmel szamolt le, hogy a magyarsag nem szer-
vezhetd. Hallossy Istvan magyarorszagi ,,szervezés-neveld”-vel szemben''*
Kende a magyarsag torténelmi multjdnak hatderejét és a hivatdstudatat,
illetve ennek tudatositasat allitotta szembe. A magyarsag iddszerli célkitii-
zéseit — ha a homalybdl kiemelik ket — hivatastudatta lehet tenni, amely
maga lesz a nemzeti eszme. ,,A magyar nép id6szerii hivatasa a lenézett pol-
gari palyaknak igazi értékére valo emelése és abban szivvel 1élekkel valo
részvétele. A polgari munka minden téren valdé megbecsiilése. Ezért miivelt
¢és foglalkozasat lelkesen szeretd foldmiivesekre, allattenyésztokre, mér-
nokokre, iparosokra és kereskeddkre van a magyarsagnak sziiksége. Lété-
nek ez a fobiztositéka. Ez az az idészer(i felfogas, amit hivatastudatava kell
tenni a magyarsagnak. Ezzel az 0j elemmel kell gazdagitani és megteliteni
a faji, nemzeti és népi eszmét.”'’> Tehat Kende polgarositani akarja a vajda-
sagi magyarsagot. Ehhez pedig szervezoket szeretne nevelni, és erre nézve

12" Kende Ferenc: Kultira és kultirszovetség. In ué: Magyarokrdél magyaroknak... i.

m. 80. p.

Kende Ferenc: Szervezhet6é-e a magyarsag? Uo. 87. p.

Hallossy Istvan: Neveljiink magyar szervezéket! Stadium, Budapest, 1938. 19 p.
Kende Ferenc: Szervezhetd-e a magyarsag? In ud: Magyarokrol magyaroknak... 1.
m. 97. p.
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utmutatast is ad. Ennek alapja a tudomanyos megkozelités, természettudo-
manyos alapon.''® Majd a szervezOk kivalasztasanak és nevelésének krité-
riumait kell betartani.'"” A gyakorlati szervezési munka alapja az egyesiiletek
korszeri hivatdsanak tudatositasa, amelynek a Iényege, hogy nem elsdsor-
ban szorakozasi lehetdséget biztositanak, hanem legfébb funkcidjuk a nép
nevelése és iranyitasa. A masik fontos kitétel, hogy a gazdasagi, az egész-
ségligyi és a szovetkezeti intézmények felallitasahoz pénzre van sziikség,
mig az onkéntes kulturalis munkahoz ez nem annyira sziikséges. Raadasul
mindezt lehet nem kifejezetten kulturalis célra 1étrehozott egyesiiletben is
folytatni (iparos-, felekezeti, tlizolto- legény-, leanyegyesiiletek, gazdakorok,
dalardak stb.). Kende a tevékenységi korok kozott fontossagi sorrendet is
meghatarozott. ,,1. Iskolan kiviili népnevelés. 2. Irni és olvasni nem tudok
tanitasa. 3. Kultirlinnepélyek, misoros el6adasok rendezése. 4. Ifjiisagi cso-
portok alakitasa, gyermekgondozas. 5. Népi tinnepségek. 6. Konyvtarélet.
7. Miikedvelés. 8. Dal és énekkultura. 9. Torna és testedzés. 10. Tarsasagi élet
apoléasa.”!"® Ebben az 1938-as irdsban mar ott vannak az Egyesiileti Kozlemé-
nyek akcidinak tapasztalati is. A kovetkezokben ezeket tekintem at. Ugyan-
akkor az el6bbi 10 pont dtleteinek taglalasa egyben a kisebbségi tarsadalom-
épités elvarashorizontja. A kisebbségi kdzosségek fejlesztésének modellje.

A Kozmiivelddési Tanacs akcidi az Egyesiileti Kozleményekkel

A kovetkezokben leirtak a Reggeli Ujsdg lapszamain kiviil a napilapnak
az 1941-es visszacsatolas utan késziilt tajékoztatojara tdmaszkodnak, vala-
mint folhasznaltam Kende Ferenc kotetének Ahol a munkat kezdeniink kell!
cimii tanulmanyat, amelyben az addigi akciok tapasztalatait 6sszefoglalja.!"”
Az eddigi politikatorténeti feldolgozasokkal szemben semmiképpen nem sze-
retnék egy idealizalt 6nszervezddd kisebbségi tdrsadalomképet konstrudlni.
A korabeli vajdasagi magyar kozélet kozmiivelddési alrendszerének legatfo-
gobb programkezdeményezését tekintem at.

116 Elemei: ,,1. Megfigyelés[,] tapasztalas. 2. A tények gy(ijtése. 3. Csoportositas és

dsszehasonlitas. 4. Okok kutatasa. 5. Osszefiiggések kideritése. 6. Miikodések fel-
tétele és jelenségek eldidézése.” Uo. 108—111. p.

A j6 szervezbt jellemz6 tulajdonsagok: 1. céltudatossag, 2 akaraterd, 3. szivossag,
4. itéloképesség, 5. kezdeményezés, 6. dertilatas. Uo. 112-118. p.

Kende Ferenc: Ahol a munkat kezdeniink kell! In ué: Magyarokrol magyaroknak...
i.m. 122-145. p.

19 Uo. 124-140. p.
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1. A Kalangya szerkeszt6i mar az 1935. tavaszi kisebbségi ankét el6-
készitésekor hozzakezdtek a vajdasagi magyar egyesiiletek szambavételéhez.
1937-ben 350-400 magyar egyesiilettel szamoltak, és ebbdl kb. 100-at miné-
sitettek szinvonalasnak. A legtobb egyesiilet tevékenysége évi egy-két ren-
dezvényben meriilt ki. Voltak tovabba engedélyezett, de nem miikodo, illetve
mitkodni kivand bejelentett, de nem engedélyezett egyesiiletek. S kiilon kel-
lett kezelni azon egyesiileteket, amelyek vezetésége nem volt magyar nem-
zetiségil, mikozben a tagok zome igen (a legtobb helyen a tiizoltdegyesiilet
szamitott ilyennek.)?* A Kozmiivelddési Tanacs 1937-ben kérdbivek alap-
jan Osszefoglald jelentést készitett, de azt a hatdsagok elkoboztak, késébb
minden ilyen jellegli kérddivezésnek ez lett a sorsa.'”! Az Egyesiileti Koz-
lony rovatban ettdl fiiggetleniil a kisebbségi statisztika sziikségességérdl vita
folyt,'2 és az egyesiiletszervezés konkrét teenddit is ismertették. Ez utobbit
az ujvidéki Reformatus Olvasokor elndke, Szili Jend tobb részes cikksorozat-
ban foglalta dssze.'?? A tanacsok, javaslatok egy része a hivatalos engedélyez-
tetési, miikodeési feltételekre vonatkozott, masrészt az egyesiileti tagsag nem-
zeti és moralis feleldsségét hangsulyoztak, de a konkrét tevékenységi koroket
is felvazoltak: mukedveld eldéadasok, kulturalis és szakel6adasok, énekkar
mikodtetése.'>* Szili azt javasolja, hogy havonta két programot szervezzenek,
és az els6 nyilvanos szereplést nagyon jol készitsék eld a kozvélemény meg-
nyerése érdekében. Fontos a kdzség népi sajatossagainak (népviselet, targyak,
konyvek, népdalok) dsszegytijtése €s esetleg kiallitas szervezése, egy kultur-
egyesiileti otthon kialakitasa, a n6k bevondsa a munkaba, tdncos teadélutanok
és vacsorak szervezése, ahova mar mikedveld jelenetek betanulasat lehet
szorgalmazni.'? A szerkeszt6ség megbizottjai a kozségekbe is kilatogattak az
egyesiiletszervezések ligyében, és az alapszabalyok engedélyezése érdekében

120 v4lasz Bodroghy Szabolcsnak. Magyar kisebbségi statisztikat! Reggeli Ujsdg,

1937. december 19. 33. p. (EK), Hivatalosan 83 magyar egyesiiletet tartottak nyil-

van. Sandor MesaroS: Madari u Vojvodini, 1929—1941. Institut za istoriju, Novi

Sad, 1989, 365-367. p. A Jugoszlaviai Magyar Kozmiivelddési Szdvetség tevé-

kenységére bovebben Kramer Gyula: A Délvidéki Magyar Kozmiivel6dési Szo-

vetség feladatai és munkaja. In Csuka Zoltan (szerk): 4 visszatért Délvidék. Buda-

pest, 1941. 43-54. p.

Tajékoztato... 1. m. 5. p.

122 V4lasz Bodroghy Szabolcsnak... i. m.

123 Szili Jend: A kulturegyesiiletek iigyvezetése és fejlesztése 1. Reggeli Ujsdg, 1938.
januar 23. 33. p. (EK)

124 Ua. II-V. rész, Reggeli Ujsdg, 1938. januar 30. 33. p. (EK); februar 13. 33. p. (EK);
februar 20. 33. p. (EK)

125 Uo. 1938. februar 27. 33. p. (EK)
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a hatosagoknal is eljartak.'?¢ Szilit kovetden Balint Géza cikksorozatat k6zol-
ték szintén az egyesiiletszervezésrol. Témai: a folyamatos Iétszamndvelés
sziikségessége, propagandabizottsag 1étrehozasa, telepiilésenként — az Gjvi-
dékihez hasonldan — az egyesiileti vezeték folyamatos egyiittmikddése.!?’
Fontos a jo példak kozvetitése, igy a horgosi, a gombosi, a doroszldi, ujvi-
déki eredményes egyesiiletek tevékenységét példaként mutattak be.'?® Balint
veti fel, hogy a napkdziotthonos gyerekfeliigyeletet egyesiileti szervezésben
kellene megoldani. A kdlcsondsség elvén alapulo, nemzetiségi kdzosségen
beliili segitségnyujtast mar gyakorolta a Reggeli Ujsdig az ingyenes allashir-
detésekkel, illetve az egyesiileteken keresztiil munkakozvetitéssel.!?

Az egyesiiletszervezési propagandaval parhuzamosan 1935 karacso-
nyan Batta Péter Magyar foldosztds cimmel cikket jelentetett meg, amelyre
12 hozzészolas érkezett. Ezt Andrée Dezs6 szerint politikamentes foldszovet-
kezeten keresztiil lehetne megoldani. Az egyik otlet szerint a tarsulas elobb
haz nélkiili telkeket vasarolhatna, ahova gytimdlesost telepithetnének, majd
hézat lehetne épiteni rajuk. Mindezt a szovetkezet 20-50 évre bérbe adna,
¢és ebbdl lehetne a tovabbi fejlesztéseket lebonyolitani.'** Egy masik javas-
lat a tervezett szovetkezeti hazak épitéséhez: 100 ezer tag egyenként havi
2 dinaros befizetésével szamolva 1000 csaladnak épitene hazat a szovetke-
zet 20 millié dinarbol.3! A csantavéri Toth-Bagi Géza f61dbérl6 szovetkezet
keretében képzelte el a kozos élelmiszertermelést. Masok a kiilfoldon €16
magyarok bevondasat javasoltdk, szabélyzatkritikat adtak, gyfijtési felhivast
adtak ki."*2 1936 4prilisara a szervezkedés a szovetkezeti részvényszelvények
eléjegyzéséig és egy felhivasig jutott el, amelyben azt kérik a magyar tar-

126
127

Tajékoztato... i. m. 3. p.

Balint Géza: Minden egyesiilet alakitson propagandabizottsagot! Reggeli Ujsdg,
1938. marcius 6. 33. p. (EK); marcius 20. 33. p. (EK); marcius 27. 33. p. (EK); ué:
Magyar a magyarnak ellensége?! Reggeli Ujsdg, 1938. aprilis 10. 33. p. (EK); ub:
Egyesiileteink nyari feladatai. Reggeli Ujsdg, 1938. aprilis 24. 33. p. (EK)

A horgosi kultarmunka. Reggeli Ujsdg, 1938. aprilis 3. 45. p.

Egymésra kell talalnunk. Reggeli Ujsdg, 1937. mércius 21. 17. p. (EK)

Andrée Dezs6: Igy képzelem... Reggeli Ujsdg, 1936. februar 9. 3. p.; ué: uo. 1936.
februar 15. 3. p.,

Hozzaszolas. Jutassuk foldhoz a jugoszlaviai szegény magyarsagot. Reggeli Ujsdg,
1936. februar 25. 3. p.

Toth Bagi Géza: Hozzaszolas. Reggeli Ujsdg, 1936. februar 13. 3. p., Peklo Béla:
Hozzaszolas. [A részletes szovetkezeti szabalyzat kritikaja.] Reggeli Ujsdg, 1936.
aprilis 2. 3. p., Kalmar Istvan: Hozzéaszolés. [A kiilfoldon €16 jugoszlaviai magya-
rok bevonasarol.] Reggeli Ujsdag, 1936. aprilis 4. 3. p., Schumacher Nandor: A par-
cellazé és hazépité szovetkezetek szervezd bizottsaginak. Reggeli Ujsag, 1936.
aprilis 7. 3. p.
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sadalmi szervezetektdl, hogy kozosen egy 5-10 tagu bizottsagot allitsanak
fel.'3 Valosziniileg anyagiak és szervezés hianyaban az akcidé nem folyta-
todott, és ez is hozzajarult ahhoz, hogy a Kozmiivel6dési Tanacs a keretek
kiépitése (a kisebbségi tarsadalom intézményépitése) helyett inkabb a sokkal
kisebb forrasokat igényl6 népnevelésre helyezte a hangstlyt.

Az enyhiil magyarsagpolitika és a Reggeli Ujsdgtol fiiggetleniil megva-
16sult, késébb targyalandd zombori kultiregyesiileti nagygytlés is konkrét
intézményi lépésekre késztette a Kozmiivel6dési Tanacsot. 1940. junius 10-én
az Ujvidéki magyar egyesiiletek hatarozatot hoztak a jugoszlaviai magyarsag
muzeumadnak létrehozasarol.’* A kozponti gylijtemény nem jott létre. Nem
sokkal ezutan — német mintara — az egyesiileti részmunkakat szorgalmaz-
tak. Lényege, hogy egy-egy egyesiilet néhany feladatkdrre specializalodjon,
¢és az adott telepiilésen beliil ne legyenek parhuzamossagok, konkurencia-
harcok a magyar tarsadalmi szervezetek kozott.'>* Ugyanakkor az egyesiileti
¢let kdzponti feladatanak az ifjusag iskolan kiviili népnevelését tartottak.'3
Az akkor Vérady Imre 4ltal engedélyezésre beadott Magyar Kultirszovetség
kozpontjat pedig Ujvidékre javasoltak, mintegy elismerve a Kozmiivel6dési
Tanacs addigi munkajat, az ujvidéki magyar egyesiiletek egyiittmikodését,
¢s talan azért is, hogy ezzel bizonyitsak a politikafelettiséget.'’” De minderre
mar 1940 januarja utan keriilt sor, amikor Cvetkovi¢ jugoszlav miniszter-
elndk megegyezett a Magyar Part vezetdivel tobbek kozott a kozmiivel6dési
egyesiiletek engedélyezésérdl. Erre a szabadkai Népkor (Magyar Olvasokor),
a nagybecskereki Banati Kozmiivel6dési Egyesiilet és a Zagrabi Magyar
Kozmiivelddési Kozosség esetében sor is keriilt. Majd 1940. november 24-én

133 Megkezdjiik a szelvények eléjegyzését. Reggeli Ujsdg, 1936. aprilis 4. 12. 3. p.,

Felhivas a magyar tarsadalmi szervezetekhez. Reggeli Ujsdg, 1936. aprilis 23. 3. p.
Tervezett gyiijtokore: magyar sajtod; a vajdasagi nemzetiségi kérdés irodalma;
kiilfoldi, a jugoszlaviai magyarsagra vonatkozo anyagok; tarsadalomtudomanyi
kéziratok; népi eszk6zok és berendezési targyak; szociografiaidemografiai leira-
sok; fényképfelvételek; mesegylijtemények; egyesiileti jelentések. Reggeli Ujsdg,
1940. julius 14. 49. p. (EK)

A részmunka jelentésége. Reggeli Ujsdg, 1940. jilius 21. 49. p. (EK)

Egy 1épéssel tovabb kell menniink. Néhany Gszinte sz6 az egyesiiletek vezetdihez.
Reggeli Ujsdg, 1940. oktober 6. 49. p. (EK)

A volt Magyar Part vezet6i egy-egy varoshoz, a szabadkai (Strelitzky Dénes,)
a zombori (Dedk Led) és a nagybecskereki (Varady Imre) kulturalis egyesiiletek-
hez kétédtek. Ujvidéken hat magyar kulturalis egyesiilet mitkdott: Beltéri Kato-
likus Kor, Reformatus Kor, Polgari Magyar Kaszino, Polgari Magyar Daloskor,
Kiilsé Katolikus Olvasokor, Adamovics telepi Olvasé és Gazdakér. Reggeli Ujsdg,
1940. oktober 13. 49. p. (EK)
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megalakult a Jugoszlaviai Magyar Kozmiivelédési Szovetség Ujvidéken, de
ez mar a Jugoszlav—Magyar 6rokbaratsagi szerzodés (1940. december 12.)
eldjatékaként valosult meg. Ebbol jott létre a Délvidéki Magyar Kézmiiveld-
dési Szovetség 1941 februarjaban, Kramer Gyula vezetésével.'

2. A Reggeli Ujsdgban az iskoldn kiviili népnevelést —ha nem is igy nevez-
ték — mar évekkel a Kozmiivel6dési Tanacs miikddése elétt elkezdték a vasar-
napi Tiindérorszag gyerek- és a Lira és lant magyar irodalmi rovat megje-
lentetésével. A lap 1932-1933-ban 24 cikkbdl allo gazdasagi szabadegyetem
rovatot is inditott."** 1936-ban a Gazda gondja cimmel a falusi gazdalkodok-
nak adtak praktikus gyakorlati ismereteket tematikus bontasban a gazdasagi
udvar berendezésétdl az okszerii takarmanyozason at a kisallattartasig és
gyiimolcstermesztésig kozel 250 cikkben, amelyek kivagva, majd egybekotve
egy gazdalkodasi tankonyvet adhattak ki. Ugyanigy 1940-ben jelentették meg
a Kereskeddk és iparosok ismerettarat — az ipartdrvényektdl a mestervizsga-
kon és jogi, kdnyvelési ismereteken 4t a szamtan, kalkuldcio, tizemtanig — 350
kozleményben. 1938-ban nem ilyen szisztematikusan, de gyakran jelentkezett
a lapban az Ezer jo tandcs a haziasszonyoknak! cimii rovat.

A Kozmiivel6édési Tanacs 1937. marcius végén kezdeményezte az egye-
stiletek részére szabadegyetemek szervezését, az altaluk kiadando és ingyen
eljuttatand6 ismeretterjesztd fiizetek alapjan. Ez gyakorlatilag felolvasasbol
allt, és ahol erre nem volt megfeleld személy, oda kiilon erre alkalmas embert
ajanlottak. 1937-ben 32 — egészségiigyi, természettudomanyos, mezo-
gazdasagi, irodalmi — eldadas megirasara kértek fel szakembereket. Ebbol
24 késziilt el, és 22 keriilt terjesztésre. Mivel az ingyenes fiizetekért cserébe
hivatalos beszamolot kértek, azt is tudjuk, hogy a megszolitott 79 egye-
stiletbdl 55-ben tartottak ,népi egyetemet”. Az 1937-1938-as idényben
(betakaritastol a szantés, vetés iddszakaig) 409 ilyen — kizarolag a Kozmii-
velddési Tanacs anyagaibol késziilt — eléadasra keriilt sor, 6sszesen 47.215
hallgatoval.'* A kdvetkezd években mar 130 egyesiiletbdl kértek anyagokat,
1938-ban 22 kiosztott eldadas volt készen, 1939-ben 40, és tjabb 18 anya-

138 = A Jugoszlaviai Magyar Kozmiivelddési Szovetség tevékenységérél Kramer
Gyula: A Délvidéki Magyar Kozmiivelédési Szovetség feladatai és munkéja.
In Csuka Zoltan (szerk.): A visszatért Délvidék... i. m. 43-54. p.

139 A Reggeli Ujsdgban 1932. november 27.-1933. aprilis 16. kozott jelentek meg.
Majd ugyanez kis fiizetben: Orban Ignac: Konkrét gazdasagi javaslatok. Novi Sad,
1932-1933, 108 p.

140 Kende: 4 magyar betii sorsa... 1. m. 148-149. p. Reggeli Ujsdg, 1937. marcius 28.
17. p. (EK)
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ganak elkészitésére kértek fel szakértoket.'! Itt egészségiligyi, gazdalkodasi,
kulturalis el6adasokrol egyarant szo volt.'*> A cenzira egyediil az 5 részes

magyar torténelmi eléadas szétkiildését tiltotta meg, de a kefelevonatot kéz-
irat gyanant mégis eljuttattak az egyesiiletekhez, és azokban az években egye-
diil ez szolgalt a Magyarorszag torténetére vonatkoz6 ismeretek potlasara.'+3

Ehhez a szabadegyetemi és kiadvanyakcidohoz harom masik program

kapcsolodott. Az egyik egy lexikon kiadasa volt, amely az altalanos tudni-
valokon tul a vajdasagi magyarsagra vonatkozo szocikkeket is hozott és ide-
gen szavak szotaraként is szolgalt. 1938—1940-ben az év minden vasarnapjan
a lexikon egy-egy ivét (16 oldalt) jelentettek meg a Reggeli Ujsdgban. Ezeket

141 Sz47 egyesiilet, negyven eldaddas. Reggeli Ujsdg, 1939. januar 1. 49. p. (EK)

192 4 Kézmiivelédési Tandcs a magyar nép szolgalatdban all. Mit kérhetiink és mit
kaphatunk a kézmiivelédési Tandestol? Reggeli Ujsag, 1939. 27-30. p. Az elké-
sziilt és a kiadohivataltol igényelheté eléadasok: Allattenyésztés: Mit kell tudni az
allatainkrol? (Dr. Erdds Dezs6), A méhész haszna (Eszes Laszlo—Tamasko Jozsef),
A nyultenyésztés haszna (Spiller Lajos); Egészségiigy: A gylimdles mint tapanyag
(Dr. Tordai Arpad), A gyermek és a giimékor (Dr. Petranyi Gy6z6), A fog és fog-
fajas (Dr. Horvath Jozsef), Csecsemévédelem (Dr. Halasz Laszlo), Védekezziink
az influenza ellen (Dr. Gyorki Tibor), Harc a tiidévész ellen (Dr. Czeizel Janos),
Az elsésegély nyujtasrol (Dr. Brezovszky Nandor), Védekezziink a vér és nemi-
baj ellen (Dr. Bauer Jozsef), A légy az egészség veszedelme (Dr. Andriska Viktor),
Hogyan taplalkozzunk? (Dr. Klier Artur), A gyermekek fert6z6 betegségeirdl (Dr.
Klier Artur), Idejekoran menjiink orvoshoz (Dr. Hady Antal), Az idegrendszer;
Erkolcsnemesité eldadasok: A babona (Toth Bagi Istvan), Csaladvédelem (Per-
laky Lajos), Az egyke (Perlaky Lajos), A kairomkodas és a pletyka (Perlaky Lajos),
Hit és tudomany, két eléadasban (Bodroghy Szabolcs), A magyar asszony hivatasa
(Boresok Erzsébet), Mit jelentenek a kozmondasok? (Selmeczy Janos), Illik, nem
illik. (Illemtan); 4 falugondozas korébdl: A falumunka (Thomka Viktor); Gyermek-
nevelési eldadas: A gyermek és az ifji nevelése és fegyelmezése (Dévay Lajos);
Irodalmi és zenei eléadasok: Magyar irdk utolso orai (Marék Antal), Arany Janos
(Veté Gyorgy), Vordosmarty Mihaly (Blazsek Antal), Liszt Ferenc (Papp Viktor),
A magyar irodalom torténete hat eldadasban; Kozhasznu eldadasok: A vitaminok
(Dr. Zemplényi Imre), A lathatatlan ellenség (Kisbéry Janos), Hogyan védekez-
ziink a gaztamadasok ellen?, A csillagok vilaga (Dr. Létmanyi Istvan), Hangyak
¢és egyéb hazi férgek irtdsa (Szitnyai Jend); Kulturdlis eléadasok: Ki a mivelt?
(Kende Ferenc), Mi a kultura, két eléadasban (Kende Ferenc); Mezégazdasag és
kertészet korébdl: Konyhakertészet (Horvath Ferenc), Gytimdlestermesztés (Hor-
vath Ferenc), Erdemes-e biizat termelni? (Dr. Hajnal Lajos); Szervezési kérdések:
Szervezhet6-e a magyarsag? (Kende Ferenc), Szervezdiskola, harom eléadasban
(Kende Ferenc); Szorakoztato és humoros eléadasok: Mosolygé sétak régi magyar
temetdkben (Andrée Dezsd); A gyermek az exotikus népek babonaiban (Ardrée
Dezs6); Torténelmi eléaddsok: A magyarsag torténete, 6t eldéadasban (Szarvas
Laszl6), Napkeltétol napszalltaig. (Veté Gyorgy);

43 Tdjékoztaté ... 1. m. 5. p.
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az oldalakat 6sszegyiijtve, majd a kiadohivataltol dijtalanul igényelhetd beko-
tési tablakat felhasznalva két vaskos kotethez juthattak az olvasok. Igy kozel
huszezer példanyban jelent meg a ,,mindentudo” lexikon.'** A szerkesztdség
a magyar irodalom és torténelem népszerfisitése keretében magyar klassziku-
sok munkait szerette volna kiadni nagy példanyszamban, az ujsaggal egyiitt
terjesztve. Ebbdl egyediil a Toldit sikeriilt megjelentetni, nagy propaganda-
val. Pet6fi Janos vitézét azonban a cenzura annyira meghuzta, hogy nem volt
értelme kiadni. Ezt kdvetden a hivatalos szervek Andrée Dezsének tudtara
adtak, hogy a tovabbiakban az ilyen jellegii tomegkiadvanyok megjelenését
nem engedélyezik.'* A napilap 1936-t6l minden karadcsonyra 30 ezer pél-
danyban naptart jelentetett meg, amely a vidék paraszti lakossaganak adott
hasznos informacidkat és népszeri olvasmanyokat.'

A népnevelés ligyében az Egyesiileti Kozleményekben a nehézségeket is
felvetik, példaul, hogy miként lehetséges az 6szi népoktatast megfeleld helyi-
ség hianyaban mondjuk a kocsméaban megtartani.'*” Ugyanakkor targyaljak,
hogy maga a népneveld is munkdja révén ismeri meg a tarsadalom problémait
és tolti be a maga nemzeti/tarsadalmi funkciojat.'*® A szerzé Makkai Sandort
idézi: ,,a népmiivelés torténelmi misszio, de ha meg nem érezziik, nem vallal-
Juk, lebecsiiljiik és elvetjiik magunktol, akkor torténelmi itéletiink... A tanul-
tak rétege csak ugy nyerhet nemzeti jelentéséget, hogy a népért, a nép kdzott
¢és a nép szolgalataban all”.'* Az erdélyi népszolgalati ideoldgia kdzvetitése
mellett 1940-ben két cikksorozatban magyarorszagi szerz6k munkajat koz-
lik. Zemplényi Imre a nyolcosztalyos népiskolara alapitott falusi folyamatos
népmiveld tanfolyamokat, a leventeoktatds és a faluvezetok rendszerének
intézményes kiépitését propagalta.’*® Bencs Zoltantol pedig a magyar nem-

144 4 Reggeli Ujsdg mindentudé lexikon és idegen szavak szétara. 1-11. kot., Reggeli

Ujsag, Ujvidék, 1941, 1664 p.. A lexikonadoméanyozas egyben novelte a lap el-

fizetdinek szamat, rentabilissa tette az ,,ingyenes” kiadvanyokat, hiszen a napilap

arabol gazdalkodtak ki a sziikséges nyomdakoltséget. Lasd A magyar miveltség

Gtja. Reggeli Ujsdg, 1938. szeptember 18. 33. p. (EK)

Arany Janos: Toldi. Novisad, 193?, 47 p.; Tdjékoztato... i. m. 6. p.

A Reggeli Ujsag naptdra. A Reggeli Ujsag Kardcsonyi ajandéka. Novi Sad, 1936

1942.

147 Batta Péter: Népmiivelés akadalyokkal. Reggeli Ujsdg, 1940. marcius 3. 20. p. (EK)

148 Tamas Jozsef: Mit nyer a népmiivelé a népnevelési munka révén? Reggeli Ujsdg,
1939. aprilis 23. 48. p. (EK)

149 Uo.

150 7Zemplényi Imre: Uj gondolatok az iskolan kiviili népmiivelés eredményesebbé
tételére. 1. Reggeli Ujsdg, 1940. aprilis 7. 49. p. (EK), VIIL, befejez6 kozlemény
uo. 1940. majus 19. 49. p. (EK)
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zetfelfogasrol és nemzeti hivatasrol vettek at egy népszeriisité anyagot.'s!
Ezekben az adaptaciokban, azon til, hogy a korabeli cenziira érdekes modon
atengedte Oket, az a kiilonleges, hogy nem vajdasagi szerzoket kérnek fel,
hanem egyértelmi a kiilhoni és az anyaorszagi reformmozgalmakhoz valo
kapcsolddas és kdzvetités, adaptacio igénye.

3. Szintén a népnevelési programhoz tartozott az 1939-ben elinditott
analfabetizmus elleni program. Ez nem csak a nagyszamu vajdasagi magyar
irastudatlan oktatasat szolgalta, az ennek keretében megjelentetett tankony-
vet, a Betiivet6t a kisdidkok abécéskonyveként hasznaltdk. Kiilondsen fontos
volt ez a szerb elemi iskoldkba vagy az olyan intézményekbe jaréo magyar
anyanyelvii gyerekek szamara, amelyekben szerb tanitok cirill betiikkel tani-
tottak a magyar abécét. Valoszintileg Kende szervezte meg a propagandakam-
panyt, amely azzal indult, hogy 500 dinaros palyazatot irtak ki Vetéd Gyorgy
Betiivetd cimii, nagyalaku, 16 oldalas, 1j modszereket honosito fiizetének és
az analfabetizmus elleni programnak a népszertsitésére. A jelmondatverseny
gybztese a Betiivetd magyarmentd! szlogen lett.’>? (Természetesen jo néhany
nem nyertes reklammondatot is kozoltek.) A kampany masodik részében
tamogato leveleket, problémafelvetéseket, felajanlasokat jelentettek meg.'s?
Ezekbdl a megnyilatkozasokbol az dnkéntes irasoktatok szama tobb szazra
tehetd. A legnagyobb gond az volt, hogy sokan szégyellték az irastudatlan-
sdgukat, ezért nem jelentkeztek a helyi egyesiiletek altal meghirdetett foglal-
kozasokra. Igy a Kozmiivel6dési Tanacs javaslatéra papok, tanitok, tanultabb
falusi és tanyasi gazdak egyénileg felkutattak és segitették az irasoktatast
igényloket. A program harmadik eleme pedig az irasoktatds modszertanat

151 Bencs Zoltdn: Magyar vilagnézet. I. Reggeli Ujsdg, 1940. aprilis 21. 49. p. (EK),

befejez6 kozlemény uo. 1940. majus 12. 49. p. (EK)

Kristaly Istvan padéi allami iskolai igazgatd volt a fiizet szerzdje, de ezt a mun-

kajat Veté Gyorgy alnéven publikalta. A konyv szakmai kritikdjat adja: Szirmai

Karoly: Valasz — biralat — ellenbiralat. Hozzaszolas Vet6 Gyorgy Betlivetdjéhez.

Kalangya, 1939. 3-4. sz. 102—-103. p. Az 1939. januar 31-én zarult palyazat ered-

ménye: Reggeli Ujsdg, 1939. februar 19. 49. p.

153 Szili Jené: Tanitsuk az analfabétakat! Reggeli Ujsdg, 1939. janudr 15. 49. p. (EK),
Kuktiu Mihély levele. Reggeli Ujsig, 1939. januar 22. 49. p. (EK), Megmozdul
a tanya. Reggeli Ujsdg, 1939. janudr 29. 49. p. (EK), A suboticai Magyar Olvasé-
korben februar 15-én megkezdik az analfabéték tanitasat. Reggeli Ujsdg, 1939.
februar 12. 47. p.; Megjelent a Betiivetd! Reggeli Ujsdg, 1939. februar 26. 49. p.
(EK) Ne tiirjiik magunk kozott az irastudatlant! Reggeli Ujsdg, 1939. november 12.
39. p. (EK)
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tanitd kozlemények publikalasa volt."”>* Azonban arrol, hogy a programban
pontosan hanyan tanultak meg irni-olvasni, nem rendelkeziink adatokkal.
Csak azt a Tdjékoztatobol ismert és mar idézett adatot tudjuk, hogy tobb
sz4zan jelentkeztek oktatni, és a legnagyobb egyesiiletekben (pl. Szabadkéan
a Magyar Olvasokdrben) tanfolyamok indultak. A Betiivetdt tobbszor utan-
nyomtak és tobb ezer példanyban ingyenesen terjesztették. (Ezen kiadvanyok
koltségét Andrée Dezs6 fedezte a lap bevételeibdl.)

4. A népnevelés, illetve az intézményépités ¢s a szolgaltatas hatarteriile-
tének mondhat6 a népkonyvtari program. Az Egyesiileti Kozlonyben 1937-
tol jelennek meg kiilonbozd javaslatok a vajdasagi magyar konyvtariigy
megszervezésére, a dokumentacié potlasara. Van aki a kozponti kdnyvtarat,
masok a fiokkonyvtarakat hianyoljak, de leginkabb egy 0sszekotd szerve-
zetre lett volna sziikség a konyvtariigyben.'> A kdvetkezd évben 12 pontbol
allo kérdoivet kiildtek ki az egyesiileti konyvtaraknak, majd kis fiizetet adtak
ki Amit a kényvtarosnak tudni kell cimmel, amelyben 0sszegyUjtve lehoztak
az Egyesiileti Kozleményekben kozolt ismereteket, €s a konyvtarszervezés
modszerének ismertetésén kiviil konyvjegyzéket is publikaltak. A kiadvanyt
minden egyesiiletnek €s konyvtarosnak ingyen megkiildték.">¢ A ,nép nem
olvas” kijelentést tagado propagandacikkek a konyvtaros propagandamunka-
janak és a jo konyvek kivalasztasanak fontossagat hangsulyoztak. Toth-Bagi
Istvan konyvtari bizottsagok szervezését, a maganyosok megszolitasat
és mozgokonyvtarak szervezését tartotta fontosnak.'”’” De végiil 1940-re

154 Utmutat6 a Betiivethoz. Hogyan kell az olvasést és irast tanitani? Reggeli Ujsdg,
1939. éprilis 1. 49-50. p. (EK) [A tanitas modszere 25 pontban &sszefoglalva.]
Olvaso ordkat a falusi asszonyoknak! Reggeli Ujsdg, 1939. december 10. 49
p- (EK) [A szerz6 munkadélutanokat javasol falusi néknek, akik &sszejohetnek
varrni és valaki irodalmat olvas fel a szamukra.]

155 Kisbéry Janos: Kolcsonkonyvtarat. Reggeli Ujsdg, 1937. mércius 7. 17. p. (EK),
Vajdasagi magyar konyvtarat. Reggeli Ujsag, 1937. december 5. 30. p.

156 A konyvtarrol és a konyvtarosrol. Reggeli Ujsdg, 1938. majus 15. 33. p. [Jelenleg
a konyvallomany ¥4-e szirupos, hasznalhatatlan kiadvany.], Kérelem az egyesiileti
konyvtarosokhoz! Reggeli Ujsdg, 1938. majus 22. 33. p. (EK), Tdjékoztaté. .. i. m.
6. p.

157 A mi népiink nem olvas.” Valasz néhany kényvtaros jelentésére. Reggeli Ujsdg,
1938. majus 29. 33. p. (EK), Toth Bagi Istvan: Az ismeretlen olvasok felkutatasa.
Reggeli Ujsag, 1938. junius 5. 33. p. (EK), Szili Jens: Mit olvassunk? 1. Reggeli
Ujsag, 1938. janius 12. 33. p. (EK), II. uo. 1938. junius 19. 33. p. (EK), Detrefalvi
Kalman: Suboticai levél az Egyesiileti K6z1onyhoz. [A Koztelek és a Patria kiadd
mezbégazdasagi szakkiadvanyainak falvakban valo terjesztését javasolja.] Reggeli
Ujsdg, 1938. jinius 26. 33. p. (EK)
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a Globus tudomanyos konyvkereskedelmi cég létrejottével az Egyesiileti
Kozleményekben eljutnak annak kimondasaig, hogy ,,a konyvterjesztést kiza-
rélag iizleti alapon lehet ma megoldani”.'®

5. A magyar egyesiiletek leggyakoribb és a legnagyobb szervezd erd-
vel bir6 programja a miikedveld eléaddsok szervezése volt.' Egyrészt ezek
révén az egyesiiletek bevételre tettek szert, masrészt reprezentacios funkci-
0ja volt az eléadasoknak, a helyi kozosség el6tt ki-ki megmutathatta magat,
harmadrészt hianyzott a hivatasszerii vajdasagi magyar szinhazi élet, amelyet
csak részben potolhattak a mitkedvel6k. De egybdl hozza kell tenniink, hogy
az ,,amatoroktol” a Kozmiivelodési Tanacs és Kende sem vart el szinészi
teljesitményeket. A gondot a szinmivek kivalasztasaban lattak, mert a har-
mincas évek kdzepére az alkalmi csoportok a budapesti reviik anyagat vették
at, vagy azokra a darabokra, jelenetekre figyeltek fel, amelyeket az operett-
szinhazban, kabarékban jatszottak. ,,igy a févarosi kozonség alsé rétegeinek
késziilt, erkdlesi szinvonal alatti, nyelvezetiikben romlott szinmiivek keriiltek
a falusi magyar nép elé.”'® Ezért Kende szerint ,,az egyesiiletek, kultarank
terjesztoi, erkolesi feleldsséggel tartoznak azért, hogy a mitkedveld szinpa-
dokon mit adnak el6. Ezért az egyesiilet vezetdsége azt az allaspontot foglalja
el, hogy inkabb semmit, mint rombol6 hatas, szedett-vedett takolmanyo-
kat mutasson be. Viszont senki ne értse félre az allaspontunkat. Nem alszen-
teskedd[,] unalmas, idejétmult, senkit nem szoérakoztatdé szinmiivekre gon-
dolunk. Lehet szorakoztatni, kacagtatni, mulattatni, érdeklodést felkelteni
anélkiil, hogy szennyes ¢és sikamlds volna a szinmi tartalma és hemzsegne
otromba, izléssértd tréfaktol és kifejezésektdl. Népszinmii-irodalmunk olyan
gazdag, hogy azzal kevés nép irodalma versenyezhetik. [...] A baj — mint
mondtuk — a szinmiikivalaszto tajékozatlansagaban rejlik”.'*' Mas publika-
ciok az olvasmanyok kozott orientaltak, illetve bibliografidkat adtak.

Ennek érdekében egyrészt felmérték a helyzetet: kik, hol és mit jat-
szanak?'? Masrészt megszervezték a tanacsadast és a szinmiivek beszer-
z€sét. S ezzel parhuzamosan palyazatot hirdettek a mitkedveld egyesiiletek

158

A magyar konyv tigye. Reggeli Ujsdg, 1940. szeptember 1. 49. p. (EK)
Uzenetértékii, hogy az Egyesiileti Kdzlemények rovat fejléce alatt a ,,miikedvelés,
népnevelés, konyvtarélet” alcimek szerepeltek.

Tajékoztato... i. m. 4. p.

Kende Ferenc: Ahol a munkat kezdeniink kell! In ué: Magyarokrol magyaroknak...
i.m. 133.p

Szigethy Béla: Mit jatszanak miikedvelSink? Reggeli Ujsdg, 1936. november 27.
17. p. Beszamolok: Uo. 1936. november 25. 6. p., 1937. marcius 27. 10. p. A napi-
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szamara. Ehhez birdld bizottsagot kértek fel, amely megnézte és mind-
sitette az elGadasokat.'”> A kozel 80 eldadasbol a legjobbnak itélteknek
a népszinmi, a vigjaték és a drama/operett kategoriaban osztottak dijakat.
Az utobbi kategoridban a kulai Iparos Dalarda a Mit susog a fehér akac?
cimll darabbal nyert, és ugyanezt adta el0 a nagydijas ujvidéki Katolikus
Olvasokor is. A vigjaték kategoridban pedig az wjvideki Polgari Magyar
Daloskor vitte el a palmat a Méltosagos asszony ciml darabbal.'®* Mind-
ezzel keretet teremtettek a legnépszeriibb egyesiileti tevékenységnek, de
a legfontosabb cél a fiatalok integralasa volt, hogy késdbb bevonhassak dket
a népneveld és szocidlis munkaba.!'%

Mivel sok helyen az iskolan kiviil nem tartottak népiinnepélyeket, ezek
megszervezését is propagaltak, és konkrét modszertani tandcsokat adtak az
iinnepi mlsor Osszeallitisara, a szereplok kivalasztasara, a technikai lebo-
nyolitasra, rendezvénytipusokra.'®

6. A Reggeli Ujsig szervezd tevékenysége a dalkultirdra és a tan-
cos tomegrendezvényekre lehetett a legnagyobb hatdssal. A Kozmiivelddési
Tanacs akcidi intézményesitették és alakitottik az itt élo magyarsag ,,népi
kulturdjat”. Méar emlitettem az 1936-os notapdlydzatot, amikor az egybe-
gyijtott, kivalogatott dalokat kiilon kotetben adtak ki. Majd hetente legalabb
egyszer kottazott magyar dalokat kozoltek a lapban, amelyet aztan a helyi
muzsikusok és a hivatalos zenekarok is atvettek, és azok igy valtak a régioban
kozismerté. Ugyanezt a népkultura konstrualast végezte Bodroghy Szabolcs,
aki az 6smagyar szokéasoktol a vajdasagi tinnepi és véfélyhagyomanyokig —
az Egyesiileti Kozlemények rovaton kiviil — a legkiilonb6zobb hagyomanyokat

lap 8. oldalan talalhatd Miivelédés rovat folyamatosan tajékoztatott a vajdasagi
zenei, irodalmi, miivészeti, miikedvel6 eseményekrol.

A palyazat meghirdetése: Reggeli Ujsdg, 1937. marcius 21. 17. p. (EK), Szigethy
Béla: A miikedveld eléadasok értékelésérél. Reggeli Ujsdag, 1937. aprilis 18. 17. p.
(EK), u8: Szindarabokat keresnek a miikedvelSk. Reggeli Ujsdg, 1937. aprilis 25.
17. p. (EK)

A palyéazat eredménye: Reggeli Ujsdg, 1937. december 24. 49. p. (EK) A két emli-
tett mii: Erdélyi Mihaly: Mit susog a fehér akac? Operett 3 felvonasban,1929-ben
mutattak be Budapesten, Békeffi Istvan—Stella Adorjan: Méltosdgos asszony. Vig-
jaték, 1935-ben mutattak be Budapesten.

Pernyés Istvan: Gondolatok egyesiileteink kultirmunkaja koriil. Reggeli Ujsdg,
1938. julius 3. 33. p. (EK);

Novéagh Gyula: Unnepélyek a népmiivelés szolgalataban. Reggeli Ujsdg, 1939.
majus 21. 49. p. (EK);
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felelevenitve publikalt a lapban.!’” E mellett Gyorffy Istvan a témaban meg-
jelent ropiratat a magyarorszagi kiadassal egy idében — roviditve, csonkitott
cimmel — megjelentették.'®® Ugyanakkor k6zolték Kende Ferencnek a polgari
miiveltséget, a sajat gyokerekbdl taplalkozo polgarosodast kozéppontba allito,
a kultara fogalomrendszerét attekintd dolgozatat.'® Ennek az a végso konkla-
zidja, hogy a magyar kultura ugy lehet az eurdpai nemzetek egyenjogu ténye-
z6jévé, ha sajat nemzeti hagyomanyait erdsiti és apolja.'”

A korabeli legnagyobb jugoszlaviai magyar tdomegmozgalom, a vajda-
sagi Gyongyosbokréta is részben a lap szervezésében jott létre. Egy magyar-
orszagi kezdeményezés atvételérdl van szo: 1931-1944 kozott augusztus
20-4n ezzel az elnevezéssel rendezték meg Budapesten falusi csoportok tanc-,
ének- ¢s jatékbemutatdjat. A fovarosi szereplés lehetdsége, a népi kultura
feliilrdl torténd jol szervezett reprezentacioja orszagos mozgalmat generalt.!”!

167 Néhany példa: Bodroghy Szabolcs: Ilyen az igazi lakodalom! Reggeli Ujsdg, 1939.
januér 1. 19. p. [III. rész], A. Hercegh Ilona: Tancos népi jatékok. Reggeli Ujsdg,
1939. jinius 11. 49-50. p. (EK), Bodroghy Szabolcs: Tartsunk arato-iinnepet! Reg-
geli Ujsag, 1939. jilius 9. 18. p., Tamasszuk fel si, néprajzi szokasainkat! Reg-
geli Ujsdg, 1939. szeptember 3. 19. p., Bodroghy Szabolcs: Az 6sz megiinneplése
a pogany magyaroknal. Reggeli Ujsdg, 1939. szeptember 17. 19. p.

Gyorffy Istvan: A néphagyomany és a miivelédés. Reggeli Ujsdg, 1939. majus 28.
20. p. (EK), junius 4., janius 11. 49. p. Eredetileg: ué: 4 néphagyomany és a nem-
zeti miivelddés. Budapest, 1939, 85 p.

169 Kende Ferenc: Mi a kultira? Reggeli Ujsdg, 1938. jilius 24. 33. p. (EK), Ua.
Az 6sember kultiraja. Uo. julius 31. 33. p. (EK), Ua. Technikai kultara. Uo.
augusztus 7. 33. p. (EK), Ua. A gazdasagi kultira. Uo. augusztus 14. 33. p. (EK),
Ua. A szellemi kultira. Uo. augusztus 21. 33. p. (EK), Ua. A tarsadalmi kultura.
Uo. augusztus 28. 33. p. (EK), Ua. A lelki kultura. Uo. szeptember 4. 33. p. (EK)
Az, hogy a kultira minden eredményét elfogadjuk, nem tesz benniinket nemzet-
kozivé, hanem erdsiti €s apolja nemzeti kultirankat. Amelyik nép lemond nemzeti
sajatossagairdl[,] az nyomtalanul belevész a népek nagy tengerébe.” Ugyanakkor
az eurdpai kulturanak a magyarsag mindent vissza is adott. S mivel a magyarsag
egyszerre ,,harcos” és kitling az alkalmazkodoképessége, betoltotte polgarosito és
kulturalis hivatasat, és az eurdpai nemzetek egyenjogu tényez6jévé emelkedett.
U6. Mi a lelki kultira? Reggeli Ujsdg, 1938. szeptember 11. 33. p. (EK)

Ezek {6 szervezodje Paulini Béla tjsagird volt, aki a huszas években orszagszerte
tartott népmiivészeti bemutatokat, és a harmincas évekre kezdeményezése moz-
galomma szélesedett. 1933-ban mar egy héten at 30 csoport Iépett fel Budapesten,
majd 1934-t61 kizarolag a Paulini vezette Bokréta Szovetség elvei szerint lehetett
csapatot szervezni, és a mozgalmat a Bokrétasok Lapja (1934-1939) népszertisi-
tette. A Vallas- és Kozoktatasi Minisztérium 1935-1936-t6l, a betanitéi belejavi-
tasok miatt szakmailag ellendriztetni akarta a mozgalmat — Gyorfty Istvannal és
mas szakemberekkel — a hitelesség megérzése érdekében, de az eldadasok eldtt
ezzel a stilizacidval mar nemigen tudtak mit kezdeni a szakemberek. Palfi Csaba:
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A mozgalom meghirdetett céljai egybeestek Kende Ferenc és a Reggeli Ujsdg
szerkesztéinek a folklorontudatra alapozo tarsadalommozgdsito elképzelése-
ivel. El6szor 1936. jinius 14-én Gomboson szerveztek a magyarorszagi min-
tara Gyongyosbokréta tinnepélyt, aratd és gazdanapként, amely a kornyezd
falvak lakossagat is odavonzva, tobb ezres népiinnepélyé valt. Ezt kdvetden
évente ismétlddéen Bezdanban, Temerinben, Topolyan, Urményhdzan. Majd
1937-t61 Hertelendyfalvan, Doroszlén, 1938-ban Pacséron, Omoravican,
Muzslyan, Székelykevén, Csantavéren is hasonlo innepségekre kertilt sor.!"
Mivel a vasarnapi alkalmakra a kozeli-tavolabbi falvakbol is meghivtak egy-
mast az egyesiileti csoportok, a rendezvényeken 3—5 ezer magyar vett részt.
A legtobb helyen Andrée Dezs6 ismertette a mozgalom jelentdségét, majd
a koszontok és a dalok-tancok bemutatdja kovetkezett, és gyakran kisérd
programként miikedveld eldadasra is sor keriilt.'”” Tobb vajdasagi magyar
telepiilés gyongyosbokrétasait meghivtak Budapestre, de utazasukat a jugo-
szlav hatdsagok nem engedélyezték.'™

Kende a népszokdsok bemutatéjanak tekintette a Gyongyosbokrétat,
amely ,,nem szinhazi attrakcid, nem jelmezes felvonulas, nem betanult tan-
cok bemutatdja, nem varietébol kikopott magyar romantikaju miidalok eld-
adasa”.'”” Hanem épp ennek az ellenkezdje: ,,az eredeti és 9soktdl orokolt
népi dal, tanc és viselet. De korantsem csak ennyi, hanem sok minden egyéb:
bolcsddalok, a kereszteldi szokasok, a betlehemesek énekei, a fondban és
a kukoricafosztaskor elhangz6 dalok, az arat6 {innepek, sziiretek, lakodalmi
szokasok, a juhasz, kanasz, csikos notak, a nép ajkan termd szerelmi €s mas

A Gyongyosbokréta torténete. Tanctudomanyi Tanulmanyok, 1969-1970. 115—
161. p.; A Gyongydsbokréta. Irdsok és dokumentumok a Gyongydsbokréta torténe-
tébol. Szerk. Doka Krisztina—Molnar Péter: http://www.folkradio.hu/folkszemle/
gyongyosbokreta/ (2011.09.20.)

172 Kende Ferenc: Gyongydsbokrétank mérlege. In ud: Magyarokrél magyaroknak... 1.
m. 147-149. p., Hetven éves a gombosi Gyongydsbokréta. Hét Nap, 2006. augusz-
tus 9. http://www.hetnap.rs/uj/index.php?zg=2810&no=100 (2011. szeptember
20.), Gyongydsbokréta Doroslovon. Felelevenedett a magyar mesevilag. Reggeli
Ujsdg, 1937. junius 29. 5. p.

I3 A Reggeli Ujsdg 1941-es Tdjékoztatéjaban i. m. a rendezvényeket ,tomegmozga-
lomként”, mint ,,izig-vérig magyar nemzeti megmozdulas”-okat mindsitették, 4. p.

174 Uo. 1941 4prilisa utan négy telepiilés szerepelhetett a fovérosi iinnepségeken:
Bacskertes, Doroszld, Jozseffalva 1941-ben, majd Gombos 1942-ben. Palfi:
A Gyongydsbokréta. .. i. m.

175 Kende Ferenc: Gydngydsbokrétank mérlege. In US: Magyarokrdl magyaroknak...
i. m. 149. p.
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dalok eldadasa”.'”® De mindezeket fel is kell tarni, és ebben a helyi egyesiile-
tek tevékenysége, a néphagyomanyok 6rzdinek megszolitasa a dontd.'”

A népi kultara felelevenitéséhez vald viszonyt és az ezzel parosuld nép-
nevelést jol szimbolizélja, hogy 1940 nyaratdl az Egyesiiletei Kozlemények
rovat decemberig egy vazlatos magyar irodalomtorténetet publikalt, és vele
parhuzamosan a kdvetkezd oldalon Ortutay Gyula Mesél a nép cimii szin-
vonalas népmese-valogatasat kozolték.!”

7. Kende Ferenc és a Reggeli Ujsdg szerkesztéségének emlitett akcioi
els6sorban a vajdasdgi magyarsadg Onszervezddését segitették, ahhoz bizto-
sitottak kereteket. Volt azonban néhany olyan tevékenységi forma, amely
alapvetden szolgaltatasnak tekinthetd. Ezek koziil a legkevesebbet a jogse-
gélyszolgalat fenntartasarol tudunk. Valoszintileg ez az wjvidéki szerkeszto-
ségen beliili, forditoi, kérvényiroi olvasoi levelekre adott valaszokban mertilt
ki.'” Egy masik ilyen kozvetitdi tevékenység a dijtalanul hirdetett munka- és
tanonckozvetités volt.

Ennél szélesebb korl volt az egészségiigyi nevelés egyrészt a mar emlitett
iskolan kiviili oktatds keretében, masrészt a lapban sorozatban k6zolt prak-
tikus orvosi tandcsok révén.'®® A legnagyobb volumenti akciora 1939-ben
kertilt sor, a Fé az egészség! cimi munkat 25 ezer példanyban, ingyenes hus-
véti ajandékkotetként jelentették meg.'®!

Szocialis tamogatas terén a falusi gyermekgondozondk munkaba allita-
sara tett Szili Jend javaslatot, ugyand a segélyezés modszertanardl publikalt
a lapban.'®? A falusi szegények tdmogatasara nézve is kiilon modszertani tana-
csokat adtak, hangstlyozva, hogy minden eset mas és mas, de a munkaeszko-
70k ¢és alkalmak biztositasa mellet ebben az esetben is a népmivelé munka
lehet a probléma tartés megoldasa.'® Konkrét szocialis akciot egy alkalom-
mal, 1940-ben szerveztek, az Ujvidéki Dardnyi-telep arvizkarosultjainak

176 Uo. 150. p.

177 Balint Géza: A Gyongydsbokréta és az egyesiiletek. Reggeli Ujsdg, 1938. méjus 8.
33.p.

Reggeli Ujsdg, 1940. jilius 26. — december 1.; Ortutay Gyula: Mesél a nép. Sta-
dium, Budapest, 1940, 32 p.

Tajékoztato... 1. m. 3. p.

Lasd példaul Reggeli Ujsdg, 1939. januar 15. 18. p., januar 22. 11. p.

F6 az egészség. Fontos orvosi tandcsok egészségesek és betegek szamdra. Beve-
zeté Bauer Jozsef, Novisad, 1939, 96 p.

Szili Jené: Gyermekvédelem. Reggeli Ujsdg, 1938. majus 1. 33. p., ud: Gondol-
junk a szegényekre. Uo. 1938. oktdber 2. 33. p.

Szegénygondozas falun. Reggeli Ujsdg, 1939. december 17. 49. p. (EK)

178
179
180
181

182

183

181



BARDI NANDOR

megsegitésére. (A sajtoban ezt akkor az Adamovics-telepi akcioként hirdették
meg.'$*) Hetek alatt félmillio dinar gyiilt dssze, és jelentds mennyiségii élelmi-
szert, illetve ruhanemtit adomanyoztak az egyesiiletek az arvizkarosultaknak.'®s

Ezzel a tanulménnyal semmiképp nem szeretném azt a benyomast kel-
teni, hogy a jugoszlaviai kiralyi diktatara idészakaban a politikai felszin alatt
virdgzo kozosségi élet zajlott volna. A célom inkabb a magyar kisebbség
Onszervezddésére tett probalkozasok bemutatasa. Ebben a magyarsagpoliti-
kai szempontbol enyhiiltebb idészakban, 1938 6szén a kulturdlis mozgal-
mak mikodésével kapcsolatosan majdhogynem megsziintek a panaszok, sot
a Szerémségben 10 (magyar) gazdakdort engedélyeztek.'s® A sajtot szemlézve
egy novemberi héten a kovetkez magyar rendezvényekre keriilt sor a Vajda-
sagban: 8 milkedvel6 eldadas, 6 kultarest, 10 tancmulatsag, 2 székhazavato,
1 gazdatanfolyam, 1 szdvetkezetalapitas, 1 zaszloszentelés, 1 serlegavatas.'®’

A kozosségszervezes egy masik kdzpontja: Zombor

A Reggeli Ujsdg szervezémunkajaval parhuzamosan Bacskaban miikodott
Deak Imre tigyvéd (Dedk Lednak, a Magyar Part vezet6 politikusanak uno-
kadccese), aki 1934. januar—februarban Zombor kormyékén 9 telepiilésen ala-
pitott magyar kozmiivel6dési egyesiiletet. Ezek informalisan a Zombori
Magyar Kozmiivelddési Egyesiilet hatokorébe tartoztak. Ugyancsak 6 volt
a Gyongyosbokréta egyik kezdeményezdje Bezdanban, Gomboson és Dorosz-
16n, majd 1938-ban Csonoplyan. Ezekre az akciokra alapozva (megismerve és
kivalasztva a falvak aktiv vezetésre alkalmas személyiségeit) Deak szervezése
nyoman magyar hazakat (Doroszld, Bajmok) hoztak 1étre, valamint szovetke-
zetet alapitott a szerémségi Stari Jankovciban €s egészségligyi szovetkezetet
Doroszlon.'® Miutdn 1935-ben nem jelenhetett meg a Kalangya kisebbségi
ankétjanak anyaga, majd az erdélyi Vésarhelyi Talalkoz6 mintéjara tervezett
kultarszovetségi Osszefogas sem jart sikerrel, a volt Magyar Part vezetdi és
a jugoszlav kormanyfé mar emlitett 1940. januari talalkozoja utan, majus 6-an
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Az egyesiiletek vezetdségéhez! Reggeli Ujsag, 1940. aprilis 7. 49. p. (EK)

Tajékoztato... 1. m. 3. p.

186 Rendkiviili kovet jelentése, Bled, 1938. junius 31., 99. pol./1938. MNL OL
K 63140-1938-16/4.

187 Nagykoveti jelentés, Belgrad, 1938. november 30., 177. pol./1938. MNL OL
K 63 140-1938-16/4.

188 Dedk Imre beszamoldja, Zombor, 1940. jinius 10., MNL OL K 28 164-279-1941-

R-19062
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Dedk Imre a Zombori Magyar Kézmiivelodési Egyesiiletben javasolta az els6
vajdasagi magyar kulturparlament 6sszehivasat.'® A rendezvényt 1940. junius
30-ra engedélyezték. 56 helységbe kiildtek meghivot, 23 kdzségb6l 73-an
jelentek meg egyesiileti képviseletben, illetve meghivottként.'*

A rendezvény elétt probaltak a Reggeli Ujsag/Kozmiivelddési Tanacs
szerkesztéivel is egyeztetni, de nem sikeriilt megallapodniuk. (Deak Imre és
Andrée Dezs6 egyarant maganak vindikalta az els6bbséget az egyesiiletszer-
vez6 és koordinald szerepben.’®') Ez a Zombor — Ujvidék kett6sség abban is
megmutatkozott, hogy miutan a kulturalis egyesiiletek tanacskozasat Zom-
borban megtartottak, az orszagos hatiskorti magyar kultarszovetség Ujvi-
déken alakult meg. De mar eldtte az 1936-ban anyagi gondokkal kiiszk6do
Kalangya 1937-t61 ugy kap feltehetéleg magyarorszagi eredetii tamogatast
Dedak Le6 révén (aki a szabadkai Strelitzky Dénes utan ekkorra a budapesti
kormanyzat legfébb vajdasagi bizalmasa lett), hogy Ujvidékrdl athozzak
Zomborba/Verbaszra a szerkesztdséget, amelyet tovabbra is Szirmai Karoly
vezetett. Ugyanekkor Kende Ferenc kivalt, és Draskoczy Ede belépett a szer-
kesztéségbe.'”? 1940-ben mar nem Kende a vajdasagi kisebbségi Onszer-
vezddés meghatarozo teoretikusa, hanem ezt a szerepet az dbecsei ligyvéd,
Draskoczy vette at. Ezt szimbolizélja az is, hogy a zombori kultirparlament
meghatarozo, felvezetd eléadasat 6 tartotta meg Kisebbség és erkolcsiség
cimmel, Szirmai Karoly szerint ,,a kisebbségi gondolkozas, magatartas és
cselekvés nagykatéjat”'>> adva. Draskoczy lényegében a kiilhoni magyar
kisebbségi értékvilag e korszakra érvényes elvarasrendszerét és népszolga-

crer

189 Szirmai Kaéroly: A szombori magyar kulturparlament. Kalangya, 1940. jinius—

szeptembet, 387. p.
190 Uo. 388. p.
191" Dedk Imre beszamoldja, Zombor, 1940. junius 10., MNL OL K 28 164-279-1941-
R-19062; Szirmai Karoly: A szombori... i. m. 400 p.
192 Draskoczy Ede (1891-1945) iigyvéd, az Obecsei Népbank vezetdje, a Tiszavidék
cimii lap elinditoja, az 6becsei Népkor Elndke, a Vajdasdgi Irds és a Kalangya
szerzdje, Szenteleky Kornél baratja, a Szenteleky Tarsasag egyik vezetdje. Ken-
dével kdlesondsen nagyra becsiilték egymast, nem rivalizaltak. frasainak gytijte-
ménye Mak Ferenc tanulmanyaval: Draskoczy Ede: Bizonyitdas egyszerii utakon.
Draskéczy Ede valogatott irdsai. Osszedll, bev., Mék Ferenc, Vajdasagi Magyar
Miivelddési Intézet, Zenta, 2011. 340 p.
Szirmai Karoly: 4 szombori... 1. m. 388. p.; Draskoczy Ede: Kisebbség és erkdl-
csiség. Kalangya, 1940. junius—szeptember, 291-295. p.
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b}

,1.) akisebbség erkolcsi fogalom, %4

2.) erkolesi parancs a nemzetfenntarto munkara,'®

3.) Akisebbség a kelld idében, legjobb szandékbol fakado, lehetdleg legtokéle-
tesebb cselekvést koveteli, amely boldogsagot, oromet és megelégedést okoz.
[...]

4.) A kisebbség erkdlcsi kdtelezettség. Az osztalytalan €s osztatlan nemzetet és
az osztatlan er6t jelenti.!”

5.) Minden polgadri munkdanak csak annyi erkolcsi értéke van, amennyit a kisebb-
ségi életkozosség szempontjabol ér[Kiemelés az eredetiben.]'’

6.) Miként a tlizoltasban és a gatemelésben mindenkinek részt kell vennie [ez —
BN], a nemzeti szervezet fenntartasaban is mindenkinek egyforman erkolcsi
kotelessége, barmilyen feladatot is teljesit a polgari életben.

7.) Akisebbségi életre komolyan és tudomanyosan fel kell késziilniink, hogy azt
mentesitsiik az alapvetd hibaktol és kiemeljiik a hési mikedvelés kezdetle-
ges allapotabol. [...]

8.) Kisebbségi életiink erkolcsi parancsa tehat, hogy kiilonbek, jobbak és toké-
letesebbek legyiink, mert [a — BN] kisebbség hatranyait csak tokéletesebb
szellemi folkésziiltséggel lehet ellenstilyozni.

194
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A kisebbség: élet, szerves élet, az életfenntartasi dsztonok siirgeté megnyilatkoza-
sat, s az ehhez sziikséges szerveknek parancsolo sziikségszeriiséggel valo munkaba
allitasat is jelenti. [Kiemelés az eredetiben.] A kisebbség tehat nem egyszertien
csak szam, nem a népszamlalas végdsszege ¢€s eredménye, hanem magasabb ter-
mészeti és erkolesi fogalom.” Uo. 291. p.

, ... végezziink istenit és emberit[,] minden bizonnyal erkdlcsosek lesziink. [...]
az erkdlcs nemcsak magasabb lelki allasfoglalas a vilag dolgaival szemben, hanem
folytonos ¢s allandé cselekvés, magasabb rendii munka az Osszegség épiiletén,
onmagunknak szakadatlan dldozdsa nemzetiink fonnmaradasa érdekében.” Uo.
... minden olyan magatartas, vagy cselekedet kisebbségiink szempontjabol
erkolcsellenes, amely a fenntarto erdt megosztjia és szétforgacsolja. A kisebbség
azonban nemcsak az osztatlan erd erkélcsi parancsat jelenti, hanem azt is, hogy
ebben az erdkifejtésben mindenkinek részt kell vennie.” [Kiemelés az eredetiben. ]
Uo. 292. p.

Draskoczy a kisebbségi €letben valo részvételen elsédlegesen a polgari felada-
tok tisztességes ellatasat érti, de ,,a kisebbség tagjainak vallalniok kell a nem-
zeti szervezet munkaszolgéltatasat is.” Uo. Ezt a kisebbségi organizmust pedig
csak a kisebbség tagjai hozhatjak 1étre, aldozatokkal jar, és ebben az értelmiség-
nek ,,volna a legelemibb kdotelessége, hogy a népi kdzosség tarsadalmi és lelki f61-
tételeit megvalositsa azt gazdasagi alapon kiépitse, a csokevényes valaszto falakat
lerontsa, a kdzeledést a bizalom légkdrében lehetévé tegye, hogy a kézmunkaszol-
galtatas teljes felkésziiltséggel megindulhasson”. Uo.
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9.) Erzelmi kultira nélkiil nem tudjuk teljesiteni erkélesi parancsainkat népiink-
kel szemben.'*
10.) A kisebbségnek, mint erkolesi fogalomnak felfogasa kozelebb juttat ben-
niinket a keresztény ember eszményéhez.
11.) A kisebbség, mint erkolcsi fogalom 0j embert és Gj magyart nevel bels-
link.”1%

A felsorolt pontokbol és a labjegyzetben kapcsolt értelmezésekbdl kitlinik,
hogy itt egy organikus tarsadalomképrdl van sz6, amelyben dontden moralis €s
keresztény erkdlesi kotelesség a kisebbségi kozosség szervezése €s szolgalata.
Ehhez képest Kende az elébbiekben ismertetett modellje a tudatos és tudoméa-
nyos tarsadalomszervezésbol és épitésbdl indul ki, és a modernizacios sziik-
ségleteket, a torténelmi sziikségszeriiséget helyezi a kozéppontba. A konkrét
tarsadalomfejlesztési célokban azonban szinte alig van kiilonbség a Zombori
Kultarparlament és az Egyesiileti Kozlony targyalt publikacioi, akcioi kozott,
noha itt egy masik egyesiileti szakértdgarda vonult fel. Itt is az iskolan kiviili
népoktatas volt a kdzponti téma. Csakhogy a Dedk szervezte tanacskozason
keveset beszéltek az elvarasokrol és tervekrdl, sokkal inkabb az eddigi zom-
bori tapasztalatokat ismertették.?”’ A rendezvényrdl beszamold Szirmai Karoly

198 Aki azt hiszi, hogy szellemi képesitéssel, egy bizonyos ismeretanyag elsajdti-

tasaval, a maga részérél mindent elintézett, az nincs tisztaban a népi kozdosség
fogalmaval, e fogalom tartalmaval és jelentdségével. Az ilyen érzelmi élet nélkiil
valo lény, sem az 6 népében nem tud belegydkerezni, sem pedig az eurdpai népek
levegéegébe nem tud bele lombosodni. Lehet, hogy a szajan fogja hordozni, sét
tajtékozni a népi szolidaritds eszméit, de soha nem fog érezni kisebbségi élettarsa-
val szemben sem hajlanddsagot, sem melegséget, sem szeretetet. [...] A kisebbség
tehat allando szellemi elmélyiilést, folytonos érzelmi készenlétet jelent, onzetlen
¢és szakadatlan gyakorlati munkat, legtobbszor szerény és nem latszatos koteles-
ségteljesitést, sokszor szerzetesi egyediillétet és elvonulast, aldozatot és onfelaldo-
zast, kisebbségi ¢letlink tarsaival szemben meg nem sziind hajlandosagot és segi-
teni akarast, de mindenek el6tt elrendeltetésiinkbe vald hitet, s annak mindenkori
bator bevallasat jelenti.” Uo. 294.

199 Uo. 291-293. p. Az ehhez a tételhez kapcsolodo értelmezés: ,,...nemcsak azért[, ]
mert nemzetfenntartd munkat végez, hanem azért is[,] mert a magyarsagnak egy
tokéletesebb embertipust nevel ki. Ez a tipus edzettebb, harcosabb, igazsagait bat-
ran hivé és vallo, tehat az anyagiaktol kovetkezésképen eloldottabb, hatarozottan
azt mondhatjuk: szellemibb, mint a régi ember.” Uo.

200 Dr, Kithner Bélané a mesedélutdnok programjairdl és a korusszervezés tapaszta-
latairol beszélt. Magassy Antal az irastudatlansag ellen egyéni, vagy ha masként
nem lehetséges, kiscsoportos oktatast javasolt, és az atképzo és iskolan kiviili okta-
tas keretén beliil a helyesirasi és irodalomtorténeti tanfolyamokkal foglalkozott
részletesebben. Paal Sandor az iparos- és tanoncifjak iskolan kiviili oktatasanak
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a rendezvényt komoly kiindulasi alapnak tekintette, de nem helyeselte és nem
tartotta ,,magyar cselekedetnek™: ,,az elsobbség kérdés[é]nek s a gondolat kisa-
jatitas[a] vadjanak felvetésével, a féltékenység és a vetélkedés a mozgalmat
lekicsinyelni igyekszik. Lehetnek személyi ellentétek, de ezeket — értsiik meg
végre — ald kell rendelni a kozosség érdekeinek. Nem az a fontos, hogy egy
mozgalmat ki kezdett, — mert ha ezt firtatjuk, az els6bbség, korabbi kezde-
ményezései alapjan mégis a Szombori Magyar Kézmivel6dési Egyesiileté, —
hanem, hogy kultirmozgalmunk komoly fejlédési szakaszba jutott. Hogy két
csoport is ezen faradozik, az egyesiilésben csak javdra lehet az tigynek, mert
mindegyik magéval hozza egyesiileteit, melyek eddig ilyen vagy olyan okbdl
tavolmaradtak. A gytiloletnek és a bosszinak nem szabad tobbé szerepet jat-
szania, vagy pedig: ne beszéljiink s ne irjunk magyar testvériségrol.”*!

Az, hogy a vajdasagi magyarsag onszervezddése miként mikodott 1941
aprilisa utan, egy masik kutatas feladata bemutatni.

Féhosom, Kende Ferenc 1945 utan is megmaradt a szervezéssel jobbit-
hato tarsadalomépités propagélasa mellett. 1960-ban megjelent kis konyvének
szervezOi értékidedlja megegyezik a 30-as évek-belivel csak a terep valtozott
meg: példait a Csepeli Szerszamgépgyar munkafolyamataibol veszi. A fiizet
fejezetbeosztasa is hasonld a tobb mint két évtizeddel azeldttihez, ugyanazt
varja el a szervez6tdl, csak az utolséd fejezet valtozott meg: a szerzé — A vdl-
lalatok és intézmények iranyito szervei és kapcsolatai — cimmel a szocialista
gazdasagot szervezd dallami fohatosagainak hierarchidjat adta kozre.*

zombori esti iskolai tapasztalatairdl adott eld. Itt Iényegében a mestervizsgara valo
anyanyelvi felkészités tortént. Sauernborn Maria a haziasszonyokat képzd tanfo-
lyam programjarol és tapasztalatairol beszélt. Garay Béla és Richter Janos kozos
clbadast tartottak a szinjatszasrol, amelyben egyrészt a miikedvelés feladatkoreit
tisztaztak, masrészt a vajdasagi egyesiileti rendezvények kritikajat adtak. Kiihrer
Béla az egyesiileti konyvtariigyh6z adott szervezési szempontokat. Deak Imre
a falukutatas, falunevelés, faluvezetés, a falumentés és a szovetkezetszervezés fel-
adatkoreit ismertette. Halasz Janos a vajdasagi falvak egészségiigyi problémai-
rol adott el6. A konferenciat Csete Istvan — a késébbi reformatus piispok — el6-
adasa zarta a népkisebbségi ifjusag életformajarol, tarsadalmi feladatairdl. Szirmai
Karoly: A szombori... i. m.

201 Uo. 400. p.

202 Kende Ferenc: 4 szervezd és a szervezés ... 1. m. 73-82. p.
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Neépszolgalat, mint politikai jatszma.
Miko Imre €s a roman allambiztonsag,
1948-1971°

STEFANO BOTTONI
Egy rendhagy0 életut rejtett dimenzioi

M k6 Imre (Kolozsvar, 1911-1977) a romaniai magyar kozosség egyik
legkiemelkedébb képviselje. Székelyfolrdl szarmazo, kétszaz éve
Kolozsvaron €10, igen tekintélyes csaladban sziiletett; 1848 6ta a Miko csalad
tagjai vezetd szerepet toltenek be az unitarius egyhazban.! Mar dédapja (Miko
Lérinc) is iigyvéd volt Kolozsvaron; a szintén Lérinc nevet viseld édesapja
jarasbiro, majd 1922-t61 az unitarius egyhaz fégondnoka, kisebbségi jogvédo.
A csaladhoz tartozott Kelemen Lajos, az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet levél-
tarosa, de unokatestvére volt Jancs6 Béla, az Erdélyi Fiatalok mozgalmanak
mindenese, és annak testvére, Jancsd Elemér irodalomtudods, a Bolyai Egye-
tem kés6bbi tandra. A rokonok kdzott egy unitarius piispok (dédapja, otordai
Székely Miklos) és egy pénziigy- ¢és kiiliigyminiszter is akadt Gratz Gusztav
személyében. Késobbi feleségének, Kauntz Kornélianak a csaladja is szamos
neves emberrel biiszkélkedhetett. Szasz Istvan Tas szerint ez a felvilagosult
csaladi hattér meghatarozonak bizonyult egész palyajara és mindig kozéputat
keresd gondolkoddséara.? Miké Imre 1929-ben érettségizett a kolozsvari Uni-
tarius Kollégiumban, majd 1934-ben jogi doktoratust szerzett az I. Ferdinand

5

A tanulmany elkészitését az OTKA K-104408 szamu programja, valamint
a kolozsvari Kisebbségkutatd Intézet Népszolgalat cimii kutatdsa tdmogatta.
E dolgozat els6 valtozata a Magyar Kisebbség cimti folydirat 2013. 1. szdmaban
latott napvilagot, és a kozeljovében megjelend Miko Imre-életrajz els6 eredménye.
Miké Imre utolso éveiben kifejtett kozéleti tevékenységével a késziilé monografia
befejezo fejezete foglalkozik. Ezuton is szeretnék kdszonetet mondani a Miko csa-
ladnak a kutatasban nyujtott segitségért.

Balazs Sandor: Miké Imre — Elet- és pdlyakép. Kéziratok, dokumentumok (1933—
1968). Polis, Kolozsvar, 2003, 7-10. p.

Szasz Istvan Tas: A vilaglatott lokalpatridta (1.) Széz éve sziiletett Mikoé Imre.
Miivelddeés, 2011. 8. sz. 26. p.
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Egyetemen. Ahhoz a fiatal értelmiségi generaciohoz tartozott, amely 1918
utan atélte a tobbségi statusbol a kisebbségi 1étbe kényszeriilést. Mar egye-
temi hallgatoként az Erdélyi Fiatalok cimi lap fémunkatarsa, de tanulma-
nyait kozolte tébbek kozott az Erdélyi Muzeum, majd a Hitel és a Jakabffy
Elemér éltal szerkesztett Magyar Kisebbség is, cikkeit pedig a Keleti Ujsdg.
1934-1936 kozott Parizsban tanult nemzetkdzi jogot, majd hazatérése utan,
1937-1938-ban az Orszagos Magyar Part bukaresti irodajanak vezetdje lett.
A kiralyi diktatra bevezetésével érdekes fordulatot vett politikai palyafutasa:
1939-ben az alig huszonnyolc éves Mikoé lesz az Gijonnan megalakult korpo-
rativ érdekszervezet, a Nemzeti Ujjasziiletési Front (NUF) magyar tagozata,
a Magyar Népkozosség bukaresti jogvédd iroddjanak a fotitkara (1939-1940).
A masodik bécsi dontés utan Budapestre koltozott, ahol Teleki Pal és Banffy
Miklés tamogatasaval bekeriilt a torvényhozasba: orszaggyiilési képvise-
16vé nevezték ki> 1944 marciusaig, Magyarorszag német megszallasaig az
Erdélyi Part orszagos politikai fotitkara és meghatarozé hattérembere volt,
mikdzben baloldali kapcsolatait (Jozsa Béla, Balogh Edgar, Jordaky Lajos,
Méliusz Jozsef) fenntartotta, s6t 1944 nyaratol tudatosan épitette egy sikeres
kiugras reményében. Ebben a korszakban jelentek meg maig alapvetd jog- és
kisebbségtorténeti vonatkozasu miivei: 1941-ben a Huszonkét év. Az erdélyi
magyarsag politikai torténete 1918. december 1-t6l 1940. augusztus 30-ig,
1944 nyaran pedig Nemzetiségi jog és nemzetiségi politika cimmel a doktori
értekezése. Szeptemberben, a sikeres roman kiugrast kdvetden tobbek kozott
Jordaky Lajos szocialdemokrata politikussal és Jarosi Andor evangélikus lel-
késszel Miko tagja a Teleki Béla altal vezetett ,,partok feletti” szervezetnek,
az Erdélyi Magyar Tanacs Végrehajto Bizottsaganak.* 1944. oktdber 13-an
az Eszak-Erdélybe bevonuld szovjet és roman csapatok tobb prominens
magyar polgari személyiséggel egyiitt elhurcoltak Kolozsvarrol.’

A kozel négyéves fogsag alatt kitlinden megtanult oroszul, 1948-t6l a fris-
sen allamositott Unitarius Gimndzium (1. szamu fit kdzépiskola, késébb és

3 Az Erdélyi Part alakulaséarol és Miko szerepérdl lasd Balazs Sandor: Miké Imre —

Elet- és palyakép... i. m. 95-100. p.

Nagy Mihaly Zoltan — Vincze Gabor (szerk.): Autondmistdk és centralistik. Eszak-

Erdély a két bevonulas kozott (1944. szeptember — 1945. marcius). EME—Pro-Print,

Kolozsvar-Csikszereda, 2003, 57. p.

> Kozottiik volt Kiss Jend iro, Bartha Ignac és Decsy Istvan tigyvédek, Faragd Jozsef
és Hadz Ferenc etnografusok, Arvay Arpad lapszerkeszté, Jancsé Béla, az Erdélyi
Fiatalok volt foszerkesztéje, Jarosi Andor evangélikus esperes, ir6 és Mikecs Lasz10,
amoldvai csangdk multjanak egyik legkivalobb kutatoja. Utobbi kettd nem tért haza
a szovjet fogsagbol. Nagy — Vincze: Autonomistdk és centralistdk... i. m. 63. p.
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jelenleg Brassai Elméleti Liceum) orosz nyelv és irodalom tanara lett, sét,
1954-ben a négyéves egyetemi szintii képzést biztositd bukaresti Gorkij Inté-
zetben szakképesitést is szerzett, mikozben szovjet szépirodalmat és ideolo-
giai miiveket forditott.® A magyar forradalom utdn, 1958 tavaszan politikai-
lag megbizhatatlannak mindsitették, és a taniigybél eltavolitottak. Alldsatol,
minden kozlési lehetdségtél és nyilvanos szerepléstdl megfosztva évekig
raktari munkasként dolgozott a megyei konyvterjeszté vallalatnal, majd
1963-t61 egyszemélyes boltot vezetett az Egyetem utcaban, itt arulta az egye-
temi jegyzeteket. Csak a Ceaugescu-rendszer elsé éveiben kezdhette ujra
kozirdi tevékenységét; 1964-t6l az Unitdrius Egyhdz fégondnokava valasz-
tottak, és e jelentds kozéleti funkciot rovid megszakitassal halalaig toltotte
be. Ebben a mindségben 1968-ban Kolozsvart megszervezte az egyhazalapi-
tas 400. évfordulojanak nemzetkdzi meglinneplését, és a kovetkezo években
intenziv kapcsolatot apolt az egyhdz amerikai és nyugat-europai képviseldi-
vel. Politikai és szakmai rehabilitaciojanak hosszu folyamata 1970-ben zarult
le, amikor az 1976-0s nyugdijba vonulasdig Domokos Géza és Fazekas Janos
tdmogatasaval a nemzetiségi irodalom kiadasaért feleld kiado, a Kriterion
lektora és egyik legbefolyasosabb hattérmunkatarsa szakmai és eszmei szem-
pontbdl egyarant.’

Miko Imre életpalyajat, eszmevilagat és politikai tevékenységét az utdbbi
harminc évben tobb kortars és jelenkortorténész dolgozta fel és értékelte
1981-ben a jogtudos haldla utdn megjelent fontos tanulmanykétet bevezetd ird-
saban Gall Eré meleg szavakkal méltatta a ,,sajatossag méltosagaért” kiizdo
kisebbségpolitikust és antifasiszta értelmiségit. ,,Lathatjuk, minden kitér¢ és
visszakozas ellenére, Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés szerzoje tudataban,
lelkében megdérizte valahol ifjukori elkdtelezettségét. Amikor a torténelem

6 Az 1950-es években Miko6 egyik kollégdja a volt unitarius gimndziumban Kiss
Ilona, Paskandi Aniko édesanyja volt, akit 1952-ben tavolitottak el a Bolyai Egye-
temrdl (késébb tankdnyveket is szerkesztettek, emiatt a csaladok is Osszejartak).
Eppen Miké tanacsolta Kiss Ilonanak, hogy személyesen Petru Grozanal jelent-
kezzen, ha felvételizni kivan a Gorkij Intézetbe. A volt miniszterelnok el is intézte
az tigyet. Paskandi Aniko kozlése, 2013. januar 30.

7 Miko Imre életpalyajarol elséként Gall Ernd emlékezett meg részletesen egy
1981-ben megjelent kotetben: Gall Erndé: Miko Imre — a ,,nemzetiségi jogasz”.
In Miko6 Imre: Valtozatok egy témara. Kriterion, Bukarest, 1981, 5-24. p. A rend-
szervaltas utan elsoként Bardi Nandor dolgozta fel Miko életpalyajat: Egy magyar
girondista Erdélyben. In Miké Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés.
Pro-Print Kényvkiado, Csikszereda, 1998, 5-33. p. (Multunk konyvek); életpa-
lyajarol eddig egyetlen monografikus igényt feldolgozas jelent meg: Balazs: Miko
Imre — Elet- és palyakép... i. m.
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vihara alapjaiban renditette meg azt a vilagot, amely éveken at elnyomni
latszott benne a régi allasfoglalast [...] Mikd azoknak az antifasiszta-forradalmi
er6knek az oldalara allt, amelyek az augusztus 23-i romaniai fordulat utan
Erdélyben az ellenallast megszervezték.” Az elkételezett antifasizmus hang-
sulyozésa legitimacios eszkozként is felfoghatd a Ceausescu-korszak utolsod
évtizedében, de ezen tiilmenden Gall Emnd (és késébb arnyaltabban, de 1énye-
gében ugyanazon a nyomon haladva Baldzs Sandor alapos életrajza) erkdlcsi
mércévé emelte Miko Imre tuddsi életmiivét. A két interpretacio kozos vonasa
az életrajz ,,baloldali” elemeinek hangstlyozasa és a jobboldali , kisiklasok”
atugrasa. Ezzel szemben Bardi Nandor 1998-ban megjelent életrajzi portréja-
ban joval osszetettebb képet fest Miko Imre tarsadalomfilozofiajarol: ,,az élet-
palya latszolagos fordulatainak (baloldali tarsadalomtudomanyi értékrendben
gondolkodva egy értékdrzésre, parlamenti jogvédelemre berendezkedett part
szakért6i munkajaba valo bekapcsolodas, majd 1943-ban szovetségeskeresés
a baloldalon) kulcskérdése, hogy miért nem artikulalta tudomanyos szemlé-
letét politikai sikon is? A vélaszt erdélyi dnazonossag-tudataban latom. Mert
a politikai dontési helyzetekben ugyanazzal élt, amit konyvében a nemzeti-
ségi tarsadalom stratégidjaként fogalmazott meg: a kiilsé korilményekhez
valo alland6 alkalmazkodast probalta egyenstlyba hozni a torténeti hagyoma-
nyokkal, adottsagokkal.”

Tiz évvel késobb, az Erdélyi Part torténetének utolsé periodusat targyald
monografidjaban Egry Gabor kiemeli Miko6 ideologiatermeld szerepét. Miko
szerint Erdélyben egészen mads politikai kultira honosodott meg a husz-
éves ,kisebbségi korszakban”, mint amely a trianoni Magyarorszagot meg-
hatarozza. Erdélyben ugyanis leomlottak a tarsadalmi korlatok (amit pozitiv
fejleménynek tartott), és er6sodott a népi szellemi és a szocialis felel6sség-
érzet. Ugyanakkor allandosult egy — gyakran steril — kritikai magatartas
a mindenkori kormanyzattal szemben, mivel a politikai harc elvi kérdésekrdl
¢és nem kozjogi-hatalmi allasokért folyt. Egry szerint ,,Miké meglehetdsen
idealizélja a kisebbségi korszak politikajat, tehat felfogasat okkal tekinthet-
jik a tudomanyossagon talmutato, identitdsformald diskurzus részének”.!°
Az utdbbi években érdemi vita alakult ki Miko Imrének a vészkorszak idején
(és ezt megelézden, a masodik és harmadik zsidotorvény megszavazasanal)
betoltott szerepérdl. Baldzs Sandor ,,mulasztasokrol” és ,.kétes megnyilva-

8
9
10

Mikoé Imre: Valtozatok egy témara... i. m., 15. p.

Bardi Nandor: Egy magyar girondista... i. m. 11-12. p.

Egry Gabor: Az erdélyiség ,, szinevaltozasa”. Kisérlet az Erdélyi Part ideologia-
Jjanak és identitaspolitikajanak elemzésére 1940—1944. Napvilag, Budapest, 2008,
92-93. p.
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nulasokrol” ir. A zsidokérdésben tanusitott magatartasaval kapcsolatosan
Balazs a kovetkezOképpen fogalmaz:,Bizton allithatjuk, hogy Miké Imre
orszaggyiilési képviseloként az Erdélyi Part e programjanak — szigorian
véve —nem mindenben tett eleget. Persze azt nem jelenthetjiik ki, hogy a par-
lamenti vagy azon kiviili szereplésében ellentmondott volna az Erdélyi Part
iranyvonalanak a zsidokérdésben, hogy nyiltan biralta volna a faji diszkrimi-
nacio jelenségét. Az igazsag az, hogy voltak kétes, de ugyanakkor a jelensé-
get elmarasztalonak is felfoghatdo megnyilvanulasai.”!!

Ezzel szemben Egry Gabor ugy véli, hogy a magyar (és az észak-erdélyi)
tarsadalmat érinté antiszemitizmus mélyebben hatott Mikodra is, mint ahogy
korabban feltételezték: ,,Az Erdélyi Partnak a zsidésaghoz mint »6k« cso-
porthoz valo viszonyat tehat alapjaban a kizaras hatarozta meg. Nem pusztan
a tarsadalmi életbdl torténd fokozatos kiszoritasrol volt szo, hanem arrol is,
hogy eltavolitsak 6ket a foldrajzi térbdl is.”'? Ez alol a szigort itélet alol nem-
csak Nyir6 Jozsef, Laszlo Dezs6 vagy Albrecht Dezs6, hanem Teleki Béla és
Miko6 Imre sem mentesiil. Bardi Nandor differencialtabban kezeli a zsidosag-
hoz val6 viszonyt (tigy 1atja, hogy Mik¢ éllaspontja sokkal keményebb volt
a nemzeti szempontbdl veszélyesnek itélt, kozéptavon kitelepitendd roman
kozéposztallyal szemben), és Miko ,.kozéputas” pozicionalasara hivja fel
a figyelmet: ,,A zsidokérdés esetében az erdélyi magyar politikai elit véle-
ményét nem lehet altalanositani. Hipotetikusan el lehet kiiloniteni azokat,
akik nem osztottak a levalt erdélyi zsidosag konstrukcidjat, vagy emberies-
ségi szempontbol nem értettek azzal egyet (példaul Krenner Miklds, Mar-
ton Aron, Jarosi Andor). Masok a disszimilacioval részben egyetértettek, és
eurdpai folyamatnak lattak a kitelepitést, de a deportalasokkal mar — szemé-
lyes, illetve humanus vagy a habort utani erdélyi Gij rendezés szempontja-
bol — nem tudtak azonosulni (példaul Laszlo Dezsd, Miko Imre, Teleki Béla,
Vita Sandor). A harmadik csoportba azokat sorolom, akik a deportaldsokat
is magyar nemzeti érdekként felfogva tamogattak.”* Bardi szerint éppen az
1944 marciusi német megszallas tori meg az addigi latszolagos egyetértést
az erdélyi magyar politikusok korében: ,,Az Albrecht Dezsé meghatarozta
csoport tovabbra is kitartott a kormanytamogato allaspont mellett. Egy Bar-
dossy vezette jobboldali egységfront 1étrejdttében, valamint a szovjet—angol-

Balézs: Miké Imre — Elet- és palyakép... i. m. 103. p.

Egry Gabor: Az erdélyiség ,,szinevdltozasa”. i. m. 168. p.

Bardi Néndor: A mult, mint tapasztalat. A kisebbségbdl tobbségbe keriilt erdélyi
magyar politika szemléletvaltasa, 1940—1944. In Czoch Gabor — Fedinec Csilla
(szerk.): Az emlékezet konstrukcioi. Példak a 19-20. szazadi magyar és kézép-eu-
ropai torténelembdl. Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest, 2006, 237-292.; 284. p.
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szasz ellentétek kozeli kirobbanasaban és a német gydzelemben biztak. Nyar
végétdl pedig Erdély kiliritését szorgalmaztak. A masik, Miké Imre, Vita San-
dor, Demeter Béla, Szasz Istvan meghatarozta kor elutasitotta a Sztdjay-kor-
mannyal az egyiittmiikddést, a passzivitas felé hajlott.”*

Mikodzben Miko Imre 1944 eldtti politikusi teljesitményérdl javaban
zajlik a vita, az 1948 nyaran kezd6dd és halalaig tartd ,,masodik™ életének
szamos mozzanata mindeddig ismeretlen a szakmai k6zonség elott (raadasul
a szovjet fogsagban toltott kozel négy esztend6rél sem levéltari adattal, sem
visszaemlékezéssel nem rendelkeziink). Ilyenkor 1ép el6 mint nélkiilozhetet-
len eszme- és tarsadalomtorténeti értéki forras az allambiztonsagi dosszié,
és segit eligazodni egy rendhagy¢ életiit rejtett dimenzidiban. A roman kom-
munista allambiztonsagi szerv, a Securitate kozel harmincéves tevékenység
soran tobb mint kétezer oldalt, tizkdtetnyi iratanyagot ,,termelt” Miko Imrérél
és sziik kornyezetérdl. A nemrég hozzaférhetévé valt dokumentacié nagyob-
bik része az tigynevezett ,,kovetési dosszié¢bol” (Fond Informativ) szarmazik,
ahova a Mik6 Imrére vonatkozo adatokat, halozati jelentéseket és az ope-
rativ jatszmakat Osszefoglalo atiratokat gylijtotték. Az iratcsomo kisebbik,
de tobb szaz oldalas részét Miké Imre négykotetes halozati dossziéja (Fond
Retea) adja. A két anyag kozott meglehetdsen sok a tartalmi atfedés, mivel
az 1950-es és az 1970-es években a beliigyi szervek egyszerre forrasnak és
célszemélynek tekintették Miko Imrét, és folyamatosan — egészen 1976-ig —
informalodtak rola, mikdzben rendszerezték, értékelték ¢s felhasznaltak az
altala szolgaltatott adatokat.

Miko6 Imre rendhagy6 palyafutasa mogott tehat a roman allambiztonsagi
szolgalat intenziv tevékenysége is ott allt. Az elsé dobbeneten tul, az ,,erkdl-
csi panikot” meghaladva ugy érzem, hogy a kutatd dolga — és egyben jelen
tanulmany célja — ennek a rendkiviil 6sszetett kapcsolatnak a részletes bemu-
tatasa és értelmezése. Ezért minden egyéb szempontot mellézve kizarolag
Miké Imre ,,parhuzamos” életrajzanak rekonstrudlasara torekedtem, ido-
rendben kévetve a mindkét fondbdl szarmazo iratokat. A tanulméany harom
nagy iddszakra, és ennek megfelelden harom alfejezetre oszlik: 1. Miké Imre
korai megfigyelése (1948—1951), els6 és masodik beszervezése (1952—1955),
majd 1956 utani kizarasa és tarsadalmi kirekesztettsége; 2. Mikd 1958 és
1971 kozotti tulélési, majd visszakapaszkodasi stratégiai az ligyndki jelen-
tések tiikrében; 3. Miko harmadik és magasabb, politikai szintii kapcsolata
a roman allambiztonsaggal, 1972 és 1976 kozott. Formalis beszervezését
1975 janudrjaban hajtottak végre, de mar 1974-t6l rendszeresen talalkozott

14 Uo.242.p.

192



Népszolgalat, mint politikai jatszma

a Securitate Kolozs megyei parancsnokaval, Constantin loana altdbornagy-
gyal, akivel 1976 augusztusaig kozel hiisz konspiralt talalkozot bonyolitott
le. E tanulmany keretében az elsé két korszakot kivanom bemutatni. Miko
életének utolsd éveiben folytatott kozéleti tevékenységével és az allambiz-

”wor

tonsaggal fenntartott kapcsolataval a most késziilo életrajzi kotet foglalkozik.

Kényszerligynok: Miké Imre elsd két beszervezése, 19521955

Az elsé Miko Imrérdl szol6 roman allambiztonsagi észlelést 1948. augusz-
tus 6-ara jegyzi a Mihai Patriciu altal vezetett kolozsvari Siguranta
1. szamu, ,,S.” feddnevii iigyndke."> Eszerint ,,visszatért a varosba dr. Miko
Imre, dr. Kauntz (a volt kolozsvari német konzul — S. B.) veje”.'® Az infor-
mator szerint Miké ,,a magyar uralom alatt képviseld volt, és nagyon fon-
tos szerepet jatszott. A multban tobbek k6zott a Szent Istvan-i Birodalomrol
és a Szent Korona Tandrdll7" irt. Jelenleg a kommunista partban jatszik
szerepet”.'® A kovetkezd, 0szi beszdmolok a szovjet fogsagbol visszatért
Miko beilleszkedésérdl tudositanak. Egy masik informator szerint augusz-
tus végén Mikoé ,tanari kinevezését kérvényezte a Bolyai egyetemen Buza
Laszlo professzor helyére, aki Magyarorszagra tavozott”." Egy harmadik
forras novemberben arrél tajékoztatja az immar Securitatéva atnevezett poli-
tikai renddrséget, hogy ,,sovén miultja ellenére” Miko ,,a volt unitarius kol-
légium orosztanara lett”. 1948. november 4-én pedig személyes jo baratja,
Balogh Edgar ad magyar nyelven gépelt ,,bizalmas” jellemzést Mikorol.
A Bolyai egyetem tanara szerint Miké rendkiviil képzett szakember, aki
polgari neveltetése és attitlidje ellenére mar az 1930-as években kapcsolatot
tartott a baloldali mozgalmakkal, s6t ,,szimpatizalt” is veliikk. Balogh Edgar
azonban azt is hozziteszi, hogy Mikot ,,a mindenkori rendszerhez szinte
szolgailag alkalmazkodo embernek™ tartja, és ezért semmilyen vezetd allast

15 Az 1945 uténi elsd években a romdn 4llambiztonsagi rendszer szammal jeldlte
meg a halozati személyek konspiralt identitasat. Lasd Laszlo Ferenc: A 4424-es
megfigyelt. Laszld Dezs6 allambiztonsagi iigyiratai (1948-1952). Korunk, 2004.
8. sz., 49-62. p. A honlapon tévedésbdl a 2004. 9. lapszam szerepel: http://www.
korunk. org/?q=node/7635.

16 Miké Imre 1948. julius 15-16-ara virradéan érkezett vissza Kolozsvarra a kozel

négy évig tartd szovjet fogsagbol. Balazs Sandor: Miké Imre — Elet- és palyakép...

i. m. 148. p.

Az eredeti szovegben is magyarul.

18 ACNSAS, Fond Informativ, dosar 235727 (Mik¢ Imre), vol. 3, 105. f.

19 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 106. f.
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nem javasol neki, hanem egy, ,,a képességeinek megfeleld poziciot”.?* Egy
évvel késébb, az 1949 6szi tomeges letartoztatasokat kovetd fesziilt 1égkor
mar a feltinésmentesen €16, csaladja fenntartasara koncentralé Mikot is eléri.
A feljelentések foleg Miko 1940-1944 kozotti politikai szereplését kifoga-
soljak. 1950. januar 12-én Szilagyi Andras?' holokauszt-talélo ,,ir6 és 0jsag-
ir6”, akit informatorként tart szdmon az allambiztonsag — noha sajat névvel
jelenik meg az iratokban, rovid, de meglehetdsen rosszindulata feljegyzést
készit Mikorol, akit jobboldali politikusként és revizionista miivek szerzo-
jeként emlit, a mar letartoztatott Balogh Edgarral egyiitt. Ez utobbit Szila-
gyi azzal vadolja, hogy az 1930-as években egy Albrecht Dezsd vezetése
alatt miikodo ,.titkos fajvédd tarsasag” tagja volt.?? Szilagyi szerint Balogh
Edgér minden lehetséges modon segitette Miko visszatérését a polgari életbe,
példaul orosz forditasokat rendelt téle az egyetemen keresztiil. Julius 5-én
a ,,Gyurka Janos”? fedénevii informator Miko 1944 el6tti politikai tevékeny-
ségérdl jelent. Kiemeli az Orszagos Magyar Partban és a Népkozosségben
vallalt szerepét, és részletezi a felszabadulas eldtti gazdag publicisztikai tevé-
kenységét.>* Szilagyi Andrassal ellentétben az ismeretlen ,,Gyurka” targyila-
gossagra torekszik, akarcsak a szintén fedonév alatt jelentkezd ,,Szentpéteri
Carol”, polgari nevén Marosi Péter, Molter Karoly ir6 fia,”® a kolozsvari

20 Uo. 128. 1.

21 Szildgyi Andras (Facset, 1904. aprilis 25. — Kolozsvar, 1984. december 10.) iro,
miforditd. A pragai egyetemen szerzett orvosi diplomat; ugyanott keriilt kapcso-
latba a munkasmozgalommal és a nemzetkozi avantgard irodalommal. Erdélybe
hazatérve orvosi allast vallalt. A Korunk tabordhoz csatlakozott. A harmincas évek-
ben kommunista agitaci6é vadjaval két izben is bortdnbe kertilt, irdi tevékenysége
ezutan foként publicisztikai irasokra korlatozodott. 1944-ben a dachaui koncentra-
cios taborba hurcoltak, hazatérése utan 1948-ig Kolozsvart orvosi gyakorlatot foly-
tatott, majd az Utunk belsd munkatarsa lett. Romaniai Magyar Irodalmi Lexikon,
V/1. kétet, 6nalld szocikk.

22 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 123. f.

23 Gyurka Janos” ligynokrdl nem all rendelkezésre a CNSAS 4ltal kibocsatott nyi-
latkozat. Osszehasonlito dossziévizsgalatbol azonban kideriil, hogy az 1956 utani
megtorlas alatt is igen aktiv ,,Gyurka” mogott Kelemen Béla nyelvész allt, aki
1950 és 1978 kozott a Kolozsvari Nyelvtudomanyi Intézetben osztalyvezetoként
dolgozott, és ezzel egyidejileg, 1957-t61 1968-ig a kolozsvari egyetem roman
nyelvtudomanyi tanszékén egyetemi tanarként is munkalkodott. Lasd Bottoni,
Stefano (fészerk.): Az 1956-os forradalom és a romaniai magyarsag (1956—1959).
Pro-Print, Csikszereda, 2006, 191., 237. p.

24 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 110. f.

25 Marosi Péter és Miko Imre életrajzaban kozds vonas a szovjet fogsag alatt betdltott
felelds politikai pozicio. A szamunkra még hozzaférhetetlen orosz iratok segithet-
nének az 1944-1948 kozotti idoszakban torténtek megértésében. Egyértelmiinek
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magyar szinhdz igazgatoja, aki 1951. februar 2-an irt jelentésében kiemeli,
hogy Mikét a szinhdz miivészeti titkara és ideologiai felel6se, Jordaky Lajos
alkalmazza, akinek kérésére forditasokat végez és orosz tanfolyamot tart
a tarsulatnak. ,,Szentpéteri” hozzateszi: Miko forditasai ,,nagyon jok”, de
politikai multja miatt szorosan kell figyelni 6t.2¢ Jancsé Elemér és Gaal Gabor
1951-ben joval pozitivabb jellemzést adnak Miko 1944 elétti és utani tevé-
kenységérdl. Miko kozeledése a baloldalhoz az 1930-as évek elején szerintiik
6szinte érdekl6désbol eredt, és csak a kiilsd koriilmények (csalad, egyhazias
szocializacio) terelték el Mikot a baloldaltol.”” Jancso az 1944 utani politikai
fejlodését, Gadl az orosz nyelv és a szovjet kultura népszertisitésében tett
erdfeszitéseit méltatja.?® Ennek ellenére tobb allambiztonsagi feljegyzés arrdl
tanuskodik, hogy Patriciu emberei mar 1948 szeptemberében ellendrzés ala
vontak multbeli, ,,antidemokratikus magatartasa” miatt.”

A legnagyobb mennyiségli, legmegbizhatobb informacid 1944 eldtti és
utani helyzetér6l azonban magatdl Miké Imrét6l szarmazik. 1948. oktdber
1-jén, két és fél honappal a hazatérése utan, Gaal Géabor kérésére egy husz-
oldalas memorandumot ir Miko Imre életrajza és onbirdlata cimmel ,,mind-
azok szamara”, akik élete ,,eddigi folyasarol itéletet akarnak mondani”.?
A dokumentum valahol az ¢€letrajzi vallomas és a politikai elemzés kozott
helyezkedik el; Mikoé sajat korabbi énjére mond ki itéletet, és hitet tesz a szo-
cialista demokracia épitése mellett. Pontokba szedve veszi sorra életének
addigi fébb stacioit (akkor még csak 37 éves!), és a téle megszokott targyi-
lagossaggal és alapossaggal elemzi 1944 el6tti cselekedeteit, irdsait, gondol-
kodasat, arra a kdvetkeztetésre jutva, hogy vétségeit — példaul az Erdélyi Part
jobbratolodasanak meg nem akadalyozasa 1941 utan, vagy a zsidokérdésben
tanusitott ,,tartdzkodo” allaspontja — nem szandékossag, hanem a batorsag
hianya és a kedvezétlen kiils6 koriilmények — lényegében a partfeladatok —
okoztak.’! Mint gyakorl6 politikus Miké az ésszer(i kompromisszumok hive,
¢és leginkabb centrista, mérsékelt vonalra terelte volna az Erdélyi Partot és

tlinik ugyanis, hogy éppen a Szovjetunidoban toltott évek dontd hatassal voltak
a két polgari és ,,egyhazias” (Marosi reformatus segédlelkész is volt 1944-ben)

26 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 112. f.

27 Miké6 Imre és Gaal Gabor kapcsolatat részletesen elemzi Baldzs Sandor: Miké
Imre — Elet- és palyakép... i. m. 165-167. p.

28 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 126-127. f.

2 Uo. 119.1.

30 Uo. 136-155. 1.

31 Balazs Sandor: Miké Imre — Elet- és palyakép... i. m. 103. p.
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az észak-erdélyi magyar kozvéleményt; mint hangstilyozza, mind a roman-
kérdésben mind a zsidokérdésben 1944 marciusara szinte teljesen egyediil
maradt allaspontjaval. Kiilonosen fontos a korabban zsidobaratnak tartott
unitarius egyhdzra 1940 utan gyorsan atterjedt fajvédod antiszemitizmusra tett
megjegyzése, amit a kortars szakirodalom bdségesen dokumentalt.’> Mikd
politikai elszigeteltségéhez nagyban hozzajarult ugyanis a sajat egyhdzan
beliil és a nyilvanossagban, az Ellenzék cimii napilap hasabjain vivott kozéleti
harc.> 1948-as onéletrajzaban részletesen ismerteti szovjetuniobeli fogsagat
is, 1944. oktdber 13-an, kolozsvari lakasabol tortént elhurcolasatol kezdve.
Miké sokféle munkat végez a taganrogi tdborban — raktéros, éjjelidr, vasgyari
munkas, tolmacs — majd a foglyok ranglétrajan gyorsan haladva ,,antifasiszta
funkcionarius”, a magyar és a roman allampolgarsagu foglyok szervezdje,
politikai/ideologiai nevel6je.’* Tudataban van annak, hogy polgari politikusi
multja miatt nem kaphat vezetd szerepet az 1ij tarsadalomban, de meggy6-
z6déssel allitja, hazatérése utan a demokracia és a szocializmus épitéséért
kivan dolgozni. Hasonl6 részletességgel, hasonlé érvrendszert hasznélva vall
multjar6l a mar ismert,® 1949. oktober 25-én Balogh Edgarnak irt levelé-
ben, melyben tobb, az 1940-1944 kozotti idoszakra, az 1944. 6szi kiugrasi
kisérletre, valamint a kolozsvari politikai helyzetre vonatkozo6 kérdésre vala-
szol.3 Itt csak azt emelném ki, hogy az 1949-ben irt maganlevél joval kriti-
kusabb az 1944 el6tti erdélyi magyar politikai €lettel szemben, mint az el6z6
évi nyilvanos onbiralat. Elismeri, hogy mig ,,Felvidék, Karpatalja, Délvidék
szOrostiil bordstiil beolvadt az anyaorszagba”, Erdélyben egyfajta onkor-
manyzatisag ¢épiilt ki az EMGE, az EMKE, a szovetkezetek és az egyhazak
részvételével. Sajat volt partjat azonban Mikoé az ,.elvtelen magyar egység”
példajanak nevezi, és karosnak tartja az erdélyi tarsadalom tudatos depoli-
tizaltsagat, vagyis azt a népszerii nézetet, miszerint az erdélyi magyaroknak
nem szabad orszdgos politikai iigyekkel foglalkozniuk, csak ,,provincialis”
kérdéseik orvosolasaval. 1949-es levelében Mik¢ erélyesen védi akkori allas-
pontjat és cselekvését; ismerteti a német megszallas utdn megindult belsé
vitakat, emlékeztet arra, hogy a Sztdjay-kormany tamogatasa iigyében nem-
leges allaspontja kisebbségben maradt, és a part vezetdségében csak Demeter

32 Lasd err6l Pal Janos uttoré munkajat. Pal Janos: A zsidokérdés a magyarorszagi

2009. 1. sz. 117-146. p.

Lasd err6l Bogdan Kalman: Csak a szépre emlékezem. Marosvasarhely, Mentor, 2008.
Funkcioit emliti Balazs Sandor: Miké Imre — Elet- és palyakép... i. m. 148. p.

35 Alevelet teljes terjedelemben kozli Balazs Sandor: Miko... i. m. 336-349. p.

36 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 6-18. f.

33
34
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Béla, Szasz Istvan, Vita Sandor tdmogatasara szamithatott. Megemliti, hogy
Budapesten az Imrédy-part vezetdi szabadkémiivesnek, roman- és zsidoba-
ratnak nevezték, majd az 1944 marciusa és oktobere kozotti tetteit sorolja:
a Kolozsvarra valo koltozést, a lehetd legbaloldalibb vonalat érvényesitd
Ellenzék atvételét, a Békepart tagjaival fenntartott informalis kapcsolatot, az
illegalis kommunistaknak (példaul Jordaky Lajosnak) nyujtott jogi és politi-
kai segitséget.’

1952. januar 15-én Kovacs Jozsef hadnagy, a Kolozs tartomanyi allambiz-
tonsag operativ tisztje feljegyzést készit Miko Imre lehetséges beszervezésé-
6138 A tiszt jellemzése szerint Miko6 befolydsos kolozsvari unitarius csaladbol
szarmazik, Jancs6 Elemér irodalomtorténész els6 unokatestvére. ,,Ideologiai-
lag magasan képzett, és a vele folytatott beszélgetések alapjan meggydzdd-
hettiink arrol, hogy valtozni akar és aktivan hozzajarulni a szocializmus épi-
téséhez.” Majd érdekes pszichologiai megjegyzés kovetkezik: ,,Okos, dvatos,
eldrelato, olyan ember, aki minden rendszerben feltaldlja magat, mivel tehet-
séges és munkdjaban megbizhato, pontos. Rendkiviil aktiv elem, aki konnyen
megszerzi a vele kapcsolatba keriilok bizalmat. Bizalmas informaciogyjtés-
ben is van tapasztalata, mivel a horthyista rendszer idején kapcsolatot tartott
fenn svéd ujsagirokkal, akiktdl bizalmas informacidkat szerzett, majd ezeket
baloldali kapcsolatainak tovabbitotta™. >

Ugy tiinik, maga Mikoé Imre 4ll ezen informécioé mogott, aki 1952. januar
24-¢n terjedelmes, magyar nyelven irt Nyilatkozatot nyujt 4t a vele kapcso-
latba keriilt tisztnek. Onéletrajzaban megtalaljuk az 1948-ban és 1949-ben
hangoztatott érveket, miszerint polgari nevelést kapott egy konzervativ csa-
ladban, ennek ellenére mindig rokonszenvezett a halado erékkel, és ennek
tilkrében elemzi sajat élettjanak fordulopontjait, 1944 elotti cselekedeteit és
irasait. A dokumentum a kdvetkezé mondattal zarul: ,,A fentiekhez még azt
kivanom hozzéfiizni, hogy amennyiben sziikséges akar ezeknek az adatoknak
a kiegészitése, akar a magam vagy mas személyek tovabbi jellemzése, akik-
kel egyiitt dolgoztam vagy dolgozom, ha megkérdeznek, ebben a tekintetben
is tovabbi felvilagositast adhatok. Feleldsségem tudataban kijelentem, hogy
azt, amit az allambiztonsagi szervekkel beszéltem, senkinek el nem mon-
dom, valamint fenti kapcsolatomat nem arulom el. Ellenkez6 esetben viselni
fogom az ezzel jar6 kovetkezményeket.”*

37 Uo. 8-9.f
38 ACNSAS, Fond Retea, dos. 182274, vol. 1, 72. f.
¥ Uo.

40 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 55. f. A csalad szerint az idézett szoveg nem tiik-
rozi Miko Imre stilusat és gondolkodasmodjat, a kihallgato tiszt diktalhatta neki.
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A beszervezés nem érheti varatlanul, de Miké mégis ellenallni latszik.
Februar 15-én ugyanaz a Kovacs hadnagy részletes beszervezési tervet
készit, amit két héttel késobb este 7 orakor hajt végre a tartomanyi Securi-
tate Traian utcai székhdzaban, két kollégéja, loan Brie és Emil Margineanu
segitségével. Kovacs hadnagy részletes terve azonban mar nem a korabban
hangoztatott ,,hazafias” elemekre épiil (Mikod mint titkos baloldali), hanem
egyértelmiien a kényszerre: Mikot mint ,,horthyista” képviselot leplezi le, és
valaszit elé allitja: ,,Azt fogjuk neki mondani, hogy két lehetdsége van: inter-
nalé taborba kertil, de ha otthon szeretne maradni csaladjaval és négy gyer-
mekével,*! intenziv ligynoki tevékenységet kell kifejtenie, és le kell lepleznie
mindazokat, akikkel egyiitt volt a partban [az Erdélyi Partban — S. B.], és
jelenlegi tevékenységiikrdl is be kell szdmolnia”.#> 1952. februar 29-én szi-
letik meg a ,,Hunyadi loan” fedénevi halozati személy, miutdan Miké Imre
alairja a sajat kézirassal készitett els6 beszervezési nyilatkozatat.

A Miké Imrére vonatkozo allambiztonsagi iratok nem engednek koze-
lebbi betekintést a beszervezés pillanataba. Liviu Plesa azonban részletesen
feltarta az 1948 és 1968 kozotti Kolozs tartomanyi Securitate allomanyat és
munkamodszerét, és altalanos jelenségnek nevezte az 1950-es évek elején
a pszichikai és fizikai kényszerité eszkozok alkalmazasat. Az Allambizton-
sagi Minisztériumban 1953. februar 11-én megtartott allomanyiilésen Andrei
Gluvacov ezredes a kovetkezoket mondta: ,,Brutalis beszervezési modszere-
ket alkalmaztak Kolozsvaron és Konstancan. A jeldltet sotétitett szemiiveg-
gel vezették be a konspirativ lakasba, hogy ne ismerje fel a helyiséget”.*

Biztosan allithat — és Miko remegd irasa is erre enged kdvetkeztetni —,
hogy elsé beszervezése rendkiviil erds pszichikai kényszer alatt, zsarolasos
modszerrel torténik. A kovetkez6 harom évben Miké egy védekezési stratégi-
aval kisérletezik: kivalo emlékezetére és analitikus képességére hagyatkozva
részletesen feltdrja a rendszervaltas eldtti kapcsolatrendszerét, és Onkritikat
gyakorol. Ismerdsei 1944—1948 utani tevékenységérél azonban csak altala-
nos szinten hajland6 beszdmolni, amit tartotisztjei — Kovacs Jozsef és loan

41 Ekkor valéjaban harom gyermeke volt csak: varandos felesége juniusban sziilte

meg a negyedik gyermekiiket, Miklost.

42 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 10. f.

$ Uo. 14.1.

4 Plesa, Liviu: Directia Regionald de Securitate Cluj (1948-1968). Organizarea, per-
sonalul si directiile de actiune. In Cioflanca, Adrian — Jinga, Luciana M. (coord.):
Represiune si control social in Romdnia comunistd. Vol. V=VI. Polirom, lasi, 2011,
141. p.
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Brie — tobbszor is kifogasoltak.* 1952 és 1954 kozott Miko tobb gépelt fel-
jegyzést készitett az Erdélyi Part volt vezetdirdl. A korszakkal foglalkozo
szakemberek szamara az iratok semmilyen ,,mindsitett” adatot avagy olyan
informaciot nem tartalmaznak, amit a korabeli hatésagok legalis uton nem
szerezhettek volna be.* Ennek ellenére tartdtisztjei az 1953 februarjaban és
decemberében készitett jellemzésekben dicséretben részesitik. Kovacs sze-
rint ,,Hunyadi loan” ,példaértékli pontossagot tanusitott tigy a talalkozon
vald megjelenésekor, mint a megadott feladatok végrehajtasaban”, és amikor
nem tudott megjelenni bukaresti Gtjai (ekkor a Maxim Gorkij egyetemi szintii
intézet levelezd hallgatoja) vagy mas elfoglaltsdgai miatt, ,telefonon jelent-
kezett és mas idépontra kért talalkozot”.#” Kovacs hozzateszi, hogy ,,nagyon
értékes anyagokat adott az Erdélyi Part kolozsvari és Kolozs megyei veze-
tdségérol”, de hasznos informaciokkal szolgalt az OMP-r6l, a Magyar Nép-
kozosségrol és az 1944-es ellenallasi mozgalomrol is. loan Brie szerint, aki
1953. december 17-én kozel kétéves tevékenységét értékeli, Mikod 16 fel-
adata a magyar nyelvii korabeli iratok forditdsa volt az OMP-rdl és a kés6bbi
magyar partokrdl. Arra is utasitottak, hogy egyenként jellemezze és figyelje
azokat a régi vezetoket, akik még Kolozsvaron élnek. A tiszt dicséréleg hoz-
zéteszi: ,,Erzékelhetd volt azon igyekezete, hogy ne dekonspiralodjon, és ne
deriiljon ki, hogy nekiink dolgozik”.*¢

Miké Imre és az allambiztonsag kapcsolataban 1955. aprilis 20-an kelet-
kezik az els6 fontos térésvonal. A ,,Hunyadi loan” fedénevii informator tevé-
kenységével elégedetlen Vasile Lupsd hadnagy, a magyar nacionalistakkal
foglalkozo alosztaly vezet6je gyanusitotti kihallgatast végez a Traian utcai
Securitate-székhazban.* Egy késobbi feljegyzés szerint Lupsa sokkal erdsza-
kosabb, mint kollégai: céljainak eléréséhez kiilonb6z6 pszichikai kényszeritd
eszkozokhoz folyamodik, a kihallgatottat haborus biindsnek aposztrofalja,
perrel és sulyos itélettel fenyegeti.® Az elhangzott fenyegetések hatdsara
Miko feladni kényszeriil az addig sikeresen felépitett onéletrajzi narrativat.
A kihallgatas témakdre Miké politikai és publicisztikai tevékenysége 1940
el6tt és utan, és az 1930-as évekre vonatkozoan a volt kisebbségi vezetd még
kisérletet tesz korabban mar hangsulyozott érdemeinek elismétlésére. Gondo-
san kiemeli mérsékelt baloldali nézeteit, a kolozsvari marxista szeminariumon

4 ACNSAS, Fond Retea, dos. 182274, vol. 1, 11. f.
46 Uo. 47-56. f.

47 Uo.57. 1.

4 Uo.58.1.

49 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 26-37. f.

30 ACNSAS, Fond Retea, dos. 182274, vol. 1, 59-62. f.
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valo részvételét, majd parizsi diakként a népfront gyézelmének pillanatat,
1936-ban.’! A baloldali szellemben irt cikkei és tanulmanyai miatt — emlé-
keztet Miko — a jobboldali sajtdo kemény biralatban részesiti. Nem feledkezik
meg az 1937-es Vasarhelyi Talalkozo szervezésében nyujtott segitségérol, és
a Magyar Népkozosségben 1939-1940-ben vallalt titkari funkciot is azzal
magyarazza, hogy Banffy Miklos benne latta ,,a roman— magyar baratsag
elkotelezett partolojat”. Az 1938 elotti idoszakra vonatkozoan egyetlen fel-
adataként azt jeloli meg kihallgatotisztjének, hogy a ,,burzsoa kormanyzatok™
alatt a meg nem oldott nemzetiségi panaszokat kozvetitette a Silviu Dragomir
vezette Kisebbségiigyi Minisztériumba.>

1940-1944 kozotti tevékenységét Miko ugyanebbe a szakértoi, ,,jogveéd
keretbe igyekszik beilleszteni. 1940 oktoberében Gyarfas Elemérnek hagyja
a Népkozosség bukaresti irodajat, és Kolozsvarra, majd innen Budapestre
koltozik. Valoban ,,csak” egyetemi tanari kinevezést szeretne elérni a kolozs-
vari egyetem jogi karan, de a Szegedrdl nagy szamban visszatérd tanarok
miatt ez lehetetlen. Ekkor tereli 6t Teleki Pal a politikai palyara, felkérve 6t
behivott parlamenti képviselének. 1944 marciusaig Miké az 1940 decem-
berétdl szervezddd Erdélyi Part budapesti irodajat vezeti, feladatat most is
a roman és magyar lakossagtol érkezd panaszok kozvetitésében, a felmeriild

crer

799

a szamara kellemetlen koriilmények jelentéségének csokkentése. Emliti, de
nem részletezi fomuivét, az 1941-ben kiadott Huszonket évet; kiemeli az
Erdélyi Part szellemi fiiggetlenségét a kormanyparttol és foleg a szélsdjobb-
oldaltol, bar elismeri, hogy egyiitt szavaztak a kormannyal. Stlyos tényként
kell viszont elismernie a parlament jogi bizottsdiga munkajaban vald aktiv
részvételét, ahol olyan torvénytervezetek késziiltek, mint a zsidok és nem
zsidok kozti hazassagok tiltasa és a zsido javak kisajatitasa.s

SOt azt is bevallja, hogy képviseléként és ligyvédként tdmogatta az
észak-erdélyi zsido szarmazasu ligyvédek ardnyanak maximalizalasat és a zsi-
dok kitiltasat az iigyvédi kamarabol.>* Ugyanakkor ellenstlyozni probal, és

S Miko¢ baloldalisagardl a kdvetkezot irja Balazs Sandor: ,,A baloldalhoz valo kotd-
désének volt még egy eleme: az osztdalynézépont. Soha nem tagadta, hogy az osz-
talyszempont szerint is latja a vilagot, de ennek a szécskanak sulya volt, ugyanis
kisebbségi létiinket nem kevésbé nemzeti alapon is lattatta.” Baldzs Sandor: Miko
Imre — Elet- és pdlyakép... i. m. 79. p.

52 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 2, 14-25. f. (A Magyar Népkozosség Kozponti
Irodajanak levelezése panasziigyekben).

53 Uo.29.1.

3% Uo. 30. f.
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arra emlékezteti vallatotisztjét, hogy a Kallay-kormany alatt mar a parlament
kiiliigyi bizottsag tagja volt, ahol a csenddrség altal Eszak-Erdélyben elko-
vetett atrocitasok ellen szolalt fel, kdvetelve a reciprocitas elvének betartasat.
1940-1944 kozotti politikajat Miko ,,polgari-népi-demokrata”-ként értelmezi,
kiemelve, hogy a korabeli viszonyok mellett sokan ezt til baloldalinak tar-
tottdk. A vallatds utolso részét dokumentalé kihallgatasi jegyzOkonyv szerint
Miké azt allitja, hogy az 1943-as olasz kiugras utdn Demeter Janos kereste
meg 6t, és azt javasolta, hogy kozos jobb- és baloldali egységfrontot alakit-
sanak Magyarorszag atallasanak elémozditasaért. A széveg szerint Miko azt
valaszolta, hogy még nem érett azid6 erre a 1épésre, és csak 1944. marcius 19-e
utdn alakult ki benne az az allaspont, hogy a németbarat magyar kormannyal
vald egyiittmiikddés karos lenne az erdélyi magyarsagra nézve.” Valdszind,
hogy a vallatas soran Miké erés kényszer ala kertilt, mert a szoveg vége felé
érkezve mar nyomat sem latjuk a korabbi logikus érvelésnek és védekezés-
nek. Miko bevallja, hogy a Huszonkét évben hazaarulo szervezetként mutatta
be a MADOSZ-t, és igen negativan jellemezte a Korunkat. S6t hozzateszi,
hogy 1944. augusztus 23-a utan csak azért vallalta az egyiittmtikodést a bal-
oldali Békeparttal, hogy ezzel ,,leleplezze korabbi nacionalista ¢és tarsadalom-
ellenes tevékenységét”.> A szovegbdl két elemet érdemes kiemelni. Egyrészt
egyértelmil, hogy az idézett mondatrész nem Miké Imre nyelvezetét és gon-
dolkodasmodjat tikkrozi, hanem inkabb Lupsa hadnagy atirasanak tulajdonit-
hat6. Masrészt érdekes megfigyelni a Miko altal is emlitett koriilményt, hogy
1944 6szén széles egylittmiikddés bontakozott ki a magyar jobboldal és bal-
oldal kozott Eszak-Erdély megtartasinak érdekében. Az 1970-es és 1980-as
években az ,.elvtelen magyar egység” tétele a nemzeti kommunista roman
torténetiras egyik toposzava valik; a korabeli magyar jobboldal altal nemzet-
arulonak bélyegzett MADOSZ nacionalista mozgalomma alakul at, melynek
vezetdi — Balogh Edgér, Kurké Gyéarfas és sokan masok — 1944 elétti és utani
tevékenységiikkel ,.kiérdemelték” késdbbi biintetésiiket.”

Miko Imre vallatasat a még bortonben levo Jordaky Lajos, Balogh Edgar
és Venczel Jozsef kihallgatasa el6zi meg. Oket aprilis folyaman kérdezik meg
Miko politikai nézeteirdl, a baloldalhoz és a széls6jobboldalhoz ftiz6d6 viszo-
nyardl. Venczel Jozsef, aki mar 1930 6ta ismeri €s eszmei jo baratja (mind-
ketten részt vettek az Erdélyi Fiatalok munkéjaban és a Hitel-mozgalomban),

55 Uo.32.1.

6 Uo. 33.1.

57 Lasd errél Csucsuja Istvan: Kolozsvar 1944 észén. In Dané Tibor — Egyed Akos —
Sipos Gabor — Wolf Rudolf (szerk.): Kolozsvar 1000 éve. EME-EMKE, Kolozsvar,
2001, 294-296. p.
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1955. aprilis 4-1 kihallgatasan tényszeriien és empatikusan vazolja fel Miko
1944 elotti karrierjét. Megemliti az Erdélyi Partban betoltott politikai funk-
cioit, de hozzateszi: megvalasztasat elsésorban az indokolta, hogy sziikség
volt egy nemzetkozi jogi kérdésekben jartas szakemberre. Venczel szerint
Miko¢ politikai iranyvonala megfelelt a korabeli f6sodornak; nemzetiségi kér-
désekben pedig a reciprocitas hive volt, tobbszor felszolalt az észak-erdélyi
romanok érdekében.’® Balogh Edgar aprilis 7-1 vallomasa mar sokkal arnyal-
tabb képet fest — legalabbis allambiztonsagi szempontbol — a volt politikusrol.
Balogh, aki 1936 6ta ismeri Mikot, halado miinek nevezi az 1932-ban kiadott
konyvét, Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdést, és emlitést tesz a Korunk-
ban alnéven kozolt cikkeirdl, valamint arrdl, hogy 1937-ben Mik6 az OMP
vezetdségével szemben tdmogatta a Vasarhelyi Talalkozot. A mésodik bécsi
dontés nyoman azonban gyorsan valtoznak a poziciok. Miutan a magyar
hatosagok elbocsatjak tanari allasabol, Balogh Edgar baratjahoz fordul segit-
ségért, aki azonban semmit nem tehet érte, mivel mindenkit ,,verifikalnak”.
1941-ben Balogh ismét segitségért fordul hozza; az EMKE keretében sze-
retne létrehozni egy olyan forumot, ahol a baloldal is képviselteti magat,
de Miké udvariasan elutasito: nem lehet megtéri az Erdélyi Part politikai
monopdliumat. 1942 végén Balogh Edgar ismét felkeresi régi kapcsolatat
Jozsa Béla lizenetével: az Erdélyi Part jozanabb képvisel6i szovetkezzenek
a baloldallal egy fliggetlenségi platformon. Miké valasza ismét nemleges:
tudja, hogy a naci Németorszag el fogja vesziteni a haborut, de a Szovjet-
unidt nem tartja megbizhatobb szovetségesnek. 1944-es szerepét — vagyis
azt, hogy szeptemberben, tehat a magyar kozigazgatas kivonuldsa utan Miké
intézi a kommunistak szabadon bocsatasat, és 6 szerez fegyvert és 16szert
a Dermata munkasainak rendfenntartas végett — Balogh Edgar rendkiviil
pozitivnak tartja.*® Jordaky Lajos aprilis 4-i vallomasa joval sulyosabb ténye-

8 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 42—44. f. Venczel allitasa érdekes, mivel az
1941-ben megjelent Huszonkét év elészavaban Miko éppen a reciprocitaspolitika
veszélyeire hivta fel az olvasok és a dontéshozok figyelmét. Venczel ezt azért
hangsiilyozhatta, mert 6t népcsere, azaz a roman lakossag Eszak-Erdélybsl valo
kitelepitésének elokészitésével vadoltak. Ilyen terveken Venczel ténylegesen is
dolgozott, és Miko is tudott a koncepciorol. Toth-Bartos Andras: Szorvanykeér-
dés és birtokpolitika Eszak-Erdélyben 1940-1944 kozott. In Bardi Nandor — Toth
Agnes (szerk.): Onazonossdg és tagoltsdig. Elemzések a kulturdlis megosztottsdg-
rol. Argumentum, Budapest, 2013, 285-314. p.

3% ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 40-41. f. A nyugatnémet emigracioban ¢16 Dal-
noki Veress Lajos és a romaniai ,,belsé emigracioban” ¢16 Bethlen Béla visszaem-
I¢kezéseiben Ok ketten jatszottak foszerepet, de valdjaban Miko édesapja, dr. Mikd
Lérincz tablai tanacselnok adott utasitast a kommunista foglyok kiszabaditasara,
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ket tartalmaz. A jegyz6konyv szerint Jordaky nem tulajdonit nagy szerepet
Miko fiatalkori baloldalisaganak; emlitést tesz ugyan Antal Mark kolozsvari
matematikatanar marxista szeminariuman valo részvételérdl, de rogton hoz-
zateszi: mar 1934-ben az OMP-hez kozeledik, és politikai karrierjének ren-
deli ala a korabbi baratsagokat és tudomanyos munkajat. A masodik bécsi
dontés utan pedig ,.centrista” iranyvonalaval Miké a part mérsékelt szar-
nyahoz tartozik. Noha Jordaky elismeri, hogy 1944-ben Mik¢ intervenialt
a kommunistak kiszabadulasaért, sajat torténetét nem emliti meg — pedig
neki koszonhette, hogy nem deportaltak Ukrajnaba — sot hozzateszi, hogy
Mikoé ,,imperialista” és nem szocialista orszdgnak tartotta a Szovjetuniot,
valamint hogy az 0sszes munkdsellenes torvényt és rendelkezést megsza-
vazta a ,hortyista” [sic!] parlamentben. Jordaky kiilon felhivja a kihallgato-
tiszt figyelmét arra, hogy Mikd 1944-ben megjelent egyetemi magantanari
értekezése Erdélyt 6si magyar foldnek tekinti a torténeti jog alapjan, noha
elismeri, hogy a lakossag tobbsége roman nemzetiségi.*®

1955 éprilisaban tehat Vasile Lupsa hadnagy mar sokkal tobb konk-
rét negativ elemmel rendelkezik Mikédval kapcsolatosan, mint feliilete-
sebb kollégai. Ilyen koriilmények kozott erdsiti meg Miko Imre aprilis
22-én a Securitatéval valo ,,6szinte” egyiittmiikodési szandékat egy ujabb,
sajat keziileg alairt beszervezési nyilatkozattal.! Miké Imrét tehat masod-
szor is csak zsarolas utjan sikeriil megnyernie az 4llambiztonsagnak. Ugy-
noki tevékenységének masodik szakasza (1955-1956), amit ,,Dumitrescu”
fedénévvel végez, figyelemre mélté elemmel gazdagodik. Miké gondosan
Osszeallitott, tarsadalmi csoportokra, politikai hovatartozasra és csaladokra
lebontott személyi jellemzései (6sszesen tobb, mint szaz maradt fenn a ren-
delkezésiinkre allo dossziékban®?) nemcsak hasznos, de potolhatatlan adat-
bazist képez. Jelentései els6 izben operativ értékil, naprakész adatokat tar-
talmaznak, példdul a Bolyai Egyetem akkori rektordnak, Banyai Laszlonak
a kozvetitésével 1954-ben megismert fiatal budapesti torténészrol, Csatari
Danielr6l.5 Uj tartotisztje, Vasile Lupsa hadnagy, a magyar nacionalistikkal

miutan 1944 szeptemberében a magyar polgari kdzigazgatas visszavonulasaval
6 maradt a varosban dolgozo tisztviselok kozott a rangidés. Lasd Nagy Mihaly
Zoltan — Vincze Gabor (szerk.): Autonomistak és centralistdk... i. m. 57. p.

60 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 38-39. f.

61 ACNSAS, Fond Retea, dos. 182274, vol. 1, 12—-13. f.

92 Uo. 19-46. f. Kiilénosen fontos az 1955. majus 3-4n készitett jelentése, amely-
ben t6bb €16 személy kotddését fedi fel az 1944 el6tti magyar hirszerzo €s elharito
szervekkel.

6 Uo.47.1.
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foglalkozo alosztaly vezetdje 1956. januar 17-én pozitivan értékeli tevékeny-
ségét: ,,Hunyadi loan feddnevii informator, jelenleg Dumitrescu fedénévvel,
1955. aprilis 22-ig dolgozott a magyar nacionalista elemek témakorében, de
csak gyenge anyagokat termelt, amelyek rdaddsul csak a multbeli tevékeny-
séglikre vonatkoztak, jelenlegi helyzetiikrol nem tajékoztatott. Ezért az infor-
matort ismét kihallgattuk, és habortis biindsként lepleztiik le. Azota tobb érté-
kes adatot szolgaltatott a nacionalistak jelenlegi tevékenységérdl, pontosan
jelent meg a talalkozon, és irasos feljegyzésekkel késziilt. Amikor valamit
nem sikeriilt megoldania, tbaigazitast kért annak érdekében, hogy legkd-
zelebb sikeresebben jarjon el”.* Még egyértelmiibb Lupsa dicsérete 1956.
aprilis 19-i feljegyzésében. Az irat szerint Mik6 Imre tobb ,,magyar nacio-
nalistarol” (Nagy Gézat, Dobri Janost, Fejér Miklost és Juhasz Istvant emli-
t1)%5 szolgaltatott operativ értéki informaciot; a talalkozokra irdsos anyagok-
kal késziil, és értesiiléseit mas haldzati személyeken keresztiil is ellenérzik.
Ennek alapjan Lupsa azt javasolta, hogy a Belligyminisztérium altal elrendelt
iigyndki halozat feliilvizsgalata utdn is (a marcius 14-én kiadott BM 1956/15.
sz. utasitassal a halozatbdl eltavolitottdk a parttagokat, az ,,inaktiv” és a , ket-
t0s” iigynokoket)® tartsak vele a kapcsolatot. Fontos azonban megjegyezni,
hogy a Mik¢é Imre altal megfigyelt személyekre vonatkozdan semmilyen mas
bizonyiték nem all rendelkezésiinkre a tiszt jelentésein kiviil.

Kiallas, bliinhddés és csendes rehabilitacio, 1956-1969

Mikoé Imrének az 1956-0s magyar forradalomhoz vald viszonyulasardl nem
maradtak fent allambiztonsagi iratok. A szovjet fogsagot megjart orosz sza-
kos kozépiskolai tanar kiilonds helyzetben volt. Ha barmilyen formaban til-
takozasanak ad kifejezést, stilyos biintetésnek teszi ki nemcsak sajat magat,
hanem egész csaladjat. A taganrogi fogolytaborban t6ltott négy év vilagossa

% Uo. 59-60. f.

% Dobri Janost 1957-ben itélték el a Dobai-perben, elézdleg pedig — a szovjet hadi-
fogsagbol vald hazatérése utan — kétszer is le volt tartdztatva a cserkészszervezet
ujraalakitasanak kisérlete (alaptalan) vadjaval. Lasd Molnar Janos: Szigoruan
ellendrzott evangélium. 11. kot. Partium Kiadé, Nagyvérad, 2010, 131-141. p. Erde-
kes, hogy Dobri Janos és Juhasz Istvan dossziéjanak feldolgozasaban nem talalko-
zunk ,,.Dumitrescu” jelentéseire torténd utalassal. Nehéz tehat értelmezni a feljegy-
zésben tett utalast a Miko Imre altal szolgaltatott operativ értékll informaciokrol.
Az utasitas politikai 6sszefliggéseir6l lasd Bottoni, Stefano (fészerk.): Az 1956-o0s
forradalom... 1. m. 16—17. p.

66
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tette szamara, hogy a Szovjetunid6 mindenhat6 birodalom lett a kelet-euro-
pai térségben, és a leigazott orszagok allampolgarainak nincs mas lehetd-
ségiik, mint a beilleszkedés és a talélésre vald torekvés. November 16-an
Miké mégis tollat ragad, és levélben kozvetleniil a Kolozs tartomdanyi elsé
parttitkdrhoz, Vasile Vaiddhoz fordul. Hosszasan megfontolt, gondosan
megfogalmazott szovegrél van szo. Miké roviden felvazolja életitjat, és
elismeri, hogy ,,polgari-nacionalista” partokban tevékenykedett, de korabbi
Onéletrajzaira épitve részletesen felvazolja az 1944 eldtti munkasmozgalmi
kapcsolatrendszerét is. Majd rendkiviil bator és szokatlan kérést intéz a tar-
tomany politikai vezet6jéhez: ,, Tizenkét év telt el azdta, hogy részt vettem
a polgari politikai életben. Azota tevékenységemmel elésegitettem a szocia-
lizmus épitését orszagunkban. Biintetve nem voltam. A haborus biindsoket
mar tobb mint egy éve kegyelemben részesitették. Kérem, rehabilitaljanak
engem is. Abban az értelemben rehabilitaljanak, hogy ne kotelezzenek arra,
hogy hetente jelentkezzek egy bizonyos ellenérzésre. Ezt mar majusban kér-
vényeztem, de mivel kérésemet nem teljesitették, jonak lattam személyesen
Onhoz fordulni. Ez a kérésem”.¢7 A levél t&bb fontos informéaciét tartalmaz.
Egyrészt minden kétséget kizaréan bizonyitja, hogy Miké Imre rendszeres
(heti ,,jelentkezés” egy ,,bizonyos ellenérzésre”), de kényszerii (,,ne kotelez-
zenek”) kapcsolatban all az allambiztonsagi szervekkel. Masrészt Miko poli-
tikai rehabilitaciojat kivanja elérni, bar rogton hozzateszi: teljesen elégedett
szakmai elhelyezkedésével, és nincsenek kozéleti ambicidi; a hatralevd ,.tiz
vagy husz aktiv évét” a fiatalsag nevelésével, a roman—szovjet baratsag erd-
sitésével, a szocializmus épitésével szeretné tolteni.

1956 6szén Miko Imrét kivald politikai érzéke hirtelen cserbenhagyja.
Ha arra szamit, hogy jo pontokat szerezhet a forradalom leverése utani id6-
szakban tanusitott kiallasaval a szocializmus ¢s a Roman Munkaspart mel-
lett, stilyosan téved. Rehabilitdlasa helyett a tanligybdl vald kizarasa kovet-
kezik egy orszadgos kampany keretében, melynek kovetkeztében tobb
szdz ,,politikailag megbizhatatlan” oktat6tdl szabadulnak meg.*® Miko6 kérésé-
nek, sajatos modon, mégis eleget tesznek a hatdsagok. Simon Lajos hadnagy
és kozvetlen féndke, Pall Ferenc féhadnagy, a magyar nacionalistakkal foglal-
kozo alosztaly 01j vezetdje 1957. februar 20-an Miké mint sajat magat szandé-
kosan dekonspirald tigynok kizarasat javasolja: ,,Még a magyarorszagi esemé-
nyek eldtt, de f6leg azutan »Dumitrescu« tigynok kijelentette, hogy mar nem

67 ACNSAS, Fond Retea, dos. 182274, vol. 1, 76. f.
% Csak a Magyar Autoném Tartoméanyban 136 oktatot bocsatottak el. Bottoni, Stefano:
Sztalin a székelyeknél. Pro-Print Kényvkiado, Csikszereda, 2008, 385-386. p.
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akar egyiittmikodni az allambiztonsagi szervekkel, mivel mar 12 éve rehabi-
litalta magat, és inkabb itéljék el, de mar nem fog vellink egyiittmikodni”. *

A kizarast kdvetben egészen mas feltételekkel folytatodik Miko Imre kap-
csolata az 4llambiztonsaggal. A BM 1957/70. sz. utasitdsanak megfeleléen
1957. marcius 13-an figyeld dossziét nyitnak réla mint magyar nacionalista-
161.70 1957. oktober 15-én Miko alairja utolso kézirasos nyilatkozatat, amely-
ben titoktartasi igéretet tesz az allambiztonsagi szervekkel fenntartott kapcsola-
tarol, és kijelenti: tisztaban van az eskiiszegés jogi kovetkezményeivel.”

1958 tavaszan hirtelen zsakutcaba keriil egy tizéves szivos munkaval
elért tarsadalmi reintegracid, melynek ara a politikai szerepvallalas feladasa
¢és a sokaig eltlirt allambiztonsagi zaklatds volt. A mindenki altal tisztelt,
munkajat lelkesen végzd osztalyfonokot egyik naprol a masikra bocsatjak el
tanari allasabol. A volt unitarius kollégiumbol valo eltavolitas stlyos anyagi
és erkolcsi csapas Miko Imre szamara. ,,Padureanu”” tigyndk, volt kollé-
gdja 1958. november 4-én ad réla jelentést Nagy Gyula hadnagynak. Vele
beszélgetve Miko multbeli politikai szerepével magyardzza elbocsatasat.
Valami azonban bantja: hogyan lehetséges, panaszkodik, hogy mas expo-
nalt személyiségek (Mihai Ralea akadémikus, volt munkaiigyi miniszter;
Mihail Sadoveanu ird, 1938—1940 kdzott a Szenatus egyik bizottsagi elndke;
a ,,fasisztabarat és misztikus” Lucian Blaga filozofus) kozmegbecsiilésben és
jo6 anyagi helyzetben ¢élhetnek?” A réla jelentd ligyndk lathatoéan egyiittérzo
a munkanélkiilivé valt tudossal, aki annak ellenére, hogy tobb orosz nyelvii
tankonyvet szerkesztett (az utolso kettd éppen 1958-ban jelent meg),’* most
forditasokbol, maganorakbol kell, hogy eltartsa népes csaladjat, és a varosi
Néptanacstol varja ,repartizalasat”, avagy egy 0j munkahely kijel6lését.
1958. november 21-én végiil ,,Padureanu” arrdl tajékoztatja tartotisztjét, hogy

% ACNSAS, Fond Retea, dos. 182274, vol. 1, 65-66. f.

70 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 1-5. f.

71 ACNSAS, Fond Retea, vol. 1, 67. f.

72 ACNSAS hatarozata Deményi Dezsével azonositotta a ,,Padureanu” fedénevii
halézati személyt. Demény Dezs6 (1915-1988) kolozsvari egyetemi tanulmanyait
1942-ben fejezte be, majd Berlinben egészitette ki. Mint kdzépiskolai tanar kezdte
palyajat Kolozsvart, egy ideig az egyetemen dolgozott; az 1956-os eseményeket
kovetd megtorlasi hullimban veszitette el allasat, éveken at volt ipari munkas
(1959-1964), késdbb a torockai altalanos iskoldhoz keriilt, majd Gyaluban tanitott.

73 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 99. f.

74 Miko Imre: Orosz nyelv. Tankényv a magyar tannyelvii iskoldk VIII. osztdlya szd-
mdra. Allami Taniigyi és Pedagogiai Konyvkiad, Bukarest, 1958.; u6: Orosz
nyelv. Tankényv a magyar tannyelvii iskoldk X. osztdlya szamdra. Allami Taniigyi
és Pedagogiai Konyvkiado, Bukarest, 1958.
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Mikot a varosi konyvellatohoz iranyitottak, havi fizetését 450 lejben allapi-
tottak meg.”> Harom évig gyakorlatilag konyvterjesztoként dolgozik; a f6tér
sarkan konyveket cipeldé Miko Imre a régi kolozsvariak kozbeszédének
targya. Sokan csodalkozva, tobben méltatlankodva és szomorkodva nézik
a varos egyik legjobb csaladjanak szomoru sorsat. ,,Sofalvi” iigyndk, aki
a volt Reformatus Leanykollégium igazgatdjanal, Vaczi Margitnal informa-
l6dik, 1958-1959 kozott pontos és empatikus képet fest Miké dramaira for-
dult helyzetérdl. A csalad gyakorlatilag éhezik a két sziilé rendkiviil alacsony
fizetése miatt (Kauntz Kornélia, a bécsi konzuli akadémiat végzett feleség
1945 6ta a Herbdk Janos/Dermata/Clujana bor- és cipégyéarban dolgozik mint
adminisztrator, bar kitind nyelvismerete miatt rengeteg iizleti targyalason
kell megjelennie mint szinkrontolmacsnak; Mikd éjjel-nappal dolgozik, dél-
elétt futarként, délutan magantanarként, késo este pedig forditoként).” Ennek
ellenére ez a csapas nem renditi meg, s6t elégedetten nyilatkozik 1j munka-
jarol, bar fizetése még 1961-ben is csak 780 lej”” (a roman statisztikai hivatal
szerint ekkor 850 lej koriil mozgott az atlagkereset).

Az 10j kényszerhelyzet hatdsara Miko 4t is értékeli a hatosdgok donté-
sét. 1961 januarjaban ,,Papp Janos” régi ismerdsének mar azt allitja, hogy
szamitott az elbocsatasra, mivel ,,egy volt horthysta képviselének nincs mit
keresnie a mai oktatasban”.”® Egy honappal késébb, amikor beszélgetéseik
soran ismét eldkeriil a taniigybdl valo eltavolitasa, Miko hatarozottan allitja,
hogy politikai multja miatt semmilyen esélye nincs a visszatérésnek. Hozza-
teszi azonban, hogyha Magyarorszagra tavozott volna a masodik vilaghabort
utan, valosziniileg jobb kortilmények kozott élne, mivel ,,ott nem biintetik
olyan szigoruian a politikai multat, mint itt nalunk”.” Egy 1961. aprilis 13-an
késziilt jelentés szerint Miko Osszehasonlitasi alapja a Kolozsvarra latogato
Nanovszky Karoly foorvos (Latabar Kalman és mas ismert szinészek magan-
orvosa), akivel egyiitt jart gimnaziumba, és most Budapesten 6t allas mellett
maganpraxist tart fenn — Romanidban ez mar tilos volt —, sajat gépkocsival
¢s lakassal rendelkezik.

Az allambiztonsag folyamatosan ,teszteli” Mikod kozérzetét. Az intézke-
dési tervek alapjan az ligynokok f6 feladata régi/uj ismerdsiik faggatasa aktua-
lis koz¢életi és politikai kérdésekrol. Az immar tobb éve folyd megfigyelésnek

75 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 103. f. Ez az §sszeg a korabeli atlagkereset alig
kétharmadanak felelt meg.
7% Uo. 96-97. 1.

77 Uo. 87.f.
8 Uo.93.1.
7 Uo.89.f.
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ugyanis semmilyen kézzelfoghaté eredménye nincs. Miko Imre — allapitja
meg 1962-ben Magyari Tibor szazados — rendkiviil okos, 6vatos, zarkozott
személy, aki ,,senkiben nem bizik”, és keriili a politikai kérdéseket.®® Ami-
kor mégis kénytelen nyilatkozni, megnyilvanuldsaival messzemenden igyek-
szik megfelelni a hivatalos allaspontnak. 1963. janudr 16-an példaul ,,Pop
Domokos™®! provokativ kérdésére a magyar utcanevek fokozatos eltiinésé-
6l és az iskolak egyesitésérdl azt valaszolja, hogy egyrészt az utcanevek
kérdése korantsem olyan fontos, mint ahogy ezt sokan allitjak, masrészt
hogy hiba volt a magyarok részérdl az orszag hivatalos nyelvének mell6-
zése. Udvozlendé tehat a vegyes oktatéasi intézmények 1étrehozasa, mivel eld
fogja segiteni a roman nyelv elsajatitasat.’> Még a raallitott személyek jelen-
tései is inkabb csak tiszteletet sugaroznak. ,,Aiudeanu™’ fedénevi ligyndk
1963. januar 18-1 jellemzése szerint Miko rendkiviili képességli ember, az
erdélyi magyarsag legképzettebb politikusa €s értelmiségije. A haldzati sze-
mély hozzateszi: 1962-ben Nyarady Erazmus Gyula botanikus megkisérelte
elcsabitani munkahelyérdl egy akadémiai kutatdintézetbe, ahol a jelenleginél
kozel haromszoros fizetést (1800 lejt) igértek neki, de a konyvellato vallalat
nem engedte el Mikdt, akinek kdszonhetden jol miikddo és igen jovedelmezo
terjesztési halozatot épitett ki a varosban.** ,,Pop Domokos” 1963 oktoberi
jelentésében arrdl tudosit, hogy ujabb pozitiv valtozas kovetkezett be Miko
¢letében: a Puskin utcai egyetemi konyvesbolt vezetdje lett, és annak elle-
nére, hogy fizetése még mindig csak ezer lej, a legnagyobb elégedettséggel
nyilatkozik helyzetérdl, ismerve a Romanidban maradt volt magyar politiku-
sok sorsat.’> 1964 juniusdban Miké azt is megengedi magéanak, hogy ,,Pall
Erest” fedénevii ligynok provokativ kérdéseire (Nem szeretne tanitani?
Az RMP aprilisi nyilatkozata utan varhato-e kozeledés a Nyugattal?) érdemi
valaszt adjon. Fontos koriilmény, hogy ,,Pall Ernest” is ,,régi” ember — felte-
hetden az Erdélyi Part helyi vezetéséhez tartozott: a két volt politikus hossza-
san beszélget a kozos ismerdsokrol (Szasz Endre, Demeter Béla, Pall Gyorgy,
az Erdé¢lyi Part titkdra), egymdasnak meséli 1944 utani nehéz sorsat, lecsusza-
sat és visszakapaszkodasat. Miko Gszintén bevallja, hogy nagyon szeretne
tanitani, és ismeri a part hatarozatat a volt torténelmi partok tagjai felvéte-

80 Uo.21-23.1.

81 A, Pop Domokos” fedénév mogott Gyergyai Arpad fiil-orr-gégész all.

82 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 64. f.

8 Az, Aiudeanu” fedénév mogétt Arkossy Sandor foldrajztanar all, aki az 1950-es
években Miko kollégaja volt az allamositott Brassai Samuel Elméleti Liceumban.

8 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 39. f.

85 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 1, 34. f.
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lének engedélyezésérol, de magyar politikusként ez szerinte jarhatatlan ut.
Azt is elarulja, hogy Banyai Laszlo rektor felvette volna a Bolyai egyetem
orosz tanszékére, de az 1956-os események negativan befolyasoltak az életét.
Sérelmezi azonban — és nem eldszor teszi — hogy az 1944-ben Magyaror-
szagra tavozott kompromittalt személyek, mint példaul a szélsdjobboldallal
osszejatszo Pall Gyorgy vagy a kolozsvari Keleti Ujsdg kemény németbarat
vonalahoz tartoz6 Domokos Pal Péter, a Romaniaban maradt kdzéleti szerep-
16kkel ellentétben, megdrizhették magas poziciojukat.®

Az 1960-as évek els6 felében a csendesen kiiszkodd Mikéd visszanyeri
az 1944 el6tti vitathatatlan presztizsét a kolozsvari magyar tarsadalomban.
Létrejon azonban egy er6sodo status-inkonzisztencia, ami az informalis rang
¢s a hivatalos funkcio kozotti szakadékbol fakad. Mikoé hitelessége, munka-
birdsa és hozzéaértése egyszeriien nélkiilozhetetlen, és ezt az 6t megfigyelés
alatt tart6 rendszer is tudja. Rdadasul az 1960-as évek elején termelt allam-
biztonsagi iratokbol vilagosan latszik, hogy a hidnyos miiveltségii, alacsony
tarsadalmi poziciobol kiemelt magyar és roman Securitate-tisztek nem tud-
nak mit kezdeni egy Miko Imre kaliberi személyiséggel. Az egyik opera-
tiv terv marg6jara, amit loan Haiduc szazados készit 1963 janudrjaban, egy
ismeretlen kéz — minden valosziniiséggel a felettes tiszté — keresetlen sza-
vakkal illeti a sablonos és amatdr kombinaciok készit6jét. Beosztottja — szol
a dorgalas — érezhetden nincs tisztaban azzal, hogy milyen jelent6s szemé-
lyiséggel van dolga.?’

A fontos egyhdzi funkcid birtoklasanak kdszonhetéen Miko6 Imre hivatalo-
san is visszatérhet az erdélyi magyar kozéletbe. Erds korlatok kozott ugyan —az
1960-as években Miko még csak a kolozsvari egyetemi konyvesbolt vezetdje

—, de néhany év utan folytatodhat tarsadalmi rehabilitacidja. Az allambiztonsag

azonban felkésziilten varja a célszemély remélt ,,megnyilvanulasait”. Az 1964
februarja és 1965 marciusa kozotti intenziv adatgytijtést 0j, ratermett igyno-
kok segitik, példaul ,,Aczél”3 | Nagy Laszlo” (akivel Miko egylitt jart egye-
temre és 1928 ota ismerik egymast) és ,,Székely Janos™, aki az Erdélyi Part
vezetdségéhez tartozott; utobbi ligyndk rendkivill alacsony sorszama (141.)
az allambiztonsagi szervekkel régota tartd kapcsolatra utal. Az akcidt egy agi-
lis és szakmailag felkésziilt allambiztonsagi tiszt, a nagyvaradi neveltetésii
Florian Oprea drnagy feliigyeli, aki évtizedeken keresztiil a kolozsvari Securi-
tate ,,magyar’’-szakért6je €s tobb prominens értelmiségi tartotisztje.

8 Uo.19.1.
87 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 3, 19. f.
8 Az, Aczél” fedénév az 1909-es sziiletésli Laszlo Béla Gyorgydt takarja.
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1964. februar 12-én ,,Acz¢1” iigyndk kitlind helyzetjelentést ad Opreanak
a volt politikusrol. Szerinte a kolozsvari prominensek (Balogh Edgar, Gall
Ermnd, Csehi Gyula, Benké Samu, Kacsé Sandor, Toth Sandor, Faragd Jozsef)
igazsagtalannak vélik Miké eltdvolitasat a tanari palyarol, ahol a didkok és
a kollégdk egyontetli elismerését vivta ki maganak. Személyét és miivét
olyan fontosnak tartjak, hogy Baldzs Sandor egyetemi docens mar intenziven
foglalkozik Miko 1944 eldtti irasaival. Az tigyndk ugyanakkor megjegyzi,
hogy a pozitiv vélemények kialakitasaban Mikoé is aktiv szerepet jatszik.
A konyvellato feleléseként példaul elényben részesiti ismerdseit, valamint
a varos fontos embereit, akiknek masok szdmara hozzaférhetetlen konyve-
ket és kiadvanyokat szerez be elsésorban Magyarorszagrol. Balogh Edgar
jellemzése szerint Miko ,,miivelt, udvarias, szolgélatkész, és rosszul érinti
a biirokracia és a hivatalos szervek dogmatizmusa”. Az 1944 utan gyorsan
kialakitott kivalo szellemi és munkakapcsolat: az ujrainduld Korunk tszer-
kesztdje 1957 ota kiils6 munkatarsként alkalmazza a tobb nyelven kitlin6en
beszéld Mikot, akinek feladata a szovjet, francia és német folyodiratok szem-
1ézése. (A jelentéshez hozzacsatoljak Miké Imrének az ligynok altal dssze-
gylijtott 1957 és 1964 kozott megjelent cikkeit és forditasait.) De masképp
is segitett Miko az 6t partold filozofusnak: 1958-ban adatokat kozolt, bib-
liografiai tételeket javasolt és forditasokat végzett Gall Erné roman nyelven
megjelent kdtetéhez a két vilaghabora kdzotti roman polgari szocioldgiarol.®

Ez az a pont, amikor az allambiztonsagi tisztek eldontik, jatszmaba kez-
denek az egyre nagyobb befolyassal, kapcsolatrendszerrel és — bizonyos réte-
gekben — valosagos kultusszal biré Mikdval. ,,Aczél” jelentése utan Florian
Oprea hosszii megjegyzést tesz. Leirja, hogy a Securitate a mar idézett
BM 1957/70. sz. utasitasnak megfelelden figyeli Mikot. Az ligyet egyszer mar
lezartak, mivel nem sikeriilt kell6képpen aldtdmasztani magyar nacionalista
tevékenységét, majd Nicolae Dumitrescu alezredes, aki 1962-t6] a Kolozs
tartomanyi allambiztonsag vezetdhelyetteseként miikodott™ (fonoke a hir-
szerzés késébbi iranyitdja, a magyarellenességérdl jol ismert Nicolae Plesitd),
az akcio folytatasat kezdeményezte. Most egyértelmiien latszik, hogy Miko
ismert és megfigyelt nacionalistakkal tart szoros kapcsolatot, tehat az elezre-
des véleménye szerint ,,Miko6 Imre teljesen megfelel az ligynoki munkénak,

8 ACNSAS, Fond Informativ, dos. 235727, vol. 5, 40-42. f.

%0 Dumitrescu 1971-es kaderlapjat kozli Dobre, Florica — Neagoe-Plesa, Elis — Plesa,
Liviu (coord.): Securitatea. Structuri — cadre. Obiective si metode. Vol. 1 (1948—
1967), Vol. 2. (1967-1989). Ed. Enciclopedica, Bucuresti, 2006, vol. 2. 145-147. p.
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és beszervezése, vitathatatlan operativ alkalmassaga miatt, mély behatolast
tenne lehetdvé a magyar nacionalista elemek k6z¢&”.”!

1964-ben az orszagban és az egész szovjet zonaban zajlo gyors politi-
kai valtozasok, majd a meghirdetett amnesztia és a nydron Kolozsvaron
kirobbant Pasztai—Bruder-iigy®? ismét a hatdsagok figyelmébe iranyitja Miko
Imrét. Miko Imre életében fontos valtozas allt be 1963 ¢szén, amikor a nya-
ron elhunyt Kelemen Lajos helyére valasztottak meg az Unitarius Egyhaz
fogondnokanak. A hatalom megitélésében végbement tehat egy jelentés val-
tozas a korabbi évekhez képest: a Vallasiigyi Hivatal jovahagyasat ugyanis
elézetes ,,politikai” ellendrzés eldzte meg. Miko Imre esetében sokat szami-
tott Kiss Elek plispok tekintélye is, aki a Securitate negativ véleménye elle-
nére is keresztiilvihette Miko jel6ltségét.”® 1964 juniusatol megfesziil a Miko
Imre koril sz6tt allambiztonsagi halo; kiilfoldi (magyarorszagi és nyugat-né-
metorszagi) levelezését rendszeresen figyelik. Mikd tovabbra is rendkiviil
ovatos, de majusban stlyos hibat kovet el. Az tigy hatterében az 1960-as
évek egyik legnagyobb nemzetiségpolitikai botranya 4ll: a kolozsvari Secu-
ritate hazadrulas vadjaval letartdztatasba helyez két ismert magyar szocialde-
mokrata politikust: Bruder Ferencet, az 1948-ig miikodd RSZDP kolozsvari
titkarat, aki 1945-1946-ban az RSZDP magyar bizottsaganak egyik titkara
volt, és Pasztai Géza jogaszt, aki elso letartoztatasa el6tt a Bolyai Egyetem
tanara (1945-1947). Mindketten a part ugynevezett jobboldali szarnyahoz
tartoztak, Erdély adminisztrativ kiilonallasaért harcoltak, és ezért az 1950-es
években bortonbe keriiltek (Pasztai 1950-1955 kozott itélet nélkiil rabosko-
dik; Bruder 1955-ben keriil bortonbe). 1964 nyaran széles korti letartdztatasi
hullam sopor végig Kolozsvaron; néhany napig Jordaky Lajost is faggatjak
Pasztainak és Brudernek az erdélyi magyarsag helyzetére és Erdély autono-
midjara vonatkoz6 memorandumarél, amit az ENSZ elé kivantak vinni.**

1964 nyaran ellendrizetlen (vagy éppen gondosan felépitett?) rémhirek
terjednek Romanidban a magyar revizids szandékrol,” amerikai diplomatak

91 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 5, 42-43. f.

92 1964 nyaran tobb magyar nemzetiségli személyt Orizetbe vettek néhany napra, pél-
daul Jordaky Lajos ismert kolozsvari volt szocidldemokrata politikust, akit a Secu-
ritate azzal gyanusitott, hogy mas ,,jobboldali szocidldemokratakkal” (Bruder
Ferenc, Pasztai Géza) memorandumot szerkesztett Erdély kérdésérdl, amit az
ENSZ-hez és a magyar kormanyhoz kivan eljuttatni.

% David Gyula kozlése. 2015. februar 2.

% ACNSAS, Fond Documentar, dos. 131 (problema artd/culturd), vol. 11, 8. f. (Jor-
daky Lajos).

% Vincze Géabor: 4 Historical Chronology of the Hungarian Minority in Romania
1944—-1989. Partium, Nagyvarad, 2009, 125-126. p.
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arrol is értesiilnek, hogy Budapest 150 ejtéernydst dobott at a hataron diver-
zios céllal.®® Miko Imre valosziniileg csak tavolrol érzékeli az 6t koriilvevo
fesziiltséget, de nehezen felépitett masodik élete rendkiviil komoly veszélybe
keriil. 1964. jilius 10-én a korabban letartoztatott Mathé Arpad zete-
laki szarmazasu, de Kolozsvaron €é16 nyugdijas, akir6l csak annyit tudunk,
hogy a memorandumban emlitett négyfds bizottsag egyik tagja, elismeri,
hogy majusban Pasztai Géza javaslatara felkereste munkahelyén Mikot, és
a volt szocialdemokrata politikus lizenetét tolmacsolta: tarsasagat inspiralja
a nemzetiségi kérdés jogi szabalyozasarol 1944-ben megjelent miive. Miko
lathatéan oriil a dicséretnek, és azt lizeni régi ismerdsének, hogy szivesen
beszélgetne vele.”” A rendelkezésre allo iratokbol nem dertil ki, hogy 1étre-
jott-e a tervezett talalkozo (nem kizart, hogy Pasztai letartoztatasa elozte meg
a kapcsolatfelvételt), de jinius 19-én a Kolozs tartomanyi Securitate intéz-
kedési tervet készit Miko megerdsitett megfigyelésérdl,” majd jinius 29-én
Nicolae Plesita elrendeli a Mikdra vonatkozo egyéni adatgy(ijtési dosszié
megnyitasat (a célszemély feddneve ,,Molnar Eugen”), akirdl a letartdzta-
tottak azt vallottdk, hogy 6 lehetne az 6néllo Erdély elsé szamu politikai
vezetdje, az esetleges Uj kormany miniszterelndke.” A vad sulyos, de a hato-
sagok egyeldére csak kéthonapos intenziv megfigyelés ala vonjak a célsze-
mélyt, majd augusztus 29-én a tartomanyi Securitate belsé hirszerzé osztalya
elemzd iilést tart az iigyrdl. Az igy komolysagat az is jelzi, hogy az allambiz-
tonsagi szervek 1964 nyardn tucatnyi, az iigyben érintett személynek készi-
tenek beidézést. Miko Imre is kozottiik van, de az iiresen maradt datumozas
jelzi, hogy masokkal ellentétben elkertili a kihallgatast.'® Az 1965. marcius
23-an késziilt 6sszefoglalo jelentésben megallapitjak, hogy Miké nem érin-
tett a Bruder—Pasztai-ligyben, és 6szintén elégedett jelenlegi allapotaval: nem
ad hangot nemzetiségi sérelmeknek, és nincsenek politikai ambicioi. Aznap
tehat ,,eredmény nélkiil” zarul az adatgyfijtési akci6. A politikai rehabilitacid
azonban késik. Az egyhazi vonalon tevékenyked? ,,Alexa”'®' igynok 1965.
marcius 8-i tdjékoztatasa szerint a hagai székhelyl Szabadelvii Keresztények

%  Bottoni, Stefano: A romaniai magyarsig a brit diplomaciai iratok tiikrében.

In Bardi Nandor — Fedinec Csilla (szerk.): Etnopolitika. A kézosségi, magan- és
nemzetkozi érdekek Kozép-Eurdpaban. Teleki Laszlo Alapitvany, Budapest, 2003,
(99-124. p.), 119. p.

97 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 5, 44—45. f.

9%  ACNSAS, Fond Informativ, vol. 1, 9-13. f.

9 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 5, 58. f.

100 ACNSAS, Fond Informativ, dos. 210536, vol. 3, 344 f.

101 Alexa” azonos Sebe Ferenc unitéarius egyhazi tandcsossal.
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¢és a Vallasszabadsag Nemzetkozi Szovetsége (International Association for
Liberal Christianity and Religious Freedom) meghivta az erdélyi unitarius
egyhdzat az 1966-ban Londonban megrendezendd vilagkongresszusra. Kiss
Elek plispdk azt szeretné, ha a hivatalos delegaciohoz Miké Imre fégondnok
is csatlakozna, de az allambiztonsagi szervek azonnal kozbelépnek, és meg-
vétozzak a tervezett kiutazast az utlevélhivatalnak cimzett atiratban.!*

Furcsan hangzik, de elsdsorban a roéla folyamatosan jelentd iigyno-
kok, ,,Nagy Laszlo” és ,,Pall Ernest” tisztazzak az 1964-ben gyantuiba kevert
Miké Imrét, akirdl kedvezd képet festenek annak ellenére, hogy feladatuk
éppen a politikai beszélgetések kiprovokalasa (elsdsorban a roman—szovjet
¢és a szovjet—kinai fesziiltségrdl valo véleményének kipuhatolasa) €s a nem-
zetiségi problémak célzatos emlegetése. Miko Imre visszafogott, tovabbra
is kényszerpalyan mozog, és udvariasan haritja a veszélyes témakat, de
néha azért megenged maganak egy-két csipds megjegyzést. 1965 februar-
jaban ,Nagy Laszl6” felkeresi a fétéri Libraria Noastra kdnyvesboltban, és
Miko elmeséli, hogy elsd izben bizta meg a Korunk szerkesztésége egy szo-
ciologiai tanulmany készitésével a szabadidordl és a kozvélemény-kutatds
modszertandrdl, amihez nyugati szakirodalmat is kapott, csak hazait nem,
mivel ,,itt nem lehet kozvélemény-kutatast végezni. Es a néptanacs elnoké-
vel elbeszélgetni, az nem kozvélemény-kutatds™.'”® Még rosszabb a helyzet
az Utunknal, ahol szintén szocioldgiai targyt cikket kértek, és ki is kiild-
ték Torockora anyagot gylijteni, majd kozlésre sem méltattdk az elkésziilt
irast.'™ Mik6 megjegyzi: a Korunkkal szemben az Utunk olyan tokéletes
belsd cenzurat végez, hogy a cenzurahivatalnak (Directia Generala a Presei
si Tipariturilor de pe langa Consiliul de Ministri) alig akad gondja a megjele-
nésre vard anyagokkal, mikdzben a Korunkbdl gyakran szedetnek ki nyom-
dakész cikket. Ennek Miko szerint gyakori aldozata Balogh Edgar, til merész
nemzetiségi targyu irdsai miatt.!%

A kovetkezd néhany évben a roman allambiztonsag ismét csak potencia-
lis ellenségként kezeli Mikot. Altalanossa valik a szakmai elismerés, béviil-
nek a kozlési lehetdségek, Miko Imre csendes kidllasa erkdlesi etalonna

102 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 5. 33. f.

103 Uo. 35. f.

104 Eyz az iras végiil a Korunkban jelent meg: Uj élet Torockon. Korunk, 1965. 2. sz.
273-278. p.

A cenziira mitkodési mechanizmusairél lasd Kiss Agnes: Informalis gyakorlatok
a romaniai kommunista cenzurarendszerben. Magyar Kisebbség, 2012. 1-2. sz.,
185-221. p. Makroszinten lasd Rad, Ilie (coord): Cenzura in Romdnia. Ed. Tri-
buna, Cluj-Napoca, 2012 (f6leg Dan Culcer és Cseke Péter tanulmanya).
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valik Ceausescu els6 éveiben, a politikai liberalizacié és a nemzetiségi kér-
dés ujrafelfedezésének idoszakaban. 1965-bdl a Bardi Nandor altal készitett
Miké Imre életmii-bibliografia 37, tobbnyire névteleniil megjelent tételt emlit;
1966-ban 14 ismertetés és kisebb kozlemény mar sajat neve alatt is megjelen-
het a Korunkban és az Utunkban; 1967-ben tovabbi cikkek, forditasok kovet-
keznek, és tobb mint huisz év utan az els6 6nalld kotet: a bukaresti Irodalmi
Konyvkiado altal kiadott Honpolgarok és vilagpolgdarok cimii gyiijtemény.
Az allambiztonsagi szervek gyanakvassal nézik fokozodo kozéleti szerepval-
lalasat, de 1967. augusztus 18-an csak a legenyhébb intézkedéssel, az ellen-
6rz6 dosszié megnyitasaval valaszolnak. Oktoberben aztin az Allambizton-
sagi Tandcs elndke, Constantin Stoica vezérérnagy engedélyezi az operativ
technika felszerelését és betizemelését munkahelyén, és elrendeli a levélfor-
galom kiemelését és ellendrzését.'®® Miko Imrére ekkor tobb halozati sze-
mély ,,vigyaz”: ,,Székely Janos/lanos”, ,,Somesan”, ,,Nagy losif” és ,Nagy
Laszlo/Ladislau”. A féléves intenziv ellendrzés azonban ismét kudarcba fullad.
Miko feltételezett ,ellenséges” tevékenységérdl annyit sikeriil kideriteni, hogy
1966 augusztusdban munkahelyén latogatta meg a Magyarorszagon €16, de
banffyhunyadi sziiletésti Albrecht Ferenc iigyvéd, Albrecht Dezs6 volt orszag-
gyilési képviseld testvére, aki a parizsi ,,reakcios” magyar emigracié egyik
vezetdje. Az intézkedési tervbdl kideriil, hogy a Securitate a s6tétben tapoga-
tozik: az egyetlen befutott informacio az, hogy Albrecht Ferenc ,.kolozsvari
magyar nacionalistakkal” tart kapcsolatot, és rajtuk keresztiil informéaciokat
ad at testvérének az erdélyi magyar kisebbség helyzetérdl.!?”

1967-1968-ban ,,Székely Janos” és ,,Somesan” ligynok a Mik¢ altal veze-
tett egyetemi konyvesbolt gyakori latogatdéi — amit maga a célszemély ,kis
értelmiségi kavézonak™ tart a nap csendesebb ordiban —, tobbszor kezde-
ményeznek irdnyitott politikai beszélgetést Miko felszabadulas eldtti tevé-
kenységérdl, és kivancsinak mutatkoznak véleményére a legkiilonboz6bb
ak tudlis témakrol (megyésités és bérrendezés,'®™ Miké egyhazi fégondnoki
tevékenysége,'” Magyarorszag megitélése). A barati beszélgetésekbe kony-
nyen becstsztathatok provokativ kérdések: 1967. augusztus 31-én ,,Some-
san” megkérdezi tdle, miért nem kér utlevelet Magyarorszagra. Miko6 azon-
ban higgadtan ismétli régota hangoztatott tételét: azért nem kér utlevelet,
mert biztos az elutasitisban. Feleségének sem engedélyezték a kiilfoldi uta-

106 - ACNSAS, Fond Informativ, vol. 5, 8-9. f.
107 Uo. 4-7. 1.

108 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 522. f.
109 Uo. 518-519. f.
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zast, s6t tobb egyetemi tanartél (Jako Zsigmond, Szabd T. Attila) is megta-
gadtak az utlevelet. Egyébként, teszi hozza, nem is kivan Budapestre utazni,
mert sok kiabrandit6 dolgot hall onnan, és inkabb csak a rokonsag miatt lato-
gatnd meg a magyar févarost, mikdzben két fia mar megkapta az utlevelet, és
hamarosan utazni is fognak.''?

Az ellenérzd dossziét 1968. aprilis 30-an zarjak le, eredménytelendil.!!
Minden erdfeszités ellenére (négy foglalkoztatott halozati személy, lehallga-
tasok, postai forgalom ellenérzése) a Securitate nem talal rajta fogast:

,»Mikoé Imre jelenleg nem folytat ellenséges tevékenységet, és tavol tartja
magat a politikai jellegli beszélgetésektdl”."? A figyelési akcio ledllitdsa
mogott altalanos jelenség, az allambiztonsagi szervek teljes atszervezése és
a halozati munka ,racionalizaldsa” all. 1968 elején Romaniaban 417 ezer
allampolgart tartanak — Miké Imréhez hasonléan — iddszakos megfigyelés
alatt; egy évvel késébb szamuk 50 ezer ald csokken.' Az 1968. tavaszi—
nyari jelentds politikai eseményekre — a koncepcios perek elitéltjeinek reha-
bilitalasa, a jinius 28-4n Ceausescu részvételével tartott viharos értelmiségi
gylilés révén elért magyar nemzetiségpolitikai sikerek, majd augusztus végén
a Vars6i Szerz6dés csapatainak csehszlovakiai bevonulasa — Miké Imre
a téle megszokott higgadtsaggal és alkalmazkodasi készséggel reagal. Ennek
két oka van. Mint ,,régi”, sokaig latvanyosan mell6zott és nemegyszer meg-
alazott polgari politikus, Miké inkabb szemléldje, mintsem alakitdja a poli-
tikai folyamatoknak. A junius 28-i bukaresti talalkozon csak a parttagokbol
allo ,,0j” szocialista erdélyi magyar értelmiség krémje vesz részt és szolal fel;
Miko a régi ismerdsoktél — Gall Ernd, Balogh Edgar, Demeter Janos — értesiil
a sajtoban sziikszavian dsszefoglalt gyiilés szenvedélyes vitairol. Ekkor mar
egyértelmi, hogy sok elhangzott sérelem alapja (példaul az 1945-ben meg-
jelent, de sohasem alkalmazott nemzetiségi statitum visszaallitisa) éppen
Miko6 Imre, Jakabffy Elemér vagy Balogh Artir kisebbségjogi munkassaga.
Réjuk azonban nem szabad hivatkozni, a két vilaghdbora kozotti munkaik
eltintek a kdzgytijteményekbdl, és titokban forognak, jarnak kézrdl kézre.

Emellett Mikon érzédik a sért6dottség azokkal szemben, akik az 1950-es
években kirekesztették. A politikai rehabilitacid kiiszobén allva nem kivan
kockaztatni, nem exponalja magat semmilyen iigyben, és inkabb csak

10 Uo. 508. f.

1L ACNSAS, Fond Informativ, vol. 5, 68-70. f.

112 Uo. 70. f.

113 Deletant, Dennis: A roman allambiztonsag szervezeti felépitése és milkddése,
1944-1989. (2. rész.) Betekinto, 2012. 2. sz. http://www.betekinto.hu/2012_1
deletant [Let6ltve: 2013. aprilis 13-an.]
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a szamara megengedett, hasznosnak itélt dolgokba fekteti az energidjat.
A politikatol valod tavolmaradasanak joval praktikusabb magyarazata is van:
1968-ban kozéleti tevékenységét teljesen lekdti az unitarius egyhaz alapitasa-
nak 400. évforduldja. A keleti nyitds jegyében az 1968. augusztus 17-19-én
megrendezett zsinat vilagtalalkozo jelleggel birt. Fogondnoki mindségben
a tobb vilagnyelven tokéletesen kommunikaldo Mik6 Imre nélkiilozhetetlen
szervezdje és szerepldje a diszes eseménynek, mely alkalombol népes kiil-
foldi delegaciok (hosszas egyeztetések utan az Egyhaziigyi Hivatal nemcsak
az Egyesiilt Allamokbol, Nagy-Britanniabol és Svajcbél, hanem Magyaror-
szagrol, Lengyelorszagbol és Csehszlovakiabol is engedélyezi a kiildottségek
beutazasat)''4 és tobb szaz kilfoldrél érkezd egyhaztag arasztja el a varost,
koztik 155 amerikai vendég.'> A korszak egyik legszorgalmasabb észle-
16je, ,,Somesan” iigyndk szeptember 10-én jelenti, hogy Mikd sikeresnek
tartja az linnepségsorozatot, amihez a hivatalos szervek is segitséget nytjtot-
tak, és hozzateszi: nagy szerencse, hogy a Csehszlovakia elleni katonai akcio
csak a hivatalos program lezarultaval, augusztus 21-én indult. Azonban igy is
kellemetlenséget okoztak a politikai fesziiltségek: tobb kiilfoldi vendég, aki-
nek székelyfoldi kirandulast szerveztek az augusztus 21. utani napokra, azon-
nal visszafordult és Ausztriaba sietett, miutan a szovjet invaziordl értesiilt.!'®

Ugy tiinik, hogy ebben a kérdésben Miko Gszinte meggy6zédéssel tamo-
gatja a roman allaspontot: alairja a kolozsvari magyar értelmiségnek az RKP
KB-nak kiildott, a megszallast elitéld nyilatkozatat,!” bizik a roman kommu-
nistdk onallo politikdjaban, és azt reméli, hamarosan megtjul a szocialista
orszagok kozotti egyiittmiikodés.

A roman belpolitikat ural6 ideologiai enyhiilés és Ceausescu engedéke-
nyebb magyarsagpolitikdja ijabb, a part vezetd testiiletéhez intézett bead-
vanyra készteti a teljes rehabilitaciora vagyd Mikot, aki mar egyszer — 1956
novemberében — elérkezettnek vélte a megfeleld pillanatot, de nem latta
a magyar forradalom leverését kovetd idészak veszélyeit. 1968. oktober 7-én
levelet intéz Aurel Ducdhoz, a Kolozs megyei RMP elsé titkadrdhoz, ahol
roviden vazolja életének egyes stacioit, kiemelve az 1930-as években meg-
jelent ,,halado” tanulmanyait, a Gaal Gabor-i Korunkkal vallalt egyiittm(iko-
dést, a ,,polgari nacionalista, de nem fasiszta” Erdélyi Partban vallalt politikai

114 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 466. f.

115 Miké kdzponti szerepe tobb jelentésbdl is kideriil, példaul ACNSAS, Fond Infor-
mativ, vol. 6, 463, 480. f.

116 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 480. f.

7 Novak Csaba Zoltan (6sszedll. és a bev. tanulmanyt irta): Aranykorszak? A Ceauses-
cu-rendszer magyarsagpolitikdja 1965—1974. Pro-Print, Csikszereda, 2011, 51. p.

216



Népszolgalat, mint politikai jatszma

szerepét, az 1944. marcius 19. utani ellenallasat és a baloldali erékkel valo
kapcsolatfelvételét, és az 1948 utani pedagogiai és publicisztikai tevékeny-
ségét.''® A beadvany kimondott célja egy szamara megfelelobb és jobban
fizetett allashoz jutas:,,Ot éve vagyok az egyetemi jegyzetek eladdséra sza-
kositott Egyetem utcai konyviizlet iigykezeldje, havi bruttdé bérem 1150 le;j.
Haromszor kaptam meg a szocialista munkaverseny élmunkdasa érmet. Mun-
kamat lelkiismeretesen végzem, de Gigy gondolom, hogy mas munkakort is el
tudnék latni [...] Két egyetemi diplomaval rendelkezem, hat nyelven irok és
beszélek (magyarul, romanul, oroszul, franciaul, németiil, angolul), 36 éves
tudoményos ¢és irodalmi tevékenységem van. Semmiféle biintetéjogi vagy
fegyelmi biintetésben nem részesiiltem, nem voltam elzarva, nem interndl-
tak. Ugy gondolom, hogy az 1936 és 1944 kozétti politikai tevékenységem
nem akadalya annak, hogy tizéves alacsony szintli munka végzése utan olyan
allast kapjak, amely megfelel képzettségemnek ¢és eddigi munkalkodasom-
nak. Nem kérek tanari allast, mivel ez Kolozsvar municipiumban majdnem
lehetetlen [...]. De képesnek érzem magam arra, hogy eleget tegyek vala-
milyen tudomanyos kutatéi, kiadoban lektori, folydiratnal szerkeszt6i vagy
konyvtarosi munkakorben ram harulo feladatoknak [...] Palyafutasom végén
kérem ezt az erkolcsi és anyagi rehabilitaciot.”!"

Kérése ekkor nem teljesiil, s6t a hatdosagok valaszarol sincs adat. Min-
denesetre a visszafordithatatlannak t(ing liberalizacié kdzepette 1968 6szétol
erdsodik Miko érdeklédése a napi politika irdnt, és noha véleményét csak
beszélgetopartnerei unszoldsara fejti ki, hatarozottabban fogalmaz. Ehhez
egy fajdalmas kudarc is hozzéjarul, amely tobb szabadiddt hagy neki a kovet-
kez6 par évben. Az egyhazi vonalrol folyamatosan érkezd jelentések szerint
a fégondokka valasztott Miko és Kiss Elek unitarius piispok viszonya korant-
sem felhdtlen.'® ,, Ambrus Géza”'?! késébbi, 1973-as jelentése szerint Kiss
piispok nehezen viseli a kritikat, és Mik¢ tekintélyének tovabbi novekedé-
sétol is tart (1964-1968 kozott Miko tobbtucatnyi egyhazi targyu eléadast
tartott Erdély-szerte, és fégondnoki mindségében meglatogatta az egyhaz-
kozségeket). 1968 oktoberében, miutan rendkiviil sikeresen megszervezte
a kolozsvari zsinatot, Miké Imre bejelenti lemondasat, amit egy latszolag
apro konfliktus eléz meg: a szenvedélyes miigytijté Kiss plispok kiallitast

18 Balazs Sandor: Miké Imre — Elet- és palyakép... i. m. 356-361. p.

19 Uo. 360-361. p.

120 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 5, 10-23. f.

121 Az ,,Ambrus Géza” és az ,,Alexa” fed6név mogott Sebe Ferenc unitérius egyhéaz-
tanacsos, kozigazgatasi eldado all. Lasd err6l Molnar Janos: Szigoruan ellendrzott
evangélium... 1. m. 11. k. 460. p.
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szervezne a tulajdondban levo tobb szaz festménybdl valogatva. Mikéd azon-
ban giccsesnek tartva Incze Ferenc ,,udvari festd” alkotasait, ellenérzést fejt
ki a tervvel kapcsolatban. Varatlan 1épése megosztja a kis unitarius vilagot.
A hivék és a teologusok nagy része tdmogatja, de a piispok valaszul sajat
lemondasaval fenyeget6zik, a parharc pedig Kiss Elek gydzelmével zarul:
1969 marciusaban a zsinat elfogadja Miké Imre lemondasat.'??

1968 novemberétdl ,,Somesan” tobb beszélgetést kezdeményez Mikd
iizletében az éppen alakulofélben levé Magyar Nemzetiségli Dolgozok
Tanacsarol (MNDT). December masodikan Miko elmeséli baratjanak, hogy
Demeter Janossal egyeztetett az ligyben, aki tobbszor, de hidba gydzkddte
Ceausescut a Fazekas Janos altal is timogatott nemzetiségi statitumrol. Miko
hozzateszi: nagy hiba lenne kihagyni az uj testiilet orszagos vezetésébdl azo-
kat, akik — mint példaul Balogh Edgar és Jordaky Lajos —,,batran” hajlandok
fellépni a nemzetiségi érdekek ligyében.'* Karacsony el6étt Miko érdekes és
lényeglato torténelmi parhuzammal all elé. Szerinte az MNDT valodi célja
nem mas, mint a magyar kisebbségi elitek politikai integracidja, az 1939-ben
létrehozott Magyar Népkozosséghez hasonléan. Sajnos azonban mar latszik,
hogy az MNDT nem miikdddképes szervezet, és ,,csak papiron létezik”.!2

1969 januarjaban Mikét is elérik a roman—szovjet konfliktus iddszaka-
ban gyorsan terjedé rémhirek. ,,Florian Laurentiu” tigynoknek elarulja, azt
hallotta, hogy gépének leszallasakor Kadar Janos ellen merényletet hajtottak
végre Moszkvéaban; a feltételezett tettesek a moszkvai magyar nagykovetsé-
gen dolgoznak. Kadar csak konnyebben sériilt meg, és az utdbbi napokban
mar lizemlatogatasba kezdett, hogy eloszlassa a merényletrdl terjedd hireket.
A csehszlovakiai fejleményeket kommentalva — elsésorban Dubcek kialla-
sat és a ,,normalizacid” lassu elérehaladasat — Miké elégedetten nyugtazza,
hogy Moszkva nem tud mindenben diktalni a megszallt orszagnak, és fontos
ujdonsagnak nevezi a foderativ dllamformat. Hozzateszi: a magyarok ugyan-
ezt szerették volna elérni Szlovakiaban, de ezt nem tették lehet6vé. Nehéz
nem észrevenni a finoman el6adott 4thalldsos beszédet.

,Florian Laurentiu” tartotiszje, loan Buf 6rnagy is érzi, hogy folyama-
tosan gyengiil Miko ,,0nfegyelme”, és nyiltan beszél politikai kérdésekrol.
Meg kell erdsiteni tehat a feligyeletet, hogy kideriiljon, rendszeressé val-
nak-e az ,.ellenséges” megnyilvanuldsok.'?*

122 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 92. f.
123 Uo. 485. 1.

124 Uo. 483. 1.

125 Uo. 434-435. f.
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Akovetkez6 honapokban az allambiztonsag feliigyeletével tobb alkalom is
adodik a politizalasra, de Miko — akit 1969 nyaran vettek fel az irdszovetségbe,
¢és 1971-ben tervezett nyugdijazasaig csak az irodalomnak kivanja magat szen-
telni — allaspontja dsszességében nem fordul negativ irdnyba. Provokativ kér-
dés természetesen béven akad. Mit gondol Csatari Danielnek az 1940-1944
kozotti magyar—roman viszonyt feldolgozo 1 konyvérdl? — érdeklédik 1969
marciusaban ,,Florian Laurentiu”. Mikd csak annyit valaszol, hogy tud réla,
de még nem sikeriilt elolvasnia, mert az egész orszagban egyetlen példany
talalhato, és most éppen Jordaky Lajos tanulmanyozza a miivet. Reméli, hogy
hamarosan & is hozzjut, mivel ismeri a szerzdt, és komoly szakembernek
tartja.'* Még kellemetlenebb szamara Otto Folbert salzburgi egyetemi tanar
latogatasanak emlegetése, aki a Stephan Ludwig Roth medgyesi evangélikus
lelkész tiszteletére rendezett jubileumi konferenciara érkezett Kolozsvarra.
Folbert ugyanis nem ,,igazi” osztrak, hanem medgyesi szarmazasu, és 1945-ig
sziilovarosanak szasz liceumat igazgatta. Noha Miko6 nemrég megjelent kony-
vében tanulményt kozolt Stephan Ludwig Rothrol, az 1849-ben a magyarok
altal halalra itélt szasz hazafirol, s6t Folbertet még a régi idékbol ismeri, alig
tud besz€lni a volt hazéjaba eldszor latogatd tudodssal, mert az allandd kisérot
kapott, aki egy percig sem hagyja egyediil. O nem mas, mint Carl Gollner,
a nagyszebeni akadémiai kutatointézet vezetdje: Miké helytalld megérzése
szerint 6 csakis a ,,Securitate embere” lehet.'?’

Az ligynokokkel folytatott — a sok vevoé miatt altaldban révid — eszme-
cserék soran Mikd tobbszor is kifejezi elismerését Ceausescu fliggetlen és
nyugatbarat kiilpolitikdja irant. Richard Nixon romaniai latogatasat (1969.
augusztus 2-3.) példaul ,,0ridsi diplomaciai gy6zelem”-nek!?® tartja, amit
mindkét fél részérdl gondos eldkésziiletek eléztek meg. ,,Florian Laurentiu’
szerint Mikoé sokat tud ennek hatterérél, mert felesége a kolozsvari Clujana
cip6- és borgyarba latogatd amerikai kiildottség hivatalos tolmacsa volt.
A Kolozsvaron jart gazdasagi delegicid nagy iizlettel kecsegtetd tervek-
kel érkezett, és tagjai kozott a roman diaszpora képviseldje is helyet foglal,

i

126 Uo. 440. f.

127 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 444. f. Mikénak igaza volt. Carl Gollner
(1911-1995) torténész ,,Florescu” fedénéven 1949-t61 miikodott egyiitt a roman
allambiztonsaggal. Lasd Sienerth, Stefan: In den Féngen des Geheimdienstes. Ein
Beitrag zur Biografie des Historikers Carl Gollner. In Grif, Rudolf — Volkmer,
Gerald (Hrsg.): Zwischen Tauwettersozialismus und Neostalinismus. Deutsche
und andere Minderheiten in Ostmittel- und Siidosteuropa 1953—1964. IKGS Ver-
lag, Miinchen, 2011, 157-207. p.; ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 447. f.

128 Uo. 447. 1.

219



STEFANO BOTTONI

aki nem mellesleg a Clujana igazgatojanak személyes jo baratja.' Jobban
aggasztja Mikot a gazdasagi helyzet alakuldsa: tul nagynak tartja Roma-
nia kiilfoldi adossagat, amit valuta hidnyaban az orszag ¢lelmiszerexporttal
kénytelen kifizetni.'** Mik¢ szerint a kisebbségpolitikaban (is) tapasztalhato
enyhiilés mogott elsésorban gazdasagi és kiilpolitikai nehézségek huzddnak
meg. Ceausescu, miutdn a kommunista partok utolsé moszkvai konferen-
cigjan (1969. junius 5-17.) meghiusitotta egy Romania szamara elénytelen
katonai szerzodés alairasat, most lazasan keresi a kozeledést Jugoszlavia és
Magyarorszag felé. Mikoé szerint, aki ez iigyben Fazekas Janos véleményét
tolmacsolja”, ezzel magyardzhatok a latvanyos nemzetiségpolitikai vivma-
nyok, a Kriterion konyvkiado és a bukaresti Petdfi Haz. 1969 végére Miko is
részese lesz a csehszlovakiai bevonulas utan a politikai rendszer €s a romaniai
értelmiség kozott kialakult ,nagy kiegyezésnek”. Allaspontja enyhén kriti-
kus, de alapvetden egyetértd. Megérett tehat az idé6 Miko Imre szakmai reha-
bilitacidjara. 1970. januar 19-én ,Florian Laurentiu” jelenti: Miko elarulta
neki, hogy 11 éves szolgdlat utdn hamarosan otthagyja a konyvesboltot,
mert Domokos Géza kezdeményezésére a Kriterion kiadd kolozsvari szer-
kesztéségében kapott allast, amit februar 15-t6l foglal el. Fizetése majdnem
megduplazodik, a jelenlegi ezer lejrol eléri egy kdzépiskolai tanar bérét.'>!
Az anyagi vonzatnal joval fontosabb azonban az 11 allas tarsadalmi presztizse.
Mikoé szerint a Kriterion jelentGsége abban all, hogy kizarolag a nemzetiségi
irodalom és kulttra apolasaval foglalkozik, és az 0j kiadot fényes jovo varja:
1970-ben az elkovetkezd évekre vonatkozdan 1500 cim!'3? nyomtatasara kap-
tak mar engedélyt, mig a kolozsvari Dacia kiadé magyar szerkesztdsége csak
200 miivet nyomtathat.'® A Kriterionnal vallalt szerkeszt6i és lektori munka
jabb mérfoldkd Miké Imre palyajan. Eletének 59. évében végre megkapja
a kommunista rendszertdl azt a szakmai elismertséget, amiért kozel negyed
évszazadon keresztiil alkalmazkodott. A kiteljesiilt rehabiliticionak azonban
magas arat szabnak.

129 Uo. 448. 1.

130 Uo. 443. 1.

131 Uo. 416. 1.

132 David Gyula szerint a valosagban az 1970-re (tehat még 1969 8szén, az 0j konyv-
kiadoi struktara létrejotte el6tt) kinyomtatott Irodalmi Konyvkiado-tervben is csak
1018 cim szerepelt. Ez nem az 1970-ben induld Kriterion, hanem az Irodalmi Kiad6
terve volt, amelynek el6késziiletben levo cimeit az Gij szervezeti struktiraban a Dacia
¢és a Kriterion kozott kellett megosztani. David Gyula koézlése, 2013. januar 10.

133 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 421. f.
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Megfigyelt egylittmiik6do, 1970-1971

1970. oktober 23-an Miko Imre elkészitette elsd, sajat keziileg alairt kétol-
dalas jelentését. A Referat cimet viseld szovegben részletesen beszamol egy
Kolozsvarra latogato kiilfoldi allampolgarral valé talalkozasarol a Kriterion
szerkesztoségében. Illyés Elemér 1914. december 7-én sziiletett a haromszéki
Altorjan,* 1932-ben érettségizett a csikszeredai Romai Katolikus Fégim-
naziumban, majd Kolozsvaron elvégezte a jogi egyetemet, ahol Miko Imre
barati koréhez tartozott, és részt vett a falukutatd mozgalomban. 1941-1943
kozott magyar allami 6sztondijjal folytatja allamtudomanyi tanulményait
elébb Roéméban, majd a németorszagi Heidelbergben. Még a habora vége
eldtt Illyés az emigracié mellett dont, és elébb Brazilidban, majd 1953-ban
a salazari Portugaliaban telepedett le. 1974 el6tt szallodatulajdonos, majd
az altala birtokolt létesitmény erészakos allamositasa utdn Miinchen mel-
lett telepiil le masodik, Gjvidéki (magyar) szarmazast nyugat-német allam-
polgar feleségével. Itt antikvariumot miikddtet, és végre azzal foglalkozhat,
ami valoban érdekli: a romdniai magyar kisebbség tarsadalmi-demogréfiai
helyzetével és az erdélyi magyar irodalommal. Erdély jelenkori nemzetiség-
torténetét kutatok ma is forgatjak tanulmanyait, példaul az 1975-ben meg-
jelent kotetét a roman nemzetiségpolitikai gyakorlatrol,'’S amely néhany
évvel késébb német és angol kiadasban is megjelent, hozzajarulva a Ceauges-
cu-rendszer nemzetkozi leleplezéséhez.

Az dllambiztonsagi iratok szerint a kiilondsen veszélyesnek tartott [llyés
Elemér 1970. oktober 7-én I1épi at a magyar—roman hatart, és Kolozsvaron
athaladva két hétre ,,hazalatogat™ a Székelyfoldre — kdzel harminc év tavollét
utan. Romaniai tartdzkodasat percrél percre kdveti a Securitate:'** gépko-
csijat egész utjan kovetik, bizalmas politikai beszélgetéseit Székelyudvarhe-
lyen Tamas Gasparral és Bozodi Gyorggyel lehallgatjak. Miké Imrét kettds
mindségében — régi évfolyamtars és tekintélyes kozéleti ember — keresi fel
Illyés Elemér. Mikoé részletesen ismerteti a rovid, alig féloras beszélgetést;
régi és tavoli ismerdsére mar alig emlékszik, ezért Illyés hosszasan mesél
kalandos ¢életérdl. Nem tudhatjuk, milyen megfontolasbol sziiletik a jelentés.
Miké dossziéjaban nincs utalds arra, hogy az 6t figyeld tisztek barmilyen fel-
adattal is megbiztak volna: 1970-ben ugyanis nemcsak nincs beszervezve, de

134 Lasd Katolikus lexikon, http:/lexikon.katolikus.hu/I/Illyés.html. A Magyar Elet-
rajzi Lexikon tévesen 1919-et jeloli meg sziiletési datumnak: http://mek.niif.
hu/00300/00355/html/ABC06707/06752.htm.

Illyés Elemér: Erdeély valtozasa: mitosz és valosag. Aurora kiadd, Miinchen, 1975.
136 ACNSAS, Fond Informativ, dos. 2539 (P4ll Lajos megfigyelése), vol. 3-4.
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valodi ellenségként sem szamolnak vele. Mindenesetre a mindig pontosan és
részletesen fogalmazd Miké két fontos tényre iranyitja a nyomozok figyel-
mét: 1. lllyés Elemér élénken érdeklédik a Kriterion irant, és latszik, hogy
kitlin6en ismeri a roméaniai magyar miivelddési életet, tobb lap eléfizetdje, de
sok irot személyesen is ismer (ami természetesen gyanus); 2. Illyés anyagot
gylijt egy nagyobb tanulmanyhoz. Jelentésében Miko leirja az 1971-ben is
romaniai utat tervezé célszemély portugaliai és németorszagi elérhetdségét,
megemliti azokat az ,,elvtarsakat” (Miko fogalmazasa), akikkel Kolozsvaron
talalkozott: Miké Ervin, Marosi Péter, Balint Tibor és foleg Tamas Gaspar, aki
a kovetkezé néhany napra Székelyfoldre kiséri.”” Egy korabbi (datum nél-
kiil, de majus végén keletkezett) allambiztonsagi jelentés azonban magyara-
a Kriterion szerkeszt6ségébe valo bejutasa tovabb emelte a Securitate sze-
mében Miko operativ ,,értékét”. Francisc Utiu a kovetkezoket jelenti kolozs-
vari feletteseinek: ,,Miutan a Minisztertanacs 1966/957. sz. rendelete alapjan
felkerestem és beszélgetést folytattam »Miklosy« szerkesztdvel, 1970. majus
25-én nevezett telefonon keresett és kozolte, hogy talalkozni szeretne velem.
Aznap 12 drakor 1étre is jott a talalkozo egy teljesen konspiralt helyiségben,
ahol nevezett a kovetkezdket hozta tudoméasomra.”

Ezen a ponton sziikséges kozbeiktatni két rovid megjegyzést. Az allamti-
tok védelmét szabalyozo minisztertanacsi rendelet a késdi Ceausescu-korszak
egyik jellegzetes vonasat a kiilfoldiekkel valo ,,helytelen” érintkezéstdl vald
paranoids félelmet vetiti eldre. Az 1966-0s szabalyozast 6t évvel késébb egy
atfogobb rendelkezés, az 1971. december 17-én kihirdetett 23. sz. torvény
egésziti ki, mely eldirja, hogy az allampolgar koteles jelenteni a hatosagok-
nak minden kiilfoldi személlyel torténd érintkezését.'*® Miko Imre tigybuz-
galma mogott tehat egy pontosan koriilhatarolt jogi helyzet all, amit a jogtu-
dos és a Kriterionhoz csak néhany honapja atigazoldo Mik6 minden jel szerint
ismert és tiszteletben tartott. A masodik pontositas a jelentd azonositdsara
vonatkozik: a jelentésben nem szerepel Mikd Imre neve, és csak kozvetett
bizonyiték, a szovegkdrnyezet enged arra kovetkeztetni, hogy Miko Imré-
vel azonos a ,,Miklosy” fedonévvel ellatott személy. Mindenesetre ,,Miklosy”
els6 jelentése meglehetdsen részletes és az érintettek szamara terheld, vagy
legalabb kellemetlen adatokat, jellemzéseket tartalmaz.

137 ACNSAS, Fond Informativ, dos. 235727 (Miké Imre), vol. 6, 419-420. f.

138 Errél részletesen lasd Ilinca, Alina — Bejenaru, Liviu Marius: Secretomanie §i
controlul informatiilor in Romdnia socialista (1965-1989). http://www.cnsas.
ro/documente/  istoria_comunism/studii_articole/activitati_plan_intern/Secreto-
manie%?20si%20 controlul%20informatiilor.pdf. [Letdltve: 2013. &prilis 13-4n.]
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,,Miklosy” arrdl tajékoztatja a magyar nacionalistak vonalan aktiv tisztet,
hogy az elmult héten felkereste a szerkesztéségben egy Fodor Ilona nevii,
Magyarorszagon ¢l6 marosvasarhelyi szarmazasu holgy. Fodor a Kossuth
Radi6 kiilsé szerkesztdje, és két honapon beliil immar masodszor latogat
Kolozsvarra. Mivel bevallott célja a romaniai magyar irodalom népszertisi-
tése, hordozhatd magnetofonnal jar, és riportokat készit: interjut adott neki
Fodor Sandor, Kanyadi Sandor, Kantor Lajos, valamint Vasile Rebreanu,
a kolozsvari radi6 foszerkesztéje. Gyiijtémunkajat azonban akadalyozza a fel-
keresett személyek nagyfoku bizonytalansaga. A szerkesztd ,,Miklosy”-nak
Szabo T. Attila nyelvész, egyetemi tandr esetét emliti, aki lathatéan zavarba
jott, és nem vallalta az interjut arra hivatkozva, hogy ahhoz az egyetem rek-
toranak eldzetes engedélye sziikséges. ,,Miklosy” azonban tilmegy az alta-
lanos tdjékoztatason: Szabd T. Attila zaklatott csaladi helyzetét ismerteti
(fia nemrég disszidalt, és ez nagyon negativan hatott a sulyosan depresszios
Szabora), majd ,.felajanlja, hogy a tovabbiakban is tajékoztat Fodor Ilona
kolozsvari tevékenységérdl és itteni kapcsolatairol”.!* Fodor Ilonar6l nem
sziiletik Gjabb jelentés. Miko azonban igen komolyan veszi a torvényi eldira-
sokat. 1971. januar 17-én sajat ir6gépén és sajat nevével alairt ,,tajékoztatot”
(romanul nota) készit egy fiatal amerikai allampolgarral vald talalkozasarol,
aki december végén kereste fel a szerkesztdségben. A jelentés nem tartalma
(semmilyen kiilonds kérdés nem meriilt fel), hanem a latogatd személye miatt
érdekes: Szentmikldossy Balint régi unitarius kolozsvari csaladbol szarmazik,
¢és Miko tavoli rokona.'*

A szorvanyos észleléseket haroméves csend valtja fel: az allambizton-
saggal folytatott kapcsolat kdvetkezd fazisat (1972—-1976) a késziilé mono-
grafidban targyalom. Ek6zben Miko Imre egészen mas szerepbe kényszeriil.
1971. junius 15-én a Kolozs megyei Securitate sulyos intézkedés ala veti,
figyeld dossziét (dosar de urmarirea informativa) nyit rola; csaladjat, lako-
kornyezetét is feltérképezi. 1976-ig, amig le nem zérjdk a kozben harmad-
szor beszervezett Miko Imre F-dossziéjat, egy kettds identitassal rendel-
kez6 személy osztja meg a Securitate figyelmét: a megfigyelt ,,Molnar”, és
az 1973-t6] ismét onként jelentkezd, majd 1975. januar 23-t6l hivatalosan
beszervezett ,,Marcu”, illetve ,,Micu” fedonévvel ellatott halozati személy.
Mivel rendkiviil bonyolult feladat lenne idérendben kdvetni az eseménye-
ket, az atlathatosag kedvéért tanulmanyomban el6bb ,,Molnar”-ral foglal-
kozom. A rendelkezésre 4ll6 iratok alapjan nem koénnyl kideriteni, milyen

139 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 431-432. f.
140 Uo. 382. 1.
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valtozas tortént 1970 és 1971 kozott az allambiztonsagi gépezetben vagy
Mikénak a szorosabb egyiittmiikodéshez valo hozzaallasiban. Ugy tiinik
azonban, hogy az allambiztonsag gyantijat nem Miké visszautasitd valasza
taplalta, hanem ink4bb annak a felismerése, hogy a tarsadalmi rehabilitacid
cstcsara jutott Mikd Imrérdl kideriilt, hogy a kommunista rendszerbe integ-
ralodo erdélyi magyar értelmiség benne (tanulmanyaiban, életmtivében) latja
a nemzetiségi érdekérvényesités kulcsat. Annak ellenére, hogy Miké Imre
1970 és 1975 ko6zott ,,csak” a Kriterion kis 1étszamu kolozsvari fidkszerkesz-
t6ségének munkatarsa, kozponti szerepe mar vitathatatlan, és ez sokaknak
szemet szUr a magyar értelmiségi korokben. Mikod nemzetiségpolitikai fellé-
pései gyanut valtanak ki az allmaszocialista nemzetépités szolgalataban allo
Securitatéban. 1970. augusztus 20-an ,Niculescu” iigynok, aki mellesleg
tavoli rokona (testvére Mikd nagybatyjanak a felesége), beszamol Miko6 Imre
sajnalkozasarol amiatt, hogy Boloni Farkas Sandor 19. szazadi erdélyi irérol
és utazorol irt regénye nem jelenhet meg ebben az évben, mivel ,,a bukaresti
cenzorok kozlése szerint til sok magyar nyelvii visszaemlékez6 mii jelent
meg az utdbbi honapokban, melyek célja az erdélyi magyar mult hangsi-
lyozéasa”. Miko hozzateszi: a cenzorok ,,nem romanok, hanem elsésorban
Takacs Lajos felesége és kore, akik most jo pontokat igyekeznek szerezni”.!4!
Vilagos, hogy a cenzorok pontosan észlelik azt a fesziiltséggocot, amit egy
idedlis ,,magyar” Erdély megkonstrualasa jelent. 1968—-1969-ben az erdé-
lyi magyar kulturalis és politikai elit kompromisszumot kotott Bukaresttel;
alapja a nemzetiségek hozzajarulasa a romaniai modernizacidhoz, elsdsor-
ban a magyarok aktiv részvétele a roman nemzetiesitd szocializmus épité-
sében. Alig masfél év alatt kideriil azonban, hogy a régi (kolozsvari egye-
tem, muzeumok, folyoiratok) és az 0j (Kriterion kiado, bukaresti magyar
tévéadas) magyar kulturalis intézmények vezetdi egészen masra hasznaljak
a felkinalt lehetdséget. Lojalitasuk alapja nem a ceausescui roman nemzeti
voluntarizmus vagy a szocializmushoz valé ragaszkodds — amit Domokos
Géza, Huszar Sandor, Siité Andras, Balogh Edgar és sokan masok legfeljebb
hivatkozasi alapként, retorikai eszkdzként hasznalnak —, hanem az 1930-as
évekbdl 6rokolt kisebbségi etika, a népszolgalati eszme.'*> 1968 utan az erdé-
lyi magyar elit visszatér Imre Lajos és masok tanitasahoz, a két vilaghabora
kozotti népneveld etoszhoz. Az ,,6nmitkodd” piacgazdasig, a hagyomanyos

141 Uo. 426. 1.

142 Lasd Nastasa, Lucian — Salat Levente (ed.): Maghiarii din Romdnia si etica minori-
tara (1920—1940). Centrul de Resurse pentru Diversitate Etnoculturald, Cluj-Napoca,
2003.; Salat Levente: Gall Emé levelezésének szellemi horizontja. In Gall Ernd:
Levelek 1949-2000. Korunk—Napvilag Kiado, Kolozsvar—Budapest, 2009, 5-54. p.
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kozosséget megfojtd individualizmus, az elidegenitd nagyvaros vissza-
utasitasa altalanosan elfogadott tételnek szamitottak az egész magyar népi
mozgalom szdmara.'* Az 1968 utdni Romdanidban azonban (és korantsem
csak az erdélyi magyarok korében)'* érdekes hibridizacié megy végbe az
értékeiben mélyen konzervativ népi mozgalom ¢és az ,,ij” szocialista elitek
kozott. Miko Imre, aki ,elsé” — 1944 eldtti — életében aktiv alakitoja volt
az erdélyi magyar tarsadalompolitikanak és kozgondolkodasnak, 1968 utan
egy személyben koti 6ssze a romaniai magyar kisebbség kiilonbozé genera-
ciods csoportjait. Tekintélye, kidllasa és a bizalmas ligyekben vald paratlan
jartassaga egyfajta etalont képez a szocializmusban felnétt elitek szdmara.
Az 1970-es években ez a kiildetéstudat képes feliilimi a korabban meghata-
roz6 szarmazasi, politikai, vallasi, szocializacios hatarvonalakat. Az erdélyi
magyar értelmiség nagy kozos projektje nem mas, mint a mindennapi valosag
Orokségesitése.'*> A sorra megjelend visszaemlékezd alkotas (regény, tanul-
many, dokumentumfilm, szobor, népmiivészeti targy) nem pusztan a multba
valé menekiilést jelenti. Inkabb arra emlékezteti a célkdzonséget, az erdélyi
magyar kultirafogyasztot, hogy ennek a kozosségnek akkor lesz jovdje, ha
multjara is biiszke lehet. Ezzel hatarokat termel (vagy ujratermel), azaz nem-
zetiesiti az etnikai kdzosséget.

Az 1970-es évek elején Miko kozponti szerepét a Kriterion irodalom-
politikajaban a legtobben tényként fogadjak el, masokban azonban sértd-
dottséget és birdlatot valt ki. 1970. december 8-4n az allambiztonsadgnak
sikertil lehallgatnia egy ,,politikai” beszélgetést, ahol Jordaky Lajos azt
sérelmezi Csehi Gyula eldtt, hogy Miko Imre, aki az 1940-es évek elején

143 A magyar népi mozgalom ideol6giajarol és politikai iranyairdl lasd Papp Istvan

kitind munkajat. Papp Istvan: 4 magyar népi mozgalom torténete. Jaffa, Budapest,
2012. A népi irok nemzetfogalmarol 1lasd Gyurgyak Janos: Ezzé lett magyar haza-
tok. A magyar nemzeteszme és nacionalizmus térténete. Osiris, Budapest, 2007.
Ezt Miko nyiltan megfogalmazza az emlitett ,,Niculescu” tigyndknek 1970-ben:
a roman értelmiségben hasonlé folyamatok zajlanak le, mint a magyaroknal, csak
errél keveset beszélnek. Példaként Constantin Daicoviciut emeli ki. ACNSAS,
Fond Informativ, vol. 6, 426. f.

A brokség fogalmarol 1asd Hartog, Frangois: Ordkség és torténelem: az orokség
ideje. (Ford. Erdési Péter.) Regio 2000. 4. sz. 3-25. p., valamint Erdési Péter —
Sonkoly Gabor (szerk.): A kulturalis 6rokség. L’Harmattan, Budapest, 2004. Erdé-
lyi kontextusban maig meghatarozé az ,,6rokségesitési” projekt legszinvonalasabb
szakmai kritikaja a Bird A. Zoltan, Gagyi Jozsef és Péntek Janos szerkesztette
Néphagyomanyok uj kornyezetben. Tanulmanyok a folklorizmus korébdl (Kriterion,
Bukarest, 1987) c. kdtetben. Az 1989 utani kezdeményezésekrdl antropologiai
perspektivaban lasd Gagyi Jozsef: Orékitett székelykapu: kérnyezetek, orékség,
orokségesités egy székelyfoldi faluban. Mentor, Marosvasarhely, 2004.

144

145

225



STEFANO BOTTONI

hazaarulonak tartotta a szocialistakat és kommunistakat, ,,nagyon megvalto-
zott, midta a Kriterionnal dolgozik”, és most mar nyiltan hangoztatja, hogy
igazsagtalanul bantak vele 1944 utan. De Jordaky szerint Mikd legnagyobb
bline az, hogy Benkd Samuval és Jako Zsigmonddal egyiitt ,,egészen egysze-
rlien a roman nacionalizmus szdvetségesei lettek, mert el akarjak valasztani
a romaniai magyarokat a marxizmustol, ami nagyon veszélyes dolog”.!4

1971. januar 10-én ,,Barna” igyndk — Jordakyhoz hasonloan — keményen
biralja Florian Opreanak adott jelentésében Miko miivelédéspolitikai szerepét.
Az iigyndk szerint a romaniai magyar konyvtermelés egészségtelen médon
miikddik, mivel kizarélag a multbol inspiralodik, és implicit médon a magyar
kultara elsébbségét sugallja. ,,Barna” szerint Miké Imre mellett Balogh Edgar
¢és Paskandi Géza azok, akik a leginkabb erdltetik ezt az allaspontot. Az erdélyi
magyar olvasé nemzeti Ontudatanak erdsitését célzo konyvkiadas ,,tervszeriien
folyik, és tonkreteszi a szocialista nevelés programjat”.'+

1971. junius 8-an sziiletik az az iigynoki jelentés, amely fordulatot hoz
Mik6 Imre megfigyelésében. ,,Dézsi loan™'*® ligyndk tdjékoztatisa szerint
bizalmas beszélgetést folytat a Dacia kiadoban Kerekes Gyorgy foszerkeszto,
Keresztesi-Reich Eva és Varro Janos. Utobbi azon értetlenkedik, hogy Miko
Imre visszaemlékezd koteten dolgozik két 1944 el6tti politikusrol, Banffy
Miklésrol és Bethlen Gyorgyrdl. Kerekes valasza revelativ erejii informa-
ciot tartalmaz: ,,Mit csodalkozol? Mindenki tudja, hogy Mikoét gyakran
hivjak Bukarestbe, hivatalosan a Kriterionhoz megy, de val6jaban Fazekas
elvtarshoz jar a Kozponti Bizottsagba, tanacsadoi mindségben”.'¥> Az infor-
macio helytallo: Miké rendszeresen (egy-két havonta) utazott Bukarestbe,
ahol egyediil targyalt Fazekas Janossal ez utobbi személyi titkaranak, Blénesi
Ermdnek a jelenlétében. Minden bizonnyal éppen ez a Miko és a legmaga-
sabb pozicidban levé magyar nemzetiségli funkcionarius kozotti bensdséges
kapcsolat riadéztatja az allambiztonsagot, és néhany nappal késébb, junius
15-én magasabb fokozatra kapcsoljak ,,Molnar” célszemély megfigyelését.'s
Az erre vonatkozo allambiztonsagi jelentés arra alapozza az intézkedést, hogy
Miké hozzaallasa a nemzetiségi kérdéshez tovabbra is ,,nacionalista-irredenta”

146 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 433. f.

147 Uo. 381. f.

148 A Dézsi loan” fedénév Varré Janos irodalomtudost takarja. A kontextus-
hoz lasd Rigd Robert: Egy Kecskemétre sodrodott erdélyi irodalomtorténész
megprobaltatasai. Varr6 Janos: Erdélyi sorsvallatd. Egy erdélyi 56-os utolso vallo-
masa. Forras, 2010. 5. sz. 90-101. p.

1499 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 404. f.

130 Uo. 270-273. f. (noti de stadiu, datum nélkiil).
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szellemtl, és ezt csak stlyosbitja, hogy Mikd Imrét egyre tobben ,,az erdé-
lyi magyarsag szellemi vezetdjének tartjdk Romanidban, Magyarorszagon és
Nyugaton egyarant”. Annal is veszélyesebb Miko tevékenysége — fogalmaz
az elemz0 tiszt (valdsziniileg Florian Oprea, a magyar kérdés kolozsvari spe-
cialistdja), mert sosem nyiltan, hanem indirekt modon tdmadja a hivatalos
allaspontot, példaul a két vilaghaboru kozotti kisebbségi politikusok népsze-
rlsitésével, ezaltal ébren tartva ,,a nacionalistairrendenta pszichozist”.

1971 nyaran forduléponthoz érkezik a Ceausescu-rendszer teljes kultar-
politikaja is. A fotitkar kinai és észak-koreai utja azonnal érzékelhetd val-
tozdsokat indit el. Az el6z6 3-4 év lazul6 szellemi légkorét hamar felvéltja
a feliilrol erdltetett ,kis kulturalis forradalom”, a miivészi életre bénitoan
hato ideologiai merevség. Az 0ij irany természetesen a nemzetiségpolitikat, és
els6sorban a magyar kérdés kezelését is befolyasolja.'s! A valtas elsé hatasai
a Miko-dossziéban is felbukkannak. ,,Florian Laurentiu” tigynok 1971. julius
31-én adott jelentése szerint Miko beszamolt neki a ,,juliusi tézisek”-nek neve-
zett Ceausescu-beszéd utani intézkedésekrol: a cenzlra azonnal leallitotta
a szexualis utalasokat tartalmazo, vagy a hippi életmodot abrazold nyugati
mivek forditasat.’’? Egy augusztusi jelentés szerint Gall Ern6 0j konyvének
tervezett cimét (Nemzetiség és anyanyelv) is modositani kell, mivel Domo-
kos Géza szerint ez ,,problémakat vet fel” az illetékes szerveknél.!s3

Mindekdzben Magyarorszagon a hataron tali magyar kozosségek
jogi, kulturdlis és demografiai helyzete lassan tallépi a ,tirt” kategoriat,
¢és politikai kérdésként kezd felmeriilni egy olyan kommunista part sza-
mara — a kadari MSZMP —, amely 1956 utan alland6 utkeresésben volt
a nemzeti(ségi) kérdést illetéen.'>* Raadasul mindez olyan kontextusban

131 Err6l bdvebben Novék Csaba Zoltan (szerk): Aranykorszak?... i. m. 68-72. p.

152 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 349-350. f.

153 Uo.351-353. 1.

154 Bardi Nandor a kovetkezOképpen fogalmazta meg a magyar kommunistak las-
san valtozo hozzaallasat a nemzeti kérdéshez: ,,A probléma ujrafelfedezésére az
1960-as évek masodik felében [...] keriilt sor. Ez tobb tényezonek volt koszonhetd.
El6szor: a KGST-integracié kapcsan egyre inkabb felszinre kertiltek a gazdasagi
fejlettség kiilonbozoségébdl és a szomszédsagbol adodo érdekellentétek, és ezek
a partkapcsolatokban is megjelentek. Els6sorban Romaniaval szemben er6sdd-
tek meg az érdekellentétek Ceausescu 1964. aprilisi beszéde utan. Masodszor:
a kdzép-europai szocialista orszagokban a kommunista partokon beliili generacios
valtas magaval hozta a nemzeti érdekek erdteljesebb megjelenitését és az ezzel
jaro retorikat, a nemzeti szimbolumok hasznalatat is. Harmadszor: a hataron tali
magyar elitek korében is lezajlott egy generacios valtas, és ennek kapcsan minden-
hol 6nallé6 magyar intézményi torekvések jelentek meg.” Bardi Nandor: Teény és

227



STEFANO BOTTONI

torténik, amikor az ismét fellangolé népi-urbanus ellentétek miatt Magyar-
orszagon lehetetlenné valik a hataron tli magyarok iigyének érzelemmentes,
szakmai alapon torténd felvetése. Mikoé Imre megfigyelési dossziéja jol tiik-
rozi a romaniai helyzet valtozasat. 1971. julius 10-én Miko pozitivan nyilat-
kozik a nemzetiségpolitikarol. Beszélgetdpartnere Benczédi Laszl6 torténész,
az MTA Torténettudomanyi Intézetének munkatarsa, aki aggodva figyeli
a helyzet alakulasat. Miko azonban megnyugtatja: az RKP ideologusai nem-
csak a szocialista nemzet, hanem az ,,egyiittél6 nemzetiségek” hosszl tava
fennmaradéasa mellett is allast foglaltak, tehat nem kell tartani az asszimila-
cios folyamatok felerdsodésétél. Miko fontos jelnek tartja, hogy a hatdsagok
tamogatjak a magyar vonatkozasu torténelmi események megiinneplését, st
megemlékezést rendezhettek Boloni Farkas Sandor és Teleki Sandor tisztele-
tére. Emellett fontos 1épés a 21 ijonnan létrehozott magyar tannyelvii szakis-
kola, és pozitiv fejlemény a torténelemtankdnyvek tjragondolasa is.'* Innen
a beszélgetés mar veszélyesebb palyara terelddik, Benczédi ugyanis ,,bizal-
masan” kozli Mikoéval, hogy az MTA TTI igazgatoja zart iilést rendezett
a szomszédos orszadgokban hasznalt torténelemtankonyvek elemzésérol, és
féleg Romanidban sulyos ,,mulasztasokat” tapasztaltak: Hunyadi Janos kora-
tol az 1848-as forradalomig az erdélyi magyarok Iétezése meg sincs emlitve.
Mikoé egyetért Benczédivel, s6t hozzateszi: a roman torténészek, példaul
Stefan Pascu ugy beszélnek Erdélyrdl, mint a mindenkori roman allameszme
szerves részérdl, és az utdbbi években kiadott vilagtorténeti kézikonyvekrol
csupan azt mondja: ,,egyik rosszabb, mint a masik”.'*® Benczédi Siité Andras-
6l kérdezi, és Miko a kovetkezd modon valaszol: Siit6 rendkiviil tehetséges
ember, de irodalmi eldmenetele részben annak koszonhetd, hogy 1969-t61
Kozponti Bizottsagi pottag. Ennek a véddfunkcionak koszonheti, hogy a cen-
zura atengedte legujabb kdnyvét, az Anyam kénnyii almot igér cimi kotetet
annak ellenére, hogy nyiltan targyalja az 1950-es években elkovetett blino-
ket.!"7 A beszélgetés végére Miko hangulata pesszimistara fordul: rossznak és
egyoldaltnak latja az erdélyi magyarok viszonyat Magyarorszaggal, ugyan-
akkor elviselhetetlennek tartja a sziik 14tokori romaniai cenzurat, és figyel-
mezteti Benczédit: a hatalomnak most sziiksége van a nemzetiségekre, tehat
engedményeket tesz, és a kiilfold felé gy6zelmi propagandat folytat a példas
egyittélésrol. Majd eldrulja Benczédinek: rendszeresen konzultal Fazekas

valo. A budapesti kormanyzatok és a hataron tili magyarsag kapcsolattorténete.
Kalligram, Pozsony, 2004. 93. p.

155 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 364-365. f.

136 Uo. 366. f.

157 Uo. 367. f.
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Janos miniszterelnok-helyettessel, akinek nemzetiségi ligyekben ad jogi és
politikai tanacsokat. !5

Miké bizalmas kozlései azonnal eljutnak az allambiztonsaghoz, és nem
maradnak kovetkezmény nélkiil. Constantin loana altdbornagy, Kolozs
megyei allambiztonsagi féndk elsd izben foglalkozik személyesen Miko
Imrével, és a BM-kozpontnak tovabbitja az iigynoki uton megszerzett infor-
maciokat.’”? 1971. augusztus 9-17. kozott az allambiztonsag elrendeli Miko
Imre (azaz ,,Mircea” célszemély) nyilt figyelését. A kolozsvari Securitate
XII. tigyosztalyanak munkatarsai tobb napon keresztiil kdvetik Mikét és
kapcsolatait, titkosan fényképezik mindennapi tevékenységét a borotvalko-
z4stol a bevasarlasig, de a Kolozsvar melletti biikki erddben tett szokésos
¢és csoportos vasarnapi sétardl is késziil felvétel.'®® Nem vilagos, mi készteti
az allambiztonsagot erre a radikalis és — legalabbis a fennmaradt jelentések
alapjan — sikertelen lépésre. Valosziniileg a mar figyelés alatt allo Miko Imre
Magyarorszagra szolo tutlevélkérelme okozott riadalmat. Az 1960-as évek-
tél eltérden a kérvényt nem utasitjak el, s6t gyorsan intézik, igy augusztus
végén Miko Budapestre utazik, és ott tolti kéthetes szabadsagat: ez lesz els6
kiilfoldi Gtja 1948-as hazatérése ota.'®! Az egyik informatornak hazatérése
utan bevallja: nagyon csodalkozott, hogy ilyen kdnnyen kapta meg az ttle-
velet.'®2 Kozel harmine év elteltével — 1944 6ta nem jart Pesten — nagyot
valtozott a 1atkép és a kozhangulat. Miko hivatalosan maganlatogatast folytat
(rokonoknal lakik), kdzben a Kriterion kiadvanyainak magyarorszagi terjesz-
tését intézi. Abban az idészakban a Kriterion Kiadénak megvoltak a roman—
magyar kulturcsere-egyezmény keretében a hivatalos és jol koriilhatarolt
kapcsolatai a kiilfoldi terjesztési igyekre, Miké tehat nem hivatalos mind-
ségében, hanem valami alkalmi ligyben jart el. Meglepi a kitiné kozellatas

158 Uo. 368. f.

159 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 363. f.

160 Uo. 303-311. f. A vasarnapi sétan altalaban 10-15 f8s barati tarsasag vett részt.
Miko Ferenc szerint nagyapja szamara ,,az igazi kikapcsolodas a kirdndulas volt.
Minden vasarnap a Biikkbe ment feleségével, és épésmérét vitt a zsebében. Szinte
ugyanazt az Utvonalat kovette, az Arpad-csucs felé, kisebb-nagyobb eltérésekkel.
Ez sziikséges volt szdmara, hogy a mindennapi bezartsagot feloldja, és jellemz6
rendszerességére, hogy még errdl a szoérakozasardl is pontos feljegyzéseket készi-
tett. Evekkel késébb talaltam meg noteszét, melybe mindig felirta, 7-8000, néha
10 000 1épés”. Miko Ferenc beszéde a Székelykeresztiron rendezett megemléke-
zésen, 2010. oktober. (Kézirat. Itt koszondm meg Miko Ferencnek, hogy a doku-
mentumot a rendelkezésemre bocsatotta.)

161 ACNSAS, Fond Informativ, vol. 6, 340. f.

12 Uo. 341. 1.
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(bar megjegyzi: minden dragabb, mint Romaniaban), de dsszességében nincs
elkapraztatva a kadari Magyarorszagtol. Beszélgetéseibdl tudjuk, hogy tob-
bek kozott Illyés Gyulaval, Passuth Laszloval, Mester Miklossal és Vita San-
dorral talalkozik. Utdbbi teljesen visszavonultan él, és az 1944-es esemé-
nyek feldolgozasat késziti eld.' 1971 6szétdl Miko Imre egyre nyiltabban
véllalja az erdélyi irodalmi élet képviseletét az irod4jat felkeres6 magyar-
orszagi vendégek el6tt. Szokimondasa, politikai elemzései zavart keltenek
a politikai renddrségben. November 23-an loana altdbornagy Bukarestnek
tovabbitja hosszi, ho elejei beszélgetését a Romaniaba latogatd Pomogats
Bélaval, amelyben Mikoé részletesen elemzi a juliusi irdnyvaltas hatdsait az
irodalompolitikara és a nemzetiségpolitikara is. Nyaron még nem osztotta
a magyarorszagiak pesszimizmusat, néhany honappal késdbb azonban el kell
ismernie, hogy negativra fordult a helyzet. A Kriterion kiaddi tervébdl eltiint
a nyugati irodalom, és alaposan megritkultak a szocioldgiai és filozofiai
miivek; a Korunk durvan cenzurdzza a nemzetiségi kérdésrol irt terjedelmes
tanulmanyat, és ami ennél stlyosabb: Bukarestben nem nézik jo szemmel
a magyarorszagi kapcsolatépitést.'** A patthelyzet feloldasat csak egy ujabb
kompromisszum, pontosabban egy tudatosan vallalt 0j szerep oldhatja fel.
Mikoé az 1950-as évek megfélemlitett, vonakodo — sét az egyiittmiiko-
dést tobbszor megtagadd — gyanusitottjabol az 1970-es évek ,,konszolidalt”
Ceausescu-rendszerének mindsitett halozati személyévé valik. Az 1950-es
években a roman allambiztonsagi szervekkel valo kollaboraci6 egyetlen célja
a négygyermekes apa szdmadra a borténbdl valéo menekiilés, a fizikai talélés.
Husz évvel késobb azonban a nemzeti-kommunista politikai renddrség és
a rendkiviil széles nemzetkozi kapcsolatokkal rendelkezd jogasz és egyhazi
személyiség bonyolult jatszmaba kezdett. Miko célja az, hogy tobb évtizedes
elszigeteltségébdl kitorve kiilfoldre jusson, és a romaniai magyar kisebbség
iigyét — ahogy lehet, amennyiben lehet — képviselje és szolgalja. Az erdélyi
magyarsag 1étét potencidlis allambiztonsagi fenyegetésként értékeld Secu-
ritate ugyanakkor a ,reakcids” magyar emigracio feltérképezésében, bom-
lasztasaban érdekelt, és erre a célra felhasznalja az erdélyi magyarsag egyik
legbecsiiltebbnek és legbefolyasosabbnak tartott képviseldjét. A roman
allami szervek stratégiajaba jol illeszkedik egy ,,régi” polgari politikus
utaztatasa, aki hitelesen demonstralhatta nyugati jelenlétével, hogy Roma-
nia nem tagadja meg a kisebbségi jogokat, st tdmogatja a magyar irodal-
mat ¢és konyvkiadast. Miké Imre ahhoz az els6 Romaniaban szocializalodott

163 Uo. 311-312. 1.
164 Uo. 274-280. f.
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kisebbségi elithez tartozott, amelyre erdsen hatott az 1930-as évek szellemi
aramlata: a kozosségi eszme, az individualizmus — tovabba az elidegenit
modernizacid visszautasitasa. Miko €s tarsai azt vallottak, hogy a kisebbségi
elit féfeladata a néptomegek kulturdlis felemelése, beemelése a kisebbségi
(és a tdgabb nemzeti) kozOsségbe. Sajat szerepiiket a népszolgalat jegyében
hataroztak meg. Ez nemcsak a személyes ambiciok a kitlizott céloknak vald
alarendelését jelentette, hanem sok-sok ideiglenes kompromisszum megko-
tését is. Jelen kutatas ezt a tudatosan vallalt kettés szerepet vizsgalta.
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A népszolgalat ¢s a hetvenes évek romaniai
magyar irodalmanak nemzedékvaltasi vitai

MIKLOS AGNES KATA

Ahetvenes évek romdniai magyar irodalmanak nemzedékvaltasi kér-
déseivel foglalkozé vitdkban hangstlyosan jelenlévé fogal-
mak — a hagyomany, a feleldsség, a kisebbségi 1ét, az anyanyelv, az értelmi-
ségi feladat, tehat a népi ideoldgia legfontosabb alapfogalmai — megkeriilhe-
tetlenné teszik a kérdést, milyen attitlidvaltozasok kdvetkeztek be a hetvenes
években ezekkel a fogalmakkal kapcsolatban, és kiilondsen, hogy ezek az
attitlidvaltozdsok mennyiben kothetdk a nemzedéki helyzethez, valamint az
intézményrendszerben elfoglalt szerephez. Az alabbi tanulmany ezzel kap-
csolatban kivanja felhivni a figyelmet néhany lehetséges vizsgalati szem-
pontra és néhany tovabbi vizsgalati lehetdséget rejtd szovegre.!

A hetvenes évek masodik felének nemzedékvaltasi témaju vitaiban,
ankétjaiban, vitacikk-sorozataiban a népszolgalat kérdése és az ahhoz valo
viszonyulas kiilonbdzé modokon és formakban jelentkezett — a ,,nyilt”, ,,bur-
kolt” és ,,metaforikus” parbeszédre egyarant talalni példat a korszak saj-
todokumentumai kozott, melyek koziil a jelen tanulmanyban 4 szoértés
elofeltételeircl Korunk-vitat,> az Echinox és az Utunk lapjain megjelent Palo-
tas—Sz6cs—Palotas vitacikk-sorozatot,’ valamint az Igaz Szoban megjelent
Korszeriiség — elkotelezettség* ankétot emelem ki.

Mindezekré] bévebben lasd Miklos Agnes Kata: A szértés feltételei. Komp—Press
Kiado, Kolozsvar, 2010.

2 Aszbértés eldfeltételeirdl. Korunk, 1980. 1-2. sz. 41-62. p. A beszélgetésben részt
vettek (a megszolalas sorrendjében): Gall Ernd, Molnar Gusztav, Egyed Péter,
Palotas Dezs6, Szasz Janos, Racz Gy6zd, Csibi Karoly, Cs. Gyimesi Eva, Konczei
Adam, Toth Sandor, Szécs Istvan, Juhdsz Andras, Balogh Edgar, Herédi Gusztav,
Balla Zsofia, Domokos Géza és Aradi Jozsef.

Palotas Dezso: Kotetet, gyorsan. Echinox, 1975. 9-10. sz. 20.p.; Szbcs Istvan:
Kiallitast, gyorsan. Utunk, 1976. 5. sz. 5. p.; Palotas Dezs6: Nem illik. Echinox,
1976. 7-8. sz. 21. p.

Korszertiség — elkotelezettség. Igaz Szo, 1981. 5. sz. 437-472. p.
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Intézmények, diskurzusok, értékek

A nemzedékvaltasi kérdések apropdjan az irodalmi folyoiratokban nyilva-
nossagra kertilt vitdk, az antologidk és szerz6i kotetek kapcsan megjelent
ankétok nemcsak az irodalmi torekvések valtozasainak vizsgalatat vallaltak
fel — legalabb ugyanekkora mértékben szoltak a fogalom- és nyelvhasznalat
valtozasairol, a kulturalis intézményrendszer kapcsan kialakuld, és leginkabb
éppen az intézményrendszer altal generalt konfliktusokrol is.

Tulegyszertisités lenne a hetvenes évek romaniai magyar irodalmi kdzé-
letét kizarolag csak a kisebbségi 1ét és az egyre hatdrozottabban korvonala-
z6d6 Ceausescu-diktatura altal nehezitett helyzetli, homogén és Osszetartd
kozegként kezelni. A hetvenes évek romaniai magyar irodalmi kozéletében
is jelen voltak a vitak, konfliktusok, dsszecsapasok, egymas gyokeres ellen-
téteiként meghatarozhato ideologiak és igények.

A publikalasi lehetdség kétségteleniil minden fiatal — vagyis az Ortega
y Gasset altal hasznalt kategoriarendszerben’® a ,,valtasra késziilok™ csoport-
jaba tartozd — szerzd szdmara a legégetobb problémak kozé tartozott €s tarto-
zik. Az irodalmi mivek megjelentetése azonban nemcsak az (amugy imma-
nens) irodalmi mindség kérdése, hanem egyqttal irodalompolitikai kérdés is,
ami még nagyobb jelentdséget nyer egy, az itt targyalthoz hasonlo kozegben.
A kulturalis intézményrendszer dontéshozoinak (tehat a ,hatalmon lévék”
csoportjabol irdnyitasi poziciokba jutottaknak) a megjelentetendd szévegek-
kel kapcsolatos elvarasait vizsgalva az ,,irodalmi mindség” és az egyéni izlés-
preferencidk mellett az intézmény és a mogotte allé rendszer ltal szentesitett
formai, tartalmi és ideoldgiai tényezok sem hagyhatok figyelmen kiviil.

Az intézményeknek és képviseldiknek Osszemosasa minden bizony-
nyal éppugy érvelési hiba lenne, mint teljes elkiilonitésiik. Ezt valosziniileg
Pierre Bourdieu fogalmazta meg a legpontosabban ¢és a leginkdbb kimeri-
téen: ,,Az irodalmi kiizdelmekben részt vevd cselekvok és intézmények stra-
tégidja, azaz allasfoglalasa (legyen szo akar specifikus, példaul stilisztikai,
akar altalanosabb, példaul politikai vagy etikai allaspontok elfoglalasarol)
fiigg a mezd szerkezetében elfoglalt poziciojuktol, vagyis a sajatos szim-
bolikus toke — »hirnévként« vagy elismerésként — intézményes vagy nem
intézményesiilt elosztasatol, tovabba a cselekvok (pozicidjuktdl viszonylag

5 Ortega y Gasset, José: Korunk feladata. [Ford. Puskas Lajos.] ABC Kényvkiadd
Részvénytarsasag, Budapest, 1944. Ortega y Gasset szerint a nemzedékvaltasi konf-
liktusok vizsgalatakor a kovetkezo csoportok jelenlétével kell szamolni: ,,valtasra
késziilok”, ,hatalmon 1évok™, ,ellenzékiek”, ,,talélok”. Ezt a kategorizalast hasz-
nalta a Korunk Ankét a nemzedékrdl cimii dsszeallitasa is (1973. 6. sz. 835-864. p.).
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fiiggetlen) habitusat alkotd hajlamok kozvetitésével attol is, hogy mennyi-
ben all érdekiikben megvaltoztatni vagy megodrizni az elosztas szerkezetét
és ezaltal felforgatni vagy allandésitani a fennallo jatékszabalyokat. Ugyan-
ekkor ezek a stratégidk az uralkodd helyzetliek és kihivoik harcanak tét-
jein — azaz a feleket egymassal szembeallitd kérdéseken — keresztiil fliggnek
a legitim problematika allapotatol, vagyis a korabbi kiizdelmekbdl 6rokolt
lehetéségektdl is, amely rendszerint meghatarozza a lehetséges allasfoglala-
sok terét, s ezaltal megszabja a megoldaskeresés iranyat, ennélfogva a terme-
1és fejlédését is.”® A romaniai magyar kulturalis kozélet esetében is a mezd
szerkezetében elfoglalt pozicid hatdrozta meg az alkalmazhaté stratégidkat,
és ez az intézmények irdnyitoi szdmara sem jelentett konnyi feladatot.”
Kilondsen bonyolult helyzetet eredményezett tovabba a romaniai
magyar kulturalis kozéletnek az a sajatossaga, hogy a hivatalos (allami) kur-
zus altal el6irt elvarasrendszerrel egyidejlileg egy masik, ugyanolyan fon-
tos, jellegzetesen a kisebbségi 1éthez tartozo elvarasrendszer is érvényesiilt.
A hetvenes években publikalni kezd6 szerzoknek nemesak a hivatalos kurzus
tematikai kovetelményeit kellett tobbé-kevésbé szem eldtt tartaniuk, ameny-
nyiben érvényesiilni akartak, hanem a ,hatalmon [évék™ retorikdjahoz és
ideologiai hatteréhez is alkalmazkodniuk kellett — ez pedig nem volt kotele-
z6en azonos a hivatalos kurzus retorikajaval és ideologiai hatterével. Konkré-
tan fogalmazva: a szekunder irodalmi szovegekben és az irodalmi kozélettel
foglalkoz6 irasokban a szocialista retorikahoz €s ideoldgiahoz képest (mely
a hetvenes években a legtobbszor inkabb csak afféle kotelezd fordulatként
szerepelt) joval erdteljesebben érvényesiilt a népi ideologia és annak retori-
kaja. Ez nemcsak a fiatalabb nemzedék irasaival kapcsolatos elvarasok meg-
fogalmazasaban, hanem a metaforahasznalatban, a referenciaként emlitett
nevekben is tetten érhetd — jellemz6 példaja ennek az Otédik Evszak antolo-
gia kapcsan sziiletett Korszeriiség — elkotelezettség ankét.® A fiatalabb nem-
zedékkel szemben megfogalmazott birdlatokban nem is annyira a ,,hivatalos
allami”, mint inkabb a ,,hivatalos kisebbségi”, tehat voltaképpen a népi dis-
kurzus elvarasrendszere jelentkezett — ezen beliil is els6sorban az értelmiség
felel6ssége a néppel, a hagyomannyal és az anyanyelvvel szemben.

Babarczy Eszter. In: Wessely Anna (szerk.): A kultura szociolégidja. Osiris
Kiad6 — Lathatatlan Kollégium, Budapest, 2003; (174—-185. p.) 180. p.

7 Jellemzd példa erre Gall Ernd dilemmaja a Korunk lehetséges ,,fiatalitisa” kapcsan
(1asd: Gall Erné: Naplo 1. 1977-1990. Polis Kényvkiado, Kolozsvar, 2003. 284.,
288.,294. p., valamint Miklos Agnes Kata: A széértés feltételei... i. m. 70-74. p.).

8 Korszerliség — elkotelezettség... i. m.
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Az elsé vilaghaboru utani évtizedekben az erdélyi magyar értelmi-
ség — progresszivnek tartott aufklérista és népi hagyomanyainak megfele-
16en — a nép képviseléje akart lenni, és annak is tartotta magat. Altalano-
san elfogadott kulturdlis normava valt, hogy a »nép« érdekeit védeni kell,
sziikségleteivel foglalkozni kell. A nép pedig nem volt mas, mint az erdélyi
magyar kisebbség, amely egy artikuldlatlan, monolitikus tombként jelent
meg szamukra™ — mutat ra D. Lorincz Jozsef. A népi ideoldgia harom, a het-
venes években is megkérddjelezhetetlennek latszo alapeleme, a kozosség,
a hagyomany ¢€s a népszolgalat érvényesiilt az értelmiség feladatainak és
feleldsségének definidldsaban. A kozosség értelmezése egyidejlileg vonat-
kozott a magyar kisebbségre és egyuttal barmilyen kisebb csoportegységre,
példaul falukdzdsségre: olyan csoportegységként hataroztak meg, mely hor-
dozdja és egyben fenntartdja is a fennmaradast célzo értékeknek. Mint egy-
ben a legfontosabb érték és értékhordozo, az ilyen médon definilt kozos-
ség a valtozatlan, asszimilalatlan nemzeti 1ét garancidja: olyan kdzeg, ahol
a hagyomany, vagyis az allanddsagként felfogott kultira fenntarthatsaga
megvalésulhat. A kultara értékeinek fenntartdsa pedig a népszolgalat révén
kovetkezhet be — minden tevékenység csak akkor értékes, ha céljai és funk-
ci6i valamilyen formaban a kozosséghez és értékeihez kapcsolodnak.

A népi ideoldgia tovabbélése eredményezte, hogy a népszolgalat a roma-
niai magyar értelmiség (és ezen beliil leginkabb az elit értelmiség) szamara
nemcsak feladatta és kotelességgé, hanem 6ndefinicidja szerves részéveé is valt.
Ez tiinik ki az alabbi Gall Ermd-idézetbdl is: ,,A népszolgalattol elvalaszthatat-
lan feleldsség nem engedi meg a tdle valdo menekiilést, az altala diktalt hiiség
viszont személyiségiink kiteljesedését, azonossagunk megdrzését szolgalja.”!?

Az azonossag megbrzéséhez azonban arra is sziikkség van, hogy az értel-
miség a nép részeként tudja definidlni 6nmagat. A népszolgalat kérdése
elsésorban az elit értelmiségen beliil valt értékhordozova, viszont ez egy-
uttal nehezen feloldhat6 paradoxont is eredményezett. Az a premissza, hogy
az értelmiség a kozosség lojalis tagja, és semmilyen specialis eldjogokra
a népszolgalat kérdését viszont elsdsorban az elit feleldssége szempontja-
bol kozelitették meg. Ennek egyik sajatos megjelenési formajaval talalkoz-
hatunk A4 szoértés eldfeltételeirdl vitaban is, leginkabb Balogh Edgar nép-
szolgélat-definicidjanak alabbi részében (kiemelések altalam, MAK): ,[...]

®  D. Lérincz Jozsef: Az dtmenet kézéleti értékei a mindennapi életben. Pro-Print

Koényvkiadé, Csikszereda, 2004. (32-66. p.) 34. p. (Multunk Koényvek)
10" Gall Emné: A szolgalat patosza. Korunk, 1979. 5. sz. (408-411. p.) 410. p.
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az értelmiségnek, amely nem azonos szerepében a népegésszel, van egy
felgylijtott tudasanyaga, egy specialitasa, igy irok esetében az irodalom, az
orvostudomany az orvosok esetében, s ezt olyan szélesebb tomegek felé kell
tudnia kézvetiteni, azok anyanyelvén, amelyek egyénileg nem specialistak
orvostudomanyban, mérnéktudomanyban vagy irodalomban.”!!

A fentebb vazolt problémak ellenére a romaniai magyar kdzéletben kiala-
kult konszenzus a népszolgalati tevékenységet kikeriilhetetlennek, elhanya-
golhatatlannak nyilvanitotta a kulturalis elit esetében. Annak ellenére, hogy
a kulturalis elit és a ,,sz¢élesebb tomegek” egyenldsége csak illuzorikus volt,
az egység retorikdja tovabbra is miikodott. A mds értékek artikulalasa gyakran
hozta magéval a kikozositést, hattérbe szoruldst — a népszolgalat nélkiilozhe-
tetlensége sem kérddjelez6dott meg egészen a hetvenes évek masodik feléig.

A hetvenes évek 1j irodalmi és elméleti torekvéseit a harmadik Forras-nem-
zedék, valamint az ezzel Osszefiiggésben és részleges atfedésben jelentkezo

,.sz0vegelok nemzedéke” (a Szovegek és koriilmények kotet esszéistai, Bretter
Gyorgy tanitvanyai) képviselték. Az évtized kdzepén ,,valtasra késziilok™ cso-
portja tobb szempontbdl is sajatos helyzetben volt: az erds elméleti iranyult-
sag, a formanyelv megujitasanak igénye, az altaluk felvallalt hagyomanyok is
megkiilonboztették oket a megeldz6 irodalmi nemzedékektol.

Nem mellékes koriilmény az sem, hogy éppen jelentkezésiik iddsza-
kara esett a publikacios lehetdségek besziikiilésének iddszaka is, elsdsorban
a folyoiratok terjedelmének csokkentése miatt.’> A harmadik Forrds-nemze-
dék és az esszéistak érvényesiilését viszont (paradox modon) esetenként még
ennél is hatranyosabban befolyésolta az, hogy jelentds résziik a masodgene-
racios kulturalis elit tagja volt."> Az irasaikkal szemben tamasztott igények

A szoértés elofeltételeirdl... 1. m. 54. p.

Lasd Joo Rudolf (szerk.): Jelentés a romaniai magyar kisebbség helyzetérol.
In Jelentések a hataron tuli magyar kisebbségek helyzetérél. ELTE — MKKE,
Budapest, 1988. 86-87. p. (Medvetanc Konyvek)

A szodértés elofeltételeirdl egyik hozzaszolasaban fogalmazott igy Toth San-
dor: ,,[...] nem a legszerencsésebb csillagzat alatt indul ez az Echinox—Felleg-
vir-G. G. Kor-nemzedék. Ugy néz ki: értelmiségiink nemhogy bévitett modon,
de ma mar inkabb csak genetikailag reprodukalja magat. Nem vallalkozom
a jelenség értelmezésére, nyilvan igen sok tényez6 egyiitthatasanak az eredménye,
ezek kozott is a rossz iskoladnak bizonyara jelentds a felelossége. Mindenesetre
a tapasztalat azt mutatja, hogy a magasabb szellemi igényl fiatalok tilnyomod
tobbsége értelmiségi csaladbol szarmazik, ahol tehat négykézlab maszkald koruk
ota a konyvtar, a lemezjatszo kornyezetében, a csalad megfeleld szellemi 1égko-
rében noéttek fel. Ez az el6zménye annak, hogy — tessék odafigyelni — publikalo
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és kifogasok a legreprezentativabban az Otddik Evszak antologia'* kapcsan
sziiletett kritikakban és esszékben mutathatok ki — ezek a kifogasok pedig
felting gyakorisaggal alkalmaztak érvként a népszolgalat kulcsfogalmait.

Csak néhany idézettel illusztralndm, milyen kulcsfogalmakra és milyen
igényekre utalok itt — Szdcs Istvan példaul a kovetkezokre hivta fel a figyel-
met (kiemelések az alfejezet tovabbi részében altalam, MAK): ,,[...] ebben
a kotetben egyetlen dramairocska sincs; ha mar mindenaron 1étszamot akar-
nak felmutatni, legaldbb egyvalakit ra kellett volna szoritaniok erre. Példaul
par éve megjosoltuk: Palotas Dezs6bdl lehetne jo dramair6, adottsagai volna-
nak hozza, csak éppen — szinhdzba kellene jaratni.”’

Izsak Jozsef Bogdan Laszlo novelldja kapcsan emelte ki: ,,Nem mint
egyedi darabot taldlom riasztonak, hanem mint jelenséget, dsszefiiggésben
az Otodik Evszak mas elbeszéléseivel és verseivel, amelyek »beszéljiink
egyébrél« alapon hallgatnak a legkdzvetlenebb és legjelenvalobb kérdé-
seinkr6l. Tudjuk, mir8l. Es ezt a tarsadalmi kérdések iranti kozombosséget
rendkiviil konnyli elméletekkel elesztétizalni, megmagyardzni, csak a fele-
16sségre nincs felmentés semmiféle poétikaban.”'® Izsak a kritika tovabbi
részében a hagyomanyokra timaszkodva fogalmazta meg a fiatal szerzéknek
a kisebbség iranti kotelezettségeit: ,,Senki nem biztat arra senkit, hogy uta-
nozza Siit6t, Székely Janost, Kocsis Istvant, de hogy folytassaik dket a legfia-
talabb prozairoink, azt az egész romaniai magyar nemzetiség elvarja! Ez nem
esztétikai kérdés, nem kinek-kinek a maganiigye, hanem kéziigy, tarsadalmi
rendelés, a jovo elotti felelésség kérdése.””

,Metaforikus” parbeszéd — Korszeriiség — elkotelezettség
A harmadik Forras-nemzedékbe és annak ,,holdudvaraba” tartozo szerzok

antolégiai koziil az Otddik Evszak kapesan az Igaz Szo Korszeriiség — elko-
telezettség'® cimmel kozolt Osszeéllitdsaban tizenegy szerz6 (Bajor Andor,

fiataljaink tilnyomo tobbsége irok gyereke, professzorok gyereke stb.” A szdértés
elofeltételeirdl... i. m. 48. p.

14 Janoshazy Gyérgy, Gélfalvi Gydrgy, Marké Béla, Nemess Laszl6 (Szerk.): Otédik
Evszak. Fiatal irok antologidja. Igaz Szo, Marosvasarhely, 1980.

15 Szées Istvan: Otddik Evszak — kardalészaban. Igaz Sz6, 1981. 5. sz. (470-472., p.)
472. p.

16 Tzsak Jozsef: Kozelebb a valosdghoz! Igaz Sz6, 1981. 5. sz. (447-450. p.), 449. p.

17 L m., 450. p.

Korszeriiség — elkotelezettség... i. m.
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Bartis Ferenc, Egyed Péter, Izsak Jozsef, Kantor Lajos, Lang Gusztav, Lasz-
l6fty Aladar, Mandics Gyorgy, Mozes Attila, Szasz Janos és Szdcs Istvan)
irt a kotetrdl. A Korszeriiseg — elkotelezettség elsbsorban azért érdemel
figyelmet, mert fontos szerepet kap benne a korszak ambivalens diskurzusé-
nak egyik legfontosabb eleme, a metaforikus beszéd. A hetvenes évek roma-
niai magyar kozbeszéde a rogziilt metaforak (gyongy és homok, a suly alatt
ndvekvo palma, a szélben lehajlo és megmarado fiiszal) mellett az alkalmi
metaforakban is a legtobbszor a kdzosség, a hagyomany, a felel6sség meg-
jelenitéseit kereste — ennek jellegzetes példait talalhatjuk meg az Otidik
Evszak kapcsan sziiletett kritikakban és esszékben.

Kiilonosen Bajor Andor és Lang Gusztav irdsa bévelkedett metaforikus
megfogalmazasokban. Bajor Andor szovegében az akdc jelent meg metafo-
raként a koltészet szerepére: ,,.De mas szerepet toltenek be a miiutakat kisérd
jegenyék, mint az 6serdok, mast a kolozsvari botanikus kert palmai és megint
mast az akacok, amelyek a futbhomokot megkdotik. Kotelességiik-e az aka-
coknak a kotés? A kérdésen minden botanikus elcsodalkozhat. Ha az akac
gyokere nem lenne képes kétni, az dgai virdgzassa sem tudnanak oldodni. Igy
terem szépség a fenyegetettségbdl.”" Bajor egy masik metaforaja, a torony
ott keriil 6sszefiiggésbe az anyanyelvvel, mikor annak egy sajatos aspektusat,
a babeli tornyot villantja fel: ,,A vilag legmagasabb tornya a legkilatastalanabb
torony. Mert belsé emberi tartalom, elfogadhato érték nélkiil nem kivan egye-
bet megvalositani, mint a magassagot. [...] De az ilyen épitménynek is meg-
van a hagyomanya. A Biblia szerint Babelben az ilyen toronyépités nagyobb
kifejezésbeli zavarokat okozott, mint amilyen magasra sikeredett a torony.”?

Lang Gusztav egy egyébként is gyakori metaforat hasznalt fel a hagyo-
manyhoz és a nyelvhez k6tddés érzékeltetésére: a lancot. ,,Hiszen ha ez a jovo
nem tekint multjanak, akkor fel kell tennem magamnak a kérdést: vagyok-e,
voltam-e egyaltalan? Mit ér a szakadt lanc utolsé szeme, amelynek immar
nincs mit €s nincs mihez kapcsolnia? [...] S a szakadt lanc utolsé szemé-
nek sorsaban nem osztozik-e velem egy egész kozosség, melyet irodalmanak
e »robbanasos« fejlédése (vagy csupan valtozasa) azzal fenyeget, hogy nyel-
vének nem lesz sajat miveltsége tobbé? Mert van-e miiveltség — és van-e
nyelv — €16 és alkoto folyamatossag nélkiil?”?!

Bajor (Arisztotelészre utalva Agoston Vilmos antologiabeli tanulménya
kapcsan) a hid metaforajat is hasznalta, a hagyomany sziikségszertiségére

19 Bajor Andor: Az Otédik Evszak. Igaz Sz0, 1981. 5. sz. (438—443.), 441. p.
20 [.m., 440. p.
2l Lang Gusztav: Kérdések. Igaz Sz6, 1981. 5. sz. (453-457.), 453. p.
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mutatva ra: ,,Mert ez a bolcselet az els6 orias hid, amelyet az emberi szellem
a semmi folé vetett, hogy rajta tovabb haladhasson. Ha Varadrél vonaton
akarnék Kolozsvar felé menni, nem keriilhetem el a Koros-hidat. Ilyen az t
természete, ilyen a fold. Megtagadhatom-e a hidat, azért, mert rajta 4t utaztak
a masodik vilaghabora agresszorai 37?2

Szdcs Istvan a versek (elsdsorban nyelvi, de nem mellesleg eszmei) szin-
vonalaval kapcsolatban szintén Agoston Arisztotelész-tanulmanyat hasznalta,
annak vizora-metaforajat forditva at napora-metaforara: ,,[...] hiszen, vissza-
térve Agostonra és Arisztotelészre: »Mérhetd-e a koltészet vizioraval« és sta-
tisztikdval? (Naporaval talan igen: azzal, hogy éppen hova esik az arnyék.)”?

Izsék Jozsef Bogdan Lészld novellajanak?* cimébdl kdlcsonozte a maga
metafordjat, a magnest abban a szovegrészben, melyben az antologia novel-
lainak kisérleti-laboratériumi, az erdélyi irodalom hagyomanyaihoz nem
kapcsolodo jellegét karhoztatja. ,,A szorongasos érzés sem ismeretlen, az
elmaganyosodas sem, a mas entitasokba atszellemiilés sem! Joszerével ezek
is hozzitartoznak mar egy hisz-negyven évvel ezel6tti modernség lelkial-
lapotahoz. Sziikségtelen vildgirodalmi el6képeire hivatkozni. Csakhogy ez
a magnes aligha taldlja meg az iliveglapra szort vasreszeléket, vagy ha igen:
déja vu »jaték« az egész...”? Izsak Jozsef masik, ezuttal egy Siitd-idézetbol
kolesonzott metaforaja a tarisznya, mely mit sem ér, ha nincs benne ,,az ott-
honnak, a kétkeziek gondjanak-sorsanak, multjanak, jelenének s verejtékes
hanykolddasban megalmodott jovenddjének hamuba siilt pogacséja’®

Szasz Janos metafordja dnmagaban is az irodalmi hagyomény egyik
megtestesitéje, mondhatni Onreferencialis metafora: Pegazus, a szdrnyas
16. ,Ihlet? En még nem toroltem szotarambol. Pegazust sem jelképeim téra-
bol. Annak a meglehetdsen sziirrealisztikusan elképzelt lonak pediglen szar-
nya volt. Higgyem-e, hogy manapsag mar csak a gépek repiilnek?”?’

Az irodalomkritika, mely ,,irodalmul” beszél az irodalomrdl — jellemz6
példa arra az ambivalens diskurzusra, mely a hetvenes évek metaforikus
beszédét kitermelte.

22 Bajor Andor: Az Otédik Evszak... i. m. 442. p.

B Széces Istvan: Otodik Evszak — kardalészaban... i. m. 471. p.

24 Bogdan Laszl6: Mint magnes az iiveglapra szort vasreszeléket. in: Otodik Evszat. ..

i.m.

Izsak Jozsef: Kozelebb a valosaghoz!... i. m., 449. p.

26 1.m., 450. p.

27 Szész Janos: Néhany gondforgacs a miihelyben. Igaz Sz6, 1981. 5. sz. (468-469.)
469. p.

25
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,Burkolt” parbeszéd — a Palotas—Szocs vita

Az 1975-76 soran lezajlo, két kiilonb6z6 folydirat hasdbjain megjelend harom
részes vitacikk-sorozatnal kiélezettebb konfliktus nemigen adédott a ,.fia-
tal”/, feln6tt”, vagy korrektebb megnevezéssel ,valtasra késziild/,.hatal-
mon 1évé” kritika kdzott. A vita apropojat egy masodik Forras-generacios
szerz6, Gyorffi Kalman kotete adta, az 1975-ben megjelent, két kisregényt
tartalmazo Hdzavatds — Agnes. Nemcsak az apak és fiuk, ,,hatalmon 1évok”
és ,,valtasra késziilok” nemzedéki konfliktusaihoz nytjt vizsgalati lehet6sé-
get, hanem a Forrds-generdcidk ir6i felfogasanak kiilonbozdségérdl, vala-
mint azoknak az irodalmi kozéletben elfoglalt helyérdl és elfogadottsagarol
1étez0 képet is izgalmasan arnyalja.

A vita — elvben — irokrol, miivekrol, kifejezésbeli esetlenségekrodl, hely-
teleniil alkalmazott utaloszavakrol és a névtelen grafikus ,,sziirke, szellem-
telen” boritdjardl szolt, mely folott ,,lankadtan sopor el a tekintet”. A vita
hatterében azonban eltéveszthetetleniil felismerheték azok az (els6sorban
ideologiai) nézetkiilonbségek, melyek a feleldsség- és értékfelfogas kiilon-
bozdségét eredményezik.

Az Echinox 1975. 9—10. szamaban kozolt Palotas Dezso egy kétségkiviil
kemény, s6t ingeriilt hang kritikat Gyorffi Kalman ) kotetérol.?® Sulyos kifo-
gasai voltak Gyorffi témavalasztasaval, stilusaval, jellemabrazolasaval kap-
csolatban. A kdotetben taldlhato két kisregény egyikében egy eleve kudarcra
mutatja be a szerz6 — Palotas a témat talsagosan is Az oreg haldsz és a ten-
geréhez hasonlonak talalta, a szlizséhez képest viszont elégtelennek vélte
a kidolgozas erdsségét, valoszinitlennek az ,,optimista hitvallast”: ,,Ami-
r6l Hemingway gyonyor(i konyvet irt, arrol Gyorffi ostobasagokat is csak
dadogva tud mondani.”

Palotas azt is kifogésolta, hogy Gyorffi stilusa lapos és unalmas, mon-
datflizése gyenge. Kiilondsen zavaronak itélte meg Gyorffi nyelvhelyességi
hibainak sokasagat: példaul hogy tl gyakran hasznalja az (altalaban kifeje-
zésbeli pongyolasagot jelzé) valahogy-valahol-valami szavakat, s kiillonos-
képpen: helyteleniil hasznalja az amelyiket. Palotas tobb példat is hozott ez
utdbbi esetre Gyorffi munkdjabol (pl. ,kifelé poroszkaltunk a falubdl, ame-
lyik s6tét volt mar akkor™).

Az Echinox egyike volt a ,,vezetékes nyilvanossag” férumainak: par szaz
példanyban megjelend egyetemi lap, melyrdl (legalabbis a szerzék és szer-

28 Palotas Dezs6: Kotetet, gyorsan... i. m. 20. p.
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kesztok igy érezték) igencsak kevéssé vesz tudomast a ,,felnétt” irodalom-
kritika. Palotas cikke alkalmas volt arra, hogy ezt a benyomast arnyalja — az
Echinoxra igenis odafigyelt az irok, szerkesztok és kritikusok tarsasaga. Par
hénappal késébb, 1976 februarjanak elején jelent meg az Utunkban a kritika
kritikaja Szdcs Istvan tollabol.?

Ez utobbi cikket, mar csak az Utunk ismertsége és példanyszama okan is,
szamottevéen tobben olvashattak, mint Palotas kritikajat. Talan nem érdek-
telen idézni az elsé bekezdést annak illusztralasara, hogy Szdcs Istvan csak
részlegesen irt Palotas cikkérdl, ehelyett elsésorban a fiatal kritikusrol fogal-
mazta meg lesujtd véleményét: , Kiallitast, de nem képzomiivészetit, mert
az volt mar Palotas Dezs6 ifji mlivésznovendéknek €s a vilag példamutatd
tapintattal fogadta, hanem kidllitast, a palyardl! Azaz az arénabol. Mert
a bikaviadal, éppen mint a kritika, kemény jaték, meg van engedve a szarvak,
torok, patak, dakok és csiilkok hasznalata is. Azonban van, ami ott is tilos.
Példaul a biizbombak alkalmazasa.”

Nemcsak az els6 bekezdésben, de a cikk tovabbi részében is inkabb Palo-
tas személyisége és személye a vadak célpontja, mintsem a cikkében foglalt
allitasok (a Gyorffi-kotet kritikdjat példaul Sz6cs nem volt hajland6 kritika-
ként kezelni, egyszeriien csak ,,pamflet’-nek nevezte). Csak néhany példat
hozok fel a fiatal kritikust meg- és elitélé mondatokbol: ,,Nyegle, félmtivelt
biztonsaggal sepri le a konyvet az asztalrol, mondvan, hogy sablonos, erdl-
tetett, optimista 16re”; ,,a poffeszkedd tdjékozatlansdg legmulatsdgosabb
tiinete”; ,,nyelviink ugyanis moédot ad arra, hogy legalantasabb indulatainkat
is hajszalpontosan fejezziik ki”. Kiilondsen banté az a rész, mely Palotéas
Hemingwayt megidézé megjegyzésére reflektal: ,,Na és hogy keriil Heming-
way ide? Hat tigy, hogyha egy fiatal mlivészjeldltnovendékcsemete belelapo-
zott harom-négy szerz6be, abbol 6tét-hatot mindegyre szoba is hoz. Robin-
son, Hemingway; irja, meg Kosztolanyi... a jovore talain mar Faulknerrdl is
tudni fog, meg Jack Londonrdl és Mici Mackorol.”

Szdcs Istvan kritikaja egyuttal azzal is vadolja Palotast, hogy csak ,,/dz-
szatra nyelvezetéért” biralja Gyorffit. ,,Ha valdban azt tenné, méltatnunk
kellene. Mert annyian irunk hanyagul, hevenyészetten, pontatlanul, hogy
bizony rank fér a sziintelen figyelmeztetés. Bizonyara még Gyorffire is, aki
még mindég sokkal gondosabban fogalmaz akdrhanyunknal; sajnos. [...]
Csakhogy Palotasnak valdjaban nem Gyorffi nyelvezete ellen van kifogasa,
hanem egyaltalan Gyorffi ir6i jelentkezése ellen. S még az ilyesmi sem volna

29 Szécs Istvan: Kiallitast, gyorsan... i. m. 5. p.
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elvileg elitélendd, ha Palotas Dezs6 — egyaltalan megértett volna valamit is
Gyorffi irasaibol.”

Szo6cs Istvan a cikkben leirta, ,,ha valaki nem olvasta volna, az undori-
téan »optimista« irdsok” sziizséjét annak bizonyitdsara, hogy Palotas ferdit
ezekkel kapcsolatban, majd igy folytatta: ,,Persze, 6t nem érdekli, hogy valo-
ban optimistdk vagy sem ezek az irdsok. Csak annyit tud, hogy az »opti-
mista« jelzd bizonyos kdrokben lealacsonyitd, ha irasmire vonatkozik.”

Palotas valasza joval késobb, csak 1976 nyaran jelent meg — akkor sem
az Utunkban, hanem az Echinoxban.*® A cikk mellett talalhato ,,Szerk. Megj.”
szerint ezért: ,,Miutan Palotas Dezsonek SzdOcs Istvan ot birald cikkére irt
valasza mindez idaig egy lapunkban sem kapott helyet, az Echinox, amely-
ben Palotas Gyorffirdl irt, vitat kivalté biralata megjelent, most — késedelme-
sen — helyet ad Palotas valaszanak.”>!

Erdemes megfigyelni, hogy az Echinox szerkesztdsége nemcsak a tobbi
lap szerkeszt6ségének cimzett burkolt szemrehanyast ebben a megjegyzés-
ben, hanem a Szdcs-cikk témdjaként sem Palotds cikkének, hanem maga-
nak Palotasnak a biralatat adta meg. (Talan nem érdektelen informacio, hogy
ebben az idészakban Egyed Péter és Szdcs Géza lattak el az Echinox magyar
oldalainak szerkesztési feladatat — koziiliik az utdbbi Szdcs Istvan fia.)

Palotas szerint ,,Hagyomany-megszentelte szokas: ha Sz. 1. valakit
objektiv véleményével illet, akkor az aldozat befogja a szajat és félreall. Leg-
szivesebben magam is igy tennék, annal is inkabb, mert Sz. cikkét olvasvan
meggydzddtem rola, hogy ama bizonyos Gyorffi-kritikdm nem is tdmadtatott
meg: am dontse el az olvaso, kinek van igaza... Mégis valaszolnom kell; az
én irasom ugyebar az Echinoxban jelent meg, Sz. pedig az Utunkban ferditi
el, idézi hamisan-hidnyosan ezt az irast. Es az Utunkat ugyebar mégiscsak
tobben vasaroljak meg.”

Ami az ,optimista” jelzé hasznalatdval kapcsolatos gondokat illette,
Palotas erre is részletesen kitért: ,,Az eljaras — vagy recept —, s az optimista
hitvallas ellen nem volt kifogasom — hanem azt allitottam, hogy Gyorffi csap-
nivalé munkat végzett: mert stilusa lapos és slendrian, mert jellemabrazolasa
kovetkezetlen, mert kdnyvében rengeteg a nyelvtani szempontbdl helyte-
len mondat. Valamennyi vadat bizonyitottam is, utana lehet nézni (Echinox,
1975, 9-10. szam).” Az amelyik esetét felhozva Palotds Gjrafogalmazta és
pontosabba tette allitdsat — egyuttal pedig a cikk sordn el6szor hasznalt erd-
sebb kifejezést Szdcs Istvan cikkére: ,[...] azt flillenti, hogy az amelyik ttl

30 Palotas Dezsé: Nem illik... i. m. 21. p.
31 Uo.
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stirli hasznalatat kifogasolom. Pedig nem ez volt a baj. A baj az volt, hogy
Gyorfhi az amelyik szot kdvetkezetesen a mely helyett hasznalja (pl. »kifelé
poroszkaltunk a falubol, amelyik s6tét volt mar akkor« — mas, kdrnyezé fal-
vak bizonyara veréfényben siitkéreztek). Sz. tehat hazudott — mert azt még
réla sem hiszem el, hogy az idézett mondatot minden szempontbol helyesnek
talalja. Bar Sz. valtig erésitgeti, hogy Gyorffi »még mindég gondosabban
fogalmaz akarhanyunknal« — hidba, ezt én még mindég nem hiszem.”

A cikk cime tobbszor is eldkeriil, s magyarazatot nyer a késobbiek-
ben: ,, Tokéletesen megértem, hogy joérzésti ember védelmébe veszi azt az
ifju irét, akiért mar kiilonben is exponalta magat. Nem illik ezenkiviil rossz-
hiszemiiséggel, irigységgel, elvtelenséggel vadolni valakit, megfeleld bizo-
nyitékok nélkiil. Tehat nem illik sértegetni, gyaldzkodni, rdgalmazni, nem
illik formedvényt irni.”

A legfontosabb megallapitas viszont mégiscsak a befejezésben talal-
haté. ,,Ami Gyorffi Kalman els6 kotetét illeti: nem arrél volt sz6. Az jo konyv,
mindenesetre elég jo ahhoz, hogy szerz6jét ne lassam szivesen Sz. 1. szarnyai
alatt. Mert nem csak a kezdo, de minden rendii-és nemii ironak csak arthat az,
ha sildny munkdit is kitinének tartjak” (az én kiemelésem, MAK).

A vita ,,utbhangja”, pontosabban utéhangjai bemutatasaval leginkabb azt
lehet illusztralni, hogy a Gyorffi Kalman kétetének apropdjan sziiletett cikkso-
rozat valoban csak ,,latszatra” szolt nyelvezetrdl és referenciakrol — a késébbi
emlitések mind azt az értelmezést erdsitik, hogy elsésorban ideologiak, vagy
legalabbis ideologidk reprezentacidinak dsszecsapdsardl volt szo.

A Fiatal kritikusok cimi, két évvel késobbi Igaz Szo-ankétban Mozes
Attila hozzaszolasaban nevek nélkiil ugyan, de igencsak félreérthetetleniil
esik sz6 errdl a vitarol: [ ...] csak azt vélem tudni, mit6l kell 6rizkednie a kriti-
kusnak: hogy ne legyen »csatlosa« — egyik iddsebb ird-ismerdsom kifejezése,
aki egy ifju kritikus dithos kifakaddsa kapcsan mondotta ezt, s vitairatban
foloslegesen kelt kedvenc balvanya védelmébe — senki »nagy egyéniségnek,
még nagyobb baratnak. Ezzel kapcsolatban nekem az az alapallasom, hogy
folosleges elnézést kérnem akar legjobb baratomtol is, ha elitélden nyilatko-
zom konyvérdl, hiszen bizton tudom, hogy 6 sosem kérne bocsanatot kriti-
kusatol és olvasojatol, amiért gyenge miivet tett asztalara. (Megvédeni pedig
plane nem védeném az ilyen konyvet!)?

32 Fiatal kritikusok. Igaz Sz6, 1978. 12. sz. (554-564.) 561. p.
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Az Echinox-alakzatok® kerekasztalon is elOkeriilt a Palotas—Sz0Ocs vita;
ezuttal is név nélkiil ugyan, de ezttal is félreérthetetlentil. Szécs Géza hoz-
zaszOlasat viszonylag hosszan vagyok kénytelen idézni: ez ugyanis nemcsak
elmondja a torténetet, hanem értelmezi is. ,,Az Echinoxot tényleg nem olvasta
senki azok koziil, akik a kultirdban szamitottak, legalabbis ugy tiint egészen
addig, amig egy cikk fel nem bosszantotta azokat, akiknek sziviigyiik volt az
a bizonyos probléma. Egyik fiatal ironkrol egy rendkiviil megbélyegz6 hangu
iras jelent meg az Echinoxban. Azt a fiatal ir6t a felndtt kultira — ezt most mint
munkaterminust hasznadlom — a magaénak ismerte el, és nem véletleniil. Ezek
utdn egyik lapunk egyik szerkesztdje’* megkereste egyik kritikusunkat, és
kezébe nyomta azt a bizonyos példanyt, hogy »né, mit irnak errél«. Es akkor
mar egyszeriben megsziint az Echinox »észresemvettsége«. Rogton fontossa
valt ez a kultarankiviiliség. Amig csak X, Y, N, Z jelent meg benne, addig
ugy tint, hogy nem figyelnek rank. Amikor a kultira »szentségei« forogtak
»veszélyben, akkor rogton olyanforma valasz sziiletett, hogy »le a palyardl«
vagy »ki a palyarol«. Lehet, hogy torténetesen az illetd kritikusnak igaza volt,
nem érdekes. A mechanizmust akartam bemutatni.”

,Nyilt” parbeszéd a népszolgalatrol — A szoértés elofeltételeirol

A népszolgalat és ,,a sajatossag méltosaga” vitas kérdéseihez kétségkiviil
a mar sokak altal és sokszor vizsgalt Csipkerozsika-vita, Panek Zoltan és
Siité Andras 1978-1979-es vitacikk-sorozata nyujtja a legtobb lehet6séget.
Nem A szoértés elofeltételeirol volt az els6 nemzedékvaltas-kdzpontu iro-
dalmi vita sem, mely a népszolgalat fogalmanak, ideologiai hatterének és
a jelenben vald 1étjogosultsaganak kérdését felvetette, viszont ez volt az,
melyben a leginkabb explicit moédon és legélesebben jelentek meg a nyilva-
nossag eldtt ezek a kérdések.

A vita sordn a népszolgalattal, annak fogalmi rendszerével is foglalkozo
hozzéaszolasok leginkabb a kovetkezd két iranybol kozelitették meg a problé-

3 Bchinox-alakzatok. Egy didklap tiz éve a targyakban, a terekben és az emlékezet-
ben. Korunk, 1980. 1-2. sz., 63—72. p. A beszélgetésben részt vettek (a megszo-
lalas sorrendjében): Aradi Jozsef, Szdcs Géza, Rostas Zoltan, Egyed Péter, Gaal
Gyorgy, Németi Rudolf, Bréda Ferenc, Bretter Zoltan. A magnoéfelvételt készitette
¢és lejegyezte Rostas Zoltan, a beszélgetéshez bevezetot irt Keszthelyi Andras.

3 Martos Gabor 2007. oktoberi informacioi szerint az ,,egyik lapunk egyik szerkesz-
tdje” éppenséggel a készakarva homalyosan megnyilatkoz6 Szécs Géza volt.

3 L m. 66. p.
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mat: a kozosség, valamint a nyelvhaszndlat iranyabol. Az elsé megkdozelités
a kozosség vélt és valos sziikségleteinek kérdését vetette fel, a masodik pedig
az irodalom, tudomany ¢és kozélet nyelvhasznalatanak az anyanyelv ,,meg-
6rz0 erejéhez” vald viszonydra kérdezett ra.

Mivel a nyelvhasznalat szamos esetben a kdzosség integrativ erejeként
nyer értelmezést, esetenként nehéz szétvalasztani, éppen melyik aspektus
a legfontosabb a beszéld szamara. Viszont mivel a fogalmi rendszerek és
a nyelvhasznalati modszerek kozott (a vizsgalt korszakban elsésorban gene-
racios alapon elkiilonithetd) jelentds kiilonbségeket is talalhatunk, nem
meglepd, hogy A szoértés eldfeltételeirdl esetében is elsdsorban az értékek,
fogalmak értelmezésének €s a nyelv hasznélatanak kiilonbségei azok, ame-
lyek nehézzé, sét olykor szinte lehetetlenné teszik a mas-mas nemzedékbdl
szarmaz6 és (nem mellékesen) mas-mas statusszal rendelkezd beszélgeto-
partnerek kozti megértést. Ennek egy lehetséges okara mutat ra Gall Ernd-
nek, a Korunk akkori fészerkeszt6jének a vitdhoz irt bevezetd tanulma-
nya: ,,Az Osszetett helyzet szoritdsaban nemzedékeink kapcsolata szamos
tehertétellel bonyolddott, sulyosbodott. Az elddok bizonyossdgai nemegy-
szer illizioknak mutatkoztak, idotallonak hirdetett értékek pedig nemcsak
atértékelésre szorultak, hanem egyszertien leértékelddtek. Megingott nem
egy régi jelkép hitele, és szamos olyan fogalom és ritus, amely egy kdzosség
sziikségleteit, torekvéseit kozvetitette, kiliriilt, s ily médon elveszitette vonz-
erejét. E feltételek kozepette érthetd, ha sokszor ugy €rezziik, hogy apak és
fik, s6t nagyapak és unokak egymashoz val6 viszonya — legalabbis az esz-
meiség, az érté¢korientaciok sikjan — konfliktusos.””

Gall Ernd megallapitasanak kiilondsen arra a részére hivnam fel a figyel-
met, mely a koz0sség sziikségleteit és torekvéseit kozvetitd fogalmakrol és
ritusokrodl szol. A ,kozosség szikségleteit” illetden a vita soran tobb izben
is utalds tortént arra, hogy ez eleve problémads teriilet. Domokos Géza hoz-
zaszolasat idézve: ,,Aligha volt id6, amikor a magat elkdtelezettnek valld
mivészeti alkotés, kulturalis intézményeink rendszere annyira laza kapcso-
latban allt volna a romaniai magyar munkassal, mint ma. Tudom, hogy ez
sulyos kijelentés, de allitom: igy van! Gondolok a munkasemberre mint az
irodalom ¢és miivészi alkotds alanyara, de az is gondom, hogy mi foglalkoz-
tatja 6t. Hogyan viszonyul nemzetiségéhez, anyanyelvéhez? Hogyan véleke-
dik rélunk, mivelédési munkankrol?”37 Aradi Jozsef is erre utal a kollektiv
jelképhasznalat és az ellenjelképek ritudlis hasznalata, vagyis a (Gall Ernd

36 Gall Ernd: Nemzedéktdl nemzedékig. Korunk, 1980. 1-2. sz. (31-40.) 31. p.
7 L.m.57.p.
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kifejezését hasznalva) ,.elitritus” esetében: ,,Ezen tul és ezen kivil — és tgy
érzem, a miszaki értelmiség is mindjobban kiviil keriil mindenfajta hagyo-
manyos jelképhasznalaton —, ezen kiviil ott vannak a »nép« tdmegkommuni-
kacios jelképei €s ritusai, a ma délutani »népé«, aki a futballmeccseket hall-
gatja vagy nézi, azok az identitaskeres6 €s kozosségkeresd ritusok, amivel
az ember erdsiti magat vagy teremti meg a sajat folytonossagat, aki szamara
a hagyomanyos kulturalis jelképek némak maradnak.”

A ko6z0sség és képviseldi kozotti viszony részben az ,értjiik-e egymast”
kérdésén keresztiil kozelitheté meg. A hetvenes évek masodik felében viszont
a kulturalis eliten belill is kialakultak bizonyos megértési-értelmezési prob-
1émék, melyeket gyakran a nyelvhasznalat kiilonbozdségére lehetett vissza-
vezetni.

A szoértés eldfeltételeirol elézményei kozott emlitheté meg A. J. (Aradi
Jozsef) Korunk-beli tanulmanya,® mely az eszmeiség ¢és az értékorientaciok
nyelvi-fogalmi problémait is a konfliktusforrasok k6z¢ emelte: ,,Az ideolo-
giai nyelv nem tud lemondani kulcsszavainak tobbértelm{iségérél. A meg-
értés nehézségei tehat nem a szokincs kiilonbozdségébdl, hanem inkabb az
ideologiai ellenfelek szotaranak szinte teljes azonossagabol szarmaznak. Igy
torténhetik meg, hogy a megértd szandék nem forditasproblémakkal, hanem
a sajat jelentések elkiilonitésével kiiszkodik. Mivel az egymassal versengd
ideolégiaknak nincs sziikségiik sajat terminoldgiara, a kulcsszavak (béke,
haladas, emberi jogok, szabadsdg, sajatossdg stb.) a vitdban kozprédara
bocsattatnak, s az ideoldgiai harci felek homlokegyenest ellenkezd jelentés-
ben hasznaljak oket. Az ideoldgiai ellenfelek nem megérteni akarjak egymas
szavait, hanem adaz iitkdzetek viharaban el (vagy le)foglalni, majd egymas
fejéhez vagdosni azokat.”* Aradi mintha csak eldjelezte volna ezzel A szo-
értés eldfeltételeirdl terminologiai problémait: a vita jelentds terjedelmét fog-
laltak le példaul a metanyelv fogalmanak definicids kisérletei, a hozzaszolok
rész¢rdl legalabb négy meghatarozas érkezett, és ezek értékitéleti szempont-
bol is igencsak kiilonboztek egymastol. (A definiciok kozott hangzott el pél-
daul a ,,fodormentanyelv” pejorativ megnevezés is.)

A metanyelvre vonatkozo vitarész egyik legérdekesebb hozzaszolasa
Cs. Gyimesi Evaé — 6 a vita soran is felmeriilé metanyelv-definicidk ssze-
foglaldsa mellett a mitizalt fogalmakra is kitért hozzdszélasdban: ,, A meta-

B[ m. 58-59. p.

3 A. J.: Nem értjiik egymést? Dialogus, nyelv, ideologia. Korunk, 1979. 1-2. sz.
147-149. p.

40 1.m. 149.p.
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nyelv sajatos értelmezésének a mi kozéletiinkben, sajnos, vannak negativ
kovetkezményei. A burkoltsag, a rejtezkedés alkalmat ad olyan kifejezések
forgalmazasara, amelyek pontatlanok, azaz el6szor is nem fedik azt, amit
kifejezni akarnak, s ezért kénnyen vissza lehet éIni veliik. A szerintem miti-
zalt fogalmak kozott van példaul a »sajatossag méltosaga« és a »népszol-
galat«. [...] A fogalmaknak ez a kddositése egyaltalan nem valik hasznara
a vidékiség mas tiineteivel is kiiszkddd kultiranknak.”*! Val6szinii, hogy ez
provokalta ki (mas magyarazatként csak a félreértés és félrehallas, esetleg
a szovegvaltozas és -kihagyas marad) Balogh Edgarnak azt a hozzaszolasat,
melyben a jelen tanulmany els6 alfejezetében mar idézett népszolgalat-defi-
nicidjat igy vezette fel: ,,Felvetddott itt a népszolgalat kérdése. Nem értettem
meg, Gyimesi Eva mit akart mondani azzal, hogy a fiatalsag nem akar nép-
szolgalatot. Talan misztikus fogalomnak tartja ezt a sz6t? De hisz ez nagyon
egyszeri, a sz6 maga megmondja [...]".*

Balla Zsofia egy igen fontos koriilményre hivta fel a figyelmet a tovab-
biakban: ,,A sokféle nyelvhasznalat és ezek kdlcsonds toleranciaja példaszerii
lehet. Olyan erkolcsi magatartds, amelyet kivanatosnak tartok. Amennyiben
egy egész kozosség igénye, hogy 6t a maga sajatossagaban az adott kornye-
zet elfogadja, toleralja, akkor pontosan ennek a kozosségnek kell, azt hiszem,
azt a pluralitaismodellt megteremtenie, amely 1étének erkolcsi eldfeltétele,
egyaltalan ez teszi ¢letképessé ezt a kozosséget.”+

A pluralitds, a nyelvhasznélatok kiilonboz6sége igen hatirozott eltd-
volodast jelent a homogén kozosség-, anyanyelv- és hagyomanyfelfogas-
tol — érdekes tényezd, hogy a vita folytatdsaban elsdsorban az idésebb nem-
zedékek tagjai (jelesiil Domokos Géza, Racz Gy6z0, Gall Emd és Szasz
Janos) helyeselték Balla Zsofia gondolatmenetét, tartottak fontosnak kérdé-
seit. Mindebbdl csak az a kovetkeztetés vonhato le, hogy (generacids hova-
tartozastol fliggetleniil) a vita résztvevoi egyetértettek, ha masban nem is,
abban, hogy a fogalmak, jelképek és nyelvhasznalatok valtozasaval érdemes,
s6t musz4j foglalkozni.

A vita soran sajnos a résztvevoknek még a kérdéseket sem sikeriilt pon-
tosan tisztazniuk, nemhogy valaszt adhattak volna azokra. 4 szoértés eldfel-
tételeirdl folytatasat fél évvel késébbre beszélték meg — sajnalatos modon, ha
sikeriilt is sort keriteni erre a beszélgetésre, a sajtoban nem jelent meg. Ilyen
modon csak annyi allapithatd meg: a hetvenes évek végére a népszolgalat

41 A szdértés eléfeltételeirdl... i. m. 46. p.

2 L.m. 54 p.
$ L.m.55.p.
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kérdése és az ahhoz kapcsolédod fogalmi rendszer problematikus és tiszta-
zando teriiletté valt, els6sorban a megvaltozott viszonyok, elvarasok és
a megvaltozott témak miatt. Lezarasként Aradi Jozsef hozzaszolasabol idéz-
nék: ,,Balogh Edgar »népszolgalati« elképzelése szerintem mindaddig érvé-
nyes marad, amig az értelmiséget olyan szakértoként fogjuk fel, aki tuda-
sat adja at a népnek. Mar tavolrdl sem olyan egyszerli a helyzet, ha abbol
indulunk ki, hogy értelmiségi tuddsunk mindinkabb hipotetikus tudassa
valik. Es ezt az alland6 feliilvizsgalatnak kitett tudast kell 4tadni egy olyan
kelet-europai népnek, amely bizonyossagokhoz szokott. Min¢l bizonytala-
nabb a helye-helyzete, anndl nagyobb bizonyossagokra dhitozik.”*

“ Lmé6lp.
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Polgarmester és naiv fafarago

GAGYI JOZSEF

Aposztszocialista Romania (és Kelet-Eurdpa) tarsadalmi jelenségeit
vizsgalok figyelme 1989 utan inkabb a megszakitasok, valtozasok
fele fordult. Jogosan, hiszen az értékrendszerek, intézménymiikodési elvek
atalakitdsa — az atmenetet biztositd dfformalds — jelentette a nagy kihivast
(és a reformok sikertelensége, a restauracié a nagy veszélyt). A centrumok-
ban torténd politikai-gazdasagi dontéshozatal, a makrofolyamatok vizsgala-
tan tal kevés figyelemre méltattak a periféria lokalitasainak problémait, az
atmenet vidéki mikrojelenségeit. A politika ,,magara hagyta” ezeket a peri-
férikus vilagokat, és ugyanigy ,tdrsadalmi-kulturalis zarvanyokként” kezelte
Oket a tarsadalomkutatas is. A legnagyobb gondot az atmenet vezényldi és
vizsgaloi szamara a mennyiségi aranyok jelentették: a magukra gazdalkodo-
ként-6nellatoként tekintd €s aképpen viselkedd falusi csaladok jelentds,' bar
az utobbi évtizedben egyre inkabb csokkend szama.

A vidéki telepiilések politikai vezetésében, az életet szabalyozo elvek és
erkdlesok alakitdsaban ma a hagyomdanyos (értsd: régebb is jelenlevd, az 0j
koriilmények kozott ujra erdre kapd) ideoldgidk, elvek és intézmények jatsz-
szék a legnagyobb szerepet. Az elmult évtizedek, a szocialista korszak ese-
ményeinek, a személyi palyaknak az értelmezése is ennek megfelelden (jra)
fogalmazodik. Nem csak a kilencvenes évek elejére, hanem a mara is érvé-
nyes ebben a kézegben a megallapitas: ,,az itt ¢16k szamara a mindennapi
¢let biztonsaga, a kiszdmithatdsag, a rend érzése mégiscsak fontosabb a par-
lamenti csatepatéknal, az egyelére csak remélt jolétnél, és... a mar ismert

Vintila Mihailescu véleménye szerint Romanianak mint az Eurdpai Unio tagja-
nak ez a legfontosabb specifikuma: Romania az az eurdpai orszag, amelyiknek
a legnagyobb a ruralis (koriibeliil a lakossag fele) és mezégazdasagi (koriilbeliil
az aktivak egyharmada) lakossaga; az eurdpai orszagok klubjaba vald belépésiink-
kor ez a minket a tobbiektdl megkiilonbozteté névjegy. Mihdilescu, Vintila: 2010
Romania celor 20 de ani. In ud.: Sfarsitul jocului. Romania celor 20 de ani. Edi-
tura Curtea Veche, Bucuresti, 2010. (175-195. p.) 191-192. p.
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viszonyitasi — elsddleges vagy absztrakt — csoport kotelékei, szabalyai fonto-
sabbak a torvénynél’.

Ebben a tarsadalmi-kulturalis kdrnyezetben a nyilvanos értelmezések
nagy része ma is szemtdl szemben (kis csoportokban) és szoban torténik.
A multrol €s abban egyes vezetdk szerepérdl kialakitott tudas ebben a nyilva-
nossagban formalodik, ami azt jelenti, hogy érvényes, legitim lesz a narrativa
és az ebben megfogalmazott moralitas. Hayden White szerint minden torté-
netiként felfogott narrativa egyben moralizal6 is, hiszen e nélkiil nincs leza-
ras, vagyis a jelenre vonatkoztatott, a rendet visszaallitd végkifejlet: ,,a nar-
rativitas... kozvetlen kapcsolatban van a moralitdssal — ha nem éppen annak
egy funkcidja —, vagyis azzal a vaggyal, hogy azonositsuk a tdrsadalmi rendet
a valosaggal, amely az altalunk elképzelt moralitas egyetlen formaja lehet™.
A — bizonyos tapasztalatok szerint — ellentmondasokkal teli, vég nélkiili és
kaotikus mindennapi élet rendezett formajat, tehat a vallott és vallalt értékek-
hez vald koherens viszonyt csakis elbeszélve lehet megteremteni. A torténe-
tet lezarni annyit tesz, mint dramatizalni, €s a kialakitott konfliktust — moralis
megrendiiléssé, explicit tanulsagokka és mobilizal6 energidkké konvertalva —
feloldani. A nemzet, egy régid, egy lokalitas, de egy vezetd személy torténe-
tére is vonatkozik mindez.

Ugy gondolom, hogy a népszolgalat eszméje és gyakorlata olyan kul-
turalis kod szerint szervezédik, amely meghatdrozza a dramatizalast, tehat
a koherencia és a moralitds, tdgabb értelemben pedig a valdsaggal azono-
sitott tarsadalmi rend termelését. Onkép és vilagkép fogalmazddik meg
igy ,,a koriilmények szoritdsaban”, de szigoru dramatikai szabalyok szerint,
és a legitimitast fenntartd, megerdsitd nyilvanos helyzetekre, interpretaciokra
figyelve. D. Lorincz Jozsefnek azt a megallapitasat, amely szerint a szocia-
lista korszak ambivalens diskurzusaban ,,az absztrakt, koherens erkdlcsi nor-
marendszer a mindennapi életben lagy, szabadon kezelhetd normarendszerré
valt, amelyet a koriilményeknek megfelelden alkalmaznak™, ki kell egészi-
teni azzal, hogy mindezzel parhuzamosan ¢és a lezaras igényeit kiszolgalva
létezett a ,retroaktiv diskurzus”, vagyis az, amelyet utdlag (kisebb-nagyobb
erdfeszitésekkel) retroaktivan is érvényesként lehetett megépiteni és elfogad-
tatni. Nem is volt sziikség ehhez semmiféle kollektiv amnéziara — csupan arra,
hogy az utdlagos narrdcioban az altaldnosan érvényes rendszervondsok (pl.:

2 D. Lérincz Jozsef: Az dtmenet kizéleti értékei a mindennapi életben. Pro-Print

Kiado, Csikszereda, 2004. 12. p.

3 Whyte, Hayden: A narrativitas értéke a valosag megjelenitésében. In ud.: 4 torté-
nelem terhe. Osiris, Budapest, 1997. (103—142. p.) 125. p.

4 D. Lérincz Jozsef: Az atmenet... i. m. 86 p.
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a vezetok loptak) mellett hangsulyt kapjanak a relativizal6 megfogalmazasok
(pl. masokat is lopni engedtek, vagy legalabbis: nem csinaltak ,,torvényszéki
ligyet” a masok torvényellenes cselekedeteibdl).

Egy ideologia egyszerre megjelenitddik/megfogalmazddik a nyilvanos-
sagban, és a cselekedetekben érvényesiil. Attekintésemben, amely csak vaz-
latos, amely a jelen feldl indul, és jorészt a narraciobdl, nem pedig a cse-
lekmények megfigyelésébdl, csupan azok esetleges rekonstrukcioibol meriti
épitdelemeit, inkabb a nyilvanossagban megfogalmazodo, helyet kapo véle-
ményekre tamaszkodom.

A népszolgalatot hagyomanyosnak mondhat6 falusi kérnyezetben vizs-
galom — az altalanos, kijelolt tematika sajatos, helyi megnyilvanulésait, egy
harom plusz egy évtizedes (mintegy harom formalis vezetdi, majd egy infor-
malis vezetdi statusban eltoltott évtized) palyat bemutatva.

Elérebocsatom, hogy a vizsgalt helyzet sajatossaga, hogy sem a vizs-
galt személy, sem a kdrnyezete nem termelt sorozatban irott dokumentu-
mokat a mindennapokban, dontéshelyzetekben, vagy utolag, ezekre reflek-
talva —nincsenek elemezhetd levelezések, naplok, médiaanyagok. A helyszin,
a szereplok beleolvadtak a mindennapokba, és nem beszélhetiink arrdl a sze-
rencsés esetrél sem, amely a romdniai magyar kozéletben/kozbeszédben
egy-egy kivalasztott telepiilésre iranyitotta a figyelmet: hogy olyan jelent6s
kozéleti szerepld, miivész szarmazott el innen, akit utdlag tinnepeltek, emlék-
miivet-szobrot allitottak emlékének; akik révén a telepiilések felkeriiltek
a romaniai magyar kultra és a kulturalis turizmus térképére. Olyan konflik-
tus, tarsadalmi torzulds, szenzacids esemény (interetnikai 6sszecsapds, egyke
vagy tomeges elvandorlas, 6kokatasztrofa) sem tortént itt, amely az évtizedek
folyaman akar egyszer is felkeltette volna a vezet6 elit, a pozicidban levo
értelmiségiek, az eseményekre lecsapo sajtosok figyelmét.

Igazi atlagos romdniai magyar lokalitds a Nydrad-menti, Marosvasar-
helytdl huszondt kilométerre fekvd Csikfalva kdzség a maga 6t kis falujaval
(Csikfalva, Jobbagyfalva, Nyaradszentmarton, Vadad, Buzahaza), amelyek
koziil a legnagyobbnak, Jobbagyfalvanak is csak mintegy hétszaz lakosa van,
az Osszlakossag pedig koriilbeliil kétezer 1élek. Itt é1 ma nyugdijasként, szin-
tén nyugdijas tanitond feleségével, két gyerekével, unokaival egyiitt K. D.

Ami a kutatdé szamara ma elérhetd, amelybdl a mult feltarul, az a mai,
a vizsgalat pillanatiban 1étez6 oralitds. Eppen ezért nem tudom irott adatokra
tdmaszkodva bizonyitani a forrdsait a vizsgalt személy mai, nyilvanos szo-
beli megnyilvanuldsaiban hangoztatott és alkotasokban kifejezett értékrendi
¢és moralis elemeknek, nem tudom bemutatni a szocializacids folyamatokat.
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Emiatt nevezhetem ,hagyomanyosnak mondhato falusi kornyezetnek”
a helyszint, ahol 2004 6ta maig etnografiai modszerekkel (terepmunka folya-
man megfigyeléssel és kikérdezéssel) végzek kiilonboz témaji vizsgalato-
kat. Ennek a tanulmanynak az anyaga is inkdbb etnografiai, nem pedig torté-
neti forrasanyag® gylijtésére és elemzésére épiil.

K. D.-vel 2005-ben, egy akkori kutatasi program® keretében késziilt
hosszabb, rogzitett és leirt, majd egy még kéziratban levé kotetbe’ illesztett
beszélgetés. De 2004 6ta a helyi kozosségben végzett tanulmanyaim soran
kiemelt ,,segitém”, ,,biralom” és ,.konzulensem” (az antropoldgiai terepku-
tatasban ismerds fogalommal: , kulcsadatk6zlém™). A lokalis kozelmultrol
politikai-kozéleti szerepvallaldsa soran felhalmozott tudasa a kutatd szamara,
barmilyen témat vizsgal, tobb szempontbol is megkeriilhetetlen.

Egyrészt a kozosségben is létezik erre vonatkozo elvaras. ,,Ocsi bacsits
megkérdezte? Ocsi bacsi mit tud, mit mond err61?” Nem lehet mas adatkoz-
18khéz eljutni vagy azok bizalméat megnyerni, ha nem Ocsi bacsitél (az altala
kozolt informaciokbol, az 6 — egyébként kdzismert, tehat tdvolrol sem Gjsze-
riinek haté — interpretacioibol) indul ki a kutatd. Az idegen, ha kutaténak
mondja magat, és nem ismeri Ocsi bacsit, nem miikddik egyiitt Ocsi bacsival,
akkor hiteltelen, s6t gyanis (,,Miért jon hozzam, amikor ezt Ocsi bécsi job-
ban tudja?”).

Masrészt 6 is elvarja, hogy akik a hely torténelmével, tarsadalmaval, kul-
turajaval foglalkoznak, azok 6t mint ezek helyi ismerdjét, s6t bizonyos mér-
tékben kutatojat és szakértdjét felkeressék: ,,Engem nem lehet zavarni. Az én
kapum mindenki el6tt nyitva all.” Hangoztatja, hogy 6 is tanulni szeretne
a végzett kutatasokbol. Még az is lehetséges, hogy egy-egy eltett ujsagcikket,
kiadvanyt is eld tud venni, ezzel segitve az érdekl6dét. A helyi tudas meg-
oszlasanak, specialistainak jo ismerdje: ki milyen pozicidban volt az egykori
adminisztracioban ¢s a téeszben, tehat ki az, aki adatokat tud errdl, ki szer-

A kozségi levéltarban végzett kutatdsaim a szocializmusnak arra az idészakra
vonatkozdan, amikor K. D. volt a parttitkar és néptanacselndk, altalanos informa-
ciok sokasagat szolgaltattak (pl. a Néptanacs Végrehajto Bizottsaganak iilésein
elhangzottak, koltségvetési kérdések), de a személyekre vonatkozé informaciok
(pl. kaderlapok) nem ebben a levéltarban vannak.

A modernizacio falusi valtozatai cimii kutatasi program 2005-ben zajlott le Csik-
falva kozségben, timogatd az Arany Janos Kozalapitvany, résztvevok Olah Sandor
¢és Gagyi Jozsef, valamint a Sapientia EMTE marosvasarhelyi Miszaki és Human-
tudomanyok Kar Kommunikacié és Kozkapcsolatok szak tiz didkja.

7 Az dtalakulé Csikfalva (1945—-1989) cimili megszerkesztett kézirat.

K. D. kozismert megszolitasa-becézése Csikfalvan és kdrnyékén, amelyet ¢ elfo-
gad, és amely az integraltsagat mutatja.
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vezte a kozmiivelddést, ki ért a kézmiivességhez, ki farag, ki volt sz6sz616
lakodalmakon, temetéseken.

Harmadrészt valoban és rendszerezetten is sokat tud a kdzséghez tartozo
telepiilések kozelmultjarol. Ha helytorténeti eldadast kell tartani, akkor 6t
szolitjak fel legeldbb. Az igaz, hogy tudasanak nagyobb része ,,hallomasbol”
¢és nem az olvasottakbol szarmazik. Nem is szdrmazhat, hiszen helytorténeti
munkak — az 1989 utan oly divatos ,,monografidk” — a telepiilésekr6l még
nemhogy nem sziilettek, de az ehhez sziikséges anyaggyiijtés és tervezés
is nagyon kezdetleges allapotban van. A ,hallomas” arra vonatkozik, hogy
mindig is szivesen beszélgetett az idésebbekkel, és kivancsi volt az ,,6regek
tudasara”. Az igaz, hogy nem készitett rendszeres feljegyzéseket, nem szan-
dékozott tanulmanyokat vagy konyvet irni — ebben kiilonbozik mas ,,falusi
értelmiségitél”. Nem is tartja magat erre sem alkalmasnak (nem végzett
egyetemet), sem felhatalmazottnak: az ¢ alkototeriilete, Onkifejezési formaja
a népmiivészet, szlikebben a kapufaragas, citerakészités.

.- aZ €gy nagyon komoly, ligyes ember volt. Kommunista vilag volt, min-
den, ahogy tudta rendezni, ide is eleget tett, oda is eleget tett. Olyan volt a poli-
tikdja, ez volt a viselkedése.” Nem a tanulmanyom fdszerepldjére, hanem annak
apjara emlékszik igy egy 2014-ben elhunyt kortarsa.” Ugyanis K. D. csalad-
Nagyapja 1949-1950-ben a btizahdzi Ideiglenes Néptanacs elndke, azeldtt,
a masodik vildghdborli utdni 4tmeneti iddszakban ugyanennek a falunak
a birdja. Hasonlosagot latok az 6, valamint egy 2005-ben megjelent tanulma-
nyom f6hdse, a maréfalvi Csiki Gaspar palyaja kozott.!? Az apa, aki 1937-ben
a szive valasztottjaval kénytelen volt elszokni a falubol, ugyanis a jovendd
aposa nemcsak ellenezte a hazassagot, hanem agressziven Iépett fel a jovendd
vej ellen, Vajdahunyadon telepedett le feleségével egyiitt, itt sziiletett két fiuk. !
A mésodik bécsi dontés utan, 1940 szeptemberében mindnydjan visszatértek
a sziiléfalujukba, de az dtvenes években elvaltak, €s az anya a nagyobbik fiuval
egylitt visszakoltozott Vajdahunyadra. Itt a nagyobbik testvér munkds, majd

Lasd a jobbagyfalvi B. P.-vel késziilt interjisorozatban. Kézirat a szerz6 tulajdona-
ban.

Lasd: Gagyi Jozsef: Tata és tarsai. A masodik vilaghdboru utdni hatalomvaltés,
az Uj vezetdk és a kozosség egy székelyfoldi faluban. In Autonom magyarok?
Székelyfold valtozasa az 6tvenes években. Szerk. Bardi Nandor. Pro-Print Kiado,
Csikszereda, 2005. 17-63.

Az életrajzi adatok a K. D.-val készitett interjubol szarmaznak. Kézirat a szerzé
tulajdonaban.
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temesvari egyetemista, mérnok, temes-
vari lakos lett, ott is halt meg viszonylag
fiatalon.

Az apa 1962-ben lett a Csikfalvi
Néptanacs elndke, majd 1968, a megyé-
sités utan parttitkara is 1972-ig, nyugdi-
jazasaig. A kisebbik fin, K. D. 1940 nya-
ran, nem sokkal a visszakoltozés (vagyis,
K. D. emlékei szerint: menekiilés) el6tt
sziiletett Vajdahunyadon. Marosvasar-

: e helyen, a Bolyai Farkas Kozépiskolaban

D N AR érettségizett az 6tvenes évek végén, épi-

K. D. 2010-ben, otthondban. téipari technikumot végzett, keramia-

gyartast tanult, munkasként dolgozott,

majd apja nyomdokaba Iépett: 1972-ban lett Csikfalva kozség parttitkara,

a Néptanacs elnoke. igy emlékszik életének erre a fordulatara: ,,gondoltam,

hogy egy-két évet, egye meg a fene, egy fordulatot, és aztan ugy béfordultam,
hogy 2000-ben jottem el onnan nyugdijba”.'?

Egyrészt ezért tartom bemutatasra, elemzésre, értelmezésre érde-
mesnek életpalyajat: azon kevés magyar helyi vezetd kozé tartozik, akik
a Ceausescu-korszakban, majd annak bukasa utan az atmeneti iddszak
Roménidjaban is megdrizték pozicidjukat. Masrészt, és ez a fontosabb: K. D.
nyugdijasként, naiv népmiivészként (fafaragéd és citerakészitd) a népszolga-
lat (és nemzetszolgalat) kodja szerint szervezi egybe/teszi folytonossa régi és
mai tevékenységeit, személyiségét. Hamadrészt pedig az elsé és a masodik
tényezd szorosan Osszefiigg: a kialakitott narrativa szerint azért lehetett évti-
zedekig jo vezetd, mert ismerte, elfogadta, magara vonatkoztatva hangoztatta
¢és alkalmazta a népszolgalat elveit.

,,Falusi” moralitas?

A falu ma is: periféria, az alavetettség, a szlik forrasok vilaga. Ett6l fligget-
leniil, ezek szoritdsaban is az itteni tarsadalom embereinek f6 célja: kohe-
rens gyakorlat, érvényes identitds kidolgozésa, fenntartdsa. D. Lorincz Jozsef
az ambivalens diskurzus mint személyiségformalé mechanizmus szerepét
helyezi elétérbe, nem téve kiilonbséget a szocializmus és a posztszocializ-

12 Uo
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mus falusi és varosi tarsadalmai kozott. Az azonban belathato, hogy egy ala-
vetett tarsadalom sajat gyengeségét, kiszolgaltatottsagat tudatositva az ambi-
valenciat, elhallgatast politikai rendszertél fiiggetleniil ismerte, alkalmazta.
Fel se meriilt ezzel kapcsolatban az inkoherencia, személyiségzavar kérdése.

D. Ldrincz szerint ,,az ambivalens diskurzus megszabadit az 0szinteség,
a szokimondés kényszerétdl, a kovetkezetességtol. Igy alakul ki egy olyan
személyiség, amely a hétkoznapi élet szempontjabol mind moralisan, mind
pragmatikusan egységes, elfogadhato és van értelme”." A falusi kornyezetben
a szocializacio, az erkdlcsi nevelés ma is a sajat kis vilag (gazdalkodo csalad,
rokonsag, szomszédsag, telepiilés) és a nagy vilag (véarosi iskolazas, munka-
hely, piac) tdvolsagait, a kapcsolatok lehetséges konfliktusait hangsulyozza.

A kétfajta/tobbfajta moralitas és ezek egyeztetése a praktikumban min-
dig is jellemz6 volt erre a — tilél6 — tarsadalomra. ,,Ide is eleget tett, oda is
eleget tett” — jellemzi K. D. apjanak, hivatali el6djének magatartasat a kortars
B. P, és ettdl fuggetleniil vagy éppen ezért is nevezi ,.komoly, ligyes ember-
nek”: lehetett r4 szamitani, amikor a helyi érdekeket kellett érvényesiteni, helyi
emberek kéréseit kellett megoldani. Akércsak K. D.-re: hiszen B. P. elmondja,
hogy a nyolcvanas évek elején egy évben a Néptanacs fennhatdsaga ala tartozo
utmenti sancok lekaszalasara kért és kapott engedélyt a Néptanacstol — anélkiil,
hogy az elosztas formajat elére meghataroztak volna. Meg is tortént a miivelet,
¢és amikor a megszaritott széna elosztasara kertilt sor, akkor konfliktus tamadt:
a Néptandcs kiildotte ,,a tulajdonosé a nagyobb rész”, aki dolgozott, az ,,a mun-
kas eréfeszitésének jutalma a nagyobb rész” elvet szerette volna érvényesiteni.
Erdemes a torténetet B. P. elmesélésében hosszabban bemutatni:

,Sz. E. volt a Néptanacsnal ilyen, hogy is hivtak akkor a néptanacsnal
ezt, mezOgazdasagi referens, valami ilyesmi. S mondom neki, megcsinal-
tuk a sancot, a kostot, s mondom neki, haza kéne hordjuk azt a takarmanyt.
Le kéne jojjon, osszuk el. Mert részit adta, ugy hogy behoztuk ide, ami kel-
lett, ide raktak Ossze, mert a Néptanacsnak volt lova. Hogy legyen a Nép-
tandcsnak is takarmany, a lonak. S el kéne osszuk, s jojjon le, hogy lassa,
hogy melyik kar6 takarmanyt vigyiik haza, s a masikat hozzuk ide fel. Azt
mondja K. Ocsi, én nem megyek, hanem lekiildom E.-t. Mondom, j6. Hat jon
is E. Hat nekije ember, minden harmadik karét kijeldli, P. bacsi, ez a magaé.
Mondom, te E. Te ezt a sancot, ha férfi volnal, lekaszalnad te harmadara?
Legyen két rész az enyém, s egy rész a tiéd. Lekaszalnad a takarmanyt? Mar
csak Osszehordani villaval oda mig lesz egy kar6. Ki a sancba, bé a sancba.
Hat de igy, s de ugy.

13 D. Lérincz Jozsef: Az dtmenet... i. m. 2004. 86.

255



GAGYI JOZSEF

Elmegyek fel, mondom Ocsinek, hogy ne mit csinalt ez a fehérnép.
P. hozzatok fel vagy 6t karo kostot, szarjal belé tiz karot, s a tobbit vigyed
haza. Hogy lassa, hogy tiz karé van belészurva, ez honnét tudja, hogy itt
ezen a szekéren tiz karé takarmany van. [...] Igy hat, amikor elvittem fel, sok
kar 1ogott ott hatul, mondom E. gyere, mert hoztuk a késtot. Szamold meg,
mondom, itt a kardkat. P. bacsi jol van, rakjak le. Nem vitatkoztam. Megvolt
a tiz. Annyit megmondtam, hogy egy kicsit gondolkozzék, mert falusi, falu-
161 kolt fel.”* Vagyis, ha jol értem ezt az utolsé mondatot: E. is kellett volna
ismerje ¢és a gyakorlatban alkalmazza azt a ,,falusi” moralitast, amelyet K. D.
és B. P., az intézményi érdekeket védé E. hata mogott dsszekacsintva, magu-
kénak vallanak és alkalmaznak.

Utak, arnyékok

K. D. a marosvasarhelyi Bolyai Farkas Kozépiskola elvégzése utan kera-
mia szakos technikusi diplomat szerzett, a jobbagyfalvi téglagyarhoz keriilt,
hamarosan megndsiilt, felesége sepsiszentgyorgyi szarmazasu tanitond. A hat-
vanas években élte fiatalkorat, huszonkét éves volt, amikor megalakult az ot
telepiilés kozos kollektiv gazdasaga, huszonnyolc a pragai tavasz, a parizsi
diaklazadasok, Csehszlovakia invazidja, a megyésités idején. Ekkor mar min-
denképpen, de mai allaspontja szerint mar gyermekkordban az intellektudlis
érdeklddés jeleként megprobalkozott a hangszergyartassal: elobb sajat hege-
diit, majd sajat citerat készitett. Ez utobbi sikeriilt jobban. Megtanult mindkét
hangszeren jatszani, és az altala gyartott hangszerekkel citerazenekart szerve-
zett. Harminckét éves koraban, éppen abban az idében, amikor felmeriilt, hogy
apja helyébe 1épjen, parttitkar és polgarmester legyen, mar volt annyi diszes
citerdja, hogy mas ,,népmiivészekkel” kozosen helyi kiallitdson mutatta be
azokat. A kiallitds misorfiizetében ez olvashato: ,,K. D. citerai tizenik: kiildje-
tek népdalt a csecsemdket ringatd anyak ajkara a gépzene helyett.”

Ezeket a szavakat K. D. fogalmazta. Ez az els6 altalam fellelt dokumen-
tuma annak, hogy ekkor mar ismeri a népszolgalat értékeit, fogalmait, diskur-
zusat. A citerak faragasa, a zenélés, a népdal szeretete és a gépzenétdl valod
elfordulas, az anyak, a csaldd értékmegdrzd tevékenységre vald buzditasa
koherens értékszemléletre utal.

14 Lasd a jobbagyfalvi B. P.-vel késziilt interjusorozatban. Kézirat a szerzd tulajdona-

ban.
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Arra a kérdésre tehat, hogy miképpen szocializalodott K. D. a népszolga-
latra, csak altalanos valaszt tudok fogalmazni. A hatvanas évek, foleg az 1965
utani liberalizacié és nemzetépitési trend, a népmiivészet ,,4jrafelfedezése”
és az Orokségalkotd diskurzus felerdsddése, sajatosan pedig az 0ij roméniai
magyar intézmények megjelenése (A Hét, RTV Magyar Adasa) lehettek az
altalanos szocializald keret. Sziikebb korben pedig tanitdi-beszélgetStarsai
lehettek a kozség, kornyezo falvak pedagdgusai, felesége kollégai, a telepii-
1ések papjai, akikkel pozicidjatdl fliggetleniil mindig nagyon jo kapcsolatban
volt, meg név és fontossag szerint leginkabb a népmiivészeti alkotasok fel-
tigyeletével elébb a Magyar Autondm, majd Maros Magyar Autonom Tar-
tomanyban, meg Maros megyében megbizott képzOdmiivész, animator szak-
ember: Bandi Dezs6.!?

K. D. nagyapja, apja példajan, dket figyelve és esetleg kérdezve tanulta
a vezetOi pozicioban érvényes és érvényesithetd elveket, erkdlesoket, (ambi-
valens) diskurzusokat és gyakorlatokat. Voltak azonban olyan munkatarsai
a vezetésben, akik mellett szintén tanulnia kellett, tanuldsra kényszeriilt.
Ezek arnyékaban €lt a rendszervaltas el6tt. [gazabol 1989 utan teljesedhetett
ki a palyéja, bar ekkor is ravetiilt a fafaragasban és a népmiivészet (és népmii-
vész) tarsadalmi szerepeinek kidolgozasaban, megjelenitésében tanitdjanak
szamitd Bandi Dezs6 arnyéka.

Az egyik munkatars: Galfalvi Ferenc tanito, 1955 és 1977 kozott nép-
tanacstitkar. Azokhoz a falusi vezetokhoz tartozott, akik a szocializmus elso,
osztalyharcos korszakaban szocializalodtak, de csak a Sztalin halala utani
iddszakban keriiltek hatalmi pozicioba. Végzettsége, irni-olvasni tudasa miatt
is lett hivatalnok azok utan a funkcionariusok utan, akik esetleg csak nyolc
osztalyt végeztek, de akiket ideologiai hliségiik miatt kineveztek. Az id6seb-
bek, amikor rola beszélnek, kiemelik azt, hogy igen szép kalligrafikus irasa
volt — valamint azt, hogy igazabol 6 volt az, aki a ,,hivatali tekintélyt és tavol-
sagot” tartotta, €s nem a kozségi parttitkar. Ha K. D.-vel ketten mentek az
utcan, az emberek neki kdszontek eldre, vele probaltak szoba allni és tigyeket
intézni. O volt a kdzségben a nagyhangu, esetenként durva, tekintélytart6 és
tiszteletet kovetel hivatalnok. O fogalmazta a kéréseket, irta meg a felter-
jesztéseket. O volt az irdsbeliségen keresztiil megfogalmazodd/ megnyilvé-
nulo torvény €s hatalom, a szocialista allam megszemélyesitdje.

15 Tudtommal életpalyaja nincs még feldolgozva. Animétor-szakiranyitoként, a nép-

miivészettel foglalkozok tamogatdjaként igen jelentds ideologusi-szervezoi szere-
pet toltott be a székelyfoldi régioban.
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Kocsis Gyula 1962-t61 1980-ig volt a kozség telepiiléseit egybefogd,
Nyaradszentmartonban székel6 Termeld Szdovetkezet elndke. A jo mezb-
gazdasagi adottsagokkal rendelkez6 téeszt kiemelkedé eredményei miatt, no
meg a politikai akarat okdn éltéesznek nyilvanitottdk, az elndkot bevalasz-
tottdk a Nagy Nemzetgyiilésbe, ott tobb cikluson keresztill ,,a szovetkezeti
parasztsag képviseldje”, és Bukarestben, valamint a régids kdzpontban fon-
tos kapcsolatok révén a téesz kijardja volt.

A kollektiv a hatvanas években igyekezett tobb mellékagazatot is kifej-
leszteni, ez ideiglenesen munkahelyet jelentett azoknak, akik esetleg elmen-
tek volna a telepiilésekrdl.’® Ennek ellenére a hatvanas-hetvenes évek for-
duldjan a régi kollektiv tagok koziil is tobben az ipari munkahelyekre,
banyavidékekre vandoroltak a jobb kereset reményében. Az 6t falu egyesitett
gazdasaga azonban a nyolcvanas évekre a korszak viszonyai kozott fejlett,
tagjainak jol fizet6 gazdasagga alakult. A novénytermesztésben rekord-ter-
méseredményeket értek el, az egész hatart mintaszeriien mivelték, ,ugy
nézett ki a hatar, mint egy kis kert”.!” A nagyallattartdsban a szakszer( takar-
manyozas ¢s a fajtafeljavitas a nyolcvanas évekre hozta el a legmagasabb ter-
melékenységet. Ebben jelentds szerepe volt a téesz elndkének. Jobban ismert,
jobban megbecsiilt volt, mint a kdzségi parttitkar és a néptanacselnok, sokkal
jelentésebb volt a kapcsolatrendszere, lobbiereje. Adott pillanatban szaznal
tobb fizetett alkalmazottja volt a téesznek, tehat az eréforrasok (pl. haztaji
kerthelyiség) elosztasdba, az emberek, csaladok életébe a téesz elndkének
sokkal nagyobb beleszolasa volt, mint a politikai-adminisztrativ vezetonek.

Mindez csak fokozddott, és az elvi ellentét kiélez6dott a kovetkezd
téeszelnok, az 1980-t6l 1990-ig pozicidban levé Nagy Jend idején. Ez mar
a diktatiranak az utols6 szakasza volt, egyre nagyobb megszoritasokkal
¢és az er6forrasok egyre szigorubb feliigyeletével — vagy legalabbis az erre
valo torekvéssel. Nagy Jend traktorista, majd traktorallomas-vezetd volt, és
a téesz elnokeként nem lett Nagy Nemzetgylilési képviseld, de a téesz kivé-
telezett helyzetét megtartotta, vagy ha tetszik, novelte. Pékséget, vagohidat
mitkodtettek, a palinkafézde is adott volt, 1985-ben a Nyarad egyik holta-
gaban vendéglot és kempinghazakat épitettek, és mindezt a megyei foéno-
kokkel valo kapcsolatapolasra (azok etetésére-itatasara) is jelentés mérték-
ben hasznaltak. Ekkor az igazan erés embernek szamitd téeszelnok mellett,

A Csaldka Zsuzsannaval készitett beszélgetésbdl szarmazé adat. Lasd: Az dtala-
kulo Csikfalva (1945-1989). Kézirat a szerz6 tulajdonaban.

Dénes Ferenc megjegyzése — lasd a vele készitett beszélgetést Az datalakulo Csik-
Salva (1945-1989) cimii kéziratban. A szerzd tulajdondban.
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K. D. emlékei szerint, a polgarmester csak végrehajtoja volt a fentrél jovo
utasitasoknak: ,,A mi résziinkrél, az adminisztracio részérdl, igy a néptanacs
részErdl, hat az egy katasztrofa, s a taniigyi kaderek részérdl, egy kataszt-
réfa, nem lehet kibeszélni. Reggel 6t 6rakor istallé programmal kezdtem, ott
kellett lenni, hogy lassuk, hogy bejottek a gondozdk, hat 6rakor mentiink
telekonferenciara Nyaradszeredaba, a gép és traktorallomashoz, hét ora-
kor jottiink vissza, és jartuk a falut, hogy menjenek kaldszt szedni, szalma
felel6sok voltunk, koré feleldsok, hogy a vetés legyen meg idejében, ehhez
hasonlo. Az iskolas gyermekeket vasarnap a feleségem sorba allitotta, s men-
tiink buizakalaszt szedni a kombéjnok utan.”'®

A L kozligyek szolgalatdban”, a szocialista korszakban eltoltott id6 jol
kimutathatoéan két idészakra bomlik szét K. D. emlékezéseiben. A hatva-
nas-hetvenes évek (az Otvenes évek terrorja utan) a fellendiilés idoszaka
volt: ,,Aztan meglendiilt a Nyaradmente, kezdtek épitkezni jo keményen,
még a masodik vilaghdbort utan, a *40-es évek, még jo sok szalmafedeles
haz, zsindelyes hazak, istalloépiiletek 1éteztek az 6t faluban, tehat a Nyarad-
mentén mindenhol. Aztan egyre kezdtek szaporodni a szép kdalapt, téglade-
reku és cseréptetdzetil, elég szép kicsi falusi hazak. Azt lehet mondani, hogy
a ’60-as évek végiig majdnem ujbol épiilt minden falu, gydnyorii szép épii-
letek épiiltek. S akkor a kozépiiletek, nagyon érdekes volt. Minden faluban
kultarhéz, iskola, mindenféle épiilt.”"* Maga K. D. is ekkor épitkezett: az 6vé
volt az els6 emeletes lakohaz Csikfalvan.

A nyolcvanas évek a hanyatlds idészaka. Bizonytalanna valt az élelem-
ellatas, megnottek a kotelezd szerzddések mennyiségei. Minderre megszii-
lettek a valaszreakciok: erkdlcsi ziillés, lopas, felkésziilés a talélésre: ,,Aztan
a vezetOk, azok lopigaltak, ugy ahogy tudtak, mindenki beszerezgette maga-
nak, mindenki kellet tartson egy disznot, tyukot, a hiist onnan tartalélkoltuk
magunknak, a boltokban nem volt mit keresni, mondom ez megint egy olyan
mesének tlinik, hogy ha mondom, tigy kellett én is tartsak egy disznot s egyet
beadasra, mert az elsé szdmu szerz6dd az a polgarmester kellett legyen, az
egyes szamu diszn6 szerz6dés a primaré kellett legyen. Aztan, hogy én hon-
nan tartom azt a disznot, nem érdekelte senkit, honnan van, de magamnak
kellett, mert a csaladnak nem volt ahonnan hust vegyen, abbdl szalonna kel-
lett legyen, kolbaszt toltottiink, lestitottiik, csak igy éldegéltiink.”?

18 Részlet a K. D.-vel késziilt beszélgetésbdl. Lasd: Az datalakuld Csikfalva (1945—
1989)- Kézirat a szerz6 tulajdonaban.

¥ Uo.

20 Uo.

259



GAGYI JOZSEF

Nehéz helyzet, igazi kritikus idészak volt a diktatira két utolso6 éve. A terii-
letrendezési — tulajdonképpen falurombolasi — elképzeléseket helyi szinten
a néptanacsok kellett volna feliigyeljék, végrehajtsak. K. D. idegileg tonkre-
ment, aludni nem tudott, hiszen 1989 janudrjatol Csikfalva és Székelyhodos
kozségeket 0sszevontak, Csikfalva lett a kdzpont, és K. D.-nek két kdzség terii-
letén kellett volna az eldirt bontasokat, elkoltdztetéseket levezényelni. 1988-ban
mar kijelolték a beépithetd teriiletek hatarat, és tudni lehetett, hogy a kis falvakat
(Vadadot és Buzahazat) le fogjak bontani. Ekkor jott a fordulat, 1989. decem-
ber 22. K. D. azokben a ,.forradalmi napokban” majdnem végig egyediil volt
bent a néptandcs székhazéban, hogy megprobalja megakadalyozni a romboldst.
Els0 pillanattol tdmogattdk ebben a papok és a falvak tekintélyesebb emberei.
A legforrobb pillanat az volt, amikor ,,hdrom részeg” december 22-én délutan
kovetelte, hogy az ,.eldugott” Ceausescu-képeket és konyveket adja el6. Ami-
kor mindent kinyitogatott és végigmutatott, és nem Kertiltek el6 ezek a targyak,
a részegek tovabballtak. Ez volt az egyetlen veszélyes ,.forradalmi” pillanat
Csikfalva kozségben, ahol az 11j helyzetben, az elsé gyliléseken a falu képvise-
161, az értelmiségiek kialltak K. D. mellett. Igaz, 6 is tudta kezelni ezeket a hely-
zeteket. B. P-t6l amikor kérdeztem, hogy nem akartak-e megverni, elhallgat-
tatni K. D.-t a valtozas utani els6 idészakban, hiszen azel6tt 6 volt a parttitkar,
a kovetkezd valaszt kaptam: ,,Nem, szoltak neki, hogy hallgass, s hallgasson,
mikor gyiilést tartott, de Ocsi annél finomabb volt. O, egyet intett a fejével, még
azt is megnézte, hogy ki mondta, mert az is hozzajarul.”?' Majd kovetkezett
1990 marciusa, és attol kezdve K. D. pozicidja megszilardult. Provokacio tor-
tént, valaki marcius 15-e utdn, a marosvasarhelyi konfliktusok idején felgyuj-
totta a jobbagyfalvi gorogkatolikus/ortodox templomot. Kiszallt a katonasag,
az orszagos roman média, kivizsgalas indult, és nem utolsdsorban az akkori
ideiglenes kozségi vezetésen mulott, hogy kompromisszum sziiletett: hosszan
targyaltak, és megigérték, hogy a falu Gjraépiti a templomot. Ettd] kezdve két
valasztasi cikluson keresztiil K. D.-nek nem volt sajat nemzedékébdl olyan
kihivéja, aki a vélasztdsokon folébe kerekedett volna. 2000-ben olyan fiatal-
ember gyo6zte le, kertilt a helyére, aki mar az 1989 utan feln6tté valo nemzedék
tagja volt. Mindaddig, egy évtizeden keresztiil, 6 volt az RMDSZ helyi veze-
t6je, a magyarorszagi testvérkapcsolatok egyik kezdeményezdje, menedzseldje,
a magyar nemzeti tinnepek (példaul marcius 15.) megtartasanak helyi f6szerve-
zbje. 2000-ben, hatvanéves koraban nyugdijba vonult, de igazabol ekkor kez-
dodott a ,,népe iranti elkotelezettségét”, a népszolgalatot miivészi, reprezentativ
alkotasokban — leginkabb a székelykapukban — targyiasitd tevékenysége.

2l B. P.-vel készitett beszélgetések. Kézirat a szerz6 tulajdonaban.
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Naiv népmiivész, fafaragd

K. D. az els6 székelykaput — a sajatjat — 1980-ban allitotta. A tervezés, a fara-
gas, éppen mert elsd, kisérleti alkotasa volt, majdnem egy évet vett igénybe.
Aki segitette, biztatta, feliigyelte a munkajat, vagyis aki motivalta és szocia-
lizalta, az Bandi Dezs6 volt.

A tett, hogy a partitkar-polgarmester székelykaput farag, majd allit, igen
erds szimbolikus, etnikus toltetet nyert. A kozség elsé embere, K. D. és fele-
sége ezzel a nyilvanossagban egyértelmiien a székely népmiivészet apoloi-
ként, a székely népi 6rokség hiveiként pozicionaltak magukat. Az otthonukat
latogatok szamara ez eddig is nyilvanvald volt: a szobdkat a feleség altal
készitett (haromszéki, hiszen onnan szarmazott a feleség) varrottasok diszi-
tették, a falon ott voltak a K. D. altal faragott hegediik és citerak, a nagy-
szoba kalyhajanak csempéit népi motivumok felhasznalasaval K. D. tervezte.
De a nagyméretli, diszes székelykapu — a faluban elséként — az utcan arra
jar6 idegenek szamara is jelezte a vallott elveket és az ezekbdl kovetkezd
gyakorlatot. Amikor 1989 utdn megerdsddott, mondhatni tomegessé lett
a magyar-székely identitas elemeinek nyilvanos megjelenitésére vonatkozd
igény, K. D. tette, funkcidjabol is adodd ismertségének is kdszonhetden,

v
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K. D. székelykapuja.

261



GAGYI JOZSEF

példaadova, modellértékiivé valt, és hivatalban levd, majd utana, nyugdijas-
ként is kozmegbecsiilésnek 6rvendd expolgarmesterként, vezetoként kérték
a véleményét és hallgattak a szavara. O pedig azt hangoztatta, hogy a loka-
lis és nemzeti identitds erdsitésének eszkozeként székelykapukat kell alli-
tani: a kozintézmények elé, az emlékmiivek mellé, vagy magdnemberek haza
elé. Hogy jo példaval jarjon eldl, 2000 utan egyre tobb kapu faragasat maga
vallalta. El6z6leg is hangoztatott elképzelései a kozség szimbolikus tereinek
atformalodasat eredményezték. 2011-ben mar hat helyen: a kozségkozpont-
ban, az elkdltoztetett vilaghaborus emlékmii koriil kialakitott park bejara-
tanal, valamint szintén a kdzpontban levd iskola eldtt, meg a nyaradszent-
martoni unitarius templom kertjében, a nyaradszentmartoni unitarius pardkia
el6tt, a jobbagyfalvi unitarius parokia el6tt, meg a csikfalvi reformatus temp-
lom kertjében is all egy-egy, altala faragott székelykapu (ez utobb emlitettnek
az épild reformatus pardkia eldtt lesz majd a végleges helye).

A téralakitas, a kapuallitas tettének értelmezéséhez az avatasra irt ,,kisé-
rélevéllel” K. D. maga is hozzajarul. Ezeket a leveleket kevésbé a miivész,
inkabb az ideologus fogalmazza. A jelenlevokhdz, de az utdkorhoz is szol-
nak, K. D. megdrzi dket, és tobb mindenkinek (igy a kutatonak is) meg-
mutatja, egy flizetszer(i kiadvanyban valé megjelentetés otlete is felmeriilt.
Eletelvek, intelmek, tanitisok fogalmazodnak meg ezekben. Megirja, hogy
kik azok, akik tanacsot adnak neki abban, hogy mi keriiljon fel — id6tallo
faragasként, szimbolumként — a kapura: ,,T. Imola kislanyunokam azt kérte,
legyen rajta madar és virag, T Béluska és a P. fincskak, kicsi barataim, azt
kérték, legyen rajta 16 és szarvas...”? Altalanosabb osszefiiggésrendszerbe
illeszkedik ez: a faragas mesterségét K. D. sajat allitasa szerint nem tanulta,
ugyanis: ,,A faragis regebb, mint én. En azt hiszem, hogy a korombeli, az
apaink, s nagyapaink, mindenki tudott egy annyit, amennyit én. Szerintem ez
nem tudés, ez benne van a vériinkbe, tudja a fene, magatol jon, én sem tudom,
hogy hogy... ” Tehat benne, az 6 munkéjaban a mult (6s6k) és a jovo (unokak)
felismerik egymast, taldlkoznak. Az alkotasokban a mitikus (székely) mult és
az etnicizalt t4j is megjelenitédik: ,,Valahol a Bogozerdejében, a Gytirtsben,
a Volgyesben vagy a Hegyesben nétt [ti. a kapu nyersanyaga — G. J.] itt a sze-
miink lattan, apaink-nagyapaink szeme lattan. Ez a fa hallotta a reménység
madaranak napkeleti énekét, hallotta a csodaszarvas énekét a dagado-holdas,
leheletparas ¢jszakaban, ahol csoportosan belebdgik az éjszakaba: ez az erdd
a miénk is, ERDELY a miénk is. Es minden évben megjelennek a csillagok

22 Részlet a nyaradszentmartoni unitarius templom kertjében 2007-ben felallitott
kapu ,.kisérdlevelébol”.
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Osvényén, éneklik és bogik reménységeinket, és tovabballnak.”? Az alkotasi
folyamatot dokumentaljak ezek a levelek — meg az alkoto altal vallott értéke-
ket: ,, ... anap és a hold, a hétagu csillagok, a sz6l6gerezd és a buizakéve jot-
tek maguktol, valahonnan messzir6l, évszazadok messzeségébdl, nem tudom
honnan, de jottek. Kész volt a szellemkép, amibdl rajz lett, majd faragas.”*
K. D. magat naiv népmiivésznek nevezi. Ennek ellentmondanak a fenti
idézetek, az ezekbe foglalt elvek, és ellentmond az a torténelemabrazolas, ame-
lyet megvaldsit. A népszolgalat pedagdgiai elveit vallja: a faragott kapun az
évszazados motivumok mellett, azokat mintegy térbe és idobe helyezve ott kell
legyen az a ,.térkép”, amely a jelen és jové embereit a multba elvezeti, eliga-
zitja — vagy masképpen, az drokségalkotds szabalyai szerint:>® a multat a jelen
és a jovo részévé teszi. Ez az orokségtérkép — példaul a nyaradszentmartoni
unitarius pardkia el6tti kapu faragott térképe — igen kis teriiletre, a mai koz-
ségre korlatozodik, ennek multjat, a mult esszencialis vonasait foglalja dssze.

. * al i i o) S
A nydrddszentmdrtoni unitdrius papilak kapujanak utca feldli része: Csikfalva kdzség
,torteneti térképe”, amit valodi oroksegkonstrukcioként, orokségtérképkent kezelhetiink.

2 Uo.

2 Uo.

25 Lasd Erddsi Péter és Sonkoly Gabor &sszeallitasat: 4 kulturdlis érokség. L Har-
mattan — Atelier Fiizetek, Budapest, 2004.
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A kapura vésett térkép aljan a legfontosabb, ,,6si” identitaselem, a Nyarad
lathaté (meg van adva a hossza is: 75 km — ez a teljes Nyarad-mente). Folotte
mar a torténelem, mitosz, mai turizmus abrazolasa egybefonddik: a kétezer
éves Traianus Utja (a mikhdzi romai castrumhoz vezetd egykori romai hadi t,
a felirat szerint Kr. utan 105) egyben Tiindér [lona utja is (ismert, Orban Balazs
altal kozolt népmonda), vagy S6 Utja (egy mai turisztikai zold-ut projekt altal
bevezetett megnevezés). A térképen a legtavolabbi foldrajzi pont: a Bekecs tetd
(1080 m), az idoben legtavolabbiak pedig: a Bekecs alatt Kada 6svezér tanyaja
Kr. u. 100, meg a mai két falu kozott: Szilamér dsvezér tanyaja, szintén Kr. u.
100. Rakeriilt még a térképre Kortvélyes, Kevehaza és Bogozhaza, mindharom
1241-ben pusztult el. Végiil torténetileg a mahoz legkozelebbi esemény: 1661,
amikor a nyaradszentmartoni, akkor mar unitarius templomot ,,Ali basa fel-
égettette, 1667 Tot Istvan kijavittatta kazettas tet6-mennyezet”. Lathato még az
unitarius egyhazkozség tagjai két lakhelyének neve (Csikfalva, Nyaradszent-
marton), meg a tengerszint feletti magassag: 370 méter.

A jobbagyfalvi unitarius papilak eldtt felallitott kapun az unitarius jel-
képek mellett (pl. kehely) ott vannak a székely-magyar mitoszelemek: csoda-
szarvas, Csaba kiralyfi.

A kapufaragd célja ez esetben is ugyanaz, mint a mar bemutatott kapu
esetében: a székely-magyar identitas jelzése, egy masfél évezredes 1ét mito-
szanak megjelenitése. Ugyanaz a motivum egyszerre, szinkronban jelentheti

Csaba kiralyfi és vitézei a jobbagyfalvi papilak eldtt allo székelykapun.
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a népi abrazolas hagyomanyos voltat (varrottasok, fa- és kofaragasok szar-
vasmotivuma, a megjelenités egyik formaja, amikor a napot vagy a holdat
szarva kozott hozza) és Osmagyar eredetmondat (a hétagli, magyar csilla-
gok kozott vagtatd csodaszarvas). Igazi 6rokségalkotds ez: arra a kérdésre ad
valaszt, hogy mi az, ami a ,,nép lelke legmélyén” ott kell hogy legyen, ami
esszencialisan legfontosabb,? ami el nem felejthetd.

2011 nyaran Csikfalva magyarorszagi testvérkozségében, Rabakecdlon
kulturalis kozpontot avattak. Hivatalos volt az tinnepélyre a csikfalvi kiildott-
ség is, és ugy dontottek, hogy K. D erre az alkalomra faragjon ajandékba egy
nagyméretll fa homlokzati tdblat az avatando, a falu szinész sziilottjérdl elne-
vezett So6s Imre Kulturalis Kozpont szdmara. A mintegy négy méter hosszq,
egy méter széles vastag tolgyfa tabla a néven kiviil néhany székely-magyar
népi motivumot is tartalmazott, példaul K. D. egyik kedvencét, a csérében agat/
bogyot tartd kismadarat. A ,kisérélevél”-ben a két kdzség magyar—magyar
kapcsolatat, de az Osszmagyars ,,szeretet kelesztette aldozati kenyér” elkép-
zelt blivos hatdsat is igen hatdsos és jellemzd vizidoban fogalmazza meg
K. D.: ,Es nézzétek a csrében bogyot hozo madarat: a szeretet jelképe.
Ha kicsik is ezek a madarak, anndl nagyobb a szeretet és a reménység benniik,
mert a kovaszbol is csak egy kicsi, egy csipetnyi kell, és megkeleszt egy egész
teknyd tésztat. Eme iinnepi pillanat is legyen a testvéri szeretet kelteté kovasza,
hogy a vilag 15 millié magyarja egy nagy-nagy vert haji kenyérré formalodjon,
amelybdl mindannyiunknak jusson az egyiivétartozas finom falatdbol.” Nem
akarja, nem tudja kihagyni az életmiive és népszolgélata részeként szdmot tar-
tott kedves targyanak, a székelykapunak, a székelykapu-allitdsnak az emlitését
sem. Alapvetd kérdést allit kozéppontba — hogyan kotheti, koti 6ssze a székely-
kapu-allitdas mint 6rokségalkotasi tett az egyébként a vilagban szétszorodott,
de kozosségi (vagy éppen csaladi) hazuk elé a grandiozus elképzelés szerint
mindeniitt székelykapukat allito magyarokat: ,,Ezer meg ezer székelykapu all-
jon a vildg minden tajan nyitva, és legyenek a 15 millio magyar egyiivétartoza-
sanak Orei, legyenek a testvéri szeretet dsszetartozo pillérei...”

Ez ma a hetven évet betoltott, igen aktiv K. D. vizidja (kiildetésnyi-
latkozata). A népszolgalat szamara: ennek a legfontosabb etnikus kozjo-
nak, a magyarok testvéri szeretetének, a nemzeti egybetartozasnak a fenn-
tartasa. Nem személyes érdek, hanem ez készteti arra, hogy 0jabb és ujabb
munkakat vallaljon. Igy volt ez egykor, a szocialista korszakban is, amikor

26 Az esszencializmus és epochalizmus kérdéseirdl lasd Geertz, Clifford: A forrada-

lom utan: a nacionalizmus sorsa az 01j allamokban. In ud.: Az értelmezés hatalma.
Szazadvég Kiado, Budapest, 1994. 104-125. p.
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a kozigazgatasban dolgozott: ,,A kozigazgatas egy nehéz és pénztelen, egy
nehéz feladat. Se éjjele, se nappala, kicsi fizetése. .. a nép szolgalataba alltunk,
minimélis bérrel, de éppen csak éppen bérrel életiinkdn keresztiil. "7 fgy van
ez ma is, amikor mlivészi tehetségét hasznalva probal a (papokkal, mas helyi
vezetdkkel kozos) népnevelési, szimbolikus székely-magyar lokalis identi-
tas- és tértermelési elképzeléseknek megfelelni, technikakat miikddtetni. Sza-
mara az életpalya koherencidja megkérddjelezhetetlen. Az, hogy 1989 utan
is vezetd maradt, azt mutatja szamara, hogy ezt az elvet és gyakorlatot (tulaj-
donképpen: ambivalens diskurzusanak sikerességét) masok is elismerték, és
az § ezzel keretezett tevékenységét elfogadtak. K. D., az egykori parttitkar és
néptandcselndk, majd polgadrmester, majd ,,naiv fafaragd” €s ideologus eseté-
ben ma mar a lokalitas tagjai nem a parttitkarra gondolnak, hanem gy viszo-
nyulnak hozza, mint az 0j korszak elsé évtizedének polgarmesteréhez, de még
inkabb a masodik évtized szimbolikus helyszinek 1étrehozasat megalmodo és
megvalosito leaderéhez és almait megformalni tudd miivészhez.

A népszolgalat: cselekvésvezérld, moralizalod narrativa

K. D. a hatvanas évekrol, kora felnéttkoratol folyamatosan érvényes érték-
szemléletre lelt a népszolgalatban.

1989 elétt ellendrizték ezt az ideologiat és a gyakorlatot (a propagan-
déaba beillesztés vagy elhallgattatas volt a sorsa), 1989 utdn monopoliumot
kapott, sét az 6rokségalkotast dominélja (multszemlélet, dsmult, esszencia-
lista vonasok; magyar identitasépités ,,székely” elemei; székelykapu, népi
fafaragas) ebben a kdrnyezetben.

Fiatal koraban K. D. jol valasztott, amikor faragni kezdett, és amikor ezt
a népszolgalat eszméjéhez kototte. Ez biztositja ma szamara a visszatekintd,
ebbdl épitkezd személyiség koherencidjat, meg a kozdsségben szilard leader-
szerepet, ¢s nem utolsosorban: terveket, célokat a kdzeljovore. Ha nem igy
dont, egy lenne az id6s, a szocialista korszakban funkciot viseld, de ma elné-
mult, kozosségiikben a lider szerepét elvesztd, leginkabb az anyagiakra és
nem a szellemi értékekre koncentralo falusi nyugdijasok koziil. A népszolgalat
eszméje €s gyakorlata szamara olyan cselekvésvezerl, moralizalo narrativa,
amelyik ma is kijeldli a napi és tavlati célokat, és fenntartja az elitpoziciot,
a kiemelt figyelmet és megbecsiilést.

27 Léasd a K. D.-vel készitett interjuban. Az dtalakulé Csikfalva 1945—-1989 cimii kéz-
irat, a szerz6 tulajdonaban.
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HORVATH AGNES

»Mert ugyanaz a gondolkodas és a 1étezés”
Parmenidész, 3. toredék
HFegyvert ¢és férfit éneklek, aki Troja partjaitol elsdként
jott a sorstol menekiilve Italiaba, éspedig a laviniumi par-
tokhoz, 0 az istenek hatalméabol sokat hanykolddott mind
a foldeken, és mind a mélységben is”

Vergilius, Aeneas, Kartal Zsuzsa forditasa

H a a népszolgalat kifejezés tartalmat vizsgaljuk, akkor szembetiinik,
hogy minden bizonnyal egy felvildgosodas korabeli gondolattal van
dolgunk. Harom okunk is van erre a feltételezésre: el6szor, mert a fogalom
nélkiilozi a viszonossagot; masodszor, mert altalanos; harmadszor, mert ala-
rendelédést feltételez. Mindezek a karakterjegyek a felvilagosodas rendsze-
rében mozognak, amely atvette és vilagi kozegbe helyezte az addigi valla-
sos szemléletmddot.! Ebbdl a rendszerbdl nétt ki egy igymond racionalis és
érdekkozpontl politikai rendszer, amely, ugy tlint, az érdek szabadsagara és
a szabad akaratra épiilt — késobb demokracianak nevezték —, és amelyet a jog
szabalyoz. A legjobb politikai gondolkodok szamara (példaul Tocqueville
vagy Max Weber)? a modern politikaval kapcsolatban sem a racionalitas, sem
az érdekkozpontusag nem tlint meggy6zének. Sokkal fontosabbnak tartottak
az érzelmek, a szenvedélyek, a benyomasok hatasat. Ezt a gondolatmenetet
folytatva magam is ugy érvelek, hogy a népszolgalat eszméje érzelmekkel
fitott érdekrendszer, mely messze nem fedi mindazokat az elvarasokat, ame-
lyeket egy nemes eszmét6l varnank. Pedig magaban hordozza a joindulat,
a személyes érdeken valo feliilemelkedés és a hiiség archaikus politikai topo-
szait — ezek azonban eltorzitva jelennek meg benne. A kovetkezmény, hogy
a két szobol allo kategorianak, nép/szolgélat sem az elsd, sem a mdasodik

I Ennek a szabadkémiives valtozatat irja meg Assmann, Jan: Religio Duplex. How

the Enlightenment Reinvented Egyptian Religion. Polity, Cambridge, 2014.
Tocqueville, Alexis de: The Ancien Régime and the French Revolution. Cambridge
University Press, Cambridge, 2011; Weber, Max: Economy and Society: An Out-
line of Interpretive Sociology. University of California Press, Berkeley, 1978.
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tagja nem all meg. A népet elvonatkoztatja egyetlen éltetd Iényegétol, a valo-
sagtol, a szolgalatot pedig 6ncéluva teszi ahelyett, hogy a kapcsolatok 6ssze-
tartd kolcsonosségébe helyezné.? Szemmel lathatéoan e szot hasznalva 1ég-
iires térben forgunk, amely nem kotédik semmilyen konkrétumhoz, és nem
lokalizalhatd. Antropoldgiai fogalommal élve, ez egy ’trickster’ kategoria.*
Ezt egy csiki ember még manapsag is — amikor azt gondolhatnank, hogy
minden eszme a helyére keriilt és megkapta a nevét, a formajat és a kdzegét,
amely kihordozza, és igy megfogalmazhatova valik — igy latja: ,,Most olyan
a vilagot ¢€liink, hogy senki nincsen reautalva senkire. Ma mindenki vala-
hogy magéanak meg¢él, vagy gy es lehetne mondani, hogy ma mindenki csak
maganak €l. Maganyos lett az ember, s ahogy nézem a vilag folyasat, még
csak ezutan lesz egyre maganyosabb”.> A normalisnak ez az elvesztése nem
egy elvont kategoria, a valosag semmi mas egyebet és egyben mindent jelent,
ami valodi barati kapcsolatot, fliggdséget jelent a kozosségtdl a tarsadalom-
ban. Egymas iranti joindulat és bizalom teremt politikat és allamot, miivé-
szetet és vallast, de ezt nem készen kapjuk — mindenkinek meg kell tanulnia
a massal valo torédést, ennek pedig az Snmagaval vald megbékélés a kiindu-
lopontja. Egyfajta kozosségi egyén (figyeljiink a széra, mert a magyar nyelv
segithet a megértésben — egyén: az egy nem az elvalasztott, hanem egység:
egyszeri és egész és befejezett, nem szétvalasztott vagy elvalasztott, se nem
része valaminek, hanem dnmagaban maga a k6zosség és minden mas, ami
a valosag teljessége) nem a kozdsségtol valo elvalast, de kivalast fejez ki, ami
mindséget nyujt.* Mindez erét ad és az erd szépséget kolcsonodz a tetteknek
¢és azoknak a személyeknek is, akik elérték, hogy rendelkezzenek vele, akik
kivalova valtak.” En tehat a magam egyetemességével a vilagegyetemet telje-
sitem be vagy jelentem, ezért van az, hogy minden gondolatom és cselekede-
tem ott visszhangzik, ezzel veszek részt a teljességben, amely éppen annyira
valddi, mint én vagyok, azaz kivdlosdgom a magam kozosségéé, a kozos-
ségem birtoka. Ez nem csupan absztrakcid, hanem a magyar nyelv &siségé-

3 Koselleck, Reinhart: Critique and Crisis. Enlightenment and the Pathogenesis of
Modern Society. Berg, Oxford, 1988.

4 Lasd Horvath Agnes: Mythology and the Trickster. In:Alexander Woll — Harald
Wydra (szerk.): Democracy and Myth in Russia and Eastern Europe. Routledge,
London, 2008; Radin, Paul: The Trickster: A Study in American Indian Mythology.
Philosophical Library, New York, 1956.

> Ténczos Vilmos: Elejtett szavak. Egy csiki székely ember nyelve és vildagképe.
Csikszereda, Bookart, 2008, 195.0.

¢ Ennek fundamentéalantropologiai kifejtésére lasd Huizinga, Johan: Homo Ludens:
A Study of the Play Element in Culture. Beaker Press, Boston, 1970.

7 Err6l lasd Lérincz D. Jozsef irdsat ebben a kotetben.
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nek a bizonyitéka, hiszen még ma is kifejezhetd segitségével a teljes ember
archaikus beallitottsaga, aki erejének teljességében boldog: ,,Az ember csak
akkor boldog, ha valamit tenni tud, ha valamit meg tud mutatni”*

Amellett, hogy ezek a szavak Platont idézik, tehat tobb ezer évesek, tér-
ben is messze vannak a népszolgalat eszméjétdl és kognitiv rabeszEld erejé-
t6l. Az id0 és a tér nincs kizokkenve €s (szerencsére) még senki sem kivanja
helyretolni azt. Tovabba, mind az 6rém érzete, mind annak az irdnya meg-
hatarozott és preciz: a személyes kivalosag, erre iranyul a virtus. Ki kell valni
¢és meg kell mutatni dnmagad és képességeid, amelyeknek nemeseknek kell
lennilik — mésként hogyan is lehetnél jo szandéku a kozosségeddel, amely
e baratsagos nemesség nélkiil nem fogadja el a ki-valot. Még tovabb menve,
ha felidézziik az egészség szavunkat, akkor is pontosan eldttiink van a teljes
ember, aki egészséges,’ azaz nincs megtorve, egyénisége teljes egészet alkot
a szervezetével és a kornyezetével, egyrészt képes uralkodni a szervei alla-
potan, masrészt képes maga felé irdnyitani a kiilvilagi hatasokat: egyszoval,
6rommel €16 ember ott, ahol mindenki hozza hasonléan bizik a sajat erejében.
Valamikor filozofia épiilt olyan szavakra, mint az 6rom, a boldogsag, a barat-
sdgossag mint a vilagegyetem mozgatorugdira, joval visszanyulva a felvila-
gosodas korabol az antikvitdsba — nem is beszélve a preszokratikus Empe-
doklészrol.'* Még Arisztotelész is igy fogalmazta meg a politikat, és maganak
a szonak a gyokere (philia — a szeretettel teli) is ezt jelenti. Homérosznal
¢és Hésziodoszndl is megjelenik a baratsdgossag és a kedvesség, a szeretettel
teli (philos), mint intézményi €s tarsadalmi valdsag, ahol mindenki elsdsor-
ban ¢s mindig dnmagara szamit. A szénak van azonban egy masik érzelmi
Osszetevdje, a birtoklas érzete. Talan azért, mert a magyar fiam sz6hoz hason-
latosan a philia tartalmazza a birtoklas érzetét is (ahogy az olasz is filio-t
mond), azaz az én csaladom tagjai, a magam konkrét valosagaban feleldsen
rend-elkezem, birtoklom a baratsdgossagot, az egyenességet, a bizalmat és
a torédést. Enyém, mert ismerem, magam neveltem, az én hdzamhoz tartozik,
a bennem megjelenitett rendhez tartozik. Ezért ugy szeretem 6t, ahogy az
¢életemet, vele egyesiil a gondolkodasom, az érzelmeim ismerik és elfogad-
jak 6t. Az okori gordg politikat nem is lehet a philia fogalma (amely mindig
konkrét és viszonossagban él) nélkil leirni. Megbizhatosag, odaado szeretet,

Tanczos Vilmos: Elejtett szavak.... i. m. 166. p.

Az angol health sz6, amely etimoldgiailag a whole, ,teljes” szobdl ered, ugyanezt
fejezi ki.

10 McKirahan, Richard D.: Philosophy Before Socrates: An Introduction with Texts
and Commentary. Hackett, Cambridge, 2010.

269



HORVATH AGNES

igazsagossag azok a tulajdonsagok, amelyek soha nem elvartak vagy éppen
készen kapottak, de mindig és allandéan probakon mennek at, probakon,
amelyeken tul kell esni. ,,A lehet6 legjobba kell valni és maradni mindaddig,
amig csak ¢élsz”,"! mert ,,mindny4junkban habort folyik 6nmagunk ellen”.'?
Itt csak az valik szeretetre méltova és a kozosség tagjava, aki kivalova valt
az Onzetlenségben, erényekre tett szert kitartd eréfeszitésekkel a lelki nemes-
ségben és a masok iranti hiiségben. Ezért van az, hogy a platéi dialogusok-
ban minden szerepld konkrét jellem, artikulalt személyiségek, akik 6nma-
Ok se altalanossagokrol, se egyetemességekrél nem beszélnek, de politikarol,
allamformardl, jogrol és rendrdl, isteni tulajdonsagokrol, torténelemrdl, csil-
lagaszatrol, matematikarol, tudoményrél targyalnak — mint valosagrol, ame-
lyet 6k hoditottak meg, hoztak 1étre: bel6lok szarmazott. Naluk a valosagnak
sulya van; pontos, koriilhatarolt és helyhez kotott jelentdsége, erre kell vagy-
nia és ezt kell mindenaron elérnie minden embernek. Csak akkor valik igazza,
ha meghdoditja és magdaba integralja a valosadgot. Odiisszeusz nem azért hajo-
zik, hogy tapasztalatokra tegyen szert, hanem azért, mert a tulvilagi erdk elra-
gadtak, ¢és addig kell utaznia, amig Grrd nem tud lenni rajtuk, amig vissza
nem tud térni a mindennapokba, a szigetére, a feleségéhez, a fidhoz, a sajat
otthonahoz.”* ,,Hoc opus, hic labor est”, ahogy Aeneas mondja Vergilius altal,
ez a feladat, ez az igazi megprobaltatds, megtalalni az utadat a semmi biro-
dalmébol, a talvilagi hatalmaktdl az élethez: oda, ahova az emlékeid kotnek,
a kornyezethez, amely felnevelt és oktatott. Ez a valosag, amely nélkiil nincs
1étezés, nincs érvényes politika, allam vagy kozosség — de semmilyen objek-
tum és eszme sem, mivel csak ez kotédik a baratsagossaghoz, a 1ét oromé-
hez. Ez nem elvont kategoria, hanem éppen az elvont kategoriak mogottisége,
azaz mindenhol van és mindig felidézhetd, csak a konkrétsagnak kell betel-
jesednie: mert a 1étezd csak akkor valodi, ha teljes: dtfoghat6, birtokolhato és
megérthetd a maga mindenre kiterjedd adakoz6 joindulatdban.'

11 Platon: Térvények, 706d. Europa Konyvkiadd, Budapest, 1984.

12 Uo. 645d.

A konkrétumrol és annak konfirmaciojarol Odiisszeusz figurdja kapcsan lasd Hor-

vath Agnes eléadasat: A4 migrdcio életélménye: Vandorlds, zardndoklat, liminali-

tas. Miihelyszeminarium, MTA TK Kisebbségkutato Intézet, 2014. szeptember 23.

[De hol van ennnnek a szévege v. barmely forrasanyaga?]

14 Virgil: The Aeneid. Harper Press, London, 2013. [A ZAROJELES I TENYLEG
KELL?]Ve(i)rgil(ius) Aeneas (gorogiil Aivelog: Aineias; latinul Aeneas) a nagy
latin szépirodalom furcsa remeke, mert jollehet Homéroszt idézi a torténet felveze-
tése, mégis egy kiildetéstl elhivatott figurat vezet végig Azsiabol Eurdpaba, hogy
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De éppen ez a valosagossag latszik elveszni a hellenisztikus korral, ami-
kor az égei gorogok elveszitik politikai onallosagukat és beolvadnak Nagy
Sandor birodalmaba. Paradox médon amikor elvész a valosag, akkor sikertil
azt eszmeileg megfogalmazni, ahogy ezt Arisztotelésznél is latjuk, aki éppen
ekkor fogalmazza meg a politika meghatarozasat és dolgozza ki az allam
elméleti rendszerét.!> Nala a politika és a nép (démosz) fogalma érintetleniil
marad fenn még akkor is, amikor annak konkrétsaga és él6 volta mar fel-
olvadt a hellenisztikus univerzalitasban, mintha csak igazolni akarna Platon
eidoselméletét a formakrol, amelyek fiiggetlenek még azoktol a targyaktol is,
amelyeket maguk neveztek meg. Hiaba allt a delphoi templomon az a felirat,
hogy ,,Ismerd meg énmagad”, ha a vildg mar kifordult magabol, nem lehe-
tett ismerésnek vagy megismerhetének nevezni. Ez a delphoi felirat, mely az
okori vilag spiritualis kdzpontjaban, az ,,0kori vilag k6ldokén”, a templom
bejaratanal allott, nem egy altalanos identitast nevez meg, hanem a konkrét
személyiséghez koti joslatainak sikerét. Vagyis csak akkor hallod és érted
meg a masvilag sugallatait, ha magadat a magad életében is érted és ismered.
Kapcsolataid élettel toltédnek fel, azaz szereteten és megértésen alapulnak,
amelyek megprobaltatasok utjan vezetnek az onkiteljesedéshez, a baratsag-
hoz és a derithoz: a kozosség valojaban egy masik énem, én és 6 egy szer-
vezetet alkotunk, olyan, mint a végtagjaim, vagy az intellektusom, vagy az
érzelmeim, egylittmitkodve érjiik el a kozos célt, hogy életiink baratsagban és
egymas iranti joakaratban teljen. Itt mindenki odafigyel a masikra, se szolni,
se figyelmeztetni nem kell az egyiittmikodésre. Platon tobb dialdgusaban
is foglalkozik a ,,Gnothi seauton”, az ,Ismerd meg 6nmagad” téméajaval,
a Kharmidésztol a Torvényekig, de talan a legplasztikusabban a Philébosz-
ban fejezte ki azt, hogy mindaddig semmit nem tudunk, amig dnmagunkat
nem értjiik, amig hatarainkat és életiinket nem ¢éljiik valésagosan. Mindaddig
hasznavehetetlenek vagyunk a kozosség €s az istenek szamara, amig belatas-
sal és mértékkel nem rendelkeziink.'

birodalmat alapitson. Ez — barmilyen énmagan tilmutaté kiildetés, mint a biroda-
lomalapitas — idegen Homérosztol és a perzsa haboruk eldtti gorogoktol.

15 Hasonl6 paradoxon Arisztotelész egy megallapitdsa a vakuumrol, mondvan, hogy
az iiresség abszurdum ¢és elfogadhatatlan, mert tagadja az isten(ek) 1étét. Ez akkor
hangzott el, amikor az iiresség egyre inkabb kezdte betdlteni a gorogdk gondol-
kozasmodjat, a szofista nihilizmus els6 térnyerése idején. Lasd Franklin, James:
An Aristotelian Realist Philosophy of Mathematics. Mathematics as the Science of
Quantity and Structure. Palgrave Macmillan, Basingstoke, 2014.

16 Platon: Philébosz, 48c-51e.[Hol van az adat?]
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De id6szamitasunk koriil a baratsag — politika — konkrétsag gorog-ro-
mai toposza mar teljesen kiliriilt, és a hellenizmuson keresztiil (ij hazassagot
kotott az érdekekért. A hatasgyakorlas, a térnyerés, a birodalomépités, a ter-
jeszkedés 1ép a konkrét, személyekre szabott, érdemeken és virtuson alapul6d
kozosség/nép fogalméanak a helyére, amely mindig a harmonia felé torekedett,
de konkrétan az egyéneken keresztiil, sziildi és barati odaadast gyakorolva.
Ennek az individualis kozdsségnek pontosan az ellenkezdje kezdett most
kialakulni: a kozosségi individualitas, amely mar az egyetemes baratsagra
torekedett, és nem a személyesre. (Természetesen az eldbbi sem azt jelen-
tette, hogy mindenki baratja lehet a masiknak, hiszen nagyon is szelektiv ez
a baratsag: azon alapul, hogy az elvek tekintetében hasonldak vagytok.) Azaz
itt univerzalitas és altalanossag van, amely se nem kdlcsonds, se nem konk-
rét, és igy nem is valosagos. Talan ez volt a kezdete a modernségnek, mert
a technicizalt és instrumentalizalt hatasnyerés mindenkinek elvette a kedvét,
hogy meghitt baratsagokat kdsson. Sem a bizalom, sem a virtus nem termett
tobbé gytimolesoket, csupan az elvbaratsag. Plautus mondasa, ,,az ember az
embernek farkasa” (lupus est homo homini), nemcsak egy komikus szo6for-
dulat, hanem azt is jelezte, hogy 0j kozmologiai minték és érzelmek valtottak
fel a régieket, hogy ekkorra mar a vilag hatarai kitagultak, és a befolyasola-
suk is hatartalanna valt: mindez pedig a birodalmak koraval tarsadalmi és
gazdasagi gépezetté nott.

Gyarmatosito szenvedélyes érdekek

Bar a ,,szenvedélyes érdekek” kifejezést Gabriel Tarde (1902) hasznalja
a felvilagosodasra utalva, mi helyénvalonak tartjuk mar sokkal korabbra is
alkalmazni, mert mar idészamitasunk kezdete mentalis korszakvaltas volt,
ugyanis elhagyta mind a kiilonbségtétel, mind az itéloképesség erényeit
éppen gy, ahogy késébb a felvilagosodas is.'” Ekkor mar az érzelmek ige-
nis érdekeket szolgalnak: a szeretet, a megértés, a remény, az aldozat stb.
egyetemes kategoriak lettek, amelyek egy hoditd, gyarmatosité elvrend-
szer terjeszkedésének és haladasanak az eszkdzrendszerét kezdték jelenteni.
A felvilagosodas itt mar csak azt a véltozast jelentette, hogy mindehhez nem
a Hit, hanem az Esz szot kezdte el hasznalni. Erre a legfébb bizonyitékot

17" Tarde ezen munkajat Bruno Latour tarsszerz8ként publikalva tette ismertté: Latour,

Bruno — Lépinay, Vincent A.: L’économie, science des intéréts passionnés: Intro-
duction a I’anthropologie économique de Gabriel Tarde. Découverte, Paris, 2008.
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éppen a népszolgalat felvilagosodasbeli eszméje adja, amely magaval hozta
az okort felvaltd kozépkorbol annak dsszes vallasos attributumat: 6nfeladas,
onfelaldozas, altalanossag ¢és egyetemesség, technikai eszkoztar, feltétel nél-
kiili alarendelddés. Mindazt, amit kés6bb Nietzsche életidegennek nevezett,
¢és ami kozel van azokhoz az életélményekhez, amelyeket az antropologia
liminalitdsnak nevez.'® A felvilagosodas automatizmusokban gondolkodott,
mert életismeret helyett (amely individuumokra van bizva) mar atfogé rend-
szereket teremtett, amelyek nélkiilozték a személyes megismerést. A felvila-
gosodas tarsadalmi és kulturalis értelmezései hatékony automatizmusok vol-
tak (demokracianak, emberi jogoknak, allami ondllésdgnak, egyenléségnek,
nemzetiségnek, szabadsagnak, kozérdeknek, racionalizmusnak stb. nevezve
ezeket), mivel nélkiilozik az eleven emberi belatast és értékitéletet. Ehelyett
rogtonzéseken és aggalytalan hataskeresésen alapulnak, ami rendkiviili gyors
terjedésiik egyik titka is volt."

Az a klasszikus okori felfogds, amely a kozosség tagjai kozotti konkrét
baratsagot tartotta politikanak, teljesen eltlint, helyette egy egészen masféle
alakulat 1épett: a gyarmatosité érdekeké. Az érdek kiilonos kategoria, legjob-
ban az angol forditas érteti meg jelentését. Erdek, interest, ami egyszeriien
csak annyit jelent, mint a latin eredete: inter essere, azaz valami kozottiség.
Két érzelem kozotti allapot: az érdek a csatornaban folyd viz, mely mind-
két partot mossa. Igy lehet, hogy az érdek kézombos, attol fliggéen alakul
at, hogy melyik parthoz csapodnak jobban az [aramlat és hullam szinoni-
mék volnanak?]aramlatok. Es pontosan ez az, amit mi magunk is kifejeztiink
a ,,népszolgalat” kapcsan: egy koztesség allapota. A népszolgalat érzelmi
érdekkapcsolat, amely sem a valdsagot nem szolgalja, sem az egyén kitel-
jesedését, ehelyett fiktiv elvonatkoztatis az iiresség betdltésére. Uresség
nemcsak objektiven, de szubjektiven is, mint ahogy az érdekek, amelyek
a modern gazdasag épitékdvei, objektivek ugyan, de mindig érzelmekbdl
éplilnek, a szerzés és a terjeszkedés szenvedélyeibdl. Ezeknek a mindsége
nyilvanvaloan nem mindség tobbé, azaz nem azonos a baratsagossaggal,
hanem annak ellentéte, pusztitas és agresszio, igy a valosaggal ellentétesek,
¢és igy ezek az érzelmi impulzusok nem is Iétezhetnének. A szerzés érdeke
egy érzelemvilag, a szenvedélyek kozege, amely kiilsé hatasokra épiil, kiilso
befolyasokkal irdnyithatd és vezérelhetd. Abban a pillanatban, ahogy az

Turner, Victor: Betwixt and Between: The Liminal Period in Rites de Passage. In:
The Forest of Symbols. Cornell, University Press, New York, 1967.

19 Israel, Jonathan: Radical Enlightenment. Philosophy and the Making of Modernity,
1650--1750. Oxford University Press, Oxford, 2001.
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emberi szivhez és értelemhez megtalalja az utat, az érdekek az emberé maga-
éva valnak, karakterekké. Ahogy a kdzépkornak és az 6kornak is megvannak
a személyiségtipusai, ugy a felvilagosodasnak és a modern kornak is, amely
olyan térnyerésre torekszik, amely elszemélytelenit, igy egyszerre gyarma-
tositja ¢és gyamolitja a hdditottat. Ez mar jellemnek is nehezen nevezhetd,
olyannyira homalyos, szétfolyo és rejtett a szerzés eme lényege. Ha az érde-
ket egy mechanikus és elére kiszamitott érdekrendszerrel mozgatjak, akkor
az emberi teljesség is hasonld mechanizmusokra korlatozodik, és maga az
egyén szlinik meg — mert megsziinik a vilaggal valé azonossaga.

A hasonl6 szituaciok egyaltalan nem hipotetikusak, de Albert Hirschman?
szerint kifejezett politikai célla is valhatnak, ahogy ez megtortént a politikai
diskurzusokkal kozvetleniil a kapitalizmus kiteljesedése el6tt. Az ilyen és
hasonl¢ kivetitésekhez Hirschman szerint a feltétel a véget nem ér6 vallasi és
polgarhaboruk voltak, amelyek a 16. és a 17. szazadot uraltak és hozzajarultak
ahhoz, amit Reinhardt Koselleck a ,,modern kor patogenézisének” nevezett.?!
fgy torténhetett meg, hogy egy eldre kiszamitott forma, amely természetes
uton soha nem jott volna Iétre, ugy jelent meg, mintha megoldas lehetne egy
megoldhatatlannak tiin6 vallasi és gazdasagi valsagra. Ez rdadasul tokéletesen
rimelt Descartes €¢s Newton filozofijara is és arra a mechanikus vilagképre,
amit propagaltak.”> Azaz, ha az él0 vilag Iényege egy mechanizmus, akkor ezt
fedezziik fel, és terjessziik szét a mechanizalodast minden élore, igy pedig
csatlakoztatjuk a valsagok 4ltal kizsigerelt 6sszevisszasagot egy jol olajozott
gépezethez — csupan a rendszer objektiv igazsaga var felfedezésre, hogy ez
kinek is az érdeke. Ez volt az individualizmus kialakuldsanak a kora, amely-
ben mindenki egyéni szerzési érdeke dssze lett kapcsolva az allaméval.

De azodta bebizonyosodott, hogy a felkinalt megoldas tulsagosan draga
gyogyszer volt. Az objektiv érdekekre vald hivatkozas bezarja az embert
a maga mechanikus és szdmit6 automatizmusaba, eszkdzzé mereviti, és abba
a bizonyos weberi ,,vasketrecbe” szoritva tonkreteszi a tarsadalom érzékeny
szovetét. Az emberi kozosség soha nem volt és soha nem is lesz csupan
a tagjainak azon 0sszessége, amelyet az objektiv érdekek iranyitanak, hiszen
maga a fogalom — érdek= inter-essere (koztesség) — nem is all meg 6nalloan,
hiszen liminalitast fejez ki, ahelyett hogy a szdval a rendet vagy a teljessé-
get jelezné. Hanem mindig egy konkrét és torténelmileg egyediilallo egység,

20 Hirschman, Albert O.: The Passions and the Interests. Political Arguments for
Capitalism before its Triumph, Princeton University Press, Princeton, 1977.

2l Koselleck, Reinhart: Critique. .. i. m.

22 Horvath Agnes: Modernism and Charisma. Palgrave, Basingstoke, 2013.
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amelyet a kozosség tagjai éltetnek, a maguk emberi teljességével, megér-
téssel és segitéssel. Egymast elismerni €s a jobbak vezetését elismerni nem
utopia, éppen ellenkezbleg, a kezdete minden kozosségnek — és ha ez mégis
hianyzik, akkor egyben a haldla is. Ezt a halalt latjuk megjelenni a liminali-
tas,?? vagyis a koztesség allapotaban. A liminalitds vagy az egész kozosség
eltinéséhez vezet, vagy egy alacsony kulturalis szintii tovabbéléshez, ahol az
erdszak €s az ellenségeskedés jarvanyként terjed a kozosségen beliil, addig
feszitve azt, amig a tarsadalom szét nem esik vagy szét nem szorodik. Ez az
a helyzet, amelybdl kiindulva Gregory Bateson? kidolgozta a platoi olvasa-
ton alapul6 elméletét a szkizmogenezisrdl, és amelyre a 16. szdzadi Eurdpa
akar modellértéki eset is lehetne.

Az az érzelmi érdekek formajaban Eurdpara erdltetett megoldas, amelyet
elészor az abszolutista allam, majd késobb a szabad piac mozgatott, latszo-
lag megszilarditotta ugyan a rendet, de valojaban az emberi élet 1ényegét
tiintette el: azt a valésagossagot, amely a tarsadalmi élet tulajdonképpeni
jelentése — a szolidaritast és az emberi értékeket. A rend visszaallt, de ennek
az ara az volt, hogy a konvencidkhoz mindenkinek alkalmazkodnia kellett,
ezzel dnmagat megroviditve a szerzés kozérdekét kellett magaéva tennie.
Eric Voegelin megfogalmazasaban az ,.értelem nélkiili rend”? valt normava
(de nem normalissa), amely atértelmezte az dnmagat kiteljesité ambiciot és
becsatornazta a kozosség kiviilrdl meghatarozott érdekeinek szolgalataba,
ami a terjeszkedés és az alarendelés volt. Magyarul persze megint minden
érthetobb, hiszen a magyar gyarlot, gyarmatot, gyamot, gydamolitot és gyd-
moltalant mond, mikdzben hasznélja a gydr szot is, arra az allapotra, amelyre
a gyarmatositas iranyul — a szerzéssel minél tobb teriiletet nyerni, amely
Onallosagat elvesztve konnyedén iranyithatod gazdasagi és egyéb célokra.

Ez a mechanizmus olyan tokéletesen miikddott, hogy még az abszolutiz-
mus ellenségei is ugyanazokat az érzelmi érdekeket fogalmaztak meg, mint
ellenfeleik, hiszen koz- és tarsadalom-felfogasuk éppen olyan absztrakt volt,

23 A liminalitas egyfajta pozitiv konnotaciot kapott Victor Turnernél, mint egy kreativ

fermentaci6 allapota, mely minden tjat létrehoz; lasd Turner, Victor: The Ritual Pro-

cess, Aldine, Chicago, 1969. A liminalitas kétségtelentil nyitva all a kreativitasra, de

ugyanilyen médon annak ellenkezdjére is. Nem kizarolagos a pozitiv bevégzddése,

ahogy e cikk végén a kommunizmus kapcsan ezt igyeksziink bemutatni.

Bateson, Gregory: Naven. A survey of the problems suggested by a composite pic-

ture of the culture of a New Guinea tribe drawn from three points of view. Stanford

University Press, Stanford, 1958.

25 Voegelin, Eric: The New Order and Last Orientation. Vol.7 of History of Political
Ideas. Columbia, MO, University of Missouri Press, London, 1999.

24
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mikor egyénrdl beszéltek akkor, amikor az mar rég nem létezett — de az frt
valahogy ki kellett tolteni. Igy keletkezett a gondoskodas Gtlete, az egyén és
a tarsadalom abszolutizalasaval egyiitt a népszolgalat eszméje. A kévetkezo-
képpen lehetne a problémat megfogalmazni: amig az dllam és a piac miikodik,
amikor a pusztitd polgarhaboru véget ért, az ar, amelyet az egyenldtlenségekért
¢s a lakossag nagy részének a marginalizalodasaért fizettek, egyfajta ,,0nfelal-
dozas” volt, mégpedig az allam kdzos érdekeinek szempontjabol. Na marmost,
ez abban a kettds kritikaban végzddott, amelyben az érzelmi érdekek a kovet-
kezd logikat diktaltak: ha az emberek nagy része marginalizalodik, akkor roluk
kiilén kell gondoskodni. Ez ahhoz a gondolathoz vezetett, hogy valamifajta
standardra van sziikség, hogy megallapithassak, ki is van kiszorulva mindazok-
bdl a jussokbol, amelyekhez mindenkinek hozza kellene jutnia. Itt mar kozel
jarunk ahhoz az iddszakhoz, amikor — John Locke-kal kezdve, majd tobb mint
100 évvel késobb, a francia forradalom idején — az ,,emberi jogokkal” kezdenek
el foglalkozni. Masrészt, de ezzel szoros Osszefliggésben, az elsé utopistak?
a tarsadalom idedlis modelljét kezdték el propagalni.

A legjobbak persze érezték, hogy valami nincs rendben az egyén abszolu-
tizalasaval az egyik oldalon és a tarsadalom abszolutizalasaval a masikon, de
mar nem volt vilagos, hogy hogyan is kell értelmezni mindezeket. Mert mint
minden szkizmogenikus atalakulds esetében, az egyik tulzas koveti a masi-
kat, nincs lehetdség a megallasra vagy a visszafordulasra. Mindenki, a rend-
szer minden egyes tagja be van kapcsolva annak miikddésébe. Ha ezt nem
fogadja el, akkor kiszorul. Igy tortént az abszolutizmusban is, amelyben az
els6 szocialista gondolatok megfogalmazddtak.

Az eredmény egy rendkiviil zavaros és félrevezetd kor lett, amelyben
elészor jott 1étre egy kétségkiviil erds kapcsolat a tarsadalom és a szocializ-
mus kozott. Robert Owen nem csupan utopista volt, de az elsd szocialista
is, hasonl6 Saint-Simonhoz, aki a szociologia megalapitdja (magat a szo-
cialista sz6t is Saint-Simonnak készonhetjiik). Ok egyfeldl szakralizaltak az
egyén jogait, de csak addig és olyan mértékben, hogy ezek a jogok a szenve-
dés jogan jartak, masfeldl pedig hasonldo modon szentesitették a tarsadalom
jogait is, mivel a szenved6k tarsadalmanak tartottak. Kétségkiviil biintudat és
szorongas volt mindezek mogott, amelyet a tomegek valoban szorny(i alla-
pota idézett fel a legjobb ¢és legérzékenyebb alkatokban, azokban az embe-
rekben, akik lattak az Onzés és a hitvanysag elterjedését és tarsadalmiva

26 Lasd Campanella ismert munkajat a keresztény allam megreformalasarol: Campa-

nella, Tommaso: The City of the Sun. Journeyman, London, 1981. De akar emlit-
hetd Fourier vagy Owen is.

276



A Népszolgalat, a Szolgalat és a Nép kozott

valasat. De a kerekek a valdszertitlenbe 6roltek, hiszen nyerni csak masok
vesztése aran lehet, igy minél tobbet nyersz, annal tobbet veszit a kozosséged,
és ezért az érdekek sehova sem vezettek, csak még nagyobb tomegii gyamo-
litotthoz, gyarhoz és gyarmathoz. Az egyén és a kivalosag oncélu fitogtatasa

éppen elég propagandat kapott a romantikusoktol, hogy ne is legyen érdemes

a hdskultuszt idézni.

A politika klasszikus koncepcidja, amely az emberi derekassaggal foglal-
kozott, ilyen modon atalakult onfeladassa. Az allam t6bbé mar nem az egyén
¢és a kozosség ¢él6 €s barati kapcsolata, hanem a valosagot felérld emberte-
len gépezet. Az 4llam az az automatizmus, amely intézményesen ¢és tervsze-
rlien gondoskodik polgérairdl.”” Gépezet, amelynek egyik 1ényegi kifejezése
a ,,népszolgalat”, hiszen a kozosségi érdekek valdjaban egyéni érdekek és for-
ditva, mar nem lehet megkiilonboztetni a kett6t. A kozosségi érdek jelentette
az egyetlen kiutat az egyéni érdek 6nzésébdl, de semmivel sem tette kevésbé
0nzové azt. A szocialistak kovetkez6 hullama, Engelsszel és Marxszal, mar
végérvényesen lezarta ezt a gondolati koporsot, hiszen megforditotta a kettot,
kijelentve, hogy az egyéni érdek semmis és csak kozdsségi érdek van, ami-
nek mindenki engedelmeskedni tartozik, és ramutatott az érdekkel vezetettek
osztalyara, a kizsakmanyolokra, akik semmivé tételével az érdekektdl vald
vezetettség is megsziinik. Ily modon valt a személytelenitéssel a kommuniz-
mus a modern politika és gazdasag tiikorképévé — forditott tiikrévé egy mar
kiforditott tiikdrnek.

Durkheim kiilonds hevességgel érvelt amellett, hogy az Isten semmi, csak
a tarsadalom kinagyitasa, kovetkezésképpen a modern, szekularis vilag nem
is mas, mint Isten.® Ebbdl a nézdpontbol valdban mar csak egy aprod 1épés
a bekovetkezd totalitarizmusok rendszere, hogy ezt a absztrakciot, a tarsadal-
mat és a kozos javakat és a képviseldit Gigy imadjak, mint a régiek az iste-
neiket. A népszolgalat eszméje mind a fasizmusban, mind a kommunizmusban
kiilonds hatékonysaggal miikodott, mert aktivizalta a marginalitds gondolatat
olyan modon, hogy egyrészt a marginalis adja 4t magat a part kezébe, hogy az
iranyitsa és felemelje, masrészt pedig felszolitottak, hogy a szenveddk oldalara
kell allni, meg kell védeni a szenveddk allasait. Ez a fajta kettGsség természete-
sen nem létezik meghasadt személyiségek nélkiil: és igy is volt, mert egyszerre

27 Lésd The Foucault Effect. Studies in Governmentality, with two lectures by and an

interview with Michel Foucault, Szerk. Graham Burchell, Colin Gordon — Peter
Miller, Harvester Wheatsheaf, London, 1991.

28 Lasd Durkheim, Emile: The Elementary Forms of Religious Life. Oxford Univer-
sity Press, Oxford, 2008.
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kellett tagadni a sajat gondolatokhoz és Iéthez valo jogot és bizni a kiils6 tamo-
gatasban, amely igényt tamasztott egy soha be nem kovetkez megvaltasra.

Gyamsag és gyamoltalansag

A gyamoltalansag mint az élettdl valo elidegenedés nem kizarélagosan filozo-
fiai fogalom, hanem konkrét és helyhez ko6tott hianyt jelol. Az iirességet pedig
semmi sem tudja betdlteni, hiszen az maga a halal élménye, és mint élmény
barmeddig fokozhat6 és kiterjeszthetd. A vald élet hidnya mint probléma el6-
szor a filozofiaban jelenik meg; erre Nietzsche a legjobb példa. Magaban
a politikai szocioldgidban Le Bon az elsd, aki leirja. Egymas kortarsai, akik
ugyanazt a sorsot hordoztak: életiikben nem értették meg 6ket, de halaluk
utan mindketten rendkiviil népszertiek lettek.? Nietzschének Oriasi hatasa
volt Weberre,*® és Le Bon volt a tdomegpszichologia megalapitoja. Le Bon
otletei befolyasoltdk Tarde-ot és Durkheimet éppen gy, mint Simmelt és
Paretot, mert Le Bon elmélete tokéletesen raillett arra a kétségbeesett hianyra,
amit a kiiiresedett tdrsadalmi tér jelent, hiszen az élet hianyaban a tarsadalom,
a politika, a kdzosség is elveszti minden jelentdségét.’' Ez az a bizonyta-
lansag, konkrétsag nélkiiliség és elveszettség, amely az elmosodott masszat,
a tomeget hozza létre, amelynek sem kiilondsebb célja, sem kiilondsebb arca,
formaja vagy lénye nincs, csupan kiterjedése. Gydmoltalan mindaddig, amig
egy vezetdt nem talal, vagy az nem talalja meg a maga tomegét, aki bizto-
sitja a tomeg nevét, alakzatat és szaporodasat is. Természete szerint a tomeg
novekszik és viszi tovabb a format, amit a vezetdjétdl kapott — hiszen mivel
alaktalan, minden formaba beleillik és kiterjedése sem korlatozott.
Maguknak a vezetéknek a mibenlétét sokaig nem elemezték, de mivel
a tomegbdl ndttek ki és a tomeghez kapcsolodtak, gatlastalansdguk mutatja,
hogy arcukat mar rég elvesztették: sem hangjuk, sem egyéniségiik nem volt,
a partjuk programja adta az arcukat. Tulajdonképpen tipikus teflonemberek,
akik mindenhez értenek, a tomegizléshez igazodnak, és valdjaban semmi

2 Errdl a kapcsolatrol Le Bon, Nietzsche, Tarde kozott 14sd: Procacci, Giovanna

— Szakolczai, Arpad: La scoperta della societa. Alle origini della sociologia.
Carocci, Roma, 2003.

Lasd Hennis, Wilhelm: Max Weber. Essays in Reconstruction. Allen & Unwin,
London, 1988. Hennis, aki nemrég hunyt el, érdekesen vetiti ra a Nietzsche-hatast
Weberre.

Le Bon, Gustave: The French Revolution and the Psychology of Revolution, with
a new introduction by Robert A. Nye, Transaction, New Brunswick, 1980.
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sem ragad [ragad rajuk? Ezt akarja mondai?]rajtuk. A hitelesség és megbiz-
hatosag minden fajtajatol mentesek, a terjeszkedés és hatasgyakorlas a cél-
juk, kiszolgalva a tdmegembert, annak szenzacioéhségét taplalja a retorikajuk,
amely a legalacsonyabb kozOs nevezdjét az ingereknek, és azoknak is a kira-
lyat — ahogy de Sade marki mondta — a fajdalmat keresi és generalja.’? A koz-
tesség vezetdi maguk is koztesek, atmeneti allapotban vannak: mint az inge-
rek altalaban. Ami nem azt jelenti, hogy kialakulasuk varat magara. Hanem
azt, hogy a koztességet befagyasztjak, rendszerrel és formai kritériumokkal
ruhazzak fel, ahogy azt 1902-ben Pareto leirta. Ennek az a kdvetkezménye,
hogy a semmit 6ltoztetik fel kiilonbozo tetszetds 6ltonyodkbe, és igy teszik sza-
lonképessé az olyan, addig szalonképtelen gondolatokat, mint a nihilizmus,
az ¢életidegenség, vagy éppen ellenkezbleg, eltiilozzak még azt is, ami ennek
az ellenkezdje volt. Ezek a szalonok majd szaporodnak, mert divatta teszik
azt, ami addig megengedhetetlen, titkos vagy rejtett volt. A koztesség allapota
a liminalitas, a hatarok kozotti allapot, amelyben minden rend, forma, igény
és érték fel van oldva. Ehelyett a fajdalmak és az egyéb ingerek a semmiben
terjednek szét, mert nincsenek formak, amelyek megallitanak oket.

A gyamoltalansag megértéséhez legegyszeriibben ugy jutunk el, ha egy
Uj tényt hozunk be az elemzésbe: a 0, azaz a semmi matematikai fogalmat.
Ujitasunk nem is annyira eredeti, ha figyelembe vessziik, hogy a filozofia és
a koztudat régota hasznalja a nihilizmus fogalmat, amelyben maga a sz6, nihil,
a semmit, a nullat jelenti.* A nulla dnmagédban nem all meg €s nem hoz Iétre
semmit, de ha ez a semmi valamivel dsszekapcsolodik, az egész felallas alap-
vetdéen megvaltozik.’* Mind az Osszeadasndl, mind a kivonasnal megvaltoz-
tatja maganak az egyenletnek a lényegét. A szorzasnal a normalis szamokat
negligalja és 6nmaga semmi-1étévé teszi, mig az osztasnal magaba a végte-
lenbe viszi a szamot azzal, hogy megtori. Réviden ez torténik: [spaciumok
az egyenldsgjel két oldalara? 12+0=2; 2—-0=2; 2x0=0; 2/0=végtelen. A semmi
vagy a nulla nem a valdsag része, és a felvilagosodasig maganak a matemati-
kénak sem volt része. Csupan a 16. szdzadban, Bovelles és masok munkaival
valt elfogadotta a matematikan beliil. A 8. szazadi arab matematika elkezdte
ugyan szorvanyosan hasznalni, de inkabb kuriézumként, mint az indiai misz-
tika kiilonds jelét. A 16. szazadtol azonban, Leonardo da Vinci nyoman, {isto-
kosként indult meg a fejlédése, mintha csak az egyiptomi, a sumér, a gorog

32 Horvath, Agnes: Modernism...i. m.

33 Horvath, Agnes: Social Action and the Power of the Irrational. Metszetek, 2014, 3.
sz. 131-137. p.

34 Seife, Charles: Zero. The biography of a Dangerous Idea. Souvenir, London, 2003.
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vagy a romai matematika nem is létezett volna.’> Ennek ellenére mi még
mindig 1-t] kezdiink el szamolni, ezzel pontosan kifejezve, hogy a 0 csak
akkor kap szerepet, ha a rendszeriink megsériil és a valésag megtorik. Ha osz-
tunk, szorzunk, vagy hatvanyozunk vele, azaz megtérjiik a szdmot a nullaval,
barmelyik mivelettel a harom koziil az eredmény vagy meglepd novekedés
(a nullaval valo osztasndl az eredmény ahelyett, hogy csokkenne, végteleniil
megsokszorozodik), vagy még meglepébb modon az eredmény egység lesz,
mint a hatvanyozasnal — mert az eredmény mindig az 1 lesz, a legegységesebb,
legegyénibb szam (2 a nulladik hatvanyon egyenld 1-gyel). A 0 tehat kitiin-
tetett szerepet kap mint Gjranevezd, sokszorosito, és mint... teremtd, hiszen
képes az 1-et létrehozni, mégpedig hihetetlen makacssaggal barmilyen szam
hatvanyozasaval. A nulla, hiven koézépkori nevéhez — mert metafizikai nevek-
kel illették —, valoban természetfolotti erdként viselkedik.

Ugy tiinik, hogy a racionalizmus egyaltalan nem tud mit kezdeni a 0,
a bizonytalan elemével, mint amikor egy kis csoport hirtelen magahoz
ragadja az eszmei vagy éppen a tényleges hatalmat, és egy teljesen 0j kog-
nitiv irdnyt ad mindennek. Mindezt gydmoltalan, liminalis érzelmek hozzak
létre, amelyeknek pedig mintha csak megtermékenyité erejitk lenne, hogy
magukhoz hasonld érzelmeket generaljanak. A bizonytalansag és a forma
nélkiiliség nem csupan eréfelszabaditd — ugyanakkor kiszolgaltatotta is tesz
uj formak befogadasara, ezt nevezi Tarde a mimetikussag vagy az imitacio
kozegének.’* Ebbdl a szemszogbOl mar egészen mas képet kap a forradal-
mak torténete, mert tobbé nem erdk és érdekek harca, hanem bizonytalansa-
goké, amelyek nagyobb erét jelentenek, mint minden, ami biztos ¢és valddi.
Bizonytalan és liminalis helyzetekben egész kozosségek csalhatok be és zar-
hatok csapdakba. Olyan kozosségek, amelyek egyébként, a normalitas (azaz
a realitas) birtokaban, sohasem lettek volna raszedhetéek. Az érzelmek ezen
gerjesztésére képek és azok utdnzasa révén Gabriel Tarde éppen a sokaig
félreértett Durkheimmel folytatott hires vitajaban (1903) tért ki, amely utan
Tarde hamarosan meghalt (1904-ben). A mar hivatkozott, 1902-ban kdzolt
igen tekintélyes munkaja a modern gazdasagrol: La psychologie économique.
Ebben a munkéban, ahogy azt Latour és Lepinay 0sszefoglalasaban olvashat-
juk, Tarde olyan nyelvezetet hasznal, amely tokéletesen kiilonbozik mindat-
tol, amit addig a kdzgazdaszok és a szocioldgusok alkalmaztak, és azt olyan

35 Bgy magyar klasszika filologus szép leirdsa a gordg matematikai gondolkodasrol

és benne a zér6 hianyéarél: Szabo Arpad: The Beginnings of Greek Mathematics.
Akadémiai Kiado, Budapest, 1978. Lasd még Fowler, D. H.: The Mathematics of
Plato’s Academy: A New Reconstruction, Clarendon Press, Oxford, 1999.

36 Tarde, Gabriel: Les lois de L’imitation, Paris, Editions Kimé, 1993.
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belsé meglatasokkal teszi, amelyek dobbenetesen igazak a modernség vonat-
kozasaban.’” Az egyik legfontosabb éppen a ,,szenvedélyes érdek”, amit mar
magunk is emlitettiink korabban. Ezek szerint az emberi elme alapvetden
érzelmi rdhatdsokra reagél, ezek pedig képekkel és azok utdnzasdval hatnak.
Ez a gondolat egészen més, mint akar a marxi gondolkodas, akar a felvilago-
sodas racionalitdseszménye, amely az érdekek objektivitasat hangsulyozta és
elhelyezte 6ket a tarsadalmi osztalyokban (a marxizmus esetében), illetve az
egyénekben (a felvilagosodas esetében). Ezek az érzelmi hatasok pedig annal
szenvedélyesebbek és erésebbek, minél inkabb a liminalitasba cstsznak.
Ez ugyanis természeténél fogva a bizonytalansag allapota, igy el6bb-utobb
kilatastalansagot és onfeladast okoznak.

De a liminalitas, a hatarok eltlinése egyben rendkiviil vonzé és magaval
ragado, hiszen hozza ko6tddik minden miivészet, drama és koltészet. Ilyen
Odiisszeusz esete is, akit ,,egyedill, hitvesre, hazara hidba sovargot tartoztatta
Kaliipsz6d nimfa, az isteni irné barlang 6blds 6lén, mivel dhitotta uraul”.’
A liminalitds természetébdl adododan az ingerek allapota nem ismeri a hataro-
kat, formakat és jogokat: Kaliipszoként késztet, hogy az érzelmeknek atadjuk
magunkat, hiszen az egyéni dontést és akaratot elveszi, és Odiisszeusznak
minden kivalosagat mozgositania kellett, hogy kikeriiljon bel6le — de végiil
csak ugy sikeriilt ez, hogy az istenek megszantak és kiengedték.

Hasonléan erés és megfékezhetetlen azoknak a gyamoltalan, mert
erénytelen er6knek a léte, amelyeket nemcsak a forradalmak torténete, de
a totalitarius rendszerek kialakulasa is jelez (vagy éppen a politikai piac és
a propagandagépezet mar rég kihasznal). De ez mar egy olyan antropolo-
giai szempontot igényel, mint amilyet Arnold van Gennep ¢és Victor Turner
(a beavatasi szertartasokrol és a liminalitasrol), Marcel Mauss (a ritusok és
jelentéseik, az ajandékkapcsolatok), Gregory Bateson (szkizmogenézis) és
Paul Radin (a ,,trickster” — az imposztor, a szélhdmos) dolgoztak ki, kiszé-
lesitve azt a horizontot, amelyet Hobbes vagy Kant elméletei lesziikitettek.
A modern kor politikdja a liminalitas nélkiil alig érthetd, igy annal kevésbé
felfoghato, hogy a fogalom nem valt korabban a tudomanyos elemzés vagy

37
38

Latour, Bruno — Lépinay, Vincent Antonin: L économie, science... i. m.
Homérosz: Odiisszeia, I. ének, ford. Devecseri Gabor. Budapest, Szépirodalmi
Konyvkiado, 1976.

Lasd errdl az International Political Anthropology folyoiratot, amelyben ezekrol
a témakrdl szamos cikk jelent meg. A liminalitasr6l tanulmanyvalogatas jelenik
meg 2015-ben az oxfordi Berghahn kiadonal, Breaking Boundaries cimmel, 6ssze-
4llitéi Agnes Horvath, Bjorn Thomassen és Harald Wydra, akik az emlitett perio-
dikat is szerkesztik.
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vita targyava a tarsadalomtudosok korében. Valdszinli magyarazat erre, hogy
a liminalitas éppen természetébdl adodoan alig észrevehetd. Tehat annak
ellenére, hogy meghatarozo szerepet jatszott a torténelemben €s megnyilva-
nulasai — kiilonb6z0 elnevezések alatt — bizonyos hirhedtségnek orvendtek,
a legtobb kulturdban és civilizacioban mégsem hagytak elemezhet6 adato-
kat. Ugyanis a liminalitas gyakorlatilag észrevehetetlen, a kulturak periféri-
ajan mozog, 0sszehuzodik és terjeszkedik, az adott lehetdségek fiiggvényé-
ben. Emellett minden kultura igyekszik folyamatosan korrigalni dnmagat, és
a valsagokat kiilonb6zé megoldasokkal minél hamarabb elkenddzni, a gya-
moltalanokat gydmsag ald helyezni és besorolni hol a gyar, hol a népjolét, hol
a népszolgalat ala.

Eppen természetébol adodoan még példakat is nehéz hozni a liminali-
tasra, de az egyik legvaldsziniibb maga a nihilizmus, a masik az onfelal-
dozas. Mindkett6 kothetd is meg nem is bizonyos korszakokhoz, mindkettd
kiterjeszkedd, és mindkettd egy nemes eredet elfajulasa. A nihilizmusnak
megvannak a maga gordg filozofiai gyokerei, az dnfelaldozas pedig a fel-
ajanlasban gyokerezik. De az onfelaldozasnal a kifinomult odaadas érzete
torzult el Gnpusztitassa, az élet megtdrésévé. De mindez nem elég, mert még
a tarsadalomtudomanyokba is bekeriilt mint elemzendd tarsadalmi gyakor-
lat. Marcel Mauss munkéjara alapozva Emile Durkheim azt allitotta, hogy
a felaldozas ritusa nem csupan a vallasos élet része, hanem kozponti szerepet
jatszik a tarsadalmi kohézi6 fenntartasaban is.%° Jollehet Mauss a haboru utan
megvaltoztatta allaspontjat, ennek sajnos mar nem volt hatdsa Durkheim
kanonizalasara. Itt Mauss Tanulmany az ajandekrol cimi konyvére gondo-
lunk, amelyben kifejti, hogy a tarsadalom alapja és lényege az ajandékozas.
Napjainkban René Girard tért vissza a felaldozas gondolatdhoz, amelyet
a tarsadalmi 1ét megalapozdjanak tart.*' A felaldozds mechanizmusat pedig
hozzakéti a tarsadalmi véalsdgok megoldatlansagédhoz, ami maga is liminalis
probléma, ha a szintén girardi ,,mimetikus vagy” szempontjabol nézziik.

Csakhogy a felaldozast korantsem lehet csupan tiinetnek tekinteni, vagy
még inkabb nem megoldasnak egy tarsadalmi valsagra. A felaldozas a semmi
forditva. Ebbdl a kiindulopontbol kévetkezik, hogy az élet egyediségének,
azaz az egyénnek a megtorése szkizmat okoz, azaz ha egyszer lehetévé valt

40 Lasd Hubert, Henri — Mauss, Marcel: Sacrifice. Its Nature and Function. Univer-
sity of Chicago Press, Chicago, 1964.

41 Girard, René: Violence and the Sacred. John Hopkins University Press, Baltimore,
1977.
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az, hogy feladjuk az életet, az egyediséget, és ravesznek annak a mintanak
a kovetésére, amely szerint szandékosan ki lehet iiriteni az egyén egyéniségét,
akkor ez endemikus szerepet kaphat, a kovetkezd, konnyen belathato logikai
Ut miatt: 1. Ha az élet 4tjuttathato a nemlétbe felajanlas révén, akkor 2. Ennek
a forditottja is igaz, vagyis a nemlét is atjuthat az életbe, és: 3. Ugyanazzal
a tranzakcioval. Ezt a sort latszélag igazolja az a frenetikus siker, ami a fel-
aldozast koveti, hiszen masként nem valna tarsadalmi gyakorlattd. Itt mar
sok kérdés nincs, legfeljebb az, hogy a nemlét valosagba vegyiilése milyen
kovetkezményekkel jar amellett, amit mar ismeriink, hogy mechanikusan
elkezdddik a novekedés, amit valahogy és valamikor le is kell zarni. A leza-
ras sziikségessége azért érdekes, mert a Midasz-legendat 2500 éve ismétel-
getjiik: minden, ami a nemlétet bejuttatja az életbe, gyengiti annak valosagat;
Midaszt elnyeléssel fenyegeti az aranylo isteni ajandék. Itt alljunk is meg egy
pillanatra, mert ha 6sszekapcsoljuk a semmit a termékenységgel, akkor egy
még felfedezetlen teriiletre ériink.

Osszefoglalas

Ezért vizsgaljuk tehat a népszolgalat eszméjét, amely oly integrans része a fel-
vilagosodasnak az liresség, vagyis a kiiiresedett forma szempontjabol, mivel
az Uresség nem egyszerlien a hatastalansdgot generdlja, hanem azt a gyar-
matositdé névekedést, amely hatdstalanit minden maés er6t, ezért terjeszkedik
tehat, és azért tud terjeszkedni, mert erdket taldl, amelyeket hatdstalanitani
tud. Talan a legfébb példa erre a ,,népszolgalat” eszméjének a kelet-eurdpai
karrierje a mult szazad elsé felében; felgjitasa a kommunizmusban; és az,
hogy manapsag Nyugat-Eurdpa is egyre tdbbet beszél a népszolgalatrol.
De kelet-eurdpai térnyerése egy hagyomanyosan intellektuélis kozegbe volt
helyezve: ahol minden intellektualizal6dik, minden mindség és nem mindség
az intellektualizalodas révén valik hasznalhatova, igy a szerzés logikaja is
szublimalodott. Minden mozgast, valasztast és dontést intellektualizalodas-
sal legitimaltak és legitimalnak. Hosszu id6 ota ez a régid a koztesség terii-
lete, ahol a tarsadalom 4t van itatva a hit és a remény érzelmi ingereivel, hogy
legjobbjai kivezetik a valsagbol, és azzal az igérettel, hogy igy tiintethetd el
minden baj a vilagbol.

A tiszta idealizmus eme bankettjara érkezett hivatlan vendégként a kom-
munizmus. Persze a kommunizmus térnyerése egyaltalan nem volt biztos, de
harom feltétel megléte mégis sikeressé tette fellépését. Az elsd, hogy a tarsa-
dalmat valoban meggyotorte a habor. A masodik, hogy soha nem engedték
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regeneralddni. A harmadik és legstulyosabb, hogy a kommunizmus egész
fegyvertara a felvilagosodasé volt, azaz se nem uj, se nem elfogadhatat-
lan — ha egyaltalan a valasztas esélye barmikor felmeriilhetett volna, hiszen
integransan a gyamolitds szenvedélyes érdekében létezett. A kommunizmus-
nak pedig sikeriilt a semmi allapotabol Gjra a semmibe l16knie az orszagokat,
amelyeket megfogott, azzal az érzés- és képszertarral, amellyel rendelkezett.
Ez nem csupén az aldozatok oldalarol volt tragikus, de a masik oldalrol is,
mert sem a kommunista vezetdk, sem az alarendeltjeik nem tudtak, tulaj-
donképpen mit is csinalnak, ebben az értelemben tudatlanul folyt le a csalas.
Soha nem tudtdk elmondani, hogy milyen irdnyba és miért vezetik az orsza-
got, gyamolitasuk meddig és hova terjed.

A kommunizmus persze egy régi torténet, és az uj gazdasagi kartell tota-
litarianizmusban mar alig emlékeztet valami annak gyamkodé terrorjara.
A mostani modellek mar joval hatékonyabb valtozatai az indoktrinalasnak,
amelyek a terrort biztonsagos tavolba helyezik. De az eszkozrendszerek val-
tozatlanul érvényben maradtak, ezek pedig a bizonytalansagban tartas és
a valdsag tagadasa. Az a bizonyossag, amit a kommunistak nyujtottak, a ter-
ror és a fijdalom ingerhalmaza volt. Falakat dontottek le és uj struktura-
kat hoztak Iétre, a falak leomlédsa pedig mind egyéni, mind tarsadalmi szin-
ten megsokszorozta a 0j rend 0j formait. Ez valt azza az energiava, amely
a totalitarianusok legendas sikereit létrehozta mind a két habort k6z6tt, mind
utdana. De ez az az energia egyben, amely Turner liminalitds fogalmédban
a miivészi ¢és kreativ eréket ugyszintén megmagyardzza. A kommunizmus
valodi démonikus részt kovetelt a vilagbdl azzal, hogy a koztesség tudatlan
gyamoltalansagat nemcsak kihasznalta, de fel is hasznalta — azért, hogy Gjabb
és tjabb energidkat meritsen a negativ ingerekb6l. Egyre tobbet kovetelt az
onfeladasbol, abban az értelemben, hogy harcolni akart az elnyomottakért,
a kizsakmanyolas, az érdekek ellen, és azért, hogy 1étrehozza a tokéletes tar-
sadalmat: de ehhez mindenkit6l ugyanazt kdvetelte, az egyéniség tudatarol
valo lemondast, az onfeladast.

A kommunizmus kiilonos rogeszméje volt az egyén alarendelése, a gyar-
16va tétel. Erdekes modon csupan a 20. szazadban erésodott fel ez a vagy,
annak ellenére, hogy a kommunista mozgalomban mar kezdetektdl fogva ott
volt, azonban a kommunizmus jelentéktelen szerepld volt a 19. szazad poli-
tikai palettajan, kevesen toérddtek vele. Inkabb mentélis allapotnak, a nihi-
lizmus egyik fajtdjanak tartottdk. De feltartoztathatatlan befolydsanak az
erdsddése, a megvaltas igénye €s az egy tombként mozgd, érzékeld tomeg
vezetdinek az egyiittes felbukkanasa onmagaban megkérddjelezi a modern
politikdnak a racionalitasat és a kiszamithatosagat. A racionalitds ugyanis
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nem tud mit kezdeni azzal az helyzettel, amely a liminalitast hivja a poli-
tikaba, azaz a formatlan erjedést a formaba. Az irracionalitas teriiletei ezek,
amikor a liminalitds nemcsak torténik, de lehet torténtetni is. Két modon
lehetséges ez, az elsd olyan modon torténhet, hogy kiiiresited az egyént, gya-
moltalannd teszed — metaforikusan vagy ténylegesen. A liminalitds megtor-
ténése maga a népszolgalat magyarazata is lehetne, hiszen a népszolgalatnak
a liminalitas a tere. A masodik, azaz a liminalitas megtorténtetése mar kom-
munista specifikum. A sajat élet kiiiresitése a fajdalom aran, a test felajanlasa
a szenvedésnek: ez az 6si elfajulasa az dnfelaldozasnak volt a kommunistak
legfobb torekvése. Rendszeriik olyan olajozottan miikddott, hogy 1989-et is
el tudtdk hagyni csupan egy szomort, sajnalkoz6 mosollyal, hiszen énma-
gukat is felaldoztak, végképp Osszekeverve ellenzéiket. Pedig a 21. szazad
mélto eléfutaraiként nagyobb tapsot érdemelhettek volna, hisz 6k voltak
a elszemélytelenités biivészetének tokéletes mesterei, akik jolétet varazsoltak
az inség folé, mikozben azt még gyarlobb inséggé porgették. Mindannyian
értettiik, hogy ki lettlink fosztva, de mar nem tudtuk, hogyan és mitdl is valo-
jaban, és egyaltalan ez a valosagtol vald megfosztas mikor is kezd6dott?

A valosagelvesztés problémava valt az 6kor hanyatlasaval, és ezt a prob-
Iémat nem oldotta meg sem a kozépkor, sem a felvilagosodas. Egylitt terebé-
lyesedett a modern vilaggal, mivel a felvilagosodas elfogadta az lizleti kimé-
letlenséget, és hisztérikussa nagyitotta a nyereségvagyat, a szerzésérdekben
talalva meg az 0j eszmét. Gyarapodas és gyarmatositas lett az 0j eszmény,
amelyet racionalizmusnak keresztelt, hogy a kiméletlenségnek tetszetds for-
mat adjon. Az egyén kivalasa tobbé nem kozosségi érzés, melldzi a szeretetre-
méltosagot €s a baratsagot, mert sem az egyén, sem a térédés nem volt fontos
tobbé, hiszen a szerzés és a terjeszkedés valt egyediili erénnyé és paradox
modon magava a nép jolétévé. A felvilagosodas az a kiillonds és mestersé-
ges alakulat, amely egyszerre szabaditotta fel az egyéneket a moralis meg-
gondolésok, a csaladi kotelezettségek alol, ez hozott 1étre egy még teljesebb
tarsadalmi gyokértelenséget, mikdzben a racionalitdsrol, az érdekekrdl és
a munka szenvedélyérdl tanitott. Mivel magat az 6nzést legitimalta, sikeresen
beoltotta a birtoklo és eltipro szenvedélyeket, amelyek nyilvanvaldan teljesen
eltértek a klasszikus erényektdl. Ezek a szenvedélyek nem tarsadalmiak, és
ezért valotlanok is. igy sziiletett meg a kapitalizmus koriilbeliil a 18. szizadra,
kevés ellenallassal és még kevesebb jovahagyassal. Mégis csupan id6 kérdése
volt, hogy a kozdsség legtavolabbi korei mikor csisznak bele az drvényébe.
Abban a torténelmi pillanatban, amikorra mar minden egyes ember megér-
tette, hogy a valtozas elkeriilhetetlen, és maguk is elfogadtak az elfogadha-
tatlant, a kielégithetetlen vagyak olyan érzelmi zivatara kerekedett, ami mar
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a forradalmak torténete. Ezt a nagy atalakulast mesterien ragadja meg Weber
a Protestans etika végén. A tarsadalom hasznossagi elképzeléseit egyrészt egy
mechanikus racionalizacio, masrészt a puszta érzékek stimulacidja iranyitotta.
A semmi folgerjedése a pusztitds vagyat szabaditotta el, és a mindig meg-
ujuld valtast az elébbibdl a régebbi formaba, a monarchiabol a forradalomba
és vissza, addig, amig a jézansag maradéka is eltiint. Ez volt a forradalmak
kora, amely periodikusan hol felkelésre, hol terrorra, hol panaszkodasra, hol
szenvedélyre, hol szenvedésre gerjesztette a népet, folyamatosan provokalva
a habortis allapotokat ¢és érzelmeket. Mar messze van mind Diderot, mind
Rousseau, vagy a Sturm und Drang a hsok harcdval a végzet hatalmai ellen,
de a feldult 19. szazad csak nem akart véget érni.

Az a marxi szlogen, hogy ,,csak a lancaidat veszitheted el”, fontos szere-
pet kapott a 19. szazadban anélkiil, hogy felfigyeltek volna az igazi értelmére:
1épjél ki dnmagadbol, mindabbol, amivel rendelkezel, vesd el a tulajdonod,
a csaladi kotelékeidet, a feladataidat. Es add fel mindazt, ami legfontosabb:
a sajat egységedet, ami pedig az egyén, az egyéniség, a név, amely a vilag-
hoz kapcsol — a felaldozas viszont ennek az ellenkezdje, az, ami felrobbantja
a val6saghoz val6 viszonyt. Minden szolgalat hasonld, altalanos célra iranyul,
nem kovetel mindséget, csupan alarendelédést. Nem kérdezi, ki és mit ad.
De kérdéseiben nincs benne az sem, hogy kinek ad, miért, és hogy mi lesz
a szolgalat kovetkezménye.

Manapsag a szolgalatra iranyul egyre tobb érzelem. A vélasztasi kampa-
nyok olyan képekre és jelszavakra épiilnek, amelyek a kozos szenvedést és
megfosztottsagot elevenitik fel — akar az adorendszerrdl, akar a kiilonb6zo val-
saghelyzetekrol, akar csak egyszertien arrol a fajdalomrol beszélnek, amely az
¢lettel jar, igy advan egyre nagyobb teret az érzelmi érdekeknek. Napjaink poli-
tikai rendszerei észrevehetGen atmennek egyfajta mentalis valtozason. A k6zos-
ség atfordul a szenveddk kozosségévé: az alarendelt szolgava, aki gyenge,
irdnyitasra, segitségre €s védelemre szorul, ezt pedig a politikai partok kész-
ségesen biztositjak is. Készek elotérbe nyomni azokat a korabban elnyomott és
szégyellt érzelmeket, amelyek azonban most mar egyaltalan nem szégyellni-
valok, hiszen sokan lelkesednek értiik. Az élet ténye, hogy mindazok, akik er6t
nyertek a gyengeségbdl, azonnal el is veszitik azt, ahogy a gyenge meger6so-
dik. Tehat nyilvanvaldan azon lesznek, hogy a gyenge gyengébb maradjon. S6t
azon, hogy a gyengeség még jobban elterjedjen, igy pedig a sajat funkciojuk
mindig legitim maradjon. Ez a logika kétségkiviil el6hozza az imposztorokat
a politikaban. Es elég koriilnézni, hogy meg is talaljuk éket. Ott vannak a gyen-
gék tamogatoi kozott, keresik a bajt és abbol élnek, ugy tiinik, még szaporitjak
is. Mindenesetre elfoglalnak minden helyet, ami még mentes volt toliik.
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Ez a kovetkezmény egy igen kiilonos jaték eredménye, ahol tulajdonkép-
pen sem gyodztesek, sem vesztesek nincsenek. Hiszen minél jobban szenvedsz
¢és idegenedsz el a joindulattol dnmagad ¢€s vilagod felé, és ami ugyanaz, az
életedtdl, ugyanakkor anndl inkdbb nyersz is, hiszen egyre tobbet foglal-
koznak veled és gondoskodnak rolad — betdltetleniil hagyva az tirességet —,
ahogy az a modern korban tortént, €s amelyben a népszolgalat eszméje rend-
kiviil fontos szerepet jatszott.
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Neépszolgalat
LORINCZ D. JOZSEF

Anépszolgélat kifejezés a mai hétkdznapi értelemben arra a tevékeny-
ségre, intellektualis habitusra, egész életvitelt meghatarozoé ethoszra
vonatkozik, amely szerint az erdélyi magyar kisebbségi tdrsadalomhoz vald
hiiség, ragaszkodas abban nyilvanul meg, hogy hajlandéak vagyunk onzet-
leniil dolgozni, tevékenykedni a kozdsség érdekében. A kifejezés ebben
az értelemben az 1970-es évek masodik felében terjedt el, és mint egyéni,
illetve kozosségi cselekvési program, norma, tavolrol sem volt vitaktol men-
tes.! Roviden, a vitanak harom elemét lehetne kihangstlyozni: mi ez a kdzds-
ség, milyen képlink van réla, és milyen célokat fogalmaztunk meg szamara;
milyen alapon jel6l ki az erdélyi magyar (szellemi) elit egyéni cselekvési
célokat egy kozosség nevében (ezaltal megsértve az egyéni szabadsagot);
milyen jogon beszéltek ezen elit akkori képviseldi az illetd kozosség nevé-
ben. A hetvenes években az elsé kérdés ott keringett ugyan a levegében, de
az adott koriilmények miatt vilagos kifejtésére lehetdség nem addodott. Holott
ez lett volna az a téma, amely — részben legaldbbis — keretet nyujthatott
volna a masik két probléma targyaldsanak. Az akkoriban megtijuld érdekld-
dés a szocioldgia, statisztika, demografia irant hozzajarult ugyan az erdélyi
tarsadalomra vonatkozé ismereteink gazdagodasahoz, de a masik két kérdés
altal sejtetett intellektualis, erkdlcsi és gyakorlati igényekre tavolrol sem volt
képes valaszolni.

Jelen dolgozat célja annak bemutatdsa, hogy ez a kérdés hogyan vetddott
fel a két vilaghabort kozotti idészakban.? Szerintiink sikeriilt akkor egy olyan
tarsadalomképet kialakitani, amely a statisztikai, szociologiai, gazdasagi,
egészségiigyi stb. adatokon til az illetd kozosség €s tagjai szamara értékeket,
célokat, tajékozodasi pontokat — egyszoval vilagképet nyujtott. Ennek meg-
felel6en a kozéleti tevékenység kdzéppontjaba a kozosségépités keriilt, joval
meghaladva ezzel a formalis parlamentaris demokracia keretei kozott folyta-

1
2

A vitak bemutatasat Miklos Agnes Kata végzi el ebben a kétetben.

Fontos kihangsulyozni, hogy a népszolgalat eszméje nem sajatosan kisebbségi, és
kidolgozasa nem Trianon utan kezdddik. Imre Lajos a téma egyik kulcsmunkajat,
a falu miivelddésérdl szol6 konyvét mar joval elétte elkezdte irni. Lasd Imre Lajos:
A falu miivelédése. Vezérfonal a nép neveldi szamara. Studium, Budapest, 1922.
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tott politizalast. Ez pedig oda vezetett, hogy egyrészt a formalis demokracia
kulcsfogalmai — jogok, szabadsag, egyenldség stb. — ha nem is jelentéktelenné,
de szarmazékos voltuknal fogva masodlagossa valtak. Masrészt, megfogal-
mazodott egyfajta ,,spiritudlis politika”, amely — a vilagképe és az ennek meg-
feleléen megfogalmazott célok tekintetében legalabbis — tobbé-kevésbé sike-
resen O0tvozte a haszonelviiséget az értékelviiséggel. A megfogalmazott ,,jo
tarsadalom” tag jelentése szerint egy ,,tisztességes”, ,,igazsagos”, ,,rendezett”
tarsadalom, amelynek az alapjat nem az e vilagi intézmények és torvények
képezik, hanem az, hogy tagjai a ,tisztességes”, ,,rendes” emberek kozos-
ségét alkotjak, ez pedig abban az idében nyilvanvaldan egybeesett a keresz-
tény? kozosséggel. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy a ,,politika”, a kozéleti
tevékenység elsddleges, legatfogobb célja eldsegiteni az egyének énjében azt
a belsd transzformaciot, amely kompatibilissé teszi 6ket egy ilyen tarsadalom-
mal, illetve képessé teszi Oket arra, hogy egy ilyen tarsadalmat 1étrehozzanak,
és ebben ,,jo életet” éljenck annak normai szerint.*

A tanulmany harom részre tagolodik. Az elsé a népszolgalat altal kidol-
gozott vilagképet mutatja be és az ennek megfeleld tarsadalomképet, illetve
az egyén helyét, szerepét ebben a vilagban. A keresztény, illetve gorog érték-
vilag fellelheté elemei szorosan kapcsolddnak egy sajatos kulturafelfogas-
hoz, amely az érdek, illetve a gyakorlati érték helyett az onértékre helyezi
a hangsulyt. Ugyanis az értékracionalis cselekvés mint a ,,nemes”, ,,erélyes’
ember jellemzdje fontosabbnak tiinik a célracionalisnal, és rdadasul lehetdvé
teszi a tarsadalmi-politikai rend koherensebb, gazdagabb jelentéssel bird
feldolgozasat. Ez érvényes mind az 1919 utani 0j rendre, mind az 194044
kozottire. Az elit pozicioja mellett targyalasra keriil legfontosabb szerepe,
a nevelés, mint az egész kdzosségnek és kiilon-kiilon minden egyénnek az
apolasa, gondozasa. Az elit legitimitasat az adja, hogy ekként meghatarozott
tarsadalmi szerepét elfogadja, és az ezzel jaro feladatait ellatja.

’

Tekintettel arra, hogy jelen iras elsdsorban a népszolgalatra vonatkozo protestans
elképzeléseket mutatja be, talan jobb, illend6bb lenne ,.keresztyén” kozosségrol
irni. A tovabbiakban a teljes kutatds azonban a katolikus elképzeléseket és tevé-
kenységeket is magaban foglalja, azaz a kereszténységnek az akkoriban létezé
teljes egészére figyelni szeretne. Mint kés6bb is megjegyzem, a népszolgalattal
kapcsolatban a kiilonbdzé felekezetek felfogasaban semmilyen lényeges kiilonb-
séget nem talaltam, és nem latom, miért ne lehetne egy altalanos, kereszténységre
visszavezethetd szemléletril beszélni.

Ez, mint a késébbiekben latni fogjuk, semmilyen formaban nem teszi masodla-
gossa, jelentéktelenné a gazdasagi, politikai stb. tevékenységet.
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A masodik rész a népszolgalat lehetséges értelmezési kereteit mutatja
be. A hetvenes években megfogalmazodott keret mellett roviden bemutatunk
lehetséges, de jelen dolgozatban nem vallalt kereteket (gazdasagi, egyhaz-
torténeti stb.), illetve olyan megkdozelitéseket, amelyek gyakran eléfordulnak,
de tulajdonképpen nem alkalmasak a népszolgalat értelmezésére (ideologia,
transzszilvanizmus, fasizmus, baloldalisag stb.). Az altalunk javasolt keret
nincs semmilyen torténeti-genealdgiai viszonyban a népszolgalattal — vagyis
nem a jelenség gyokereire, kiil- vagy belf6ldi forrasaira vagyunk kivancsiak.
Olyan keretre van sziikséglink, amely a népszolgalat témait, vilaglatasat
kiemeli abbol a sziirkeségbdl, semmitmondéasbol, amibe a mai mainstream
elméletek siillyesztették (azzal, hogy elhallgatjak), amely hangsulyossa teszi
a problémafelvetéseit. Ennek a keretnek nem kell feltétleniil sem erdélyinek,
sem egyhazi-teologiainak lennie. Nem a vilagtorténelem vagy a kortars vilag
keresztény értelmezésére van sziikségiink, hanem egy olyan keretre, amely
a kereszténység értelmezését nyujtja vilagtorténeti szempontbol. Amely
a gorog ¢és keresztény értékekig nyul vissza, és amelynek a kdzpontjaban az
emberi 1ét metaxy-létként® valo felfogasa all. Az itt vazolt keret Eric Voege-
cizmusra vonatkozo6 gondolataira.

A harmadik rész arra reflektal, ahogyan a népszolgalat fogalmat a szocia-
lizmus éveiben hasznaltak. A hangsuly a hetvenes évek masodik felére esik,
amikor a kolozsvari Korunk szerkesztdsége — szembesiilve azzal, hogy fel-
nott egy uj nemzedék, amely ,,felesleges emberként” teljesen reménytelennek
és értelmetlennek latja sajat értelmiségi 1étét, illetve a kisebbségi Iétet a szo-
cializmus akkori keretei kozott — a népszolgalat eszméjével probalt célt, vala-
milyen normativ keretet nytijtani. Célunk nem a részletes bemutatas, hanem
az akci6 sikertelensége okainak feltarasa. Roviden bemutatjuk, hogy a nép-
szolgalat akkori kulcsszavai: a kozdsség, az dnismereten nyugvo 6nvizsgalat,
a parbeszéd (mind a magyar generaciok kozott, mind a roman értelmiség-
gel), az értékdrzés miért csenghettek iiresen. A magyarazat részeként roviden
Osszehasonlitjuk a kolozsvari légkort a Domokos Géza nevével fémjelzett
bukaresti Kriterion szellemiségével és céljaival. Befejezésiil a tanulmany
a népszolgalat mai felhasznalhatosaganak lehetdségeit elemzi.

A metaxy-1ét roviden azt jelenti, hogy az emberi 1ét két polus kozott helyezkedik
el: a temporalis és az id6tlen, a tudas és a tudatlansag, f61di és isteni stb. A metaxy
az isteni és az emberi k6lcsonhatasanak a teriilete, és nem az egyesiilése. Kifejtését
lasd lejjebb.
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1. A népszolgalat: rovid bemutatés

Manapsag a tarsadalomtudosok hajlamosak abbol kiindulni, hogy a tarsa-
dalmi jelenségek vizsgalata soran a spiritudlis 0sszetevOket — mivel szdrma-
z€kosak — eldszor le kell hdmozni azért, hogy a ,.kemény”, ,,igazi” jelensége-
ket megkapjuk és elemezhessiik. Az eljaras — fliggetleniil attol, hogy marxista
vagy tudasszociologiai gyoker(i — teljesen elhibazott. A népszolgalat eseté-
ben ugyanis a ,kemény mag” maga a keresztény, teologiai, spiritualis tanitas,
a tarsadalomfelfogas, a tarsadalmi gyakorlat pedig a szarmazékos.

A népszolgalat tdrsadalomképének, feladatainak, rendjének az egyik leg-
vilagosabb megfogalmazasat Imre Lajos A kisebbségi élet erkolcstana cimi
tanulmanyaban taldljuk meg.® E vilagkép legfontosabb elemei, amelyekbdl
az egész keret kibonthato: feleldsség és rendeltetés. Ezek az egyéntdl flig-
getlenek, nem emberi eredetlick, és nem a dontésétdl fiiggnek. Ha forditva
lenne, akkor az emberi kdzdsségek nem erkdlesi kozdsségek, hanem csak
ideiglenes véleménykozosségek lennének. (A kozosségi keretet tehat sem
torténetileg, sem erkdlcsileg relativizalni, dekonstrudlni nem lehet.) A nem-
zet mint erkolcesi k6zosség a kor mas szerzdinél is magatol értetddoként jele-
nik meg. Tavaszy Sandornal példaul ,természetesen csakis etikai tartalma
fogalom lehet”. Ez a ,,nemzet-kép” nem adottsagként jelenik meg szamunkra,
hanem kovetelményként, megvaldsitandd eszményként. Ez teszi lehetdvé
a folyamatos nemzeti fejlédést. E nélkiil a ,,nemzet-kép” mindenféle korok
legkiilénbozdbb politikai és tdrsadalmi hangulata szerint véltozik, nincs id6-
ben stabil tartalma. Es van az etikai kozosség fogalmanak egy nagyon fontos
kovetkezménye is: az erdélyi magyar nemzetfelfogas szamara idegen ,,min-
dennemi faji kizarélagossag és tilzas.’

Az ember tehat felel6sségét és rendeltetését csak felismerheti, de befo-
lyasolni nem tudja. A vilagkép, amely ezen két kulcsszo koré szervezddik,
négy tételben fogalmazhatd meg. Az elsé tétel szerint az egyén és a kdzosség
kozott konfliktus van, és ezt végérvényesen feloldani nem lehet.® A vildgban
feladata az egyénnek is, a kozosségnek is van. Ez azonban két véglet, nem
szabad csak az egyiknek atadnunk magunkat, teljesen lemondva a masikrol.
Az egyik polus, az individualizmus azért elfogadhatatlan, mert a kdzdsséget
kizarolag arra haszndlja, hogy a sajat egyéni igényeit kiszolgalja. A masik

6 Imre Lajos: A kisebbségi élet erkdlcstana. Erdélyi Helikon, 1938. 1-3. sz. (1938. 1.
sz. 1-12. p.; 1938. 2. sz. 121-131. p.; 1938. 3. sz. 169-178. p.)

Tavaszy Sandor: Az irodalom mint nemzeti 1étforma. Pasztortiiz, 1921. 1. sz. 489—
490. p.

Imre Lajos : A kisebbségi... i. m. 1. sz. 1-2. p.
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polus, a kollektivizmus viszont eltiporja az egyéni szabadsagot, a lelket és
a szellemet. Sem az egyén, sem a kozdsség nem lehet autondém dnmagaban.
A konfliktust a két véglet semmilyen kombinacidja nem tudja feloldani.

A megoldast a masodik tétel adja meg: kell lennie valaminek, ami mind
az egyén, mind a kozosség folott all. Ha ettdl a valamitdl eltekintiink, akkor
egyrészt nem értjiik meg azokat a kategoridkat, amelyekben az egyéni élet
a kozosségen beliil folyik. Masrészt pedig — a tarsadalmi gyakorlat szint-
jén — megromlik a viszony az egyén és a kozosség kozott. Ez a ,,valami”
az egyéni és a kozosségi élet erkdlesi alapja. Ennek kdvetkezményeként el
kell utasitani azokat a felfogdsokat, amelyek a kozosség 1étalapjat naturalisz-
tikusan vagy idealisztikusan fogalmazzdk meg. Az eldbbi a kozosséget az
egyén érvényesiilésének a teriileteként fogja fel, mig az utdbbi valamilyen
emberfeletti er6t lat benne.” A kozosségi élet erkdlesi alapja abbol kovetkezik,
hogy az emberi élet nem maganyos, hanem egymasra vonatkoztatott, emiatt
pedig feleldsséget hordoz. A kdzdsség irant, egymas irant mindenki ugyan-
azzal a feleldsséggel tartozik — mert ugyanaz a rendeltetésiik is. Aki a massal
valo viszonyro6l lemondott, az a rendeltetésérdl is lemondott. Ahhoz, hogy
egy kozosség fennmaradjon — Imre Lajos egyértelmiien kisebbségi szem-
pontbdl vizsgalja a kozosségi élet etikai alapjait —, minden ember feleldsség-
tudatara és rendeltetéstudatara sziikség van. A kozosségi életnek tehat alap-
jaban véve vallasos fundamentuma van, ez pedig az isteni rendeltetés. Ez az,
ami a kozosségi élet keresztény felfogasat megkiilonbozteti a humanisztikus,
idealisztikus, illetve naturalisztikus felfogasoktol. Ezek ugyanis az emberi
¢let céljat vagy valamilyen emberi célkitiizésben, vagy egy eszmében, vagy
pedig az 6sztondkben vélik felfedezni.

A harmadik tétel a rendeltetés tartalmat és formajat fogalmazza meg.'
A tartalom nem mas, mint az isteni norma, amely az egész emberi életet
szabalyozza. E nélkiil az ember hozza méltatlan, alacsony célokra dsszpon-
tosit. Az isteni parancs szerint az erkdlcsos €let az egyiittélésben talalhatd
meg. Az individualizmustol eltéréen ez az utasitas az embereket nem elkii-
16niti egymastdl, hanem Osszekoti. A rendeltetés formaja a szeretet, ez pedig
nem mas, mint a kozosségben vald szolgalat. A kozosségben valo élés célja
nem lehet az egyéni érdek kdvetése, vagy az uralkodas, mert ezek kdzos-
ségromboldak. A szeretet nem romantikus érzelgés, nem is rokonszenv, és
nem a kozos vonasokon (faj, foglalkozas, felfogas) alapuld érzelmi Ossz-
hang. A szeretet alapja a kozos rendeltetés, a megbecsiilés, mindaz, ami

o Uo.2-4.p.
10 Uo. 4-6. p.
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0sszekot azokkal, akiknek ugyanaz a rendeltetése. Az 6sszekotd kapocs tehat
nem az érdek vagy az érzelem, hanem az életcél kozossége ¢s annak valla-
lasa. A rendeltetés azonban nem is magatdl értetddd és nem is természetes.
Az emberi élet gyakorlati valosdga — az, amit az ember dnmaganak célul
szeretne kitlizni — és a rendeltetés kozott konfliktus van. Az utdbbi ugyanis
arra kotelez, hogy az élvezet, a haszon helyett magasabb célokat tlizzlink
ki onmagunknak. Ezek a célok pedig megkovetelik, hogy az 6nzés helyett
az onfelaldozast, az uralkodas helyett a szolgalatot valasszuk. Ezt a konflik-
tust sem lehet kikiisz6bolni, ,.egyeztetni”. Viszont ha realistak vagyunk és
szamolunk ezzel a konfliktussal, ha kdzdsségi neveléssel tudatositjuk, akkor
megszabadulunk a romantikus, fellengzds abrandozasoktol, az dnamitastol.

A negyedik tétel kimondja, hogy a kodzdsség nem korlatozhatdé annak
valamelyik formédjara (csalad, nemzet stb.), mert ez a tobbi forma elérték-
telenedését vonna maga utan.!! Mindegyik k6zosségi kategorianak megvan
a maga szerepe, értéke, nem szabad koziilik egyet sem kiragadni és a tobbi
fol¢é helyezni. A gazdag ¢let nem az, amikor a kdzdsségi forméakat egymasra
redukaljuk, csokkentve ezaltal szamukat. Hanem forditva, minél t6bb van
ezekbdl, annal jobb. Eme szdmtalan forma koziil a kisebbségi élet a kdzos-
ségi életnek csak egyik formaja.

Osszefoglalva, a tarsadalomban létezés és a tarsadalomépités nem mas,
mint egy szellemi végs6 cél kdvetése: ezt athatja az isteni rendnek, hivatas-
nak val6 megfelelés szandéka, és ez teszi lehetévé, hogy felismerjiik, akarjuk
a ,,jo tarsadalmat”. Tekintettel azonban az emberi természet korlataira, azt
is tudjuk, hogy ezt a rendet, ezt a jo tarsadalmat megvaldsitani, elérni nem
tudjuk. Ennek ellenére torekedni kell ra.'> Kozéletileg-politikailag a népszol-
galat, a keresztény tanitdsnak megfelelden, ¢lesen szétvalasztja az égi hatal-
mat a folditél, és ennek megfeleléen fogalmazza meg az ember kotelezettsé-
geit és szabadsagait. Az igy megfogalmazott keresztény kozdsség tagjai nem
a személyes érdekre, hanem az isteni elrendelésre és a kozosségi értékekre

11 Uo. 7-8. p.

Ez csak latszolag azonos azzal, amit Tavaszy Sandor a vilagnézetrdl ir. Ennek az
lenne a célja, hogy az érzéki-fizikai 1ét korlatai kdzott mutassa meg egy nemesebb
¢let lehetdségét. Csakhogy a vilagnézet nala mint belsd vagy, sziikséglet jelenik
meg, amely nem hagy nyugodni, amig meg nem talaljuk. Rdadasul Tavaszy szerint
vilagnézete nem lehet mindenkinek, hiszen ahhoz szellemi képességek, iskolazott-
sag, 6sszpontositd gondolkodas sziikséges. Ennek viszont mar semmi koze ahhoz
a kettds meghatarozottsaghoz, amirdl Imre Lajos ir. Lasd Tavaszy Sandor: A vilag-
nézeti irdnyok és alapproblémak. I. A vilagnézet bels6 képe. Pasztortiiz, 1921. 29.
sz. 551-553. p.
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épitenek. Igy példaul, fiiggetleniil attol, hogy tobbségben vagy kisebbségben
¢l, az erdélyi magyarsagnak ugyanazon értékek alapjan, ugyanabban a nem-
zeti kozosségben kell élnie, hiszen mindezek egy isteni rendeléshez kapcso-
lodnak. A hatarok valtozasa csak a temporalis hatalom valtozasat hozza, de
nem ez a legfébb hatalom, amelynek engedelmeskedni kell. A hivatas fel-
ismerésének ¢€s elfogadasanak a feltétele a ,,realizmus™:® a tényekkel, meg-
tapasztalt kdrnyezetiinkkel 6szintén szembe kell nézniink. Ennek legfonto-
sabb feltétele a rendszeres onvizsgalat, amely lelki transzformaciohoz vezet.
A valosag jobb megismerését, az azzal vald Oszinte szembesiilést éppen ez
a transzformacio teszi lehetdve.

Az én transzformacidja minden, Onvizsgalaton alapuld vilagkép vele-
jardja. Az én apolasardl beszélve, amikor azt szembedllitja az Onismeret
kartézianus valtozataval, Michel Foucault megkiilonbozteti a ,.filozofiat”
a ,,spiritualitastol”.'* Az el6bbi az a gondolkodasi forma, amely megprobalja
meghatarozni, hogy mik a feltételei és korlatai annak, hogy a szubjektum
hozzéaférjen az igazsaghoz. A ,spiritualitds” az a keresés, gyakorlat, amely
révén a szubjektum végrehajtja onmagan azokat a valtozasokat, amelyek
sziikségesek ahhoz, hogy megragadja az igazsagot. Ide tartoznak a megtisz-
tulasi, aszketikus ritusok, a lemondasok, az életforma megvaltoztatasa stb.
A spiritualitasnak, ahogy az Nyugaton megjelenik, harom jellegzetessége
mutathatd ki. Az els6 szerint az igazsag nem magatol értetédden hozzafér-
hetd a szubjektum szdmara. Ez csak akkor lehetséges, ha a szubjektum képes
atalakulni. A masodik szerint nem is létezhet igazsag a szubjektum modosu-
lasa nélkiil. Ennek két formajat ismerjiik: erdsz és aszkésis. Az el6bbi olyan
mozgas, amely kiragadja az egyént aktualis allapotabdl. Az utdbbi viszont
munkat feltételez, az oGnmagunkon végzett hosszadalmas munkat — vagyis
ebben az esetben transzformacionkért mi magunk vagyunk felelések. Végiil
a nyugati spiritualitas azt is feltételezi, hogy az igazsag elérése megvilago-
sitja a szubjektumot, lelki békét, beteljestilést biztosit szamara.'

13 Lasd még Makkai Sandor: Magunk revizidja. Pro-Print, Csikszereda, 1998. A fel-
ismerés ¢s elfogadas kérdése Tavaszy Sandorndl is felmeriil, amikor az erdélyi
magyar irodalom jov6jérdl ir. Azt reméli, hogy ez az irodalom ragaszkodni fog
erdélyi gyokereihez, nemzeti kdzosségéhez, és ,,ezt kész mindenha megvallani és
ezért kész mindenkoron a felel6sséget vallalni is”. Lasd Tavaszy Sandor: Az iro-
dalom... i. m. 1-3. p. Az idézet a harmadik oldalon talalhato.

Foucault, Michel: The Hermeneutics of the Subject: Lectures at the College de
France, 1981-1982. Palgrave — Macmillan, New York, 2005. 14-16. p.

Erre egy nagy kivételt emlit meg Foucault: a gnozist. Mint késobb latni fogjuk, ez
kulcsfontossagu kérdés lesz Eric Voegelin szamara is.
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2. Vilagkép, tarsadalomkeép, az egyén helye

A népszolgalat szempontjabol vizsgalva a két vilaghaboru kozotti erdélyi
magyar tarsadalomképeket, tigy tlinik, nyugodtan beszélhetiink altaldban
keresztény tarsadalomfelfogasrol, amelyben a katolikus és a protestans szem-
1¢életek kozott nincs 1ényegi kiilonbség. Ha eltekintiink a szabad akarat, illetve
a predesztinacid kérdésétdl, ha most zarojelbe tessziik a hivatasrendiségen
alapul6 katolikus elképzelést, akkor tulajdonképpen a két vallasos iranyzat
tarsadalomfelfogasa nem kiilonbozik. Mindkét esetben a cél a keresztény
kozosség konstitualasa, jobbitasa.'® Jelen tanulmany szempontjabol Imre
Lajos, Makkai Sandor vagy akar a papai enciklikak vilaga 1ényegében nem
kiilonbozik: mindegyik a keresztény ember vilagban elfoglalt helyébél indul
ki, ennek pedig a hivatas az alapja. Ez a tanulmany elsdsorban a protestans
irodalmat tekinti at, a katolikus egy kovetkezé munka targyat képezi.

A szokasos nemzetépitd fogalmak, kifejezések (nemzet, kdzosség, nyelv,
teriilet stb.) természetesen nem hidnyoznak a népszolgalat eszkoztarabol, de
keresztény keretben jelennek meg. Ennek legfontosabb elemei a szeretet mint
onérték, a kozosség, a kotelesség €s a szabadsag szoros kapcsolata, a hiva-
tas,'” a nevelés, a kozosség egyénei iranti gondoskodas.'® Gyokereit tekintve
ez a vilagkép nem emlékeztet egyik nagy modern ideoldgiai aramlatra sem.
Emberképe, vilagképe semmilyen rokonsagot nem mutat nemcsak a libera-
lizmussal és a szocializmussal, hanem a konzervativizmussal sem. Igazi gyo-
kereit a keresztény tanitason kiviil az okori gorog vilag értékeiben talaljuk
meg. Az utobbiak a legvilagosabban Makkai Sandornél jelennek meg, mig
a keresztény vilagkép nala és Imre Lajosnal.

2.1. A goriog-keresztény értékvilag

A népszolgalatnak a modern, modernizald vilagképektdl vald kiillonbozdsé-
gét azzal bizonyitjuk, hogy felidézziik egyrészt az 6kori gorogok értékrend;jét

Arnyalatnyi kiilonbségként megfigyelhetd, hogy a protestansoknél talan hangsulyo-
sabb, hogy a keresztény kozosség kerete — az isteni elrendeltetés révén — a nemzet.
A hivatas a katolikus tanitas szerint is az emberek és a vilag konkrét szolgalatat
jelenti. Tag értelemben az ember mindennapi munkaja, tevékenysége. Aki ezt fel-
ismeri, vallalja, egyuttal a tarsadalomban betdltott hivatasat is teljesiti.

Lasd kés6bb a pasztoralis hatalomrol szol6 részt.
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ugy, ahogy az a nevelési célokban megmutatkozik,'” masrészt pedig azokat
a keresztény értékeket, amelyek alapjan a kisebbségi kérdés rendezhetévé
valik. Az okori gorogoknél a legfontosabb nevelési cél az areté, a kivalosag,
a torekvés, hogy erényesek legyiink, hogy mindenben a lehet6 legjobban tel-
jesitsiink, hogy versenyben, harcban, vitaban stb. gy6zziink. Ehhez rendkiviili,
onmagat folyamatosan jobbitani akaro életvitel tarsul, amely harmonikusan
Osszeegyezteti a kotelességtudatot és a szabadsagot, a kozosségi €letet és az
individualizmust. Az egyén nem egy horda tagja, de nem is ,,fliggetlen egyén”.
A tudés ugyanis arra valo, hogy koltéként, politikusként, bolesként a kdzdssé-
giinket szolgaljuk. A kivalosagot a kozosség értékei szerint kell elérni, a sza-
badsagnak pedig csak ugy van értelme, ha egytttal nemesebbé is tesz.

A paideia eredetileg arisztokratikus eszmény ugyan, de érvényességét
késobb az egész tarsadalomra kiterjesztették. Jelentése szerint dsszetett foga-
lom, amely magaban foglalja a civilizacio, a kultira, a hagyomany, az iro-
dalom, a miivészet és a nevelés eszméit. Célja, hogy jova tegye az embert,
hogy képessé tegye arra, hogy polgarként vagy kiralyként is ellassa felada-
tait. A nevelés célja nem valamilyen mesterség, gyakorlati szakma, ,,hasznos”
ismeretek megtanitasa €s betanitasa (hiszen ezek mechanikus tevékenységek,
nem méltoak egy tanult emberhez), hanem az edzés, a nevelés a szabadsagra,
anemességre s a szépre. A nevelés értelme egy magasabb rendii ember kine-
velése, aki erkdlesben, szépérzékben, tudasban aktualis onmagat meg akarja
haladni, azaz szépre, jora, igazra torekszik. Felsdbbrendiiség-tudatanak is ez
a forrdsa. Ez a tudat azonban, annak ellenére, hogy arisztokratikus eszmény-
ként valt dssztarsadalmiva, nem a nemesség vulgarizalasat, hanem a nemes
eszméknek az egész tarsadalomban val6 elterjesztését jelenti. Olyan progra-
mot ajanl, amely az ¢letvitel magasabb rendii formajat biztositja.

A kozosségen beliil kivald egyén tudatdban van kotelességének. Ez egy-
részt azt jelenti, hogy egy szigort mércének akar megfelelni, masrészt pedig,
hogy személyes példamutatasaval ezt a mércét masok szdmara is kotelezéveé
teszi. A magasabbrendliség biiszkévé teheti az egyént, de ez azt feltételezi,
hogy folyamatosan torekszik a kivalosagra. E nélkiil értéktelenné, vagy akar
nevetségessé valik. Emiatt az igazi biiszkeség, a becsiilet elérése és megtartasa
a legnehezebb emberi feladat. Az areté alapmotivuma: a szép megragadasa.
Mi a szép Arisztotelésznél? Ha az ember kész felaldozni magat a barataiért,
a hazajaért, ha le tud mondani javairdl. Az 6nszeretet legfejlettebb formaja, ha

19 A bemutatas alapja: Jaeger, W.: Paideia: The Ideals of Greek Culture. Vol. I:
Archaic Greece. The Mind of Athens. Basil Blackwell, Oxford, 1946.
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valaki fel tudja aldozni magat egy eszméért, a rovid, de nemes életet valasztja
a hosszu, csendes helyett. A szép megragadasa erkdlcsi heroizmus.

A gbrogok altal és a 20. szazad els6 felében megfogalmazott értékvilagok
meglepd hasonlosagat Makkai Sandor egyik szovegével fogjuk illusztralni.?0
A kisebbségi kérdésrdl a szerzonek ugyanaz a véleménye 1940 eldtt és utan:
a probléma szabalyozasanak, megoldasanak elsésorban nem jogi, politikai,
gazdasagi, miivelddési, hanem lelki feltételei vannak. Ezek csak ,,gylimdl-
csei” egy lelki feladatnak: a politikai, kulturalis stb. rendezés csak akkor
lehetséges, ha kialakitjuk magunkban a lelki készséget és alkalmassagot
a problémak megoldédsara. Vagyis a magyarok szdméra a feladatok ugyan-
azok, fliggetleniil attol, hogy kisebbségben vagy tobbségben vannak, hogy
éppen kié a temporalis hatalom, hiszen az isteni rendeltetés nem valtozik.

A lelki feltételek kozott elsdként szerepel a kérdések tényszerli vizsga-
lata. Az erdélyi magyarok kinyilvanitottak akaratukat, hogy Magyarorszag-
hoz akarnak tartozni, de azt is tudomasul kell venni, hogy ebben a térségben
mindig fognak maés nyelvli kozosségek is élni. Magyarként uralkodni ebben
a térségben feleldsséget jelent, egy , kemény és sulyos torténelmi hivatas val-
lalasat”, amihez els6sorban dnfegyelemre van sziikség. Az 1918 eldtti almo-
kat el kell felejteni, ma mar mas helyzetben vagyunk, masok a koriilmények,
¢és masok a feladatok is. A lelki feltételekkel elsésorban azok a nemzetrészek
vannak tisztaban, amelyek mar megtapasztaltak a kisebbségi sorsot. Tudjak,
hogy a kisebbségi kérdés rendezéséhez az erésebb fél joindulatara, magasabb
erkdlesi mindségére, segitdkészségére, onmegtagadasara, akar aldozatkész-
ségére is sziikség van.

A két legfontosabb lelki feltétel a helyes magyar dntudat és 6nérzet, illetve
hit a nemzet Karpat-medencei, Duna-volgyi és eurdpai hivatasaban. A hit gyo-
kere: az a transzcendentalis bizonyossag, hogy az isteni akarat szerint a magya-
rok ennek az orszagnak a fenntartdi és a vezetdi. Ennek alapjan a nemzetiségi
kérdés szabalyozasanal a magyar 1étérdek, dnérzet és onbizalom a legfonto-
sabb lelki feltételek. De mindehhez foltétleniil mértéket kell tarsitani. Ezek
nem kizardlagos és egyoldalu feltételek, és nem vezethetnek konnyelmil
elbizakodottsaghoz. Az elbizakodottsag nélkiili hit azért is fontos, mert meg-
véd attol, amit — bibdi kifejezéssel élve? — az ,.eltorzult alkat” jellemzdinek

20 Makkai Sandor: A nemzetiségi kérdés szabalyozéasanak lelki feltételei. Lathatar,

1942. 10. sz. 226-228. p.

Erdekes, hogy a Bibo Istvan munkassaganak szentelt szakirodalom joforman meg
sem emliti, hogy reformatus hite jelentésen befolyasolta gondolatvilagat — és ezal-
tal szoros rokonsagot mutat a kor kalvinista gondolkodéival, tobbek kozott éppen
az itt targyalt Imre Lajossal, Makkai Sandorral és Tavaszy Sandorral. Nyilvan-
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nevezhetiink: a csliggedéstol, a borulatastol. A gyavasagtol, amely pusztin
okoskodassal, a kiils6 hatalmi viszonyok vizsgalata alapjan lemond a hiva-
tasrol és az altala megkdvetelt elszanasrol, erdfeszitésrol. A szigort, kritikai
magyar onismeretre éppen a hamis realizmus ¢és a talfesziilt 1ényeglatas elle-
nében van sziikségiink. Ugyanis csak igy vallalhatjuk hivatasunkat aldzatosan,
szolgélatként, és nem hatalmaskodasként. Csak igy szolgalhatjuk az ember-
hez méltd ¢let megvalosulasat sajat orszagunkban. A felsébbrendiiség csak
erkdlesi felsdbbrendiiség lehet, amely a kritikai Onismeret alazatabol, a jobbra
torekvésbol szarmazik. A hivatastudat, szigoru Onismeret elvetése, megke-
riillése csak hangoskodishoz és semmittevéshez vezet. Es a hivatastudatbol
mint lelki feltételbdl kovetkezik az igazsagossag szeretete és a nagylelkiiség.
Ez pedig lehetdvé teszi szamunkra azt, hogy a nemzetiségeket is emberként
becsiiljiik, méltanyosan belassuk és elfogadjuk, hogy jogaikat, lehetdségeiket
nem szabad korlatozni. A szigor 6nvizsgalaton alapul6 erkolesi felsdbbren-
diiségbdl szarmazik ,,az emberi bandasmodnak az a miivészete”, amely minden
kisebbségi kérdés szabalyozasanak az alapfeltétele. Persze akkor, ha ez nem
képmutatas, nem taktika, hanem Jszinte keresztény magatartas.

Makkai szerint tehat a nemzetiségi kérdés megoldasa nem a nyers hatalmi
pozicid kihasznalasaban rejlik, hanem elsdsorban abban, hogy — a hivatas fel-
ismerése ¢s elfogadasa révén — a magyarok atmennek egy olyan lelki transz-
formacion, amely képessé teszi Oket arra, hogy a kisebbségekkel tisztessé-
ges viszonyt alakitsanak ki. Az atalakulas feltétele pedig egy olyan ethosz
vallalasa, amelynek a kozpontjaban a kivalosagra vald torekvés, onmagunk
jobbitasa all; ez teszi lehetdvé az egyéni szabadsag és a kozosség iranti kote-
lesség egyeztetését; a magasabbrendiiséget mint olyan erkolcsi tobbletet
fogalmazza meg, amely dnmagunk feliilmlasabol szarmazik: mint szépre,
jora, igazra valo torekvést.

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy Makkai Sandor (és kortarsai)
elképzelése a tarsadalomban ¢€1¢és lelki feltételeirdl nem vezethetd vissza felvi-
lagosodasbeli, abszolutista, vagy akar modern gydkerekre. Az ember e vilagi
¢életét megszabja a hivatdsa, amit felismernie és vallalnia kell. Ez onfegyel-
met kovetel, és aldozatokkal jar. Tovabba hinnie kell abban, hogy isteni aka-
rat szerint predestinalt az uralomra. Ezt viszont alazatosan, szolgalatként kell
elfogadni. A hivatas felismerésében segit a rendszeres, szigorii dnvizsgalat,
a mértéktartds. Ez teszi lehetetlenné mind az irredlis, megvaldsithatatlan

vald, hogy olyan alapfogalmak, mint az eltorzult alkat, a tulfesziilt Iényeglatas és
a hamis realizmus a hivatas keresztény (szamara elsésorban kalvinista) eszme-
vilagaban gyokereznek, és nem a két vilaghabort k6z6tti demokraciaelméletekben.

298



Népszolgalat

almok kergetését, mind a hamis realizmust. A kultarf6lénynek nem Onteltség-
ként, hanem erkdlcsi felsdbbrendiiségként kell jelentkeznie, amelyért viszont
rendszeresen ki kell allnunk a minéség probajat. Ezek azok a lelki feltéte-
lek, amelyek alkalmassa tehetnek valakit a vezetésre. Ezekre alapozva lehet
a vezetd igazsagos, nagylelkil, megértd a kisebbségekkel szemben.

2.2. Nemzet és kisebbség

A nemzeti, illetve kisebbségi 1ét sarokpontja szintén a hivatas. A kor fogalom-
hasznalatanak megfeleléen a nemzet alapjanak Imre Lajos? is a fajt tartja,
de, teszi hozza, az dnmagaban még nem hoz létre nemzetet. Mint ahogy
a nemek kapcsolata sem hoz Iétre csaladot. A faj mellett a nemzet igazi alap-
janak a nyelv, a politikai allasfoglalas, a kulturdlis meghatarozottsag sem
tekinthetd. A faji kozosségen tul még sziikség van kdzds gazdasagi, politi-
kai, tarsadalmi tevékenységekre, érdekekre, javakra. Csak ezek birtokdban
beszélhetiink népkozosségrol. Nemzetrdl pedig csak akkor beszélhetiink, ha
ez a népkozosség felismeri és meg is akarja valdsitani rendeltetését. A nem-
zetet az teszi nemzetté, ,hogy az igazi nemzet tagjai a maguk élete szamara
kapott parancsot, az Isten altal kapott rendeltetést a nemzeti kozosség keretei
kozotti szolgalat parancsa gyanant ismerik fel”.>* Vagyis a parancs szerint az
illetd nemzet keretei kozt kell kifejtenilik emberi életiik feladatat. Aki val-
lalja ezt a hivatast, az egy nemzethez tartozik, a faji hovatartozastol fiigget-
lentil.>* Aki viszont nem vallalja, az — barmennyire erdsen kotik hozza mas
tipust szalak — elszakad a nemzett6l. Emiatt az internacionalizmus nemcsak
karos, mert kozosségbontd, hanem raadasul erkolcstelen is, mert a rendelte-
tést tagadja meg. A nemzet mint erkdlesi kozosség megkoveteli, hogy tagjai
figyeljenek egymasra. De ez ne tévedéseket és blindket elleplezd ,,pajtasko-
das” legyen, a hibak kdlcsonds elnézése, hanem egymads segitése, feleme-
Iése, nemesitése, akar Gszinte birdlat révén.”> Mig a szeretet nevében a tobb-
séggel a kozos rendeltetésben valo egyiittmikodés lehetdségeit kell keresni,

22 Imre Lajos: A kisebbségi... i. m. 1. sz., 9-12. p.

2 Uo. 10. p.

2% Taldn még radikalisabban fogalmaz Tavaszy Sandor. Szerinte a nemzet Isten
tulajdona, ezért az emberek végso célja az kell legyen, hogy a nemzeti kdzosség
erkolcsi, és nem politikai, gazdasagi vagy faji kozosséggé valjon. Lasd Tavaszy
Sandor: Nemzeti 1étlink kérdései. A profétai nemzetszemlélet. Pdsztortiiz, 1936.
21.sz.435. p.

25 Imre Lajos: A kisebbségi... i. m. 3. sz. 173. p.
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a kisebbség tagjaival szemben a szeretet a hiiségre, a vezetdk iranti engedel-
mességre, a munkaban valo Onzetlen részvételre kotelez.2

A rendeltetést és az emberi élet adottsagait sem azonositani, sem egymas-
tol elvalasztani nem lehet.?” Mig az eldbbi vildga idon kiviili, az utdbbi a foldi
1d6hoz kotott. Ha a kettdt elkiilonitjiik, akkor azzal tulajdonképpen megtagad-
juk valamelyiknek a realitdsat. A rendeltetés valosagat megtagadva tagadjuk,
hogy a nemzet kdzosséget képezne, €s kizardlag foldi célok és érdekek szolga-
lataba allitjuk. Ha viszont a konkrét emberi élet meghatarozottsagait tagadjuk,
akkor életidegen szabalyokat probalunk magunkra eréltetni. De a tévedésnek
akkor is két alternativdja van, ha azonositjuk a rendeltetést és az adottsagokat.
Ha a természeti valosag adottsagait tartjuk 6rok érvényiieknek, akkor a vila-
gunk immanens vonasait a transzcendens sikba toljuk. Ha viszont azt vall-
juk, hogy a nemzet a maga jelenlegi életében képviseli az isteni rendeltetést,
akkor azt valljuk, hogy az isteni rend megvalosithato a f6ldi életben.?® Az elsé
helytelen elképzelés Imre Lajos szerint a naturalizmus,” a masodik az idea-
lizmus,* a harmadik €s a negyedik pedig a modern nacionalizmus két valfaja.
A nemzet ¢életének ezen négy sarokpontja hatdrozza meg azt a keretet, amely-
ben ,,az emberi életnek az 6rok fesziiltsége rejlik”.

Mint korabban lattuk, kisebbségi helyzetben a rendeltetés nem valto-
zik, tehat a nemzethez tartozas sem, hiszen az e vilagi keretek, az ,,adott-
sag” valtozasa még nem jelentheti a hivatas, az ,életparancs” megvalto-
z4sat.3! Az orszagon beliili ardnyok megvaltozdsa még nem jelent semmit,
egy magyar kozosség kisebbségként is az adottsdg és a rendeltetés kozti
feloldhatatlan fesziiltségben éli életet. Legfeljebb a szolgalat teriilete valto-
zott meg. A hivatasnak megfeleld ,,életparancs” az 0j politikai, gazdasagi stb.
helyzetnek megfelelé 0j ,.helyzetparanccsal” keriil konfliktusba. A kisebb-
ség azonban nem ugy all szemben a tdbbséggel, mint egyének tomege, mint
jogi kozosség vagy mint érdekkozosség, hanem mint nemzetkdzdsség, tehat
olyan kozosségként, amelynek sajat hivatasa és feladata van. Ugyantgy, mint
a tobbségnek. A konfliktusok abbdl erednek, hogy mindkét fél ra akarja venni
a masikat arra, hogy tagadja meg hivatasat, mert az szerinte a sajat egzisz-
tenciajat veszélyezteti. Az egyetlen megoldas, ha mindkét k6zosség vallalja
a sajat rendeltetésének megfeleld szolgalatot, ha mindenki a maga felada-

26 Uo. 173-174. p.

27 Uo. 11-12. p.

28 Mint kés6bb latni fogjuk, ez a véltozat a gnosztikus felfogasokra jellemz6.
2 Bibo kifejezésével: a hamis realizmus.

30 Bibonal ez a thlfesziilt lényeglatas.

31 Imre Lajos: A kisebbségi... i. m. 2. sz. 121-131. p.
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tat végzi. Ebbol vita nem szarmazhat, mert minden szolgalat egyenl6 értéki.
Emiatt a nemzeteknek kotelességiik nemcsak megbecsiilni egymas szolgala-
tat, hanem ebben tdmogatniuk is kell egymast. Az allam nem versenypalya,
hanem az a tér, ahol mindenkinek a munk4jéra sziikség van. Ebbdl viszont
az kovetkezik, hogy a nemzetek kozotti békére nem az a kozosség a leg-
veszélyesebb, amely tudatdban van hivatasanak, hanem az, amely megfeled-
kezve kiildetéstudatarol, csak kiilsd egzisztencidja megvalositasara koncent-
ral, ezzel pusztitva, demoralizalva azokat, amelyek hiiek akarnak maradni
rendeltetésiikhoz.

A kisebbségi élet tehat, ha felismert hivatdssal rendelkez6 kozdsségként
(és nem példaul szambeli csoportként) éljiik meg, akkor teljes értékii nem-
zeti €let, amely rendeltetését a kisebbségi életformaban akarja megvalositani.
Ez viszont azt jelenti, hogy az egyénnek a keresztény etika szerint ,,lehetd-
ségei” és kotelességei is vannak. Az elso kotelesség az, hogy a rendeltetéssel
jaro életformara vigyazni kell. Isteni parancs nélkiil a kizarélag ,,egziszten-
ciara” koncentrald nemzeti élet lires csigahaz. A masodik kotelesség meg-
hatdrozza, hogy milyen legyen a kisebbség viszonya az allamhoz. Eszerint
az 0j hatésagoknak nem szabad ellenszegiilni, mert 6k is Isten rendelésébol
vannak. A harmadik kotelesség: tekintettel arra, hogy a kisebbségi sorsot nem
a kiilsé koriilmények, hanem Isten akarata rendelte el, vallalni kell, hogy
a kiilso élet koriilményei kozott a belsd élet eréi bontakozzanak ki. Az vj,
kisebbségi koriilmények kozott az illetd kdzosség nemcsak 1) korlatokkal
szembesiil, hanem Uj lehetéségeket is kap. A kérdés tehat nem az, hogy egy
bizonyos kisebbségi helyzet hogyan jott 1étre, hanem hogy miként kell meg-
allni helylinket az adott koriilmények kozott.

2.3. A nevelés

Mig az egyéni nevelés célja a személyiség, a jellem kialakitdsa, a népneve-
Iés célja a nemzet.’> A magyar nemzet nagysagat, a magyar nép igazi jolé-
tét pedig nem a ,,szabadsag” homalyos gyogyszere, nem a ,,jogok”, nem
a ,,fold” biztositjak, hanem az 6nzetlen munka és az erkolcsi felemelkedés.
A nevelés célja egyetemes kell legyen, a tér és id6 feletti parancsot azonban
a hely ¢és 1d6 kotottségében kell alkalmazni.** Emiatt a nevelés véget nem érdé

32 Imre Lajos: 4 falu mitvelédése. Vezérfonal a nép neveldi szamdra. Studium, Buda-

pest, 1922.

3 Imre Lajos: A kisebbségi... i. m. 3. sz. 169. p.
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kiizdelem egy, a korabbiakhoz hasonld erdtérben: ,,vildgosan kell latni az
ember és a nevelés célja kozotti gyokeres és kibékithetetlen ellentétet, hogy
a nevelés tulajdonképen [sic!] kiizdelem azért, hogy ez a fliggetlen és magas-
rendii feladat ne véljék se élettelen és tlires dbrandda, sem a napi élet kérdé-
seihez alkalmazkodd megalkuvassa”.

Kisebbségi helyzetben az aranyok, célok eltévesztése sajatos hibakhoz
vezethet. Az adott tarsadalmi-politikai koriilményeknek vald tulzott megfe-
lelés oda vezet, hogy a kisebbségi helyzetet kizarolag mint egy masik k6zos-
ség mellé, illetve azzal szembe helyezett életet targyaljak, megfeledkezve
a hivatasrol, amely magaban foglalja a masik megértését és megbecsiilését
i8.35 A kisebbségi nevelés aldzatossagra buzdit: arra, hogy az egyén hivatasat
alazattal elfogadja, hiszen élete nem 6nmagéa¢, hanem a feladataé.’® A neve-
1és egy, a kozosen kapott parancsnak megfelel6 lelki kozosséget kell kiala-
kitson, amely tullép az egyéni érdekeken és szimpatidkon. Ha erre vigya-
zunk, elkeriilhetjiik a nevelés legstlyosabb hibdit: a kisebbrendliségi érzés,
a meghunyészkodas, a (kozosséglinkhdz és dnmagunkhoz vald) hiitlenség
beleplantalasat a fiatalokba, vagy éppen ellenkezdleg, mas népek lenézését
a hamis 0nallosag és az 6nz6 dncélusag nevében.”’

Ami a kisebbségi tarsadalomban folyd konkrét nevelési tevékenységet
illeti, annak érdekében, hogy megismerjiik azokat a kereteket és lelkeket,
amelyekben a kozosségi szellemet el akarjuk plantalni, kiillondsen fontos
a nép megismerése €s nevelése. A nép a nemzet fenntartdja, emiatt az elitnek
kotelessége hozzajarulni anyagi és szellemi felemelkedéséhez.® A szellem-
nek ugyanis azokban a formdakban kell kifejezést talalnia, amelyek az éle-
tét meghatarozzak.® A nevelés legfontosabb keretei a csalad, az iskola, az
egyhaz és a szabad egyesiileti tevékenységek. Bar mindegyiknek megvannak
a maga sajatos feladatai, tekintettel a nevelés elsddlegesen erkdlcsi jellegére,
az egyhaznak kotelessége a tobbi keret tevékenységét is feliigyelni.

A népmiivelésnek harom nagy problémacsoportra kell koncentralnia.
Az els6 a gazdasag, az anyagi 1¢t feltételei, jobbitasa, ami nélkiil a tobbi cél
sokkal nehezebben érhetd el. A masodik a nemzeti nevelés. A harmadik terti-
let pedig a kultara etikai jellegével kapcsolatos kérdések, itt valosul meg az
intellektualis és esztétikai nevelés.

# Uo.

3 Uo. 171.p.
% Uo.

37 Uo. 172. p.

38
39

Imre Lajos: 4 falu... i. m. 3. p.
Imre Lajos: A kisebbségi... 1. m. 3. sz. 175. p.
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2.4. A kultura

A nevelés eredményeként akkor sikeriilt kultarat kozvetiteni az egyén és
a kozosség felé, amikor ezek felfogtdk és elfogadtdk hivatdsukat. Amikor
megértették, hogy tigy lesznek szabadok, ha felismerik, hogy lelkiikben 6rok,
kotelezd torvények vannak. Ha engedelmeskednek ezeknek, akkor életiiket
nem kiils6 parancsok, hanem sajat maguk iranyitjak. A szabadsag tehat nem
korlatlan cselekvési lehetéség, nem mentesség a tarsadalmi, allami torvények
alol. Akkor vagyunk szabadok, amikor lelkiink tartalmat mindennél értéke-
sebbnek fogadjuk el.

Mivel a kultara erkolesi kategoria, nem azonosithatd sem az élvezettel,
sem a gazdasagi vagy mas egyéni, tarsadalmi haszonnal, illetve altalaban
az aktualis tarsadalmi felfogas altal megfogalmazott boldogsaggal. Az élve-
zet még nem erkdlcs, a haszon pedig még nem kultura. Gyakorlati haszna
persze van, hiszen gondolkodasra szoktat, fejleszti az itéloképességet, ala-
kitja a lelkiinket. A haszonnak ugyanakkor értéket csak a miiveltség ad.
Az utdbbi ,,egy olyan mindség, mely az embert meghatdrozza, emberré, még-
pedig egy kozosséghez tartozod emberré teszi”.*

A kultira mint érték harom korben valosul meg: intellektualis, etikai és
esztétikai.*! Az els6 az intellektualis kor, az ismeretek gyarapitasa. A kortilot-
tiink levé vilagot kotelességiink megismerni, hiszen ez az a hely, ahol hiva-
tasunkat betoltjiikk. De ez a vildg szdmunkra csak keret, eszk6z: nem vetjiik
meg, de nem is becsiiljiik tal. A tanulas maga azonban ,,egy bizonyos megtel-
jesedést, csodalkozast okoz, melynek alaphangulata a megalazkodas™.*> Mar
ebben a stadiumban a tudas nemcsak haszonként jelenik meg, hanem &nér-
tékként is. Masodik korben az etikai nevelés két legfontosabb alapgondolata
a fegyelem és a bizalom, ezeknek a forrasa pedig a neveld személyisége kell
legyen. Imre Lajos szerint fontos, hogy a kozosség a lelkészével és a tanito-
javal egyiitt alkosson. Igy johet 1étre a kozosségi kapocs, amely a kozosen
megtermelt értéken, a k6zos hasznon ¢és a kdzds munkan alapszik. Az esztéti-
kai korhoz a nép izlésének a fejlesztése tartozik. Ez magaban foglalja az igé-
nyességre nevelést, a szép, apolt kornyezet kialakitasa iranti igényt, illetve
annak a tudatositasat, hogy nem lehet szép az, ami nem jo is egyben. Az igazi
miiveltség alapja a lelki mindség elfogadasa: ezaltal a miiveltség nemcsak

40 Imre Lajos: A kozmiivelédés mint tarsadalmi feladat. Erdélyi Tudomanyos Fiize-

tek, 118. kot., Minerva, Kolozsvar, 1940. 3. p.
41 Imre Lajos: 4 falu ... i. m. 58-62. p.
4 Uo. 58.p.
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birtokka lesz, hanem feladattd is.*® A birtokot ugyanis meg kell dolgozni,
hogy ne veszitsen értékébal.

Ami a formajat illeti, a kulturanak nemzetinek kell lennie. A nemzet
fogalméban ugyanis a legfontosabb elem a koz haszna, joléte, boldogsaga.
Eszerint a nemzet nem 6nmagaért van, hanem azért, hogy benne a kultura
mint tartalom megvaldsuljon. ,,Amint a nemzet igazi céljat a kultiraban éri
el, ugy a kultura a nemzeti 1ét kereteiben fejlodhet és valosulhat meg iga-
zan.”* Azonban a miveltség mint birtok és feladat nem az egyéné, hanem
meg kell osztania kdzdsségével. Az igazi miiveltség ugyanis nemesak kdzos-
ségben birtokolhatd, hanem rdadasul csak kozosségben sajatithatd el. Tehat
a miveltséggel jard lelki mindség sem az egyéneké, hanem a kozosségé.
A sokszor részletesen kidolgozott és tdmogatott gyakorlati feladatok (gazda-
sagi, tarsadalmi, szocialis, ,,kulturalis”) sem 6nmagukban fontosak, hanem
mert a k6zosség szellemét erdsitik.

2.5. Az elit és tarsadalmi szerepe

A népszolgalatnak, mint lattuk, semmi kéze ahhoz, amit manapsag ,,politi-
kai kommunikacionak”, ,,meggy6zésnek”, ,,mozgositasnak”, ,,propaganda-
nak”, ,,imidzsépitésnek”, ,,politikai marketingnek™ vagy ,,menedzsmentnek”
neveznek, a pragmatikus projektekhez és vdlasztasi stratégidkhoz. Sokkal
inkabb hasonlit azonban a politika, a kozélet egy klasszikus felfogasahoz,
amely a jo életet, a kozligyek intézését az adminisztracion, a rendfenntarta-
son stb. til elsdsorban a polgarok lelkének nemesitésében, apolasaban latta,
a személyes Utmutatas és példamutatas révén.

Az elit szerepe mindenekel6tt a nevelés. Ehhez kapcsolodik a kozosség
helyes rendjének a megfogalmazésa, és az ennek megfeleld kozosségépités.
A célokat, mint lathattuk, néha egészen aprd részletekre is lebontjak: gaz-
dasagi, erkdlcsi, esztétikai nevelés, ismeretterjesztés, és mindezeken beliil
konkrét szocialis, egészségiigyi, higiéniai, természetvédelmi stb. feladatokra.
Mindezek persze nem dnmagukban értékesek, hanem azért, mert eszkozként
hasznalhatok a szellemi nemesités érdekében. Mindehhez képest a politikai

43
44

Imre Lajos: 4 kozmiivelddés... 1. m. 3—4. p.
Imre Lajos: 4 falu ... i. m. 35. p.
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agitacio, akar azon partok részérdl is, amelyek — gondolnank — koézel allnak
hozzajuk, masodlagos, vagy egyenesen Iényegtelen.*

Az elit eszerint elsdsorban tarsadalmi feladatot lat el, tigy szolgal, hogy
nem a sajat, hanem az egész tarsadalom feladatait tartja szem el6tt (Platon
ota ez a jo politikus ismérve). Ennek megfelelden viszont legitimitdsa maga-
tol értetddd és nem képezi vita targyat, hiszen forrasa €ppen a tarsadalmi
kotelezettségek teljesitése. A népszolgald cselekvésének a mozgatdrugoja
nem a ,,szabadsag”, a ,,szabad alkotas” stb., hanem az egzisztencialis kotelék
a kozosségével. Emiatt a biralatai sem itéletek, elutasitd gesztusok, hanem
jobbitd szandéku tandcsok, figyelmeztetések.

A népszolgal6d — mint tulajdonképpen barmelyik kdzéleti szerepet vallalo —
elit szerepét, 1étjogosultsagat, dszinteségét persze meg lehet kérddjelezni, ha
feltételezziik, hogy az egészhez tarsul egy tobbé-kevésbé rejtett hatalmi agenda.
Vagy meg lehet kérddjelezni azokat az eljarasokat (illetve azok hianyat), amik
révén kozéleti szerephez jutott: milyen jogon mondjak meg éppen 6k, hogy
mi a helyes, az igaz, a sz&p stb.? A latszolag demokratikus alldspont a magyar
antipolitikai hagyomanyhoz kéthetd. Sajnos tarthatatlan, hiszen vagy naiv (azt
hiszi, hogy létezik hatalmon kiviili diskurzus), vagy csak arra szolgal, hogy
leplezze: tulajdonképpeni célja nem a 1étez6 hatalmi viszonyok megsziintetése,
hanem az, hogy azokat a maga javara atrendezze. A tarsadalmi poziciokra kihe-
gyezett biralat 6nellentmondashoz vezet. Ugyanis ha a biralat a poziciokra és
ezek megszerzésére koncentral, ha a beszéld személyétdl, tarsadalmi pozicidja-
tol teszi fliggdvé egy kijelentés (moralis) igazsagtartalmat, akkor a biraloknak
is a szemére lehet vetni, hogy ,,nincs tarsadalmi felhatalmazasuk™, ,.érdekei-
ket kovetik”™ stb. Joggal mondhatjuk, hogy a 1étez6 hatalmi diskurzus biralata
csak arra szolgal, hogy helyébe sajat, szintén hatalmi (vagyis nem ,,hatalmon
kiviili”, ,,artatlan’) diskurzusat tltesse.

Egy masik birdlatot Balogh Edgar fogalmazott meg.* A Hitel cimt folyo-
irat 1936-os évfolyamat elemezve 0sszegzi a szerkesztoség politikai célkitlizé-
seinek a premisszait. Eszerint a nép nem alkotoképes, emiatt sziiksége van egy
vezetGsztalyra. A hagyomanyos elitek — az arisztokracia és a dzsentri — rossz
gazdasagi helyzetiik miatt mar nem tudjak vallalni a vezetd szerepet, hiva-
tasukrol 6k maguk mondtak le. Az uj elitet azok a maganyos értelmiségiek,
kereskeddk, iparosok, gazdak alkothatnak, akikben van ambicid, és nemzeti

4 Példaul azért biralja Imre Lajos a keresztényszocializmust, mert politikai agitaciot

végez, ahelyett, hogy a nép szellemi emelkedésén dolgozna. Imre Lajos: 4 falu... i.
m. 9. p.
Balogh Edgar: Uj magyar rendiség sz6sz616i Erdélyben. Korunk, 1936. 4. sz. 284—
290. p.
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elkotelezettségiik is erds.#” Balogh Edgar az 1ij, még csak megalmodott veze-
toréteget egybdl 1) nemességnek titulalja, és lerantva a leplet Venczel Jozsef
kinyilvanitott vagyarol, azt 1atja, hogy ez egy 1ij jobbagysag kialakulasat is fel-
tételezi, és az egész nem mas, mint ,,feudalis-fasiszta Gri arrogancia”.*

2.6. Az uj allamhatalomhoz valo viszony

Lojalitas
Mit jelent a kisebbségi élet mint sors, mint kotelesség, mint lehet6ség? Nyer-
het-e valamit az erdélyi magyarsag a kisebbségi sorssal? Mit nyerhet kolcso-
ndsen egymastol a kisebbség és a tobbség?*

Az impériumvaltas nemcsak politikai, gazdasagi, tarsadalmi, hanem
erkdlesi kérdésekkel is szembesitette az erdélyi magyarsagot. Az elsO és
legegyszeriibb az volt, hogy lehet-e, hogyan lehet valaki egyszerre loja-
lis magyarsagahoz, az ,,anya”-orszdghoz és Romanidhoz is. A tisztességes,
becsiiletes, erkdlesds viszonyulast ebben az esetben sem a politika, hanem
a kereszténység biztositja. Eszerint a kisebbségi élet mint kotelesség harom
dologra vonatkozik: igyekezzen tudatara ébredni rendeltetésének; igyekez-
zen a maga adottsagait kifejteni; az adott helyzetet hasznalja arra, hogy ott
végezze a szolgalatat. Az utobbi azt is magaban foglalja, hogy egyiitt dolgo-
zik azokkal, akikkel egyiitt él. A kisebbségi 1ét erdfeszitésekre sarkall, hogy
Uj lehetdségeket talaljunk a fokozott épitésre, az dnfegyelemre, a szorosabb
Osszetartasra, a példamutatasra. Uj feladatokat talalhatunk magunknak. Meg-
mutathatjuk, hogy hogyan lehetiink alazatosabbak, hliségesebbek kozossé-
giinkhdz és rendeltetésiinkhdz. Osszegezve azt latjuk, hogy tobb lehetdsé-
giink nyilik a belsd, elmélyiilt életre, és ezzel a tobbség szamara is hasznosak
lehetiink, mert példat mutatunk.*

Nemcsak a tobbséghez mint néphez, de a keresztény erkdlcsi felfogas
szerint a roman allamhoz sem szabad ellenségesen viszonyulni. Az 4llam,
mint minden mas f6ldi hatalmassag, nem 6nmagatol van, hanem Isten ren-
delésébél. fgy viszont aki a hatésagok ellen fellazad, Isten ellen lazad fel.
A hatalom feladata raadasul az, hogy meggatolja a gonoszt. Az ellenszegiilés

47 Uo. 285.p.

“ Uo. 286. p.

4 Imre Lajos: A kisebbségi... i. m. 2. sz. 128. p.
0 Uo. 130-131. p.
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ebben is akadalyozza.’' Eppen ellenkezéleg, a kisebbség igyekezzen munkal-
kodni annak az orszagnak a jolétén, amelyben lakik, vagy amelynek éppen
a fogsagaban van. Elvégre Isten kiildte 6ket oda, és jolétiik dsszefligg annak
jolétével. Vegyék ki résziiket az allam munkdjabol, szolgaljak az allamot.
Osszefoglalva, a keresztény felfogés szerint Isten szuverenitasa az allam szu-
verenitasa f0lott all. A temporalis hatalmon keresztiil tulajdonképpen Isten-
nek engedelmeskediink: ez Osszeférhetetlenné teszi a keresztény vilagképet
minden forradalmisaggal.

Azonban nem csak a kisebbségnek vannak kotelezettségei az allammal
szemben. Az allam is koteles munkdjat Isten akarata szerint végezni: tartsa
fenn a rendet, védje meg a polgarokat, biztositsa a polgarok kozott a meg-
feleld, békés viszonyokat. A lelkek felett vald uralkodas azonban mar nem
az allam feladata.’> Egy jo allamban minden allampolgar egyforman szabad,
egyenldk a kotelezettségeik, és egyenld elbanasban részesiilnek.

Liminalitas, a trauma feldolgozasa

Az 1920-1930-as évek a vilag jelentds részén a valsadg idoszakat jelen-
tették. Az erdélyi magyarok szamara a gazdasagi, szellemi valsaghoz hozza-
tevodott a hatarok ujrarajzolésa altal okozott trauma, illetve az atmeneti, limi-
nalis allapot is. A legnehezebb a liminalitas harmadik, befejez6 szakaszanak
a feldolgozasa volt, egy elfogadhaté uj rend, struktura kialakitasa, amelyben
megtaldljak a helyiiket. A népszolgalat mint vilagnézet kifejezetten elutasitja
a traumatikus élmények ujra meg ujra felelevenitését mint ,,feldolgozasi”
modot, a ,,szenvedéstorténeteket”, az onsajnalatot, a k6zosségbdl nem probal
aldozatot fabrikalni, nem a szenvedés koré akarja épiteni az identitasat.

Ehelyett a javasolt megoldas az volt, hogy a megvaltozott koriilmények
fiiggvényében gyakorlatiasan és ugyanakkor értékkozpontian jra kell gon-
dolni és értelemmel kell feltdlteni a kisebbségi magyar létet. A megvaltozott
allami forméaban is meg kell keresni a hivatast, az 6rok tartalmat. A szenve-
dések lajstromai, a traumak alland6 felemlegetése nem felszamolja a limina-
lis allapotot, hanem krénikussa teszi, €s igy megakadalyozza az uj struktira
kialakulasat.

S Hasonloképpen vélekedik Makkai Sandor is. De 6 hozzateszi, hogy az allam tilka-
pasait azért nem szabad szo6 nélkiil hagyni. Lasd Makkai Sandor: Magunk revizidja.
Pro-Print, Csikszereda, 1998.

2 L.m. 126-128. p.
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3. A népszolgalat értelmezési keretei

3.1. Bevezetés, a fogalom problémai

Manapsag mind a kdzhasznalatban, mind a tudomanyos munkékban gya-
korlatilag majdnem mindenre és mindenkire hasznaljak a népszolgalat kife-
jezést, aki/ami ,,szereti a népet”, hiiséges hozza, védi, azonosul érdekeivel,
céljaival, aktivan segiti stb. A kollektivnek tenyészbikat kiligyeskedé tsz-el-
noktol Kiraly Karolyig, Méarton Arontél Che Guevaraig mindenkire ra lehet
mondani, hogy a népet szolgalta. Igazan jo érzés tudni, hogy ennyi kivalo
emberrel biliszkélkedhetiink, de ahhoz, hogy valami értelme is legyen a foga-
lomnak, le kell szlikiteni a jelentését. Ennek pedig a legjobb modja, ha vissza-
Iéplink az eredeti hasznalathoz és annak kontextusahoz. A kulcskérdés pedig
az, hogy miként fogalmazodik meg az isteni és a foldi rend viszonya, mi az
emberi €élet hivatasa, értelme.

A kérdéstink arra vonatkozik, hogy milyen keretben lehet elhelyezni, tar-
gyalni a népszolgalat kérdését, ha nem elégsziink meg a leirasokkal. E16szor
lassuk azokat, amelyek mar az eddig leirtak alapjan biztosan nem érdemel-
nek komolyabb elemzést. A politikai, partpolitikai keretekben a népszolgalat
egyértelmilen nem érzi magat otthon, hiszen céljuk nem az ember nemesitése,
egy erkolcsi kozosség 1étrehozasa. Mint lattuk, Imre Lajos még a keresztény-
szocialista politikai tevékenységtdl is elhatarolta magat, mert nem a nép szel-
lemi felemelésén dolgozik.

Ha ez nem megy, akkor meg lehetne probalni egy antipolitikai értelmezést
nyGjtani. De a népszolgalatnak nem az a problémadja, hogy a kortars politi-
kai szervezetekkel, tevékenységiikkel, céljaikkal elégedetlen. Nem arrol van
sz0, hogy mas modszerekkel egy mas politikai rendszert akarna. Hivei nem
aktiv vagy passziv forradalméarok. Es azt sem gondoljik, hogy a szakszerii
politika folosleges, az emberiség nagyon jol meglenne nélkiile. Egész egysze-
riien masok a céljaik. Azt gondoljak, hogy egy igazi kdzdsség elsGsorban etikai
kozosség, amely felismeri és vallalja kotelességét. Egy ilyen kozosséget pedig
partpolitikaval nem lehet sem létrehozni, sem fenntartani. Ugyancsak ez az oka
annak, hogy szamukra a kisebbségi kdzosséget érint6 legfontosabb problémak
nem emberjogiak. Nem az a legfontosabb feladat, hogy a vilagba kialtsuk ,,faj-
dalmainkat” és sértddéseinket. Befele pedig elutasitjak a traumak felemlegeté-
sét, a sértddések, vagy akar ressentiment-ek koré épiilé kozosségi identitast.*

33 Az kétségtelen, hogy a két vildghabora kozotti idészakban sokan kidbrandul-

tak a formalis parlamentaris demokraciabol. Mig egyesek ugy gondoltak, hogy
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Lehetséges a népszolgalat azonositasa vagy rokonitdsa a fasizmussal és/
vagy a nacizmussal. Ezt latszik bizonyitani a nép siirli emlegetése, a felemelé-
sére sz0l6 buzditasok, a kozosség elsddlegességének a hangoztatasa, és az 1]
ember megjelenésének az igénye. A katolikus egyhaz altal meghirdetett hiva-
tasrendiség is egy ilyen kozelséget tlinik f6l mutatni. A nép szolgalata azon-
ban a népet szellemi kozosséggé akarja kovacsolni, és semmilyen politikai
ambicidi nincsenek. A hivatasrendiséget mint tarsadalmi programot a Rerum
novarum kezdetii papai enciklika hirdeti meg eldszor, 1891-ben, joval a fasiz-
mus megjelenése eldtt. Mind a Rerum novarum, mind a Quadragesimo anno
megfogalmaz ugyan allami feladatokat (szocidlis feladatok, igyekezzen meg-
fékezni a gatlastalan kizsdkmanyolast), de ezek tavol allnak mind kidolgo-
zottsagban, mind tdrsadalmi hatoer6ben a nacizmustol vagy a fasizmustol.
Az erdélyi magyarok pedig, érthetd okokbol, a legkevésbé sem akartak allami
beavatkozast. A legkomolyabb gondot az ,,iij ember” igénye jelenti, az én
vagy akar a létezd szocializmus propagandéja is megfogalmazta. A két atala-
kulas, 6natalakitas kdzott azonban az a kiilonbség, hogy mig az eldbb felsorolt
politikai programok 1j emberen az egynemdsitett, politikailag kiszolgaltatott,
manipulalt tomegembert értették, addig a népszolgalat az egyén szamara telje-
sen mas célokat és értékeket fogalmaz meg. A transzformacio célja az igazsag,
azaz a vilag isteni rendjének és a benne elfoglalt helyének és szerepének a fel-
ismerése ¢és elfogaddsa. Minden arra motivalja, hogy joban, szépben, igazban
maximalisan teljesitsen, de ez csak egy koordinatarendszerben lehetséges, ezt
pedig a kozosségi halozatai adjak meg.

Egy masik lehetséges — és téves — értelmezési keret a transzszilvaniz-
mus. Ez ugyanis egy torténelmi-foldrajzi determinizmusbdl indul ki, erre
alapozva fogalmazza meg a jo tarsadalomrol mint szellemi-kulturalis
kozosségrol szold képét. Ez a kozosség tulajdonképpen mar Iétre is jott az

a demokracia — az ,,igazi demokracia” — automatikusan garantalja az (Osszes
elképzelhetd) kisebbségi jogokat, addig masok a bukaresti parlamenti gyakorlaton
okulva ugy lattak, hogy a tdmegdemokraciara jellemz6 nyilvanossag és dontésho-
zatal koriilményei kozott engedményeket nagyon nehéz kicsikarni. Emiatt sokan
hatékonyabbnak lattak a szinfalak mogotti egyeztetést. Erdekes, hogy 1940—1944
kozott is az ,.erdélyi kérdést”, legalabbis annak kényesebb részeit, igyekeztek
kivonni a nyilvanos parlamenti politizalasbol. Mindennek azonban vajmi kevés
koze van a népszolgalathoz, hiszen ebben az esetben az érv (a parlamenten kiviili
érdekérvényesités) nem a politikai rendszer hatékonysdgra vonatkozik, hanem
a nemzetiségpolitikai szempontokat (a dél-erdélyi magyarokkal kapcsolatos nem-
zetiségpolitikai viszonossag problémajat és az erdélyi magyar tarsadalom meg-
erdsitését) vették figyelembe.
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évszazadok folyaman, de a kortars (vagy akar a korabbi magyar) allam ezt
alaassa. Az allam tehat itt negativ szerepld, amely a spontanul, organikusan
kialakult szellemi kdzdsséget akarja szétzilalni. A népszolgalat szerint azon-
ban az etikai kozdsség folyamatos, tudatos munka eredménye, a hivatastuda-
tot minden generacionak Ujra meg ujra kell termelnie. Az ellenségiink nem
az 4llam, hanem a tunyasig, a beletorddés sorsunkba. Es végiil: a népszol-
galatnak nem célja egy ,transzszilvan” k6zosség kiépitése. Minden népnek
megvan a maga hivatasa, kovesse azt. De legalabb ennyire fontos megtanulni
keresztény szellemben egylitt ¢Ini masokkal, elfogadni, hogy nekik is van
isteni parancsolatuk, és kotelességiik azt kovetni. Ebben segithetjiik dket, de
akadalyozni ezt nem szabad.

A népszolgalat célkitiizéseit baloldaliként is be lehet allitani, ezt Gall
Emo tobbszor is kifejti (gondolom, a harmincas években ezt masképpen
latta).>* Az 1990-es években kifejtett véleményébdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy a két vilaghaboru kozott az erdélyi magyar kdzéletben tulajdonképpen
mindenki baloldali volt, aki nem volt fasiszta. A népfrontos ideologia kései
felélesztésének hitelességét cafolja tobbek kozott az, hogy a népszolgalat
olyan vilagképet alakitott ki, amely nemcsak parhuzamos Gall Ermné akkori
baloldali (kommunista) vilagképével, hanem azt mind céljaiban, mind érté-
keiben elhibazottnak és karosnak tartja. A fasizmushoz hasonldan, a nép és
a kozosség emlegetése, az ,,alsobb néposztalyok™ irdnyaban kimutatott szo-
lidaritas, hiiség még nem elégséges ok arra, hogy a népszolgélatot bevonjuk
egy szélesebb ,,baloldali” ernyd ald.>> Rdadasul a népszolgalat kifejezetten
realista vilagkép volt, ellentétben azzal a hagyomannyal, amelybdl az akkori
baloldal szarmaztatta magat.

Az eddig bemutatottaknal sokkal tobb értelme van harom masik értelme-
z¢ési keretnek, ezek még varnak kutatoikra. Az egyik a gazdasagtorténeti meg-
kozelités lenne, kiilonds tekintettel az akkori eliteknek a szovetkezeti moz-
galomban jatszott szerepére. A masik megkozelités egyhaztorténeti lenne:
végigkovethetné azokat a kiilfoldi szellemi hatésokat, amelyek a teologusok
révén érték Erdélyt. Hova jartak tanulni, mit hoztak haza, mit alkalmaztak

3% Lasd: Gall Erné: Az erdélyi magyar baloldal a mérlegen”, Eszmélet, 36. sz., 1997.
160-179. p. és Gall Ernd: Kisebbségi elit a hagyomany ¢€s a modernizacio fesziilt-
ségében. Tiszataj, 1999. 1. sz. 53-61. p.

35 Hasonlé tévedésbe esik Tamas Gaspar Miklos, amikor Bibo Istvant szocialistanak
tartja. Pedig sem 1945 eldtt, sem 1945 utdn a szoros reformatus kapcsolatok nem
szamitottak kimondottan szocialistanak: sem a vilagkép, sem a konkrét politika
szintjén. Lasd Tamas Gaspar Miklos: A félreértett Bibo Istvan. Heti Vilaggazdasag,
letoltés: http://hvg.hu/velemeny/20110805 bibo_tgm, 2011. augusztus 8.
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a lelkipasztori tevékenység soran, mit vettek be a teologiai intézetek tanrend-
jébe, hogyan valtoztak a tantargyak bibliografiai stb. A harmadik keret pedig
az erdélyi egyhazak tarsadalmi, gazdasagi tanitasait, illetve az altaluk ezen
a téren kifejtett igen sokrétii tevékenységet vizsgalna.

3.2. A fogalom ujrafelfedezése az 1970-es években

Mindezek hijan eddig egyetlen keret uralja a népszolgalat témajat. A nép-
szolgalatrol sz6l6 mai irasok kiindulopontjat az 1970-es évek végén Gjra fel-
kinalt fogalom és az ahhoz kapcsolodoé vitdk képezik. Ezek azonban az ere-
deti, két vilaghabort kozotti felfogasokat is teljesen atformaltak, az 1970-es
évek értelmezéseit, problémait vetitették vissza az 1920—1930-as évekre. fgy
a fogalom jelentése tobbnyire egy tagabb értelemben kozéleti, szitkebb érte-
lemben elit (értelmiségi) szerep, attitiid, amelynek a kiindulopontja az erdélyi
magyarsag irdnti hliség, amely abbdl fakad, hogy ez az elit — a nehézségek
ellenére — vallalja vele a sorskdzosséget a kisebbségi sorsban. A hiiség jelenti
egyrészt az érdeklodést a problémai irdnt; a k6zosség tarsadalmi-kulturalis
gondjait mint legitim, a szakma ¢és a tagabb kozélet szamara fontos kérdése-
ket kezeli. Aki hisz benne, elfogadja, hogy az értelmiségnek éppen e kdtodése
miatt van tarsadalmi feladata, ez pedig egyrészt a ,,nép” jobb megismerése,
ennek alapjan pedig a céljainak, értékeinek, érdekeinek a megfogalmazasa
¢és ezeknek a széles korben vald forgalmazasa. Masrészt a ,,nép” kulturalis,
gazdasagi, erkdlcsi, nemzeti stb. nevelése, felvilagositasa, ismeretlen értékek,
tudasok, technikak adaptalasa. Ez azonban nem hagyomanyos vezetdszerep,
hiszen sokszor lemondassal, dnfelaldozassal jar.

Felvetodik akérdés, hogy miértkellett ezt az értelmiségi modelltaz 1970-es
évek masodik felében mint egy két vilaghaboru kozotti modellt feléleszteni.
A Korunk szerkesztdinek az igyekezete azzal magyardzhato, hogy tapaszta-
lataik szerint a hetvenes évek kozepére felnétt egy 1) értelmiségi nemzedék,
amely érzékelte, hogy a 1étez6 és egyre zsugorodd kisebbségi intézményhalo-
zat mar nem teszi lehetdvé az értelmiség reprodukcidjat, és ez szamara nem
tudomanyos, hanem egzisztencialis kérdéssé valt. Ilyen volt mar korabban is,
de ennyire radikalis 1épésre még egyik generacidé sem szdnta magat: éppen
a korabban magatol értetddo hiiséget, kitartast, torodést utasitotta el. ,,Kilé-
pések” a kisebbségbdl a tobbségbe mar korabban is voltak, de ezek kizardlag
egyéni dontésekként fogalmazodtak meg. Az (ij nemzedék — f6ként kolozsvari
vagy Kolozsvaron tanulé didkok, fiatal, altalaban masodgeneracios értelmi-
ségiek — azonban megfogalmazta és magankorokben magabiztosan eladta
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azt, ami addig elképzelhetetlen volt: hogy Erdélyben a magyar kisebbségnek
nincs és nem is lehet jovoje. Hogy mindaz, amit a korabbi nemzedékek mond-
tak helytallasrol, nemzeti ontudatrol, értékekrol, értelmetlen. Hogy a hiiség-
nek, kitartdsnak nincs semmi értelme, egyrészt a hivatalos politika eredmé-
nyeként, masrészt mert nem éri meg, az erdélyi magyar k6zosség, kultura nem
érdemli meg: ugyanis provincialis, elmaradott, aki pedig ragaszkodik hozza,
betokosodik, a sajat szellemi fejlédését akadalyozza. A minéséget csak a nyu-
gati szellemi iranyzatokba valé beolvadas biztositja, ezt viszont a sziik erdé-
lyi perspektiva megakadalyozza. Az intellektualis, szakmai, miivészi mindség
feliilirja a korabbi (amuigy avitt, sot tulajdonképpen nacionalista) etikai szaba-
lyokat. ,.Itt” mar semmi sem jo, teljes a kilatastalansag, mindent lehet, s6t kell
is birdlni. A , kilépés” az egyediili realis valasztasi lehetoség, a tobbi kényszer.
A legokosabb, ha mindenki kizarolag a sajat egyéni életpalyajara koncentral,
és vagy emigral, vagy mindent megtesz annak érdekében, hogy a tobbségi tar-
sadalomba integralodjon — fiiggetleniil attol, hogy ennek mi az ara. (Elvégre
az arat nem O fizeti meg.) Lehet, hogy a kdzosség ,.fizet”, de ostoba az, aki
nem vallja be maganak, hogy a haj¢ siillyed, és minél hamarabb menekiilni
kell. Es minden olyan erkolcsi szabaly, amely ezt tiltana, érvénytelen, mert
ostoba. A korabbi ,,devians” magatartds hirtelen minden értelmes emberre
kotelezé normaként jelent meg.

A hivatkozott minta egyértelmiien a fejlett, kozmopolita, miivelt, civilizalt
Nyugat volt. Az életfelfogds azonban mas ,,el6doket”, mas mintakat idéz fel.
A legkozelebbi pedig az orosz irodalomban bemutatott ,,felesleges ember” Pus-
kin, Goncsarov, Lermontov, Turgenyev irdsaiban. A posztdekabrista, kiégett
nemzedék, amely sem a koriilotte levo vilagnak, sem a cselekvésnek, és foleg
a magatol értetddd erkolcsnek semmi értelmét nem latta. Azonban a legna-
gyobb kiilonbség a hetvenes évek és a két vilaghabort kozotti felfogasok kozott
egyértelmiien a keresztény keret teljes hianya. Ez magyarazhato persze azzal,
hogy a keresztény értékek forgalmazésa a nyilvanossagban tilos volt. De az,
hogy Gall Ermndé¢k hittek az eljaras sikerében, azzal az elképzeléssel, azzal az
elterjedt gyakorlattal magyarazhato, hogy a keresztény keretet egyfajta maz-
nak tekintették, amelyet nyugodtan el lehet tavolitani, hiszen a tulajdonképpeni
mondanivalo mas (hiiség, onfelaldozas, stb.). Ma viszont mar megengedhetjiik
magunknak, hogy ne az utanzatbdl induljunk ki, hanem az eredetib6l.

312



Népszolgalat

3.3. A népszolgalo mint tulfesziilt lenyeglato

A kotetben olvashatunk egy teljesen mas, birald megkozelitést, amely egy radi-
kalis modernizacio- és modernitaskritika keretében helyezi el a népszolgala-
tot.> Eszerint a népszolgalat eszménye tulajdonképpen egy felvilagosodas kori
értelmiségi attitlid tovabbvitele, amely szerint a magat mindentudonak kép-
zeld iskolazott elit gyakorlati tapasztalat, érdem nélkiil tarsadalmi elismert-
ségre, akar vezetSszerepre vagyik. O az egyediili, mindent mindenkinél job-
ban tud, 6 az, aki megfogalmazhatja a lehetd legjobb tarsadalom képét, 6 az,
aki mindenkit kioktathat. Emberi és intellektudlis hidnyossagai konnyen fel-
ismerhetéek: hianyzik beldle az elementaris szerénység, a joérzes, az onmaga
altal kidolgozott gondolatok iranti kétely, az emberi 1ét korlatainak ontudata.
Az aufklérista értelmiség hisz egy idealis vilag tarsadalmi megvaldsithatosa-
gaban, és (akar erészakkal is) meg akarja valositani még akkor is, ha az altala
boldogitani kivant ,,nép” nem hisz benne. Tarsadalomkritikdjanak, -értelmezé-
sének legtobbszor joforman semmi kdze a tapasztalati valosaghoz. De ez nem
zavarja, az egész csak kihivés, aminek meg kell felelni. Magyarorszag igenis
lehet a ,,vas €s acél orszaga”, az egész nem realitasok, hanem akarat kérdése.

Mas tipusok, amelyek szintén ebbe a kategoridba tartoznak: a szofista
(,,mindennek a mértéke az ember”), az abszolutista uralkodot kiszolgalo fel-
vilagosult hivatalnok, az allamszocializmusok ndémenklaturaja, a gnoszti-
kus,” a trickster.”® Ellenérvként felhozhato, hogy a népszolgalat mogott nincs
allami, adminisztrativ apparatus, nincsenek erészakszervezetei, amelyekkel
rakényszerithetné a ,,népet” hivatasa felismerésére és elfogadasara. Raada-
sul, az aufklarista nem keresztény, vagy legalabbis ez nem jellemz6. Horvath
Agnes szerint a népszolgélat, a nép, a szolgalat fogalmai nem jok, mert a tor-
ténelem soran tricksterek, gnosztikusok hasznaltak fel 6ket rosszul, vagy akar
gonoszul. De a ,,nép”, a ,,szolgdlat”, az ,,0j ember” stb. — szavak. A szavakat
fel lehet hasznalni gonoszul is, jOl is. A szavak nem lehetnek tricksterek vagy
gnosztikusok. Az emberek viszont igen. Ezért azt kell megnézniink, hogy az
emberek adott helyzetekben hogyan hasznaltak a szavakat.

56 Lasd Horvath Agnes irasat ebben a kotetben.

57 Lasd Voegelin, Eric: The New Science of Politics: An Introduction. The University
of Chicago Press, Chicago — London, 1987. [1952.]

A szélhamos, csald, aki minden értéket pervertal, aki a kozosséget becsapja lat-
szllag szép, igaz beszédével, de csak a vesztét okozza. Lasd Radin, Paul: The
Trickster: A Study in American Indian Mythology. Philosophical Library, New
York, 1956.

58
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3.4. Egy lehetséges politologiai keret: Eric Voegelin

A népszolgalat értelmezéséhez egy keret akkor lesz adekvat, ha az altalaban
mell6zott elemeket, témakat hangsulyossa teszi, itt kiemeli abbdl a sziirke-
ségbdl, semmitmondasbol, amibe a hetvenes évek vitai siillyesztették. Ugyan-
akkor a keresztény gondolatnak nem gy adjuk vissza a régi sulyat, hogy
a vilagtorténelem valamilyen keresztény meghatarozasahoz nyulunk, hanem
a kereszténységnek maganak az értelmezését nézziik meg egy bizonyos vilag-
torténeti szempontbol. Olyan keretre van sziikségiink, amely — a népszolga-
lathoz hasonléan — kulcsfontossaginak tételezi az dkori gordg és a keresz-
tény vilag értékeit anélkiil, hogy kimondottan teoldgiai vagy egyhaztorténeti
lenne. Ez a keret Eric Voegelin 0j politikatudoménya.>

A reprezentdcio

A tarsadalom reprezentacioja haromféle lehet: elementaris (amikor az
emberek ,képviseleti kormanyzatrol” beszélnek), egzisztencidlis (ahogy
a tarsadalmakat megszervezik a cselekvésre), és transzcendentalis (a koz-
mosz rendje, az, ahogy a tarsadalom maga valik egy olyan valaminek a kép-
viseldjévé, ami onmagan tulmutat). Ahhoz, hogy egy kormanyzat képviselje
kozosségét, nem elég az elementaris képviselet, hanem egzisztencialis érte-
lemben is képviseletinek kell lennie, azaz képes kell legyen dsszefogni és
cselekvOképessé tenni a kozosséget.

A transzcendentalis képviselet az, ami a polgarokat aktiv résztvevokkeé
teszi egy transzcendentalis igazsig képviseletében. Igy példaul a keresz-
ténység megjelenésével harom igazsag harca vette kezdetét: a ,,kozmologiai”
(a korai birodalmak igazsaga), az ,,antropologiai” (Athén politikai kulturaja)
és a ,,megvaltastan igazsaga”. Az utobbi két igazsag konfliktusa abban allt,
hogy mig a romai tapasztalat szerint az istenek és az emberek kozosségét
nem lehet kiilonvalasztani, addig a kereszténység a kettdt teljesen szétva-
lasztja: a f6ldi birodalom semmilyen formaban nem felel meg Isten orszaga-
rend mar semmilyen formaban nem felel meg az isteni rendnek. A modern
kor nagy Ujitasa, a gnosztikus vilagnézetnek készonhetden, a reprezentacio
ujradivinizalasa szekularis formaban.

39 Voegelin, Eric (1987 [1952]: The New Science of Politics... i. m. A teljes munkas-
sag, vagy akar a politika j tudomanyanak az atfog6 ismertetése itt lehetetlen és
értelmetlen is lenne. Kizarélag néhany — a népszolgalat értelmezéséhez fontos —
gondolatelem bemutatasara szoritkozunk.
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A politikatudomany célja és modszere

A politikatudomany célja a politikai rend kutatdsa, vagyis azé, hogy
milyen formak révén valosul meg a cselekvOképes tarsadalom a torténelem-
ben; milyen szimbdlumok révén értelmezi 6nmagat a politikai tarsadalom
els6 célja az kell legyen, hogy azonositsa az illeté tarsadalomban kifejezo-
dést nyer6 embertipust. Igy példaul az athéni tarsadalom sajatos embertipusa
a szofista volt. Az ember belsé rendjét a lélekformald tapasztalatok hoz-
zak 1étre. Ezek koziil a legfontosabb a transzcendencia tapasztalata. Ennek
kdszonhetd az, hogy lehet egy mércénk — a lélek igazi rendje —, amivel
embertipusokat, illetve a tarsadalmi rendek tipusait mérhetjiik. Ezek az igaz-
sagok, mondja Voegelin, nem relativak, mert az emberi 1étrél a transzcenden-
cia hataran fogalmazodnak meg.

Ez az egyik elv, amely lehetségessé teszi azt a tarsadalomkritikat, amely
a tarsadalom altal altalanosan elfogadott igazsdgokat birdlja. Ez persze csak
akkor lehetséges, ha Protagorasz ellenében (,,minden dolog mértéke az
ember”) Platonra hallgatunk (a Mérce maga Isten). A masik elv, az antropolo-
giai azt mondja, hogy a tarsadalmi biralatban megfogalmaz6do emberkép nem
tetszdleges (és nem relativ), mert a birdlo az Istenhez val6 viszonyaban fogal-
mazza meg emberi természetét. Ebben az esetben tehat a tarsadalom mércéje
nem maga az ember, hanem az az ember, aki egy isteni igazsag képviseldje.

A politikai rend reprezentacioja

s

hetd el. A kozmologiai reprezentacio az, amikor a politikai rend valamilyen
isteni rend foldi masaként fogalmazza meg magat. Az antropologiai egy-
szerre értelmez0 €s birdld. Platon példaul az athéni tarsadalom biralatat azzal
kezdi, hogy meghatarozza azt az embertipust, amely a politikai rendben kife-
jezi magat. Masodik Iépésben felfedi az emberi 1¢lek igazi rendjét, megha-
tarozza az idealis tarsadalom embertipusat (a filozofus), és ehhez hasonlitja
a tobbi (hamis) tipust. A reprezentacio harmadik tipusa a szoteriologiai (meg-
valtastani) a kereszténységben. Miben kiilonbozik ez az antropologiai tipus-
tol? Az arisztotelészi philia politike (politikai baratsag) szerint az emberek
kozotti szellemi egyetértés csak akkor lehetséges, ha ezek a nous-szal, azaz
onmaguk isteni részével egyetértésben €élnek. A noetikus énjiik iranti szere-
tet az, ami az embereket 0sszekapcsolja. De ez csak akkor lehetséges, ha az
illetd emberek egyenléek a noetikus énjiik iranti szeretetben. Az egyenlot-
lenek kozotti tarsadalmi kapcsolat azonban gyenge lesz. Emiatt van az, hogy
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Isten és ember kozott a baratsag lehetetlen, mert nem egyenlék. A keresz-
ténységben azonban, az Isten kegyelmébdl kapott kinyilatkoztatas révén, ez
a baratsag lehetséges.*

Gnoszticizmus és metaxy-lét

Mind az 6kori gorogdknél, mind a keresztényeknél a torténelem lénye-
gét azok a tapasztalatok képezik, amelyek révén az ember megérti a maga
emberségét és tudatositja az ebbdl fakado korlatait még akkor is, ha nincs
semmilyen bizonyossaga a Iét isteni alapjairdl. A reprezentacio ezen formai
ellenében fogalmazodik meg a gnoszticizmus. Tulajdonképpen nem mas ez,
mint kisérlet arra, hogy tullépjiink az emberi 1t bizonytalansagain Ggy, hogy
létrehozunk egy f6ldi paradicsomot. Voegelin ezt az eszkaton immanentiza-
lasanak nevezi. A gnosztikus nem var arra, hogy Isten, kegyelme révén, atala-
kitsa a vilagot egy torténelmen tuli dimenzioban. O Isten munkajat itt és most,
a torténelemben akarja elvégezni.

A szellemtorténetben, valahanyszor eltekintenek ezekt6l az emberi 1étbol
fakad6 korlatoktol, az eredmény vagy keresztényellenes nihilizmus, vagy az
ember feletti ember eszméje. Példaként felhozhato erre Condorcet progresz-
sziv szuperembere, Comte pozitivista szuperembere, Marx materialista szu-
perembere vagy Nietzsche dioniiszoszi szuperembere. Mind olyan ember-
tipusok, amelyek nincsenek tudataban korlataiknak.

Voegelin szerint a gnosztikusok a hibasak a modern kor minden kataszt-
rofajaért. Programjuk altalaban nincs kifejtve, de nagyjabdl a kdvetkezé ele-
mekbdl all: a vilagot meg kell szabaditani a gonosztol, és 1étre kell hozni egy
O tarsadalmat. A vilagot teljesen at kell alakitani, mert a tarsadalmi igazsag-
talansagokat csak torvényekkel nem lehet orvosolni. De az eltérd véleménye-
ket sem lehet targyalasokkal, egyeztetésekkel, kompromisszumokkal megol-
dani. A megalmodott j6 tarsadalom lecseréli a korabbi vezetorétegeket (egyes
esetekben biintetéseket, bosszut is kilatasba helyez), eltorli a kotelezettsége-
ket, csokkenti az elvégzendd munkamennyiséget stb. A végsé cél azonban az
emberi természet atalakitasa és egy teljesen uj tarsadalom 1étrehozasa.

Mint lattuk, a keresztény vilag radikalisan de-divinizalt, az Istennel foly-
tatott parbeszéd a hitre korlatozodik: a lathatatlan dolgokra, jelenségekre
nincs és nem is lehet bizonyiték. Ez a hivé szamara igen sulyos teher, amely
gyakran magat a hitet is veszélyezteti. A gnoszticizmus €ppen ezt a torténe-
lemre vonatkozé keresztény bizonytalansagot akarja felszamolni. Bizonyos-
sagot akar szerezni a torténelem jelentésérdl, és a sajat, torténelemben elfog-

%0 Voegelin, Eric (1987 [1952]: The New Science of Politics... i. m., 76-78. p.
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lalt helyérdl. A gnosztikus alom rendkiviil veszélyes. Els6sorban azért, mert
elpusztitja a ,,1¢lek igazsagat”. Tovabba eszkatologikus torténelemszemlélete
hamis valosagképhez vezet, és ennek stlyos politikai kdvetkezményei van-
nak. Az eszme érdekében a gnosztikus képes letagadni a tényeket, meghami-
sitani a torténelmet. Nincs veszélyérzete. Aladssa a hétkdznapi, elfogadott,
magatol értetddd polgari erkdlesoket. Mivel sohasem tudja elérni kitlizott
céljait, hatalmas szakadék van a szandékolt és a tényleges hatas kozott. De ez
még nem ébreszti ra arra, hogy a valésagképe hamis, arrol kellene lemonda-
nia. A hibas mindig mas: vagy mas személyek, vagy maga az egész tarsada-
lom latja rosszul a vilagot, vagy pedig erkolcstelen(ek), nem tisztak a szandé-
kai(k). A gnosztikus a politikai filozéfia értékrend;jét is felforgatja: Platontol
napjainkig minden nagy politikai gondolkodo, aki tudataban volt a tapasz-
talati valosagnak, erkolcstelennek vagy fasisztanak mindsiil. Az alom és
valosag Osszekeverése, a célok és konkrét adottsagok kozotti koordinacio
hianya oda vezet, hogy a torténelem vizsgalataban is tiltotta valik a tényle-
ges ok-okozati viszonyok vizsgalata. Es mivel a gnosztikusok altal felépitett
alomvilag pragmatikusan nem kezelhetd, magiaval, rdolvaséssal akarjak azt
befolyasolni: propagandéaval, moralizalassal stb.!

A gnoszticizmus azt pusztitja el, ami a kiut lehetne az altala 1étrehozott
nihilbdl: annak a tudatat, annak az elfogadasat, hogy az emberi [ét metaxy-1ét.
Vagyis az emberi 1ét két polus kozott helyezkedik el: a 1ét végtelen és véges
valosaga, a temporalis €s az id6tlen, a tudas és tudatlansag, foldi és isteni
stb. kdzott. A metaxy nem az isteni €s az emberi egyesiilése, hanem a ketto
kozotti kdlesonhatés teriilete. Vagy ahogy Imre Lajos vagy Makkai Sandor
irja: az ember élete a rendeltetés (az 1d6 feletti) és az ember valdsaga (a foldi
1d0) kozotti feloldhatatlan fesziiltségben helyezkedik el. Az isteni rendeltetés
felismerése és elfogadéasa és egyben az emberi 1ét korlatainak a felismerése
az, ami megdv minden gnosztikus kisérlettdl.

4. A népszolgalat meghatarozasa

A népszolgalat abbol indul ki, hogy az emberi élet meghatarozo keretei egy-
részt egy transzcendens igazsag, masrészt az emberi 1ét f0ldi korlatai. Emiatt
az emberi 16t koztes 1€t (metaxy). Abban a fesziiltségben éliink, amelyet az
isteni feladatnak valé engedelmesség és annak a tudata hataroz meg, hogy

61 Voegelin biralata nemcsak a totalitarius rendszerekre vonatkozik, hanem az Gn.
,modern”, , fejlett” demokréciakra, példaul az Egyesiilt Allamok kiilpolitikajara is.
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a feladatot korlatlanul nem tudjuk teljesiteni. Tudatdban vagyunk egy isteni
rend 1étezésének, de azt is tudjuk, hogy az a foldi 1étben nem valosulhat meg.
A népszolgalat els6sorban nevelés, teriiletei pedig a gazdasagtol az erkdlesig
és a kultiraig terjednek. Tetten érhetd benne — voegelini terminusokkal kife-
jezve — mind az egzisztencialis, mind a transzcendens képviselet. A hétkoz-
napi politizalas azonban nem szamit kimondottan népszolgélatnak.

Emiatt a népszolgalat fogalomkorébdl kiesik egy sor mas kozéleti tevé-
kenység, amely lazan a néphez vagy a nemzethez valo hliségre vonatkoz-
tatja magat: a partpolitika, az emberjogi harc, a baloldali ,,emberszeretet”,
a ,,humanizmus”, a transzszilvanizmus stb.

5. Népszolgalat a szocializmusban

Az 1945 utani idészakban az erdélyi magyar kozéletben a ,,pragmatikus” szo-
cializmus-kommunizmus ideologidja a népszolgalatot mint jelszot és modellt
megtartotta. Azzal a kiilonbséggel, hogy megfosztotta annak legfontosabb
elemétdl, a spiritualitastol, az emberi 1t koztességérdl szolo tant pedig fel-
valtotta egy gnosztikus utopia. Az elképzelés az volt, hogy a kisebbségnek
a szocialista vilagnézeten beliil kell megfogalmaznia a helyét, a feladatait és
a jovokeépét. A vilagkép elfogadasa tette ugyanis lehetdvé a kisebbségi prob-
1émak, érdekek, feladatok, értékek tematizalasat.

5.1. Az dallam szerepe

Az a lényeges elem, amely megkiilonbozteti a népszolgalat hiveit mind
a ,fasizmus” valamilyen arnyalatdval, irdnyzatdval azonosuld, mind a szo-
cialista eszméket vallalo és a hatalmat hosszabb-rvidebb ideig kiilonb6z6
fokozatokban kiszolgal6 és kihasznalé emberektdl, az az allam ¢és a hatalom
szerepérol vallott felfogds. A népszolgalat szerint ugyanis az égi és a foldi
hatalmat szét kell valasztani. Azt a lelki gondoskodast, amire a k6zosségnek
sziiksége van, az allam nem tudja ellatni. A két totalitarius felfogas szerint
viszont az allam mind a f61di, mind a lelki iigyekben szuverén mddon csele-
kedhet.
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5.2. A pasztordlis hatalom

Felvetodik a kérdés, hogy mennyiben azonosithaté a népszolgalat a Foucault
altal elemzett pasztordlis hatalommal. Vagyis azzal a gyakorlattal, amely-
ben az elit a kozosség minden egyes tagjaval kiilon-kiilon térodik, és nem
a kozosséggel mint egésszel. A pasztoralis hatalom a politikaval és az allam-
hatalommal valé viszonyaban lehet ellentétes is, parhuzamos is. A népszolga-
lat a pasztoralis hatalom eredeti, keresztény verzidjaként jelenik meg, és nem
ugy, ahogy a modern allam biohatalomma, illetve fegyelmez6 hatalomma
(életet adminisztrald hatalomma) pervertalta.

Imre Lajos a pasztoralis hatalom mukodését irja le akkor, amikor a nép-
nevelési munkak két nagy hidnyossagara hivja fel a figyelmet. Az egyik a tar-
gyi hidnyossag, azaz hogy csak az anyagi jolétet akarja fejleszteni. A masik
a modszertani hidnyossag: a népnevelés atalakult intézményes gyakorlatta, és
emiatt mar képtelen személyes neveldi munkat végezni. A hatékony nevelés
azonban, irja mashol, személyes, nem intézményes. A pasztoralis hatalom tel-
jes ellentétben van a modern kornak az 4llamba, a jogallamba, a tarsadalmi
szerz6désbe vetett bizalmaval. Azzal a hittel, hogy a gazdasag, a jog, az admi-
nisztracié (és folytathatnank a sort) akkor miikddik jol, ha puszta mechaniz-
mussa alakul: ha kiiktatunk bel6le minden egyéni, emberi hozzajarulast.

Ez azt is jelenti, hogy a népszolgalat szamara a gazdasagi fejlodés, a jolét,
a modernizacié még nem vezet sziikségszeriien lelkileg jobb, szebb emberek-
hez. De még ,,boldogsaghoz” sem. Mindezekhez ugyanis elengedhetetlen az
egyéni, lelki munka is, amit szocialis programokkal, propagandéaval stb. nem
lehet pétolni.

5.3. A kritika és a radikalis kritika

rrrrr

tds mértékben alahuzta a becsiiletes, 6szinte kritika és onkritika iranti igényt

mint a tovabblépés, a jobb tarsadalomépités feltételét. Felvetodik a kérdés,
hogy mennyiben része a baloldal politikai kultarajanak a biralat és dnbiralat.
Illetve mennyiben azonosithat6 ez a népszolgalat altal megkovetelt 6nbiralat-
tal. Ha a két vilaghabort kozotti kritikai gyakorlatot vizsgaljuk, akkor azt lat-
juk, hogy az Erdélyi Fiatalok, Makkai, Imre Lajos esetében ez a keresztényi

onvizsgalat része, amelynek a 1ényege, hogy dnmagunkat és az Istennel fenn-
tartott kapcsolatunkat apoljuk. A gyakorlati (gazdasagi, oktatasi stb.) ered-
mények nem a tulajdonképpeni célok voltak, hanem szarmazékok, amelyek
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azonban hozzasegitenek a hivatastudat jraerdsitéséhez. Makkai Sandornal
példaul az onvizsgalat egyértelmiien a foucault-i értelemben vett spiritua-
litas része: a becsiiletes onvizsgalattal, dnbiralattal jaré lelki transzforma-
ci6 a hivatas felismerésének és elfogaddsanak, a valdosag megismerésének,
a helyes cselekvésnek az eldzetes feltétele, és nem a kovetkezménye.

Gall Emonél is alland6 téma a szigoru dnvizsgalat.? Le is szamol fiatal-
kori keményvonalas marxizmusaval, elfogadja Raymond Aron értelmezését,
miszerint az nem volt mas, mint az értelmiség opiuma.®* Ugyanakkor Gramsci
nyomdokain jarva megkiilonbdzteti a ,,szerves” (vagyis baloldali) ¢s a ,.tradi-
ciondlis” (jobboldali) értelmiséget, majd arrdl ir, hogy a kettd végiil szovet-
séget kotott az anyanyelvili miivel6dés és 6nazonossag védelmére. Az egész
onvizsgalatbol azonban arad az Onsajnalat, a menteget6zés. Tévedtiink, de
a helyzet az... Es akkor jon Gramsci, Mannheim vagy Aron valamelyik elmé-
lete, amely a fiatalkori tévedést és annak beismerését valahogy irrelevanssa
teszi. Osszefoglalva: mig Makkainal az 6nvizsgalat a jovendébeli helyes,
erkolesos cselekvés feltétele, 1997-ben Gall Erndnél nyilvanos penzum, amit
le kell tudni, mert az erdélyi magyar baloldalnak mar semmi hitele nincs.

A baloldali radikalis kritika célja viszont egyértelmiien az volt, hogy min-
den alternativ vilagképet lesoporjon. Barmilyen eszk6zzel: naluk nem szadmit
elitélendének a kiszemelt ,,vitapartner” mondanivaldjanak a rosszindulatl
félremagyarazasa, az aljas inszinualds, a teljes szellemi, erkdlcsi, emberi
megsemmisités.* Az ellenfél érdemeit legfeljebb akkor ismerik el, ha az
kozben véleményt valtoztatott.®> Még érdekesebb, amikor a torténelmi mate-
rializmus, csak hogy biralni tudja az adott nemzetfelfogast, torténelmietlentil
gondolkozik.%

Mindezek ellenére a hetvenes évekbeli Korunk és mas szellemi mithelyek
tagjainak, vezetdinek a johiszemiiségét nem lehet kétségbe vonni. A meg-
semmisitd, radikalis kritikdk ideje naluk is lejart. Az ujraélesztési kisérlet
azonban nem volt sikeres. Ennek két oka is volt. Egyrészt egy olyan iroda-

62 Lasd példaul Gall Ernd: Az erdélyi magyar... i. m.

9 Az méas kérdés, hogy Aron a nyugati baloldali értelmiségrél irt, és nem a hatalom
szolgalataba szegddott kelet-eurdpairdl.

% Banyai Laszlo: A kisebbségi jové kérdése. Korunk, 1937. 5. sz. 428-432. p.,
Balogh Edgar: Uj magyar rendiség... i. m., Aradi Viktor: Az ,.erdélyi gondolat” és
az ,erdélyi 1élek”. Korunk, 1929. 5. sz. 344-351. p.

95 Példaul Banyai Laszlo6 Makkai Sandor esetében. Banyai Laszlo: A kisebbségi
jové... 1. m.

% Ppéldaul (megint) Béanyai, aki az egyenléséget és a méltanyossagot védve nagy
igyekezetében a nemzet fogalmat a gyarmati népekre is kiterjesztené.
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lomra hivatkoztak, ami elég nehezen volt hozzaférhetd, és — féként a vallasra,
illetve a nemzetre vonatkozo 1ényeges részei — még nehezebben (illetve egy-
altalan nem) volt idézhetd. A fogalom joindulatu, de teljesen baloldaliva fer-
ditett, [ényegi mondanival6jatdl megfosztott, inkabb hivatkozott, mint ismert
arny¢kképkeént jelent meg. Sokan nemcsak azért utasitottak el, mert alsagos-
nak, propagandaszagunak talaltdk, hanem azért is, mert megérezték, hogy
hamisitvany, nem hiteles.

A hitelességet pedig a keresztény vilagnézet biztositotta volna. Ez volt
az a rend, amely olyan isteni hivatast adott, amely megjel6li az egyén helyét
a kozosségében, az adott dllamberendezkedésben. Egy olyan hivatast, amely
felemelt fejjel vallalhato, sot érdemes dolgozni, kiizdeni érte, nemesebbé,
jobba és szebbé tesz. A szocializmus ennek csak egy gnosztikus, pervertalt
valtozatat tudta nyujtani. Egy ideig az orszagos politika még volt annyira
megengedd, hogy sokan elhitték, hogy az adott szocialista keretben is elkép-
zelhet$ valamilyen jov6 az erdélyi magyarok, illetve az egész kdzdsség sza-
mara. A hetvenes évek masodik felére azonban ezt mar nem lehetett elhinni.
Az akkori véleményformalo értelmiségiek igyekezete pedig, hogy a népszol-
galatot megfosszak a transzcendens rend keretétdl és beleoltsak valamilyen
fajta emberarcu, idealizalt szocializmusba és/vagy pragmatizmusba, sziik-
ségszertien cs6dot mondott. Rend nélkiil nincs hivatas, hivatas nélkiil pedig
nincs szolgalat.

6. A népszolgalat esélyei

A kolozsvari vita soran®” a Korunk és meghivottai folyamatosan feleldsségrol
beszéltek. Kozben a teremben mindenki tudta, hogy az ott il fiatal genera-
cio a belathato jovében semmilyen feleldsséggel jaro feladatot nem fog kapni.

Imre Lajosék programja realisztikusabb volt. Mire alapozhatott? Egy-
részt kevés pénzre. Viszont voltak korabbi gazdasagi, intellektualis tapaszta-
latok. Volt egy er6s, kidolgozott elképzelés arrdl, hogy mit kell tenni. Mind
kozponti, mind helyi szinten volt presztizzsel bir6 elit, amely bebizonyi-
totta, hogy vallalja a sorskdzdsséget a kisebbségbe szorult magyar tarsada-
lom egészével. Szamukra a magyar kdzdsséghez tartozds magatol értet6dd
dolognak szamitott, és vallaltdk is. A baloldali gondolkoddkon kiviil senki-
nek nem jutott eszébe ezt az elitet dehonesztalni vagy dekonstrualni. Voltak
képzett jogaszok, kdzgazdaszok, akik tudtak hitelesen kozvetiteni otleteket

67 Lasd Miklés Agnes Kata irasat ebben a kétetben.
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a lakossag felé, akik tudtak, hogy mivel jar példaul egy szovetkezet techni-
kai kivitelezése. Es voltak autoritassal bird emberek, akik ha nem is vettek
részt a szervezésben, presztizsiikkel tamogatni tudtak a jo otleteket. Mind-
ezek a feltételek ma nincsenek meg.

Megvoltak a szakmai feltételek is: képzett szocioldgusok, demografu-
sok, statisztikusok, akik képesek voltak elkésziteni egy probléma reélis tér-
képét, egy térség monografiajat, és a szamvetések utan leirni azt is, hogy mi
a teendd. Es legalabb annyira fontos volt egy szakmailag is miivelt politikus-
garda, amely tisztdban volt azzal, hogy mi a szakma értéke, és azt hogyan kell
felhasznalni a primér politikai célokon til a tarsadalomépitésben. Ma viszont
a politikai elit szamara joforman csak a kozvélemény-kutatdsok léteznek.
Soha eddig ennyire a politika €s annak szakmai miiveletlensége nem hatarozta
meg, hogy mi szamit fontos témanak a szakmaban. Es végiil hianyzik az, ami
a legfontosabb: a legitim rend képe, és az egyén altal elfoglalt hely értelme.
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Laszl6 Béla Gyorgy 209

Laszl6 Dezs6 13, 24, 26-27, 29, 32, 59,
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Mendizabal, Alfred 125

Merschendorfer, Adolf 39

Mester Miklos 33, 230

»Micu” 223
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Nyarad-mente 264
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