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Havas Gabor

A cigany kozosségek torténeti tipusairol

Amikor cigany k&zosségrél beszéliink, azonnal felvetddik a kérdés: hol vonjuk
meg a kodzosség hatarat, kiket tekintsiink az adott kozosséghez tartozénak. Elsd
pillantasra, teljesen magatdl értetdéddnek tlinik a valasz: azokat, akiket a kdzds mult,
a jelenlegi lakéhelyi Osszetartozds, a mindennapos érintkezés 0Osszefliz. Akiknek
ennélfogva tobbé-kevésbé hasonldak a tradicidik, az életkereteik, a pillanatnyi
lehetdségeik és a jovOre vonatkozd perspektivaik. Akik koré a rendelkezésre alld
mintak tipusai, a ko0z0sségi ellendrzés szankcionald, illetve presztizst add
mechanizmusai az dsszetartozas kikerilhetetlenségének haldjat szovik.

Kutatasunk kezdetén - mar csak technikai okokbdl - is a lakdhelyi egy(ttélésbdl
indultunk ki, és egy kozosségnek tekintettiik az azonos teleplilésen él6, azonos
etnikai csoporthoz tartézd ciganyokat. Ezen az elsé szinten az etnikai csoportok
megkillonboztetésekor kizardlag az anyanyelvi kiilénbséget vettiik figyelembe. Erre a
kilonbségtételre azért volt szikség, mert az azonos telepilésen él6, kilonboz6
anyanyelvli ciganyok az esetek jelent6s részében meglehetésen elkilonllnek
egymastol. Az érintkezés sokkal ritkdbb a csoportok kozétt, mint az egyes
csoportokon belll, ami abban is kifejezésre jut, hogy a teleplilésen belll a
tradicionalis lakéhelylk is tobbnyire elkllonil egymastél, és legfeljebb a legutdbbi
idében keriltek egymas kozelébe a régi telepekrdl kirajzd, kilonb6z6é anyanyelvi
csaladok.

A fenti megszoritassal azért is indokoltnak tlnt Osszetartozd kozdsségnek
tekinteni az egy telepilésen él6 cigadnyokat, mert az adott telepilés nem cigany
tarsadalma is egységesen viszonyul hozzajuk, egységesen itéli meg Oket. A késoObbi,
részletes elemzés soran behatdéan megvizsgaljuk azokat az esetenként és helyenként
valtozd viszonylatokat, amelyek rést Utnek ezen az egységes megitélésen, és a két
populacid viszonyat lényegesen arnyaltabba, sokszinl(ibbé teszik: Mindez azonban
nem valtoztat azon a tényen, hogy lakdhelyi vonatkozasban létezik a ciganyokhoz
fliz6d6 viszonynak egy olyan globadlis vetlilete, amely nem tesz kilénbséget a
k6z6sség egyes tagjai kozott, minden ott él6 ciganyt ,egy kalap ald" vesz. Ebbdl
fakad az azonos helyen lakdk kivilrdl is kikényszeritett kohézidja, fokozott
egymasrautaltsaga, és nemegyszer k6z6s megbélyegzettsége is.

A felsorolt tényez6k mind amellett szbélnak, hogy a kd6zosség meghatarozasakor a
lakohelyi egyuttélésbdl induljunk ki. Van azonban egy tényezd, amely tulmutat a
lakohely megszabta kereteken, a mindennapi érintkezés szintjén, és a cigany
kozbsségnek az eddigiek alapjan viszonylag pontosan korilirhatd hatarait Iényegesen
elmosoé-dottabbd, bizonytalanabba teszi. E tényez6: a rokonsagi rendszer. A
rokonsagi rendszerek egyrészt egymastol tobbé-kevésbé elkilonithetd alcsoportokra
bontjak az egy teleplilésen él6, azonos anyanyelv( ciganyokat is, masrészt olyan
mas telepilésekre vezetnek el bennlinket; ahol szintén élnek az adott és rokonsagi
rendszerhez tartozé ciganynak. Az egy teleplilésen bellil a mindennapos érintkezés
szintjén egylttélé ciganyok kozossége az esetek tulnyomo tobbségében egy slri
rokonsagi szalakkal egybekapcsolt, olykor viszonylag nagy féldrajzi tavolsagokat is
athidalé nagyobb egység (virtudlis kozOsség) részének tekinthet6. A tdgabb



kozosséghez tartozd tobbi ,alegység" olyan potencialis tajékozodasi pontként
funkcional, amely jelent6és szerepet jatszhat a rovid tava életstratégiak
kialakitdsaban, mert a helyitdl eltér6 mintdkat és alternativdkat, nemegyszer
kedvez6bb esélyeket kinal.

A rokonsagi kapcsolatok minden tarsadalmi csoport életében jelent6s szerepet
jatszanak, sOt a hierarchia fels6 szintjein a tarsadalmi téke fontos elemét képezik. A
tarsadalom margindlis helyzetben [évd, tobbé-kevésbé elkilonilé csoportjainal
azonban a rokonsagi rendszer olyan funkcidkat is bet6lt, amelyeket a tobbségi
tarsadalomban intézményes megoldasok vagy mas tarsadalmi kapcsolatok
helyettesitenek. Kiléndsen érvényes ez a ciganyokra, és ezen belll azokra a cigany
csoportokra, amelyek egészen a legutolsé id6kig megdrizték a torzsi, nemzetségi
szervez6dés bizonyos elemeit. Bar az utolsé évtizedekben ezek a
tarsadalomszervezddési formak a legtradiciondlisabb cigany csoportoknal is rohamos
bomlasnak indultak, a nyomai ma is felfedezhetdk, sot befolyasoljak a rokonsagi
rendszer mindennapi életben jatszott szerepét. Ahogy a mar asszimildléodott vagy
asszi-milalédoban [év6 cigany csoportoktdl a mind marginalisabb helyzetben lévék
felé haladunk Ggy né a telepllések kodzotti rokonsagi szalak szerepe, és bizonyos
esetekben e kapcsolatok ismerete nélkil a kozOsségrél nem lehet teljes képet
alkotni.

De akar a lakdhelyi k6zosségrol, akar a foldrajzilag tobbé-kevésbé széttagolddott
rokonsagi rendszerr6l van szd, mai helyzetik, viszonyrendszeriik, funkcidik és a
tobbségi tarsadalomhoz f(iz6d6 viszonyuk csak a torténelmi el6zmények ismeretében
értelmezhet6. Ha torténelmi vizsgdldodasunk sordn: a mabodl visszafelé haladunk,
jelentds kllonbségeket érzékelink aszerint, hogy egy-egy cigany kézbésség torténete
miota és:

milyen modon kotheté ahhoz vagy azokhoz a teleplilésekhez, ahol tagjai jelenleg
élnek. Hogy milyen koértlmények vagy kényszerek hatasara milyen mozgasok, milyen
atrendezddések el6zték meg a jelent lakohelyen térténé megtelepedést. Hogy milyen
tényezOk jatszottak szerepet a szét-szorddasi vagy koncentralddasi folyamatokban.

Az asszimilalédds vagy integraldédds, az életformavaltds meginduldsanak
katalizdtora, kerete mindig egy-egy teleplilés szlkebb tarsadalma. Jellege és
mértéke az ott talalhaté feltételek figgvénye. A be- és elfogadas feltételei fékezhetik
vagy serkenthetik ezt a folyamatot. Bonyolult érdekviszonyok fiiggvénye az is, hogy
a rendeletekben, térvényekben, leiratokban testet 6It6 kézponti akarat és politikai
szandék hogyan csapddik le a szlkebb foldrajzi térben, és milyen regionalis vagy
éppen teleplilésenként eltér6 kilonbségek alakulnak ki a helyi érdekek és a kézponti
szandék Utkozésébdl. A még vandorld cigany csoportokndl a tébbségi tarsadalom
kozelében torténd letelepedésnek mindig a korabbi életforma egy darabjanak a
foladasa volt ara. Fonntartdsa ugyanakkor egyre tobb akadalyba Utkozott. Egyrészt
mind tobb zaklatast, Uldoztetést kellett érte elviselni, masrészt a tarsadalom
modernizalasaval a |ét alapjai is egyre jobban megrendiiltek. A 18. szazadi Habsburg
uralkoddk ciganyokkal kapcsolatos rendeletei és intézkedései O6ta egészen a 20.
szazad kozepéig minden idevagd kezdeményezés kililonbséget tett a mar
letelepedett és tobbé-kevésbé integralddott, valamint a még vandorld ,koébor" cigany
csoportok kozétt. Az allam az igazi problémat mindig az utdbbiak jelenlétében és
tarsadalmi veszélyességében latta, s az alkalmazott vagy alkalmazni probalt
modszerek drasztikus vagy kevésbé drasztikus voltatdl figgetlenil ennek az
életformanak a teljes foladasat akarta kikényszeriteni.



Ha a probléma ilyen hosszi idon at ennyire hasonlé mddon vetédik fel, ez
latszdlag azt bizonyitja, hogy a ciganyok bizonyos csoportjai minden kényszer,
probalkozas és romlé feltétel dacdra szazadokon at meg tudtdk Orizni tradicionalis
életmddjukat, és igen hatékonyan alltak ellen a tOobbségi tarsadalom sokféle
formaban megnyilvanulé nyomasanak. Az egyes kozosségek torténetének behatdbb
vizsgalata azonban azt bizonyitja, hogy nem errél van sz6. Hanem sokkal inkabb
arrél, hogy mikézben a régebben bevandorolt csoportok - bar sok kitérével és
zOkkendvel tarkitott folyamat keretében - fokozatosan integralédnak, Gjabb és Gjabb
csoportok érkeznek az orszagba (els6sorban a déli vidékekrdl), és felbukkandsuk
ugyanolyan problémakat vet fol, 'mint a régebben itt él6 csoportoké 50, 100 vagy
150 évvel korabban. Bar Aaltaldnossagban igaz, hogy a hagyomanyos vandorld
életforma fenntartdsanak lehet0ségei kedvezdbbek voltak a mult szazad végéig
terjed6 idGszakban, mint azutdn, mégis a bevandorld kozdsségek torténetét
ideérkezésiuk pillanatatél a tradiciondlis vandorlas és a teljes letelepedettség,
megallapodottsag kozotti atmenet kilonbozd fazisaival jellemezhetjik. Akadtak
helyek és idO0szakok, amikor ezt a folyamatot el lehetett nydjtani, és a
hagyomanyoshoz legkdzelebb allo elsé fazist viszonylag hosszu id6re tartdsitani
lehetett, de ez a tObbségi tarsadalom erds6d6 nyomasanak allanddan ott leselkedd
veszélyén és az ebbdl ered6 atmeneti tényén mit sem valtoztatott. Mégsem
k6z6mbds, hogy a folyamat melyik torténelmi idészakban, mennyi id6 alatt és milyen
konkrét feltételek kozott zajlott le. Ezek a tradicidok ugyanis maig hatd érvénnyel
meghatdrozzak egy-egy kozosség sorsat, a kozosségi hatoerok mértékét, jellegét és
mUikodési mechanizmusat.

De hogyan, milyen eszkozokkel fogjuk vallatéra az egyes cigany k&zosségek
multjat, ha ilyen messzire nyuld el6zményekig akarunk visz-szakanyarodni? A
kozosség torténelmi tudatdnak ébrentartdsdhoz tartds, a kollektiv emlékezet
folytonossagat biztositd objektivacidkra van szikség. Marpedig a ciganyok esetében
az ilyen objektivacidk csaknem teljesen hidnyoznak, és emiatt a kollektiv emlékezet
joforman semmit sem O6riz meg a tavolabbi multbdl, és a legbregebbek
gyermekkoraig visszanyulé emlékekkel nagyjabol véget is ér. De még ezt a
személyes emlékekkel befoghaté kozelmultat is nehezen 0&sszeilleszthet6
motivumdarabkakra térdeli a tartds objektivaciok, a hosszabb tavon megl6rzott
targyak teljes hianya; az életkeretek gyakori valtozasa, a stabilitds minden téren
megmutatkozd hidnya: A kirekesztettség, a perifériadlis 1ét, a tobbségtdl elvalasztd
nagy tarsadalmi tavolsag az iskolazatlansdg miatt sokszor még a nagy térténelmi
sorsforduldkat sem Ugy élték at, hogy azok ,jelzbkardként", viszonyitdsi pontként
szolgalhassanak, hogy hozzajuk igazodva a multbeli torténéseket térben és idében el
lehessen rendezni. Minél hajszoltabb, minél zaklatottabb volt ez a kézelmult, minél
tobb helyvaltoztatdssal és a megélhetési modok minél gyakoribb cseréjével jart
egyultt, annal nehezebben és annal téredékesebben rekonstrualhatd.

Ami pedig a tavolabbi multat illeti, még az évszazadok 6ta azonos telepilésen é16
kozosségek esetében is csak elszort, toredékes informacidk allnak rendelkezésre. A
jelenlegi lakohelyikdn csak néhany évtizede megtelepedett kdzdsségek korabbi
torténete a kollektiv emlékezet szintjén az esetek tulnyomé tobbségében a teljes
bizonytalansag homalyaba vész.

Egy lehetséges torténeti rekonstrukcidhoz a legtébb tdmpontot az egyhazi, majd
1895-tél az allami anyakdnyvek adatai szolgaltatjdk. Az anyakényvekbdl
kibdnydszhatd, egy-egy kozdsségre vonatkozé adatok Osszevetése érzékelhetbvé
teszi a cigany koOzoOsségek kozelebbi és tavolabbi multjdban mutatkozé [ényegi
kilonbségeket. E kilonbségek alapjan azutdan értelmezni lehet a mai eltérések
szamos Osszetev@jét. Az Osszehasonlitd elemzésben még az informacidhiany is



értékes informacidk forrasava valhat. Néhany elszort adat gazdag jelentéstartalmat
nyerhet, ha olyan tényez6k meglétére utal, amelyek egy masik k6z6sség multjabadl
az azonos torténelmi iddszakban teljes égészében hidnyoznak. Az azonos
idépontokra vonatkozé adatok Osszevetésének modszere bizonyos mértékig
ellensulyozni képes a szlikds adatbazisbdl szarmazd nehézségeket. S6t egyes
esetekben a van adat-nincs adat puszta ellentétparja is sokatmondd lehet.

A rendelkezésre all6 adatok jelentése alapjan most a kozOsségi el6torténet
két egymastdl élesen eltérd alaptipusat mutatjuk be.

I. Messzire visszanyulo helyhezkétottség -
tartos, megalapozott integralodas a befogado
telepiiléstarsadalmaba

Az ehhez a tipushoz tartozd cigany kozosségek ma is hasznalatos, jellegzetes
csaladdnevei mar az egyhazi anyakonyvezés kezdetén, vagy kevéssel utdbb, de
legkés6bb a 18. szazad utolsé harmadaban ott szerepelnek a mai lakdéhely akkori
népességének adatait tartalmazd anyakonyvében, és a leszarmazasi folytonossag
egyértelmlen kimutathatd. Az elsé periédusban, durvan a 19. szdzad kozepéig, sok
a bizonytalansag, és tobb tényezd utal a megallapodottsdg hidnyara, valamint arra,
hogy a tobbségi kdrnyezettel kialakitott kapcsolatok még lazdk, felliletesek voltak.
Cigany nevek eleinte szinte kizardlag a szliletési anyakdnyvekben szerepelnek, igy
egy-egy ember telepllésen bellli sorsa kevésbé kovethetd nyomon. A nem
ciganyokra vonatkozd bejegyzésekhez viszonyitva a cigany gyerekek szililetését
régzité bejegyzések tobbnyire lényegesen pontatlanabbak és hidnyosabbak. Gyakori,
hogy ugyanazok a szllék egymast koveté gyermekeik sziiletésekor mas-mas,
elferditett, kifacsart névvaltozatokkal szerepelnek. Az el6forduld nevek jelentds
részének cserélddési (temébdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy még gyakoriak a be-
és elkodltozések, az azonos rokonsagi rendszer kételékébe tartozok olykor egymashoz
csapodva, olykor kilénvalva, tobb telepilés kézott mozogva keresik a pillanatnyilag
legmegfelelébb lakdhelyet.

A mult szdzad kozepét6l aztan észrevehet6 egy fokozatos stabilizalédas. Egyre
tobb cigany név tlnik fel a egyhazi anyakoényvekben, majd a szazad utolsd
harmadaban megjelennek az elsé egyhazi hazassagok is. Az egyhazi hazassagkotés
foként a muzsikus ciganyok koérében hodit gyorsan teret, és a 19. szdzad utolsé vagy
a 20. szazad els6 évtizedében az e tipusba tartozé kozosségek muzsikus elitjében, a
nem cigany tarsadalomhoz valé kozeledés nyilvanvald jeleként, altalanossa valik. A
jelzett valtozasokkal parhuzamosan és szoros Osszefiiggésben a ciganyokra
vonatkozd bejegyzések egyre pontosabba valnak, a ciganyok anyakdnyvezésének
modja egyre kevésbé tér el az Aaltaldnos gyakorlattél. Nem irjdk be
megkllonboztetésil a ,cigany" szét, s6t az esetek tobbségében a Maria Terézia 6ta
forgalomban [évé eufemisztikus kifejezések - Ujmagyar, Ujpolgdr, UGjtelepes - is
eltlinnek, és csak a nevek, valamint a specialis cigany foglalkozasok szolgalnak
Utbaigazitdsul. Ha a bejegyzett foglalkozas nem koéthetd specidlisan a cigdnyokhoz -
pl. Féldmives napszamos -, akkor az anyakdnyv a valdsagosabbnadl is stabilabb
bedgyazottsagot sejtet, hiszen ez esetben a ciganyt az anyakonyvezés szintjén
semmi sem kilonbézteti meg a hasonld foglalkozasi nem ciganytol.

Az elmondottak értelmében a mult szazad kozepétél a széban forgd teleplilések
cigdny népessége allandosul, és az anyakonyvekbdl egyre tobb cigany sorsa



kisérhet6 nyomon a sziletéstdl a hazassagon és a gyermekek szliletésén at egészen
a haldlig. Az egyhazi hazassagkotések szazadforduld tajan tapasztalhatd ugrasszerd(
megnovekedése és az erre vonatkozd bejegyzések érzékelhetévé teszik, hogy a
kérnyék hasonldéan stabilizalodott cigany koézosségeinek bevonasaval kialakul egy
hosszi tavon allanddsulé hazasodasi korzet, ahonnan a kivllrél valasztott
hazasfelek, élettarsak tulnyomo tébbsége szarmazik. Vagyis a megallapodottsagnak
és integralédasnak nagyjabdl azonos fokan &ll6 kozoésségek Iépnek tartds
érintkezésbe egymassal, és ez a koérilmény is hozzajarul a nem cigany tobbséghez
kozelité életformavaltas elOreviteléhez. A ki- és behazasoddsok beleagyazdédnak a
tobbségi  tarsadalmi  kornyezettel kialakitott tartds és egyre mélyilé
viszonyrendszerbe, és szabalyszerlséglikkel annak tovabbi megerdsitését szolgaljak.
Az adott faluhoz végérvényesen hozza tartozd cigany kozosség dsszetételét mar csak
a hazastarsak cseréje modasithatnd, de ilyen irdnyl kapcsolatok jellege garantalja,
hogy az Ujonnan jottek zokkend nélkil illeszkedjenek be az eltdvozok helyébe.

Az anyakonyvekbdl kiolvashatd valtozasi tlinetek mogott természetesen sokkal
mélyebb valtozasok allnak. A cigdnyok mint az urasag alal betelepitett, vagy
maguktdél megkapaszkodni probaldé; de a falukdozosség szamara eleinte
mindenképpen idegen, furcsa népség, tovabbra is elkllonil6-elkilonitett, de
mégiscsak megszokott, a helyi munkamegosztasba valamilyen moédon beilleszkedd,
és - legaldbbis a jelenlét szintjén -teljes elfogadott tarsadalmi csoporttd valnak. A
tartds megtelepedés, a nem cigany tdarsadalommal kialakitott kapcsolatok
elmélylilése, és a lassi, de hosszabb tavon mindenképpen tetten érhetd
életformavaltas azt bizonyitja, hogy a helyhezkotottségnek megvoltak, illetve
kialakultak az egzisztencialis alapjai. Hogy a lakohelyll szolgdld telepiilés és
kozvetlen kornyéke, ha alacsony szinten is, de biztositotta az ott él6 cigdnyok
megélhetését. A megélhetés alapjaul szolgdld tevékenységek pedig egyre
szorosabbra flizik a cigany és nem cigany népesség kapcsolatat. A
hagyomanyosan ciganysaghoz kothetd foglalkozasok, tevékenységek esetében
is megfigyelhetd a funkcidk fokozatos bévilése. A muzsikalds pl. a 19. szazad
els6 felében még tobbnyire a kastélyok, kuaridk, nemesi udvarhazak viladgara
korlatozddik, és az akkori vidéki elit szorakoztatasat szolgalja. S ha akadnak is falusi
kurta kocsmakban jatszé ciganybandak, a kapcsolat a falusi néppel még elég
esetleges és alkalmi jellegl. A szdzad utols6 harmadaban a paraszti polgarosodas
meginduldsaval s(irisdodnek az olyan alkalmak (lakodalmak, egyéb csaladi és
k6zosségi Unnepek stb.), amikor, és az olyan helyek (falusi kocsmdk, falusi
tancmulatsagok, egyleti balok, mezbévarosi kavéhazak stb.), ahol a ciganyok a
lakohelyll szolgaldé vagy kornyez6 teleplilések népének szdérakoztatdsara
muzsikadlnak. Az érintkezés mindennapossa és I|ényegesen személyesebbé
valik. Ugyancsak a paraszti polgarosodas meginduldsaval fligg 6ssze, hogy azoknak
a tevékenységeknek, amelyeket korabban a jobbagy-, majd parasztgazdasagok
teljes egészében maguk lattak el, egy jelentés részét a novekvo
munkamegosztasnak koszonhetéen mar mar masokkal végeztetik el. A
differencidlédott, novekvl igény és kereslet a ciganyoknak is juttat néhdany
.morzsat", foként a kulénds szakértelmet nem igényld, stabil egzisztencidat nem
biztositd, illetve a ciganysag hagyomanyaihoz valamennyire kapcsol6dé terlleteken.
Igy lesz sok helyen az alkalmi tapasztasokbol, valyogvetésbdl rendszeresen (iz6tt
ciganymesterség. Ez is a kapcsolatok szorosabbra fonddasaval jar egyitt. Az eddig
ismertetett tényezOknél is nagyobb a jelent6sége annak, hogy a ciganyok
fokozatosan bekapcsolédnak a mezégazdasagi bérmunkaba. A paraszti gazdalkodas
racionalizaléddsa a falukdzosség szintjén szervez6d6 munkamegosztasban
olyan részeket teremt, ahova a ciganyok be tudnak hatolni. Természetesen nem
képesek megbirkdézni a helyi zsellérek, bérmunkdara kényszerlld térpebirtokosok
konkurencidjaval, és csak ott nyilik szamukra lehet6ség, ahol az id6beli vagy egyéb



koriilmények  kényszerhelyzetet  teremtenek. Am  részvételik  bizonyos
mezOgazdasagi munkakban szokasjogi alapon mégiscsak intézményesil, amit jol
mutatnak a szazadforduld tdjan megszaporodd, erre utalé anyakoényvi bejegyzések
(mezbégazdasagi napszamos, mezdgazdasagi cseléd stb.).

A vazolt folyamatok eredményeképpen az ilyen tipusu cigany kozOosségek és a
teleplilés nem cigadny paraszti népessége, sz6 szerinti és atvitt értelemben egyarant,
lényegesen kozelebb kerlil egymdshoz. El6szor néhany, aztan egyre tdbb cigany
csalad életére gyakorolnak befolyast a leginkabb elérhetének tliind szegényparaszti
mintak. Eltlinik a hagyomanyos cigany viselet, Uj szokasok honosodnak meg, és az
asszimi-lalédasban legel6bbre jard, legtorekvobb ciganyok viselkedésében
megjelennek a hagyomanyostdl teljesen ellitd szegényparaszti magatartadsformak
egyes elemei, A kozeledés kézzelfoghatd és nagy jelent6ségl bizonyitéka, hogy az
ilyen tipusu cigany kozosségekbdl a gyerekek elkezdenek iskoldba jarni. Bar az
1893-as orszagos ciganyosszeiras iskolaztatasi adatai a felmérés 0Osszegtdjének
véleménye szerint is rendkivil megbizhatatlanok, annyi minden kétséget kizardlag
leszlrhet6 beldlik, hogy ebben az id6pontban mar vannak olyan telepilések, ahol a
cigany gyerekek jelentO0s része elkezdi az elemi iskolat, és legalabb egy darabig
elfogadhatd rendszerességgel latogatja. E tény jelentdéségét akkor tudjuk
megfeleléen értékelni, ha figyelembe vessziik, hogy a mult szazad végén az iskola
még a parasztsag korében sem valt elfogadott intézménnyé, és sok parasztgyerek
nem, vagy csak nagyon rovid ideig és rendszertelenil jart iskoldaba. Természetesen
nem arrdl van szd, hogy a cigany gyerekek e tekintetben egy szintre kerililnek a
parasztgyerekekkel, hanem pusztan arrdél, hogy a leginkdbb megallapodott és
integraldodott cigany kézosségekben a gyerekek iskoldztatasi szintje megkozeliti a
legszegényebb nem cigany rétegek gyerekeiét, és ezzel elindul egy nagyon lassu,
hosszan elhlizédé adaptdlodasi folyamat, amely azonban mas cigany csoportokhoz
képest mégis tobb évtizedes eldnyt biztosit az iskoldztatds terén ezeknek a
kozosségeknek. A folyamat meginduldsat egyértelmien jelzi, hogy az érintett
kozségek anyakonyveiben a hdarom keresztet mind gyakrabban valtjdk fol az
elfogadhatd irdssal odakanyaritott cigany alairasok.

A kozeledést az asszimilacio utjan megtett els6 |épéseket nem szabad tulértékelni.
Tobbnyire a legszegényebb zsellérek és a legel6rébb tartd ciganyok kozott is éles
hatarvonal hazodik. A falu tudomasul veszi, megismeri, megszokja, s6t esetenként
még meg is szereti a maga ciganyait, de szigortan cigany mindséglikben. A paraszti
polgarosodas, a mezOgazdasagi kapitalizalédas nyoman a magyar
paraszttarsadalomban megszilardul és uralkodéva valik a szigorian 6nkorlatozo,
onfegyelmez6, munkacentrikus moral. A ciganyok életmddja, helyzete,
életszinvonala egyrészt a negativ példa erejével igazolja a kemény erkoélcsi
parancsok jogosultsagat (nélkilik nem lehet semmire se jutni), masrészt a cigdnyok
allandé jelenléte a faluban valamelyest oldja azok merevségét és
kizdrdlagossagat. A vellik valé érintkezésben legaldbb a nosztalgia szintjén (és
kilonosebb kockazat nélkidl) ki lehet élni az Onfeledt pillanatok, az elengedettség,
altaldban az adott életformdabdl kirekesztett értékek iranti rejtett vagyakat. 1ol
érzékelteti ezt az alabbi interjurészlet: ,A ciganyok altalaban komasagban voltak
paraszti hazakkal. Edesanyamnak is volt harom keresztfia a ciganyok koézll, és 6
roppant szerette a vig, a jé hangulatot. A cigdnyokon meg igen sokat lehetett
nevetni. A sok gondja mellett sziiksége volt kis idére, amikor kinevetheti magat,
mondjuk Ugy, hogy a komaasszonyaval elbeszélget." Ez a viszony leginkabb a szll6
és az éretlen gyermek viszonyara emlékeztet. Természetes velejardja volt a
parasztok tegez6 és a ciganyok magdzd beszédmddja, a parasztok
leereszkedd,  patriarchalis  alapokon  nyugvé jdindulat és a ciganyok
alazatossagbdl kikacsintd, gyermetegen jatékos viselkedése. Kilon erre a célra



kialakitott =~ kommunikacids, metakommunikacids jelzésrendszer érzékeltette
minden pillanatban, hogy a viszony egyenl6tlen. Mivel a falunak elsdsorban ilyen
mindségben volt sziiksége a ciganyokra, mindent meg is tett annak érdekében, hogy
ezeket a szerepeket konzervdlja. A ciganyok alkalmi mezdgazdasagi (cséplés,
gyomlalds stb.), haz korlli besegité (tapasztas, meszelés, mosas stb.) vagy alkalmi
kézmlives (kotél-, kosarfonds, eladas stb.) tevékenységét bagatellizalta, az
érte fizetett természetbeni bért inkabb nem teljesen megszolgalt adomanynak
tekintette. A ,nem szokta a cigany a szantast" tipusu ideoldgidkkal hosszu tavra
igazolta munkaerdpiac aktualisan kétségtelenil meglévd realitasat: azt, hogy a
ciganyok a legnehezebb mezdgazdasagi idénymunkakban (aratds, kaszdlas stb.)
a nem cigany agrarproletarokkal szemben valéban nem versenyképesek. (igy, noha
ezekben a cigany kozosségekben a teljes asszimilacio felé vezetd Ut sok feltétele
adott volt, mégis a féluton bekodvetkez6 megrekedés nyert kétoldall megerdsitést.
Mindez a két haboru kozoétti dekonjunkturdlis idészakokban jelentésen hozzajarult a
ciganyok tovabbi pauperizalédasahoz.

Ugyanakkor a magyar keresztkomasag terjeddben |évd intézménye és egy sor
egyéb tényez6 jelzi, hogy a ciganyokat ezeken a teleplléseken személyre széld
kapcsolatok sokasagaval atszoétt, valamennyi védettséget nyujtd, otthonosnak
nevezhetd légkor vette koril, amely a tovabbi asszi-milalédds vagyat az igazi
lehet6ségek hianyaban is ébren tartotta. A késdbbiekben, a két haboru kozott egy-
egy cigany borbély, cipész, pincér, foldmlives(!) stb. felbukkanasa jelzi, hogy ha az
egész kozosségnek nem is, a legtorekvébbeknek sikeril atlépnitik a cigdnyok és nem
ciganyok kozott hizodo hatarvonalat, mert a megélhetés és az életforma egyetlen
lényeges elemében sem térnek mar el a szegényebb nem cigany atlagtol.

Erre utal az is, hogy kilépnek a lakdhelyi szegregacidbdl, és bekodltéznek a nem
ciganyok kozé. Ezzel a hagyomanyos alapokon nyugvé differencialtsag (a sikeresebb
muzsikusok kedvezdbb helyzete stb.) mellett megjelenik egy teljesen (j tipusu,
kifejezetten az asszimilalddds iranyaban hatd, differencidlédas is, ami visszahat a
kozbsség egészére. Tagjainak tobbsége készen all arra, hogy a kozelebb kerllés
minden Ujabb lehet6ségét megragadja. A 30-as évektdl egyre tobb cigany tlnik fol
pl. a hegyvidéki falvak Alféldre jaré6 summascsapataiban, a koézeli uradalmak
szezonmunkasai kozott, egyes telepliléseken a cséplégép-tulajdonosok allanddsult
ciganybandakkal dolgoztatnak csépléskor, ugyanahhoz a gazdag paraszti hazhoz
rendszeresen eljaré megbecsilt hazi cselédek kerilnek ki a cigany asszonyok koziil
stb. Ezek a tendencidk, ha az agrartulnépesedés miatt nem is valnak altalanossa,
Ujabb csoportokban erdsitik meg a hagyomanyoktdl eltavolitd, asszimilans értékeket.
Tovabbi lendiletet ad ennek a folyamatnak, hogy fokozatosan bovil azoknak az
alkalmaknak a szdma, amikor ciganyok és nem ciganyok a hagyomanyostdl eltérd
helyzetekben kerilnek érintkezésbe egymassal. Ahogy az egykori parasztfi mesélte,
némileg talan szépitve a dolgot, de a tendenciat egyértelmien jelezve: ,A 30-as, 40-
es években el6bb egyitt jartunk elemi iskoldba, aztdn egyultt leven-téskedtlnk,
egyltt voltunk katondk, 0sszebaratkoztunk, pertu baratsagba kertltiink, bizalommal
fordultunk egymashoz." Természetesen tovabbra sincs szd barmiféle értelemben vett
egyenrangusagrél, és ennek hangsulyozasat az el6nybésebb pozicidban 1évé nem
cigany fontosnak is érzi: ,Hat legtobbszér 6k énhozzam, mert én mit kérhettem
volna szegényektdl?!". A kordbbinal tobb szallal megerdsitett személyes kapcsolat is
csak annyi eredménnyel jar, hogy a cigany szemszogébdl a jol ismert, vele egykoru
parasztember ideadlis esetben - egyértelmien félényhelyzetének megbrzése mellett -
patronussa valik, és ezen az alapon hajlandd gesztusokat tenni a vele egyiitt felnott,
gyerekkora 6ta jél ismert ciganynak.



Am a magatartasforméknak, értékeknek, emberi viszonylatoknak ez a lassu,
felemas maddon lezajlé atrendezddése is kelld biztositék arra, hogy amikor 1945 utan
Ujabb lehetéségek nyilnak meg, ez ne taldlja késziletlenll az ilyen tipusu cigany
kozosségek tagjait. Igaz, a foldosztasbdl még ezek az elvileg leginkdbb esélyes
cigany csoportok is kimaradtak, mert sem 6k maguk nem voltak elég elszantak, sem
a szervezOk, végrehajtok nem gondoltak egy pillanatig sem rajuk. Holott ennél a
fejlodési tipusnal voltak a feltételei leginkabb adottak annak, hogy a parasztizalédas
irdnyaba mutatd radikalis valtozas végbemenjen. Ez az esély kihasznalatlan maradt,
megindult viszont a ciganyok erételjesebb bedaramlasa az 6nallé6 gazdalkodasba fogd
agrarproletarok révén meglresed6 helyekre:

az uradalmakbdl létrehozott allami gazdasdgokba, a summasmunka megszokott
szinhelyeire stb. Amikor az 50-es évek gazdasdagpolitikdja foldjérdl ellizte és a
gyorsan boOvilé ipari munkahelyekre kényszeritette az Ujgazdak jelentds részét,
nyomukban megindult a ciganyok elsd hulldma is a szakképzetlen ipari munkahelyek
felé. Mindkét tendencia jol mutatja, hogy az elemzett tipushoz tartozé kézdsségek a
vazolt torténeti fejlddés eredményeképpen 1945 tajan mar ,ugrasra kész" allapotban
voltak. Készen alltak arra, hogy amennyiben a tébbségi tarsadalom ezt lehetévé
teszi, megszabaduljanak a kényszer( cigany kalénalldas maradék jegyeitdl is, és
beleolvadjanak a nem cigany tarsadalom alsé rétegeibe. A magyar falu 45 utani
valtozasai még az asszimilalédas felgyorsuldasanak reményeivel kecsegtettek, de az
50-es évek mez6gazdasagi és parasztpolitikdja ezeket a reményeket is
szertefoszlatta, mert a megnyomoritott, de-zintegrdlt paraszttarsadalom mar nem
lehetett az asszimilacié vonzdsi pdélusa. De abban, hogy az elkdvetkezd évek a
~Készenlét" ellenére sem hoztdk meg egész kdzdsségek szamara a zokkendmentes
asszimilacidt, a tobbségi tarsadalom ellendlldsa és a folényhelyzet fonntartasara
irdnyuld eréfeszitése is komoly szerepet jatszott. Dontd volt ebbdl a szempontbdl a
lakohelyi szegregacid kovetkezetes fonntartdasa és Ujratermelése, illetve a
beteleplilési, szétszorodasi folyamat sokszor tudatos fékezése. Ennél a tipusnal ez
azért valik kilénésen nyomasztd problémava, mert cigany oldalrél nincs egyetlen
olyan motivacié sem, amely a kényszer(i 0sszezartsag és elklléniltség fonntartasa
mellett szdlna. Erre utal az a tény is, hogy az ilyen tipusu kozosségek hatterével
induld ciganyok kozott talaljuk a legtébb példat mind a viszonylag gordilékeny, ma
mar erdteljesen haztdjizd parasztizalodasra, mind a stabil ipari munkassa valas
legszerencsésebb, legnagyobb elGrelépést biztositd valtozataira. Az iskolaztatasban
megmutatkozd, mas cigany csoportokhoz viszonyitott torténelmi elény ma mar a 8
altalanos elvégzésének nagy valdszinlségében és a szakmunkds aspiraciok
erésodésében kamatozik.

I1. Ujabb keletii, zaklatott letelepedési folyamat -
nyersebb kirekeszto mechanizmusok

A mult szdzad kozepén uUjabb cigany csoportok elddrsei érkeznek -elsGsorban
délrél - a mai Magyarorszag teriletére. El6szor a hatarmenti kozségekben tlinik fel
egy-két Uj, addig ismeretlen név. Majd a nevek gazdai (amennyire ezt az azonositasi
problémak miatt kovetni lehet) egy kb. félmegyényi szlikebb régié keretein belll
maradva, de a hatartél némileg eltdvolodva helylket hol slrlibben, hol ritkdbban
valtoztatva, a terilet legkilénb6z6bb pontjain tlinnek fel. Kézben - nyilvanvaldan a
rokonsagi kapcsolatok szalait kévetve - a hataron tulrél Ujabb csalddok csatlakoznak
hozzajuk. A joforman mindegyikliikre érvényes gyakori helyvaltoztatasok a szlk
foldrajzi térségen belll hol egymas mellé sodorjdk, hol elsodorjak egymastdl a
testvérek, szllok és gyermekeik vagy egymassal mas modon rokonsagban allok



csaladjait. Az azonos rokonsagi kérbdl mindig vannak csaladok, amelyek éppen egy
helyen taldlhaték, de az dsszetétel allanddan valtozik, a rokonsagnak hol az egyik,
hol a masik része kertl 6ssze, illetve valik szét.

Ezeknek a helykeres6 mozgdsoknak természetesen megvolt a maguk logikaja. A
rokonsagi rendszer kitlintetett szerepe abban is kifejezésre jutott, hogy az azonos
rokoni korhoz tartozdok kollektiv akcidk keretében valtottak lakohelyet, valasztottak
kilonb6z6 megélhetési modokat. Minél nagyobb tavolsag valasztotta el az egyes
cigany csoportokat a tébbségi tarsadalomtdl, anndl kisebb létszamu volt az egyutt
él6 cigany kozség, és annal szorosabb rokoni kapcsolatok biztositottak a kdzdsség
bels6 kohézidjat. Két tényezd azonban a rokonsagi rendszer lakdhelyi integracidja
ellen hatott: az egzisztencidlis kényszer és a hdzassagi piac. Mivel a ciganyok
megélhetését olyan tevékenységek fedezték, amelyek irant egy-egy
teleplilésen csak nagyon sz(kos kereslet mutatkozott, egzisztencidlis érdekké
valt, hogy szamuk sehol se haladjon meg egy bizonyos, az adott telepllés
nagysagatol figg6é szintet. Anndl is inkabb, mert egyes kiegészité jovedelmi
forrdasok megléte vagy hianya (koldulds, héazald cserekereskedelem, jéslas stb.)
igen nagy mértékben fliggétt a nem cigany lakossag ,joindulatatol", amit nem
lehetett volna megnyerni, ha a cigdnyok szama meghaladta volna a nem ciganyok
altal elfogadhatdnak tartott mértéket. Részben ez a magyarazata annak, hogy az
azonos rokonsagi rendszerhez tartozé ciganyok tobb teleplilés kornyékén,
szétszorodva éltek. De a kapcsolatok nem szakadtak meg kozéttik, a mas telepilés
kozelében él6: rokonok olyan ,hatorszagot" jelentettek, amelyre sziikség esetén
mindig tédmaszkodni lehetett. Ha a rokonsagi rendszer altal ,behdldzott"
teleplilések egyikén valamilyen szempontbdl kedvez6bb helyzet alakult ki (jobb
megélhetési lehet6ségek, nagyobb védettség, kevesebb lildoztetés stb.), akkor a jol
m(ik6dd rokonsagi kommunikacios csatornak ezt azonnal kozvetitették, és megindult
a rokonsag odaaramlasa. A csoportos lakdéhely-valtoztatdsokban mindig jelentds
szerepet jatszottak azok a helyi feltételekben bekdvetkezett valtozasok, amelyekrdl a
rokonsagi kapcsolatok révén szereznek tudomast az éppen mas telepllésen él6k.
Ezért id6rél idére kialakultak olyan s(rl(isédési pontok, ahova els6sorban rokonsagi
alapon nagyobb szamban koltoztek ciganyok. A cigany népesség gyors novekedése
azonban tobbnyire a cigany kdzosségen belil is és cigdny-nem cigany viszonylatban
is a konfliktusok elszaporodasahoz, a helyzet elmérgesedéséhez vezetett, és gyakran
a ,sulypont" Ujabb athelyezését eredményezte.

A viszonylag s(ir( helyvaltoztatast részben indokolhatta a csoport altal (zott
hagyomanyos foglalkozas jellege (pl. a tekndvajas esetében elfogyott a munka vagy
a rendelkezésre all6 fa, és ezért kellett tovabb &llini), de lényegesen nagyobb
szerepet jatszott a csaknem teljes tarsadalmon kiviiliség, és az ebbdl ered6
zaklatottsag, hajszoltsdag. A szlik foldrajzi térben lezajlé helykeres6é mozgasok mar
nem értelmezheték a hagyomanyos vandorld életformaban szervesen illeszkedd
jelenségként, hanem sokkal inkdabb egy olyan elnyldlé &tmeneti szakasz
jellemz6jeként, amelyben a cigdnyok a mind reménytelenebb utévédharcok
kozepette tulajdonképpen mar a megdllapodas lehet6ségét keresik, de a
hagyomanyos életforma alapjainak megrendiilése a nem cigany koérnyezet
ellentmondasos magatartasa (letelepedésre 6szténzdé nyomas és zaklatas), valamint
az életformavaltashoz szilkséges kapaszkoddk csaknem teljes hianya olyan helyzetet
teremt, amelyben ez a koztes ,se ilyen, se olyan" allapot konzervalddik hosszu
évtizedekre.

Az anyakonyvi bejegyzésekben szereplé ciganyok lakdhelyének pontosabb
korilirdsat szolgald kifejezések - erdd, puszta, hatar - kivaléan érzékeltetik, hogy
micsoda térbeli és tarsadalmi tavolsag valasztotta el az ilyen kdzdsségeket a falvak



népétél még a mult szazad vége felé is. Az anyakdnyv kiallitéja, aki egyébként
rengeteg pontatlansdgot koévetett el, és igen nagyvonallan intézte a ciganyok
anyakonyvezését (el6fordul, hogy ugyanaz az apa vagy anya egészen mas névvel
szerepel gyermekének sziletésekor, mint két hdénappal késOGbb ugyanennek a
gyereknek a haldlakor), lakohelyként nem tartotta elégségesnek a legk6zelebbi falu
megnevezését. Fontosnak tartotta jelezni, hogy a falu neve inkabb csak viszonyitasi
pontként szolgdl, azt eldéntendd, hogy melyik erddrdl, melyik pusztardl, melyik
hatarrél van sz6. Ebben az esetben a ,puszta" sz6 sem régéta kiépilt, allandd
cselédség lakhelyéll szolgald, uradalmi majorokat jelent, hanem olyan minden lakott
helytdl tavol esd, tobbnyire erdékben, erdék mellett elterlild senki foldjét, ahol a
helybéli féldbirtokos engedélyezi néhany cigadny csaldd szamara a megtelepedést.
Nem véletlen, hogy ezeknek a pusztdknak a neve a ciganyok megjelenésével egyitt
bukkan fel elészor, és kordbban nem szerepel az egyhazkozosséghez tartozé lakott
helyek f6lsorolasaban. A ,putrihelydl" szolgdlé kicsiny terliletért cserébe a
foldbirtokos rendelkezik ciganyaival, emberei révén a legkilonfélébb ingyenmunkak
elvégzésére utasithatja 6ket. Amig az O teriletén laknak, teljesen az 6 jéindulatatdl
figg, hogy mire és milyen mértékben veszi igénybe 6ket, és hogy mekkora teret
enged a csoporthoz kapcsolhaté hagyomanyos tevékenységek gyakorlasanak.
Pontosabban a vellk kozvetlenil érintkezé uradalmi erdész, gazdatiszt vagy egyéb
~el6jard" engedékenység vagy éppen kemény szigora szabja meg azokat a szlk
hatarokat, s melyek kozott pillanatnyi helyzetliik jobbra vagy rosszabbra fordulhat.
Rdadasul az uradalmak igazi godcpontjain (népesebb majorok, kastélyok koré
szervez6dott kozpontok) kivilrekedt, elszigetelt helyzet miatt kell6 védelmet sem
élveznek a falusi eldljarésaggal, a falvak népével szemben. Eléfordul, hogy az
uradalmak és a parasztfalvak kozott lappangd ellentétek éppen a ciganyok kapcsan
robbannak ki, a ciganyokon csattannak: az elvileg uradalmi védettséget élvezd, de
valdjaban kiszolgaltatott, magukra hagyott ciganyokat egy-egy lopdst, hatarsértést,
egyéb aprd vétséget Urugyll haszndlva vagy minden Urigy nélkil, az indulatokat
szabadjara engedve, zaklatjak - olykor a durva erdszaktdl sem visszariadva - a
legk6zelebbi falvak lakai.

Ha a zaklatdsok, az ellenséges megnyilvanuldsok tulsdgosan gyakoriva /agy
elviselhetetlenné valtak, az éppen ott él6 cigdnyoknak igazi megoldast csak a
tovabbkoltozés jelentett. Nem feltétlenlil egy masik uradalom terilletére. A valasztasi
lehet6ségeket, a rokonsagi rendszer pillanatnyi elhelyezkedése kapcsan feltaruld
alternativak szabtdk meg. Az, hogy kozllik ki hol él, és hogyan boldogul. Voltak,
akik éppen egy falu hataraban laktak. Az anyakoényvekben szereplé ,hatar"
megjeldlés tébbnyire azt jelentette, hogy a parasztgazda a falutdl lehet6leg minél
tavolabb, valahol a féldje végében hazhelyet adott egy cigany csalddnak, és cserébe
bizonyos mennyiségl, gazdasagaban ledolgozandd ,robotnapot" kovetelt. Ha az
egyezség legalabb egy ideig mindkét fél szempontjabdl mikéddképesnek bizonyult,
akkor hamarosan nagy valdszin(iséggel a rokonsaghoz tartozé Ujabb csalddok tilintek
fel a falu hatardban, és prébaltak mas parasztcsalddoktdl hasonld egyezséget
kicsikarni. De minél kevesebb csaldd tartézkodott a hatarban, annal jobban kézben
tudtak tartani a gazdak a maguk ciganyait, és minél inkabb nétt a ciganyok szama,
annal nagyobb volt a valdszinlsége annak, hogy a ciganyok megprdbalnak lazitani az
er6s fliggdségi helyzeten, igyekeznek mas, a sajat hagyomanyaikhoz jobban
kapcsol6dd, a nagyobb kozdsség jelenléte révén jobban elérhet6-szervezhetd, és
nagyobb szabadsdgot biztositd megélhetési forrasok utdn nézni. (Igy a parasztok
szemsz6gébdl nehezen kezelhetd, megbizhatatlan munkaerévé valtak. Ez viszont
Ujabb ,robbanassal", az egyezség felbontasaval fenyegetett. Tovabb sulyosbitotta a
helyzetet, hogy a déli, mas etnikumu tertletekrdl a rokonsagi alapokon szervez6dé
bedramlas valtozatlan Gtemben folytatédott. Még a szazadforduldn is szép szammal
tlinnek fel ezekben a régidkban olyan ciganyok, akik 20-30-40 évvel korabban



Szlavénidban szilettek (ebben az idészakban az allami anyakdnyvekbe bejegyzik a
szUl6k szlletési helyét is), ugyanakkor egyértelmlien kimutathaté, hogy
rokonsagban allnak a régebben magyar terlileten él6 vagy mar itt is sziletett
ciganyokkal. Csatlakozasuk felduzzasztja a meglév6é kis telepeket, telepszer(ien
egyltt él6 kdzosségeket, és ez noveli a tobbségi kérnyezethez fiz6d6 viszonyban a
konfliktusok lehet0ségét. Tanulsdgos az anyakdnyvekben végigkisérni a viszony
romlasanak bizonyos jeleit. Mig a bevandorlasi folyamat kezdetén, az el66rsok
felbukkanasakor még valamiféle leereszkedd, atyaskodd jdéindulat nyomait lehet
felfedezni (meghalt ,Jozsef, 1. Péter p-i nem egyesilt gordg vallasu tekenyd csinald
cigany harom fertaly éves fiatskdja" 1940), és az etnikai hovatartozas egyértelm(
jelolése mellett valamilyen elfogadott-megtlirt tarsadalmi status
~0daadomanyozasat" is kiolvashatjuk a sorok ko6zil addig a késdbbiekben, a
bevandorlds erdsddésével parhuzamosan az anyakonyvek novekvl szigorisagot
mutatnak, és mar kizardlag csak a ciganyként valdé megkilénboztetésre
szoritkoznak. A szdzad utolsé harmaddban évtizedeken at egyetlen foglalkozasi
megjeldlést sem taldlunk, mikdézben az esetek tulnyomé tobbségében nem
mulasztjak el az illeté cigany voltanak egyértelmivé tételét, gyakran a nyilvanvaléan
pejorativ tartalmu, kirekesztd hangsulyu , kébor" jelzét is folhasznalva.

Ez a valtozas kettds folyamatra utal: egyrészt a région bellli 1étszam fokozatos
novekedésével a ciganyok egyre kevésbé tudnak a hagyomanyos mesterségbdl
megélni, masrészt, ennek fiiggvényében a kdrnyez6 tarsadalom roluk alkotott itélete
negativ irdnyban valtozik, és ezért még a atlagosnal is rosszabbnak é&llitja be a
helyzetet. Amikor a szazad els6 harmadanak végén, kézepén még csak egy-két
cigany csalad lakott a falvak hataraban, tobbszor el6fordult, hogy a falubeli nem
ciganyok keresztszlil6séget vallaltak a foéldjik végén meghlzodd cigany csaladnak.
Valdszin(ileg csak egy semmire sem koételez6, nagyvonall gesztusrdl volt szd, annal
is inkabb, mert a cigany csalad az esetek tobbségében hamarosan odabballt, mégis
jelzi a kozeledési szandék elfogadasat, a kapcsolatrendszer elmélylilésének halvany
lehetdségét. Kulondsen ha hozzatesszik, hogy ezek a cigadnyok bevandorlasuk
id6épontjaban gorogkeleti valldastak voltak, mig a nem cigany koérnyezet részben
romai katolikus, részben reformatus. Igaz, a ciganyok esetében e felekezeti
hovatartozas nem jelentett mély kotddést, az egyhazhoz, valldshoz f(iz6d6
kapcsolatuk - legyen szd barmilyen hitfelekezetrél - rendkivil felszines volt, és
tobbnyire csak néhany kils6ség atvételére szoritkozott. A gorogkeletinek deklaralt
felekezeti hovatartozds ebben az esetben is csak annyit jelentett, hogy mas
etnikumu valldsu (roman, délszlav) kornyezetbdl érkeztek, amelyhez, ha mégoly
felszinesen is, de igyekeztek adaptdlddni: Valldsi meggondoldsok sem a keresztelés
tényében, sem az esetleges nem cigany keresztszil6k felkérésében nem jatszottak
komoly szerepet, sokkal inkdbb az elfogadtatds és a partfogoi kotelékek kiépitése
volt a céljuk. Az eurdpai normaknak megfelel6 vallasi meggy6z6dés hianyat jelzi,
hogy attelepullésiik utan néhany évvel mar rémai katolikusnak vallottdk magukat,
igazodva az Uj kornyezet teremtette feltételekhez. A kés6bbiekben is minden
Ujonnan érkez6é gorogkelti vallasu, de aztan el6bb-utdbb ,attér" a katolikus hitre. A
magyar keresztszil6k intézménye ennek ellenére sem valik elterjedtté, sét az ilyen
esetek szama a szazadforduld felé koézeledve a ciganyok noévekvd aranyahoz
viszonyitva fokozatosan csékken.

Az ilyen tipusu cigany kozosségek tehat egy fél évszazad alatt sem tudtak
helyzetiiket valamennyire is elfogadhaté moddon stabilizadlni. Az el66rsék viszonylag
kedvez6 befogadasi tapasztalatai nyoman megindulé bedramlas tulsagosan
megnodveli a cigadnyok szamat ahhoz, hogy akar a hagyomanyos életmdd
folytatdsdra, akar a gyorsabb Utem( integraldodasra redlis lehet6ség nyiljék.
Mikozben az egyre kisebb ,amplitidéju" mozgas és az olykor tébbéves megallapodas



egy-egy helyen jelzi, hogy a hagyomanyos életvitel nem folytathatd, és egyre tébb
tényezd 0sztonoz letelepedésre, maga a gyakori helyvaltoztatds ténye arrol
tanuskodik, hogy ezek a kozbosségek nemigen taldlnak allandé helyet sem egylitt,
sem szétszérédva a befogadd tarsadalomnak még a periféridjan sem. Minden
letelepedési kisérlet azonnal nagyon erds fliggéséget és nyers aldvetettséget
eredményez, a hagyomanyos beidegzettségekbdl taplalkozé kibujasi kisérletek
(kettds stratégiak, tovabbkoltozések, partfogdi kotelékek kiépitése) viszont tébbnyire
zaklatottsaghoz, (iz6ttséghez vezetnek. Ebben a sajatos kdztes helyzetben egyszerre
ki- és beszoritottak. Ki vannak szoritva a tarsadalombdl, és be vannak szoritva a
legkllonfélébb, de egyforman nehezen elviselhetd kényszerhelyzetekbe. A hatarok,
pusztak és erd6k ahhoz tulsdgosan kodzel vannak a nem cigany tarsadalomhoz, hogy
a nomad életet zavartalanul élni lehessen; de ahhoz tulsdgosan messze, hogy a
ciganyok - az el6z6 tipushoz hasonldéan - az érintett telepllések életéhez szorosan
hozza tartozd, megszokott, ismerds tarsadalmi csoporttd valjanak, hogy ezek a
teleplilések, barmilyen egyenl6tlen alapallasbdl, de igazan a - ,maguk ciganyainak"
érezhessék Oket. Ezért nem nagyon alakulnak ki személyeséggel atitatott, a
személyiség mélyebb rétegeit is mozgdsitd kapcsolatok. Marpedig az intenzivebb
asszimilalddas megindulasanak ez lenne a feltétele. Az érintkezés felszines, nagyon
szlik terlletre korlatozddik, tobbnyire alkalmi jelleg( és ritkdn személyre sz6l6. Annal
inkabb, mert a cigdnyok a megélhetés kényszerétdl hajtva vagy a pillanatnyi szorult
helyzet kivédése érdekében tovabbra is gyakran valtoztatjak lakdéhelyilket,
egyaltaldn nem vagy csak nagyon lassan allandosul egy telepllés kornyékének
cigany lakossaga, és igy a tartds, a helyi faluk6zésség mindennapjaiba mélyebben
beledgyazddott kapcsolatok kialakuldsara nincs is esély. Az a tény, hogy az
anyakoényvekbdl még a szazadforduldn is hidnyzik mindenfajta foglalkozasi
megjeldlés, jél mutatja, hogy a szlkoés, kevés lehetOsséget kinald6 munkapiacon a
ciganyoknak nem sikeril megtaldlniuk azokat a réseket, amelyeken at a helyi
munkamegosztasban tartésan elfoglalt, némi allandésagot biztosité poziciokhoz vezet
az ut. Igy az egyetlen fegyver a kényszeri mozgékonysag marad, a helyi
kozosségeket Ujra és Ujra atrendez6 tavolabbi lehet6ségek megragadasa.
Amennyiben a szazadforduld tajan valamiféle megallapodasi tendencia mégis
kirajzolddik, valamiféle kozeledés mégiscsak végbemegy, ennek vonatkoztatdsi
pontja sokkal inkabb az uradalom, az uradalmi cselédség, mint a parasztfalu. Ez a
vildg pedig bizonyos értelemben 6nmaga is elszigetelt, kirekesztett, és kiiliinésen az
a ciganyok szamara, akik ide sem tudnak igazan betagolodni.

A koztes allapot konzervaldsanak rovid és hosszu tavon egyarant sulyos
kovetkezményei vannak. A tradiciondlis életkeretek Ugy indulnak rohamos
bomlasnak, hogy nincsenek kézzelfoghatd, belsévé tehetd mintak és perspektivak az
Uj életkeretek kialakitdsahoz. Kulturalis zarvanyhelyzet keletkezik, amelyben e
tradicionalis elemek értelmiket, funkcidéjukat vesztik. Amit viszont a tarsadalmi
kérnyezet helyette kindlhatna, az megemészthetetlenil idegen, tavoli és
felfoghatatlan marad. Nincsenek, vagy alig vannak az életnek olyan szinterei és
olyan kozvetitécsatorndi, amelyek kozelebb hozhatndk. A 20. szdzad elején pl. még a
gondolata sem meril fel annak, hogy a gyerekek iskoldba jarjanak. Ezekre a
kozosségekre még hosszu évtizedeken at a teljes iskolazatlansag a jellemzd, és ezzel
egyltt a teljes kirekesztettség, a falu kdzosségi szintereirdl, valamint a falunak az a
meggydzddése, hogy ez a vilag rendje. A rideg, személytelen viszony, a szamos
terlileten megnyilvanuld kommunikaciéhidny és a kulturdlis zarvanyhelyzet erdsen
attételes, mégis sokatmondé tlinete, hogy sok ciganyt még ebben a szdzadban sem
anyakoényveznek. Eléfordul, hogy valaki hatvan évet élt le ugyanannak a falunak a
kozelében, gyerekei, majd unokai szilettek, anélkil, hogy jelenlétének barmi nyoma
lenne az anyakodnyvekben.



Hosszabb tdvon ez azzal a kovetkezménnyel jar, hogy a faluban és a helyi
hatésagokban az el6z6 tipusndl meglévé elemi szintli Osszetartozas-érzés és
szolidaritds sem alakul ki. A két haboru kozti id6északban, kilondsen a felduzzadt
létszamUu faluszéli telepek ki voltak szolgdltatva a legbrutdlisabb, legdurvabb
hatdsagi, csendori er6szaknak - nyugodtan rajuk gyudjthattdk a putrit, télviz idején
bezavarhattdak a ciganyokat a legkézelebbi patak derékig érd vizébe -, mert
semmilyen hallgatélagos kdzmegegyezés, semmilyen, elemi méltdnyossdg nem
korlatozta fellépésiiket. A ciganyok - ritka kivételtdl eltekintve - sehol sem voltak
birtokaban annak a folddarabnak, amelyen hajlékuk allt. Az el6z6 tipushoz tartozé
kozosségek esetében mégis kialakult valamiféle szokdsjogi alapokon nyugvéd
garancidja annak, hogy ha nem muszadj, nem bolygatjdk Oket, és a tertlet
hasznalatahoz f(iz6d6 jogukat minden kiiléndsebb kikotés nélkiil, hosszabb tavon is
elismerik. Ennél a tipusnal viszont a legelemibb biztositékok és ennélfogva a
minimalis biztonsdg is hidnyzott. A ciganyok tulsagosan gyakran szembesiiltek azzal
a ténnyel, hogy a terilet gazdai kulonleges jogokat formalhatnak veliik szemben,
mig 6k teljesen kiszolgaltatott helyzetben vannak. Barmikor elzavarhatjak Oket, ha
nem vallaljak a nehezen elviselhetd figgbéségi helyzetet, és nem hajlandok magukat
alavetni a nyers kizsakmanyolasnak. A parasztok igyekeztek maxi-malisan kiaknazni
a terllet birtoklasabdl fakadd el6nyoket, és a parasztok és ciganyok kozotti
viszonyrendszerbe még a két vilaghabord kozotti idészakban is csak nagyon ritkan
éplltek be a kolcsonosség és méltanyossag bizonyos elemei. Az allandé
zaklatasokkal szemben legfeljebb 6 egy-egy jobbindulati nagybirtokos vagy bérld
birtoka jelentett ideig-6raig menedéket. Az erGs fligg6ségi helyzet természetesen
ebben az esetben is megmaradt, csak a banasmadd lett valamivel nagyvonalibb és
méltdnyosabb. A madsik atmeneti menekilési lehet6ség: levalni a kozos-ségrél és
olyan faluba koltézni, ahol akad valamilyen elfogadhaté munka, és egyaltalan
nincsenek vagy csak amig vannak konkurenciat jelent6é ciganyok. Ebben az esetben a
falu talan valamivel nagyobb méltanyossagot tanusit - a cigdny-nem cigany arany
fontos tényezd -, de a koOzOsségi hattér atmenet nélkili elvesztése az idegen
kérnyezetbeni nehezen elviselhetd hatranyos allapotot teremt.

Ezek a kozosségek tehat a két haboru kozti idészakban sem tudjak helyzetiiket
semmilyen értelemben stabilizalni: A megélhetési kényszer ugyan Oket is egyre
inkabb e mez6gazdasagi bérmunkahoz kéti, de a falu tarsadalmahoz egyaltaldan nem
vagy alig kertilnek kozelebb. Helylket még ekkor is gyakran kénytelenek valtoztatni,
holott ez a mozgdas a tradicionalis tartalmait mar régen elvesztette. Akkor is nagyon
kevés az allandésdg az életikben, ha ugyanannak a telepllésnek a korzetében
maradnak. Az ilyen k&ézbosségek torténetében jéformdan nincs telep, amely a két
haboru kozoétt ne valtoztatna tobbszor is helyet. A ,talpalatnyi féld", ahova a putrit
folhuzzak, mindig egy kicsit odébb keril, és ez, Ujabb és Ujabb koltozéseket
tobbnyire megaldzé, emberi méltésagukat tovabb rombold helyzetek kényszeritik ki.
De az egyltt lakd kozdsségek Osszetétele is dllanddan valtozik. Csaladok rajzanak ki
és térnek vissza, egyltt vagy kilon-kilon, olykor falvak sorat jarjadk be, hiszen a
rokonsag sokfelé szétszérdédva él, olykor uradalmakban prébdlnak szerencsét
anélkll, hogy életkereteik, perspektivaik |ényegesen megvaltoznanak. Csak azok
helyzete javul valamelyest, akik meg tudnak vasarolni egy darabka féldet, ahol
labukat megvethetik, ahova most mar kimozdithatatlan putrit emelhetnek - persze
még mindig a falun kivil -, vagy azoké, akik ,a k6zosség koldokérdl torténd levalast”
egy masik faluban tartdsitani tudjak. A tobbiek tovabb folytatjak bolyongdsukat a
,hatarbdl": a ,pusztara", a ,pusztardl" az ,erdébe" és vissza.

Ez a gyakran szaz évnél is hosszabb id6re elhtizédé zaklatottsaggal és (iz6ttséggel
parosulé kulturalis zarvanyhelyzet nem feltétlenll szlint meg 45 utan sem. Egyes
kozosségek helyzete, faluhoz fliz6d6 viszonya a 60-as évek elejéig alig valtozott. De



azokra a koOzosségekre is, ahol a ,be- és kiszoritottsag" olddodasa hamarabb
megindult, sulyos teherként nehezedik a megel6z6, hosszan elnyulé torténeti

korszak karos kovetkezményei, amelyek a sikeres asszimilacid utjat csak kevesek
el6tt nyitottak meg.



