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M észdros Laszls:

A hédoltsagi latinok, gbrogtk és ciganyok
torténetéhez

(16. szdzadi oszmdan-torok szérvanyadatok)

1. A hoédoltsagi latinok, gordgdk és cigdnyok torténetének kutatésa

Hédoltsagi szakkutatdsunk meglehetSsen kevés gondot forditott a XVI.
szdzadi latinok, gérogdk és ciginyok gazdasigi-térsadalmi viszonyaira vonab-
kozé adatok Gsszegzésére. Ennek oka f6képpen a rendkivill kedvezStlen forrés-
adottsagokban rejlett. Az isztambuli torck forrésanvag egészen az elmult évti-
zedeklg hozzaférhetetlen volt a kutaték szamara, s Velics két kotetes forraskiad-
vénya, melynek anyagat a hazai és nyugat-eurépai levéltarak toredékes|osz-
man-torck irataibél osszevalogatott szemelvények alkottik, az emlitett ¢tni-
kumokkal kapcsclatos adatokat alig-alig tartaimazott.! Latin, magyar és német
nyelvii iratok csak elszértan maradtak fenn a Duna—Tisza melléki kiterjedt
hédoltsagi tertletrél, s latinokrél, gordgokrél és mganyokrol még kevésbd ad-
nak hirt, mint a térok forrdsok. Mivel a siyaqat irdsu torok adédefterek és imés
forrdsok csak a 16. szédzadbél, s tGlnyomérészt a budai szandzsék (f6képpen
Buda és Pest) teriiletérsl emlitenek gorogoket, latinokat és cigdnyokat, 4t-
vizsgdltuk Pest, Pilis és Solt virmegyék valamennyi 16. szdzadi portalis, deci-
mélis és urbaridlis conscriptiéjdt is.? Kutatdsunk azonban e téren nem jjdrt
eredménnyel: a legiontosabb helységek (Buda, Pest, Rickeve) egyetlen latin—
magyar adé0sszeirdsban sem szerepelnek 1541—1600 kozott, s Kecskemét,
Nagykdrss, Cegled Vac és a falvak adO]eO'Vnekel csak aportak szédmét ta,rta,l-
mazzék. A vici plispokség néhény XVI. szdzad Vegl urbariuma és dézsmalajst-
roma csak a magyar telkesjobbigyok (coloni) és hdzas zsellérek (inquilini)
személynevét és jarandoésigat foglalja magdban. A latin—magyar forrdsok e
negativuma méginkdbb kiemeli az utébbi évtizedekben kozzétett oszmén-
torok forrdsok jelent6ségét, melyekben a jelzett etnikumokrél szdmos adat
talalhaté. ) - \

A hédoltsagi latinokrél egyetlen cikk jelent meg napjainkig, a néhémy
éve elhunyt Fekete Lajos ‘turkolégus tolldbél.? A 16. szézadi hodolmagl ciga-
nyokrdl onallé pubhk&clo még nem latott napvﬂagot mindossze a torok! kor
romantikus-érzelmes szemlélje, Takéts Sdndor kozolt néhdny adatot a 01g$r\y—

) ! Magyarorszdgi torok kinestdri defterek. Ford.: Velics Antal, I. Bp. 1886. L‘J’I +
468, II. Bp. 1890. XXX -} 772.

*Magyar Orszdgos Levéltdr. Magyar Kinestdri Levéltérak. Magyar Ka&nara
Archivuma,. Urbaria et conscrlpmones E 156. 62/‘32 62/23 Conscriptiones portarum. E
158. Pest-Pilis megye, 1552., 1565. és 1588. évi Gsszelrdsa. Filmtdr: 2307., 2308. sz. d boz
16. k., 111—6. (1565), 62. k., 220—1. (1670, 224—6. (1570), 263 —6. (15;6 280—3. (1
395—8. (1588). 1635, sz. doboz, 63. k., Pest és Szolnok vm., 99—119. 1552 189 219
(1565). 64. k., Pest-Pilis vm., 221--7. (1588). 1673. sz. doboz: 1578, 15(6—18 1582.,
1570—71., 1574., 1583., 1588. év. 1680. sz. doboz: 1559. év. \

3FelceteLa]os Latinok a XVT. szdzadi Budén. = Magyar Nyelv, 57. évf. 1961.1417.
sz. 20—5. J
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zenészekrdl a torck és magyar muzsikdsokrél készitett irasaiban.t A kézépkor-
végi Magyarorszag gorég etnikumdra vonatkozé szérvinyadatokat legutébb
Fiives Odon foglalta tssze a pesti gorogokrsl készitett cikkében. Konkrét ada-
tokat 8 sem taldlt a hédoltsdgi gorogokrél, noha évtizedek 6ta lankadatlan
szorgalommal kutatja a magyarorszagi gordg diaszpdra tirténetét a kés6i
feudalizmus id&szakdban. Az utébbi évtizedekben publikilt oszmin-torsk
forrdsok bizonyara elkeriilték figyelmét; ez lehet a magyarézata, hogy a pesti
gorogokkel kapesolatban ama véleményének adott hangot, hogy ,,mivel a térok
allampolgarsdgn gorogcket a torok hatésigok nem tartottdk nyilvdn. ezért
nem maradtak adatok a gorogck pesti mlikodésérél sem. . .’"

2. A hoédolisigi latinok kereskedelmi forgalma (1550—1586)

Az 1550—1580 kozotti évekbdl fennmaradt budai torok vamnaplék
a mohameddnok, magyarck, délszldvok és zsidék utdn éppen a latinokrol kozol-
nek legtebb adatot. A Budan és Pesten megtelepedd latinok eredetére, dllands
lakhLelyére vonatkozd feltdré munkat Fekete akadémikus végezte el. Kutatdsai-
bol tudjuk hogy a latinok a raguzai (dubrovniki) rémai latin kolénia elszlavo- |
sodott leszdrmazottal voltak, akik csak rémai katolikus valldsukat és latin |
népneviiket 6rizték meg a sz14v tengerben. A torok szultdnoktél mar a 15.sz4- |
zad derekén igen fontos privilégiumokat kaptak, melyek segitségével élénk
kereskedelmi forgalmsat bonyolitottak le a balkéni teriletek népeivel. Magyar-
crszag kozéps8 harmaddnak -torok megszillasa utin Szilejman szultdantdl is
kereskedelmi kivaltsdgra tettek szert, s ett6l kezdve évente megjelentek a budai
vamnal.? A vdmnaplékon kiviil az 1551-es budai boltjegyzék is emlitést tesz
két latinrél. A budai térsk irnck két iiresen 4ll6, pusztuld boltrél megjegyezte,
hogy azért maradt gazdatlanul, mert a bérlk, Vukik’ latin és Mihécs Nikola
latin visszatértek Dubrovnikba (Raguzdba).® Vukik’ neve nem szerepel a budai
vémnaplékban, Mihécsé viszont megtaldlhaté az 1551-es, 1579-es és 1580-as
feljegyzésekben is.

Az 1550-—51-es, 1572—T3-as és 1579—80-as torok vémnaplok Gsszesen
28 latinrél tuddsitanak, akik 84 alkalommal vadmoltattak arut a vilajet szék-
helyén.® A vamnaplék bejegyzései szerint 6 latin — Nikola, Luka, Kiicsiik
Jovan, Kurd, Sitvenik-oglu, Sitevan — Buddn lakott, mig Pesten 10 latin
taldlt ideiglenes lakist magdnak: Andria, Kara Jovan, Kirilo, Marko, Berko,
Jovan, Gyurko, Dereagik, Gyure, Istefan. A tobbiek lakhelye nines megnevez-

2 Takdts Sdndor : A torok—magyar énekesek és muzsikdsok. = Rajzok a t6rok vi~
14gbdl. I. Bp. 1915. 416—38, ub. : Kiizdelem a tdne és a muzsiia ellen. = A magyar mult
tarléjarél. Bp. 1926, ué. Regl magyar trombitésok. = A régi Magyarorszdg jokedve.
Bp. 1921. 146 54.

5 Fives Odon: A qorog keresked6k megjelenése Pesten = Antik Tanulmdnyok,
XIX. k. 1972, 2. sz. 227—31

6 To. 228.

7 Fekete. 1961. 20—5., Gelcich Jozsef. Raguza és Magyarorszag Ssszekdttetéseinek
okménytara. Bp. 1887, Ir anz Kraelitz : Osmanische Urkunden in tiirkischer Sprache.
Wien, é. n. 47, 51, Margalzts Bde » Horvét térténelmi repertérivm. I1. Bp. 1902. 96, 199.

8 Velics; 1890. 121. 123; Fekete, 1961. 21.

s Budai t6rok szamadaskonvvek (1560—1580). Kozzétette Fekete Lajos és Kaldy-
Nagy Gyula. Bp. 1962. 18, 24—6, 98, 33,41, 43, 47, 54, 57, 63, 65—7, 71 —2, 846, 88, 93,
100, 102, 107, 111 119, 129 131, 145, 149 169 168— 9, 180 194 — 6 198, 202 907 91”
214 221, 230, 237, 239, 244—6, 24’“~6 250~1 253, 255 957, 259, 261, 260 26/,210 ‘714
276.
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ve, Gk taldn csak drut szallitottak 4t a vdmon, de nem telepedtek meg Budin
vagy Pesten. A 16. szdzad méasodik felében tehdt 10-—16 latin élhetett Budin
és Pesten — egyesek talin csalddjukkal, mint Sitevin, akinek hasonlé nev(
fidt is megemlitik a vdmnapldk (Sitevan-oglu = Sitevin fia) —, s szdmukat
idénként néhdny f6vel megnovelték a tartominy székhelyére arut szallits
raguzaiak. A Pesten megteleped§ latinok kozelebbi lakhelye nem ismeretes,
a budaiak esetleg a varban levé Olasz utcdban laktak 10 A raguzai latinok és az
olaszok onallé testilletet alkottak, mely valamelyes belsd 6nkormaﬁnyzattai is
rendelkezett. Vezetdjik a refektus volt, aki a zsidok kethiiddjahoz és a cigany-
vajdéhoz hasonléan a magyar f6biré fennhatdsidga ald tartozott.! Egy 1557 es
levél szerint ,,Nog Iwan’ volt a ,,prefektus Italorum Budensium” .12 A raguzai-
ak és az olaszok az 1598-—1602-es ostromok idején hagytdk el Budat.:® A
17. szdzadbol csak a temesvari vilajetbsl emlitenek latinokat a még k'dzijlkt-
len oszmén-torok forrasok. |
1550-ben egy latin fordult meg a budai vamnél, 1551-ben 4 latin 5 iz}{en
jart a vilajetszékhelyen, 1571-ben 14 latin 25 utat tett meg, 1572-ben 4 latin
1—1 alkalommal vamoltatott Buddn. 1573-ban 13 latin 27 4rubeszerzd ugat
tett meg, 1579-ben 3 latin 1—1 {zben vamoltatott Budin. Utoljira 1580-7#61
emlitenek latinokat a budai vamnaplok: 9 latin 19 alkalommal fordult meg a
magyarorszagi torok hodoltség kozpontjaban. A kereskedelmi forgalmukkal
kapesolatos fontosabb adatokat az 1. tablézatban foglaltuk Gssze. Mivel az
élelmiszerek és ruhdzkodasi cikkek vdmja az dru értékének 3-—59-a volt, az
dtlagos 49,-0s vambdl szdmitottuk ki az dru értékét.2s |
Legnagyobb mennyiségben kiilonféle ruhdzkodasi cikkeket: poszté-! és
kelmefajtakat, szattyant, prémet, bundat, sltonyt és siiveget szallitottak Buda-
ra a raguzai latinok, dsszesen 340 méter és 10,132 kg mennyiséghen. Nyugatrol
csak nagyon kevés posztét hoztak a hédoltsig teriiletére: dimi, vereszit, szo-

‘berman és kisznicsér fajtdkat, melyeket vég-szdmra vamoltak el Budan a t6rs-

kok. Az aru tlilnyomoé részét a Balkdnrdl hoztak fel, ezt denkben (fél 16teher, kb.
75 kg) vamoltdk el. Innen egyszerti csukaposzt6t, durva abaposztét, valamint
sitamid nev{i kelmét széllitottak; ezeket a balkani zsidd, gordg és délszldv
miihelyekben allitottdk elS. Aselt (viaszt, mézet) 14,084 kg és 2 hordé (2 fugsi,
kb. 100 kg) mennyiségben vittek Buddra a latinok. A mézet a mohamedén
cukrdszok, a viaszt pedig a gyertyaonts hazak (semhanék) mesterei dolgoztdk
fel. Tgen nagy mennyiséghben kereskedtek borral is: dsszesen 10,896 literrel
vittelk 4t a vAmon. Ezt részben a kornyékbeli i6 borterms helyeken vasarolhat-
tak fel, esetleg a szerémségi és mds délvidéki borvidékeken. Féleg Jovan, Berko
és Martin folytatott intenziv borkereskedelmet; az elsd 1584, a mésodik 12?6,
a harmadik 1056 liter bort vitt Budira. ‘
Néhany latin allatbérrel is kereskedett, melyet az alfsldi nagy allatte-
nyészt8 haszvirosokbdl szerezhettek be. Marko 1520 db nyers marhabdrt vith

10 Fekete Lajos — Nagy Lajos : Budapest térténete a t6r6k korban. = Budapest tdr-
ténete. I1. Hészerk. Gerevich Ldseld. Bp. 1973. 382, 388. i

" Jankovich Miklés : Buda véros keresztény tandcsa a t8r6k hddoltsdg kordban) =
Tanulmédnyok Budapest maltjabél. XIV. k. Bp. 1961. 147 —59. ’ \

PMOL. Nemszeti Mazeum torzsanyag. Fasc. 1557. No. 101. Idézi: Jankovich,
1961. 157. \

28 Gdardonyi Albert : Buda és TPest keresztény lakossdga a t8rdk hodoltsdg alatt] =
TBM. V. k. Bp. 1936. 13—33. .

" Fekete, 1961, 23. !

15 Fekete — Hdldy-Nagy, 1962. 558. |
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A latinok druforgalma
org

Az elvimolisolk Az dra

szAma idsje

to
o

7 1

6 1

3 1

3 i 8.0

3 1 7,3

8 i 7,0

2 1 2

5 1 3—S9

4 155172173

2 15711723

2 1571

1 1573 2.1

1 1571 2.1

1 1551 1,6

1 1551 26 1,5

1 1580 0 1.3

1 1580 75 1,2
Sitvenik 1 1571 1] 0,8
Sitevan 1 1573 300 7500 0,3
Martin i 1580 275 6 875 0,6
Vidék 2 1571 238 5038 0,6
Istefan 1 1571 200 5 GO0 0,5
Vidéi 1 1571 137 4 8687 0,5
Kiiestik 1 1571 187 4 6887 0,5
Venedek 1 1571 158 3938 0:4
Vida 1 1580 78 1950 0,2
Dragok 1 1573 75 1875 0,2
28 név 34 15501580 41 718 1045 450 100,0

at a vamon, Laka 320 db-ot. Vida 620 db bardnybdrt szallitott Buddra. Az
allatbéroket valoszintileg a Tabinban tevékenykedd balkéni mesterek dolgoz-
tak fel készaruva. A rubanemiin és a mezdgazdasdgi termékeken kivil egyéb
arucikkel csak elenyész8 mértékben kereskedtek a latinok. Minddssze 2 hordd
pohért, 1 hordd kést, 1 hordé keserti narancsot és 27 db kupét vittek Budara.

A vamnaplék szerint Marko, Andria, Kara Jovan és Jovan tdvolsigi
kereskedSk bonyolitottdk le alegnagvobb forgalmat a latinok kéziil. Osszesen
29 drufelvisarld utat tettek meg; 4876 kg ruhanemdis, 2448 liter bort és 1520
db marhabért szallitottak a hédoltsdg kozpontidba. Vamjuk 20 962,5 akesét,
azaz 419,24 magyar aranyforintot tett ki. Arujuk értéke 524 062,5 akese
(10 481 ft) volt. A-16. szdzad derekén a szarvasmarha 4dtlagira 300 akese koriil
mozgott.18 A négy latin druvasirldsra forditott pénzén tehat mintegy 1747 db
marhét lehetett volna venni! A 28 latin kereskedelmi forgalménak 50,33%-4t e

16 Kaldy-Nagy : Tolna mezéviros mezdgazdasdgi termelése s X VI, szdzad derekdn
a tordk addjegyzékekben. = Agrdrtorténeti Szemle, 4. évf. 1962, 579.
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] agykereskedglk_bonyolitottdk le. Koziilik is kimagasléan fontos
Szerepet jatszott Marko, a poszté- és marhabérkereskedd, aki egyediil bonyo-
litotta le az druforgalom csaknem negyedrészét ! Igen j6 tsszekottetései voltak
a torok tartomanyi kiézigazgats vezetbivel; a beglerbégnek példaul két izben
Osszesen 1500 kg posztét ajdndékozott, melynek értéke 150 000 akese (3000
aranyforint) volt !

A vamnaplékbdl megallapithaté, hogy a raguzai latinok intenziv kereske-
delmet folytattak, s csekély szdmuk ellenére jelent6s mértékben vették ki nészii-
ket Buda aruforgalmdabél, hiszen alig 4 esztend§ alatt 1 045 450 akcese érteékben
szallitottak arut a vilajetszékhelyre | A gorogok és cigdnyok aruszdllitdsa mesz-
sze elmaradt e mogott: az elébbiek 61 €00, az utdbbiak csak 12 125 akcse érték-
ben vittek drut ugyanebben az iddszakban! A gorégok druforgalma alig 0,149/ -
4%, a cigényoké 0,03%,-4t tette ki a latinok kereskedelmi forgalménak. A ragu-
zai latin kalmérok t6keereje és kereskedelmi volumene csak a legtehetdsebb
mohamedan, zsido, délszlav és magyar tavolsdgi kereskedék pénzével, drufor-
galméval vethetd Gssze, akik a hédoltsdg kereskedelmi forgalmdt szinte teljes
egészében a sajat keziikben Gsszpontositottdk.”

3. A hodoltsagi gordgok
Adatok o rdckevet gbrogokrdl

A torok forrisok Buda, Pest és Rackeve szultdni hészvarosokbdl emlite-
nek gorogoket. A legtobb gorog Rackevén (Kuvinban) élt, mely 1440 utén a
k6zéps6 Duna-vidék gorogkeleti centrumivs fejlédott. 18

A kevei ,récok’ 1487-ben felépitett Beldogasszony-temploma, |mely
hazink egyetlen épen fennmaradt kés6gdtikus-reneszinsz gtjrt')glgel’eti k6tgmpl?—
ma, padlézataban, falain és mennyezetén ma is 6rzi a kézépkori racke.ave{ eOTo-
g0k emlékét. Freskdit gorog miivész készitette, s a 18. szdzadban szintén egy
Athosz-hegyi gorog festd, Gruntovies Tédor djitotta fel Sket. A templomhog
az 1510-es évek elején két kapolnét is hozzdépitettek, melyekben gorogkeleti
szertartdsa kolostort rendeztek be. 1514-ben a templom bels6 festési munkdlata-
it 3 gorog gvargyidn irdnyitotta: ,,Michaelis, Georgiis ac Janya’. A te.mpiom
pronaoszéban van elhelyezve két nemesi szdrmazésa birdviselt gorog, Nidolaus

7 Kaldy-Nagy Gyula szerint a budai kereskedelmi forgalom 60%—%i}; ahmohame.QéJ-
nok, 30%-4t a magyarok, 109 -4t a zsidék bonyolitottdk le. E szdmitds némi kor’rekC}Ora
szorul, hiszen nem foglalja magéban sem a délszlavok, sem a latinok, sem egyeb ,,Arus
emberek’’ kereskedelmi forgalmdt, mely 3—5%, Lkoz6tt mozoghatott. (Kdldy-Nagy:
Hardcs-szeddk s rdjédk. Torck vildg a XVI. szazadi Magyarorszdgon. Bp. 1970. 119.)

18 Diplomatarium Réczkeviense. Szerk. Magdics Istvan. Szfvar. 1888. IAX?‘,XIX.
oklevél, 1—72., Mol. D1. 1603, D1. 26.463, D1. 52 649, DI. 82 650, D1. 82 651; Réckeve,
Arpad Muzeum Adattdra: 5 eredeti oklevél, s a t6bbiek hatésdgilag hitelesitett 18. zazadi
masolatai; Csdnki Dezsé : Magyarorszag torténelmi féldrajza a Hunyadiak kordban. IIT.
Bp. 1897. 313 —4, Bdrtfay Szabé Ldszlé : Pest megye torténetének okleveles emlékei 1002 —
1599-ig. Bp. 1938. 315—6; Notitia Hungariae novae geographico historica. Partis primae.
Cis-Danubiane. Tom. III. Elaboravit: Mathias Bel. Viennae 1737. 520—7; Scarm’w
Mathé : Kevi Vérassdrol valdé szép Historia. Réckeve 1581. Orszdgos Széchényi K'oxpyvtar
Kézirattdra. Fol. Hung. 2904. 6; Litkei Aurdl: Buda-Pest a t6rok uralom kordban. Bp.
1908..41; Makkai Ldszld - Pest megye torténete. = Pest megye miiemlékei. 1. Szerkk. Der-
csényi Dezsé. Bp. 1958. 868, 100-—8; Fives Odon; A rdckevei gorogtk nyomaban. =
Antik Tanulmédnyok, 6. k. 117—8; Mészciros L.: ,, KElég merni is a nagyot Skarica Mdité
rackeves prédikdtor-kolté élete. = Theologiai Szemle, 15. évf. 1972. 9—10. sz. 307—15.

;
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és Dinko Sartor (Szabd) 1525-6s feliratt, diszes reneszénsz sirlapja.’® Buda,
eleste utdn a térokkel kollabordls gérdgkeletiek még nagyobb lehetségekhez
jutottak; az 1541—1600 kozotti id6szak a , récok” Kevéjének fénykora. 1541-t61
1548-ig az egész Csepel-sziget ellendrzésiik ald keriilt, 6k szedték be a Kuvin-
szigetl mukéataa a (pénziigyiegység) vsszes addit. Az addbeszedésre vallalkozd
dtsgazdag ,,rdc” kereskedGtskések kozott tobb gorog lehetett, amint ez a sze-
mélynevekbdl is vildgosan kit{inik: Bogdan Gyurko f8birs, Ivin RBozsics timar-
birtokos szpahi, Iva Bozsics, Jovan Bozsics, Dimitri Ranit, Vuk Radsev, Marko
Rankovik, Lukécs Borgo, Jano Vilarik, Koszta Vilarik, Jovan Rajnovik, Marko
Jovit, Jovan Vikovit, Vuk Jovit, Nikola Fodrik, Gyurko Jehovik, Dimitri Bra-
dovik, Jana Markovik, Dimitri Jalit, Jovan Jasik, Vendel Jakanik.2° Koziiliik
a Markovies gorog csalad a 18. szézadban is rickevei lakos volt, s ilyen veze-
téknevil familia ma is él a jarési székhelyen.2! 1546-ban Dimitri és Alberd. birdk
vezetésével vallalkoztak a rdckevei szerb és gordg kereskeds-patriciusok a
Csepel-sziget addéjinak beszedésére: Bagoszl4v Nikola, A(ntal) Radosevik,
Marko Rankovit, Gyura Cservenik, Koszta Balazovik, Jovan Rezanovik,
B(aldzs) Kordik, Tomés Kalméir, Jovan Bozsics, Jako Anosik.2

Az 1546-0s rdckevei tahrir defter (Ssszefrési jegyzék) egy gorog paprél és
hérom gordg szerzetesr6l tesz emlitést. Ezek a kovetkezdk: Pop Yovan (Jénos
popa), Nikola kalugyer, Bed§ kalugyer, Anka kalugyer. Réckeve 1546-0s Gssze-
irésa 686 személynevet tartalmaz, melynek egyharmada gorogkeleti hangzisa.
Ezek koziil gorogok, illetve gorogok leszdrmazottai lehettek a kovetkezdk:

¥ Ludaies Miksa : A torténeti emlékmf rdezkevei gorog valldst szerb templom. =
Siirgdny 1861. 49 —51. sz., Kereskényi Gyula: Erd és Batta kdzségek torténeti vézlata.
Szfvdr. 1874. 35, Losonei, Miklos » A réckevel szerb teraplom. = Kovdces Jézsef — Losonct
Miklés - Réckevei miiemlékek. Réckeve 1968, 5—42. )

20 Velics, 1890. 10. Rdckeve a 15—16. szdzadban a f6vdros és Ve utdn Pest megye
legfejlettebb kalmérvdrosa volt, melyet helyzeti energidjénak s a t6bb mint félszéz igen
értékes privilégiumlevéllel rendelkezé élelmes szerb— gordg kalmérainak kdszdnhetett. Az
oppidum 1541-ig a dunai naszddos flotta Csepel-szigeti bazisa volt, mint a kézépsé Duna-
vidék gbrogkeleti centruma. A t6r8k forrdsok a budai szandzsdk teriletén egyediil Kuvin-
ban (Rdckevén) emlitenek gbrogkeleticket az 1540—60-as években, mintegy két és fél-
széz—hdromszaz f6t. 1561 —62-ben 200 j6 puskds és gyalogos martalécot kellett Rackeve
magisztratusdnak kigllitania a budai pasa parancséra. A népesség egyre gyarapodott, az
1546-0s és 1562-es tahrir defterek szerint Kuvin volt a budai szandzsdk legnagyobb 1élek-
szdm szultdni hdszvérosa, 5 és félszdz, illetve 7 és félszdz tizedfizet6 adézé héztartistével.
Az 1570-es—80-as évekre jelent6s mértékben elfretort a ,,rdc’’ kalmdrvircs magyar lakos-
séga, mely a parasztsdg tomeges betelepiilésébst adédott. Az 1560-as években itt székelt
»»& magyarorszagi reformdei6 nemzetkozileg elismert vezéregyénisége”, Szegedi Kis Istvén
szuperintendens, s ebben az id6ben Rackeve lett a hédoltssgi reformécié kézpontja. A
nagymultd kalmdrvdros 816, szdzad végén pusztult el a ,,hosszt t616k hdbord” éveiben, s
csalk 1605-ben tudtdk ujratelepiteni; ettdl kezdve tipikus alf6ldi parssztvédrosként fejls-
détt tovébb, a t6rék uralom végén mér 13 pusztét bérelt a Duna— Tisza kozi teriileten.
(Ld. 18—19. jegyz., tovabbé: Velics, 1886. 24, 57, 144 —5, 165, u6, 1890. 1011, 56§, 187,
259, 261, 29035, 390—1; Gyula Kaldy-Nagy : Kanuni devri Budin tahrir defteri. Ankara
Universitési 1971. 85— 95; I1. Lajos kirdly szdmaddsi kényve. 1525. I. 12— VTI. 16. Kozli:
Fraknéi Vilmos. = Magyar Torténelmi Tér, 22. k. 1877. 105, 111, 115, 125, 1823, 188,
194, 921; Szentkldray Jend : A dunai hajéhadak térténete, Bp. 1885. 110, 378 —4; Scaritus,
1581. 1—85. stréfa, pag. 1—6; Stephani Szegedini vita. Auctore Matthaeo Scaricaco
Pannonio. = Theologiae sincerae loci communes. . . per Stephanum Szegedinum Pannoni-
um. Basel 1585. 8-—30.— OSzK. RMK. III. 740. —; Mészdros L.+ A koézépkori Réckeve
torténete. Kézirat.)

21 Fiives, 1959.°119, 121.

* Velics, 1890. 57.
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87. Szfics Kozma, 129. Ribos P41, 131. Radik Martinos, 171. Kostadin Heranco-
vik, 172. Jovan, a fivére, 173. Gyorgy, a fivére. 174. Yovan Demyan, 199. Miklos
Wartinugz, 214. Badai Nikola, 223. Kostadin Pilegovik, 306. Bemvan Izlamar,
: 31, 257. Pavel Miletovik, 366. Bibos Tukées, 422. Gyorgy Baiba-
430. Zivko Vabrivo, 463. Bata Drakovik, 464. Lukécs, a fia, 472 Kozchar

‘» ... .(?) Movroconek, 494. Nikola Kostonik,

Mantosvik, 518, Yancik Laviar, 5314. Gyirgy
49. Ribor Janos, 680. Neva Kostadin.?® X

7

ovies a 18—20. szdzadban is Fac

.

e

=

[
|

§
0. Demjdn Ank . Wik

bt

9. Kosztadin ¢

, 361, Ietvén, ¢ aboé

a, 471, Koszt er-i

Kozma Petr Istv
55 Q

. bz rgel / . .
Petior, 929, Gergel, a fia, 956. Vihal, 959. Mikla, 966. Mihla Kosftzxﬁ,
091. Nehéz Kozma, 1009. Nikos Petar, 1019. Leva Zonik. A nevekbdl is kitlinik,
hogy & rdckevei gbrogtk erfsen asszimilélédsal a magyar tengerben. Rdckeve
1562-ben is a legnépesebb helysége volt a budai szandzsaknalk, t6bb addézdijst
regisztraltdk, mint a 14 budal szondzsskbell haszvaros felének egyitivéve.
Viszons a falvakbél betelepiil parasztok révén a lakosség nagy tobbsége ma-

s

gyar, vagy elmagyarosodott ,rdc”, német és olasz volt: alig 100 tipikus gorog-
keleti személynév taldihaté az 1562-es defterben az 1051 nyilvéntartott kozptt.»
Az 1570-es évelsh6l is név szerint ismeriink egy rdckevei gordgdt. A gérdg

és latin auctorok mmunkiin nevelkedett tudés humanista prédikdtor-K Glts,
Skarica M4té frja a Szegedi piispok életérdl sz016 miivében, hogy 1572 méjus 1-

én Gyorgy pesti kirurgus gybgyitotta a betegeskedd rickevei gordg addbeszedSt
Latomus publikanust, aki azonban belehalt betegségébe (,,Publicanum | Gra-
sum Latomum’’ )20 Lehet, hogy 8 azonos azzal a TLatimad rum (ghrog) nevii
(a név nem pontos olvasatii 1) budai polgarral, akit egy évtizeddel el6bb még a
szandzsék székhelyvén veltek jegyzékbe.®
Hirt ad a ,.hosszadalmasan nagy”’ gorogkeleti kalmérvarosrdl Gerlach
Istvén, Ungnad csdszazi kovet titkéra is, aki 1573 nyarén jart Réckevén. Azt
irja r6la, hogy lakéi magyarok és ,,rédcck”, s ez utébbiak ,,gorog hitvalldgaak’.
Néndorfehérvarndl még azt is bejegyezte napléjaba, hogy ,.a racgoknak Réaoz-
kevétsl fogva iddig mindentitt vannak papjaik, smerzeteseik, aphcezdik’ .
Reirhold Tubenau kovet, aki 1587-ben szillt meg Réckevén, meglitogatia
a hires girogkeleti vallasi centrumot, Boldogasszony-templomot is. Az egy-

23 Qyule Kaldy-Nagy, 1971, 85—9. !

% Piwes, 1959, 119, i

25 Quula Kaldy-Nagy, 1971, 89—95. !

26 Matthaeo Scaricaco Pannonio, 1585. 21. |

2 Gyula Kaldy-Nagy, 1971. 14. i

28 Stephan Gerlachs des Aeltern Tagebuch. . Trankfurt am Main. 1674 Koz-
1212 Sealay Laszl6, Adalékok a magyar nemzet térténetéhez a XVI. szdzadban. Pest| 1859.

0—35.
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héz girog papia megmutatta neki a gyonyord bizanci freskékat, melvek festé-
szetében a népszertl gordg szent, Miklés abrizoldsa vralkodott, s a német ko-

vet megesodalta a bhirom értékes glrog evangéliumos konyvet is (,,. . .sonder-
lich 8. Nicolaus, nach Ahrt der reusischen und grichischen Kirchen. Wier haben

auch grichische Bucher drein gefinden, den die meisten den grichischen Glauben
fuhren”.? Ezeket a gorog imadsiges konyveket minden bizonnyal |2 helybeli
gorégtk hasznditdk’”).30 1587 utdn nincs hir a rickevel gorogtkrsl, noha egy
részitk bizonvara a 17. szézadbs is a hiszvaros lakdia volt, s részben ezek le-
szérmazottal lehettek azok a 18. szd 2kikrél Fives Odon kozols
érdekes adatokat.?®

Gorég Kiskereshedd-szlicsok Buddn és Pesten

A budai és pesti tahrir defterekben, v

gbrogsk a , rum’”’, ,,ur 3 néprévvel megjelttve

megallapitotta, a kok ,,rmény neve

néiszokés ik, hogy az illetd orm
(estgane)”.®

hasonléan mér &
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elv miabt Drang
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alcese |
. vagy elksl
Budirdl; mert o ben sincs feltiintetve a neve.

Az 156%-es hudai teszeirdsi jegyzdékben hat girdg szerepel: 189. Bata rum,
190. Gyorgy rum, 191. Duka rum, 1692, Oranos Tum, 234. Karacss rum, 236.
Latimad rum. Pest ezévi defterében &t gorig neve taldlhatd: 145. Szapek rum
kiirkeii; 146.-Demo rum kirketi, 147. Manuilo rum, 148. Nedelko rum, 149.
Dimitre rum.% A kirkei (kirlkdzsi) kifejezés a gorogok iparos voltét bizonyitja;
jelentése: szlics. A budai és pesti gorogok a vamnaplokban is e megjeloléssel
szerepelnek.

A pesti és budai gorogokrél az 1571-es, 1573-as és 1580-as budai vamnap-
16kban 11 bejegyzés olvashatd.*” Usszesen hat gorogot vémoltak meg: Szérd

L6z0th

e

2 Begchreibung der Reisen des Reinhold Lubenau. Hrsg. von W. Sahm. 1. Teil.
Konigsberg 1912, 87—8.

30 Fives, 1972. 229; A. Somogysi: Kunstdenkmailer der griechischen Diasporen in
Ungarn. Thessaloniki 1970. 14.

- 81 Fives, 1959, 117—22.

82 Fekete— Kdldy-Nagy, 1962. 589; L. Fekete; Beyname (Lagab), personenname
(isim) und apposition (Na’t) in den ofner mugéta’s -deftern. = Acta Orientala ASH. Tom.
15. Fasc. 1—3. Bp, 1962. 108.

33 Fijves, 1972. 227.

3 Kubinyi Andrds : Budapest torténete a késébbi kdzépkorban Bude elestéig. =
Budapest térténete. 11, Fészerk. Gerevich L. Bp. 1973. 223. o

35 Velics, 1890. 122.

s Gyula Kdldy-Nagy, 1971, 14, 186—17.

¥ Fekete— Kdldy-Nagy, 1962. 69, 88, 93, 100, 116, 211, 215, 270.
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4 imo, Atnir, Komne és Petre ,,urum’’-ot. Kodzsxi. buda},
(Sszfiarga);’)eg?dgz;;gglzfﬁt; Dimo neve Demo formiban az 1562-es pesti tahrir
defterben talalhatd, tehat 6 is Pesten lakott. A to/bb1ek lakhel%ettr’lg?e 1§$)er-
jilk. A gbrogok kereskedelmi forgalméra vonatkozd a}datokat a _,(.1 1 47 ! an
]ﬁwl.altuk ossze. Mivel a gorogok csak prémmel, bunddval k?resl’ie ltek, a ruhdz-
k(;jdési cikkekre kivetett 5%-0s vambdl szdmitottuk ki az dru értékét.

2. tabldzat ] o
A budai és pestt gordgbk druforgalma 1571— 80 kézitt

| Aru silya Vim Gsszege Aru értéke
B | e denk kg akese Ft akose Ft
1 2 3 4 H] 6 7 ‘ 8
5 100
i 300 4 250 5 5 000 i
e éfﬁf, 150 2 250 5 5000 | 100
Komne 150 2 125 4,5 4 500 | 98
Kodzsa 225 3 300 6 6 000 120
Szard 300 4 400 8 12 000 24
(Széra) 75 L 125 2,5 2 500 50
20
; 75 1 50 1 1 000 2
1978 ;E:)t(l;:;su 225 3 150 3 . 3000 9(6)8
Kodzsu 300 4 500 - 10 10 600 2
Szara 150 2 150 3 3000 60
1580 (Széré) 225 3 480 9,5 9 600 192
Osszes § 16 2175 29 2880 57,5 61 600 1232
58

1571-ben 6 gorog sziics hozott fel drut a Bal,képrél, 1275 kg men?§§se5g5}%er§.

Kz a 3 évi prémszallitmany 589,-at jelentette.’Va-,m]a 1600 akesét tet ‘ 3 (’7 s /%t,

mely 32 magyar aranyforintnak felelt’ meg. 'Ertekej, 36 OQO’ak%se, ?{Z'&I:ét 2 i

A legtobb kiirkot (prémet, bunddt) Szard (Sza’ra,) sz1}Jcs §zalhtqt a, EL lt e fuben
is megjarta a Balkant; O fizette az 1571-es vam 339,-4%, s vitte Pestre a

o G Sroock kil o

0 A)—%ltS’? Sigs;ggil;rkczglf 2 gorog szallitott prémet a vilajetszékhelyre, Szara és

A igé Amjs ¢ ft), értéke 16 000 akese, -
zsu. A ennyisége 675 kg, vamja 800 akese (16 {t), ose, -
f*{zfg%;izu?)%zfir&g%). }]glkkor Kodzsu bonyolitotta le a nagyobb\ergalnfat, 6 fi

a va %%-4 itte az aru 779%,-4t. L
ete (15‘;3%1—1%335 r/r(ié?“tészglszéré hozott fe/f a Balkdnrol kiirkot, 225 kg mg;)nylieg-
ben. Vamja 480 akese, vagyis 9,5 ft (179,). Ertékg 9600 akcese, azaz 19211?‘2 851/21

Az adatokat attekintve megallapithaté a g(’)r,og'ok rangsora. Az els§ e yk-
& pesti Szaré (Széra) szfics 41l 750 kg (349%,) érusilzzflhtnlan}l,y.alj Valngai{ p153\T ikj
cse (409%,). O négy alkalommal jart é,rubgsz“erzo pt(311 a (}eh 'L?irlt sle é,n‘;()]_a,bb
volt a legnagyobb forgétbkéje a gorogok kbzgl; Pyllvar{,ezex-t tudo keg; olehy
kitartani Pesten. A masodik helyre a budai gérog szlics, I’{odzsu ertTm; )
szallitmanya 750 kg (349%,), vimja 950 akcse (339). O harqm ’ufof;Lt .‘e ”génﬁ%
s éppen annyi prémet vitt Budéra, mint SZ&I.‘O Pestre, de kgv?sbfe jo mm(go Og k'a’
s ezért kevesebb vamot fizetett. A harmadik }}elygn Atm}: au,ll ai lna}g#‘,lkezettc

(14%,) 4drujaval. Vamja 250 akose (9%). O mar kisebb t8kével rende ;

s egyetlen alkalommal jért a Balkénon. Sz4ré, Kodzsu és Atnir bonyolitotta le

{
|
]
|

3

mér nagyobb szdmban telepedtek 1
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a hat gorég kiirkdzsi prémszallitmanyénak tdln
Pimo, Komne és Petre drufelhozatala és forgétéké
vés, kilon-killon pedig egészen minim4lis volt,
A gorogok szticsok, boltosok kereskedelmi forg
alacsony szinten §llt. Példsul egy Hadzsi Tjasz nevii b
ber (keresked8) egyetlen felvasarléutjan tobb Arut
szandzsik székhelyére, mint g 6 gorog sztics egyiittvéve
még sokat idézhetnénk a budai vimnaplébél; lathattuk,
delmi volumene is messze meghaladta a maroknyi gorég
druforgalmét. Megallapithatjuk tehat, hogy bar az évi 50
is képtelen szegényebb magyar réjdkhoz képest vagyonosoknak szamitottak a
pesti és budai kiskereskedéi—szﬁcs‘ok, de az igazi, hivatdsos tévolsdgi kereskedék-
kel nem vethet6 ossze t6kéjiik, aruforgalmuk. A vamnaplék kozléseibsl kittinik,
hogy anéhdny denk prémet, bundét nem clads céljdra, hanem sajit maguknak
hoztak fel a Balkinrél, s kis mithelyiikben dolgoztdk fel készdruva, melyet a
kincstartdl bérelt boltocskakban rusitottak. Mint az 1552-es adat mutatja,
kis drubddéikat napi 1/2 akeséért bérelték ki g, budai t6rok kinestartél. Minden
bizonnyal nem volt kifizet6ds szdmukra az fizlet a hatalmas tékével dolgozé
mohamedénok, zsidék, magyarok és délszlévok konkurrencidja miatt, hiszen
szamuk egyre fogyott: 1571 ben még hatan éltek Budan és Pesten, 1573-ban
mér. csak ketten, s 1580-ban egyedil Szdré dolgozott kis pesti miihelyében.
A hédoltsdgi gorogok nagyobb teriiletet atfogs, intenziv kereskedelme
csak a 17. szdzadban indult meg, a torok hatalom meggyengiilése, a moha-
medén kereskedelem lehanyatlisa, a magyar és délszlav druforgalom visszaesése
utdn. A 17. szédzad elejétél a gorog kereskeddk a legtabb hédoltsagi mezévarosha

befészkelték magukat, s szinte teljesen kisajatitottik az druforgalom lebonyoli-
tasdt a Duna— Tisza kozén,

yomé t&bbségét, 829,-4t 1
Je egylittesen is nagyon ke-

alma Osszességében igen
udai mohamedan rendzs-
(34 denket) szallitott a
1% Ehhez hasonls példat
hogy a latinok kereske-
kisiparos-kiskeresked®

4. A-XVL szizadi hodoltsagi ciganyok

A nagy hdszvdrosok adézs cigdny népessége

A 16. szdzadi Magyarorszdgon mar nagyszémi cighny népesség &lb.

A szdzad végén Petro Busto, Bithory Zsigmond erdélyi fejedelem olasz diplo-
mata-zenésze igy ir réluk: , A virak és falvak mellett sok cigény tanyézik, akik
télen valyogkunyhékban, nyéron. pedig a szabad ég alatt laknak. Mindenféle
erSszakos mesterséget tiznek, a héhérok is t0bbnyire koziililk keriilnek ki.’’+¢
1d6 multdval szdmuk tovabb gyarapodott, mint ahogy errél a hédoltsdgot a
Duna mentén bejéré Edward Brown angolutazé is meggy6z6dott: ,, Arra is figyel-
meztettek benniinket, hogy a cigdnyok (cipsies) nagy tolvajok. Ez a nép igen
el van terjedve Magyarorszdgon. . "% A t6rok hédoltsag éveiben a cigdnyok-
e a varosokban, a vérak kérnyékén. Mint

#-To. 82.

3% Fitves, 1959. 119; wé. - Gordgok a Duna—Tisza kozén. = Antik Tanulmédnyok-
13. k. 1. gz. 1966, 92; ud. : 1972. 227-31.

10 Ludwig - Fékévi : Die Zigeuner. = Musik in
Geschichte. Leipzig 1898. 146.

! Brown Eduard utazésa 1669 — 70. Koézli: Szamota Istvén, Régi utazdsok Magyar-
dgon és a Balliéni-félszigeten 1054 —1717. Bp. 1902. 375.

Ungarn. Monatshefte fir Musik,

0Isz,
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Tukdts Sondor helyesen megdllapitotta, ,,Budén és egyebiitt a 16. szdzadban
egész cigany varosrészek tdmadnak’.#

Az indiai eredetfl,?® de magukat az egyiptomi faradk ivadékainall tartéss
nemad cigényok kezdettél fogva igen j6 kapesolatokat épitettek ki az oszmén
héditokkal. A torténelmi Magyarorszdg déli teriileteirdl szarmazd torsk forrésok
mar 1540-—42-181 emlitést tesznek ciganyokrdl, akik mint zenészek, kovécsok,
tlzmesterek (topesik), golyéontlk, szegkovécsok, kardkovicsck, puskapor-
késziték, fepyvercsiszarck, héhérok, seborvesok, katondk, kalauzok stb. a mo-
Lhemedén hadsereg ¢s kizigazgatds szolgalatdba dlottak, vagy az egyre inkabb

balkd iségi hészvarcsck mchamedan katonal-polgéri
¥

2a 5D

)

5" v416 héad

i
7

41

e

ehrir deiterekben ¢s dzsizje-defte-
n, Sikdn, Bzikén, Cigén, Csigan,
igAnyok elterjedt voltard] tants-

otencidll, igen
obb szamban:

igen SGKan az

T
i

|
4 CAdN i s 7 ’
; Gucsm’a—mmﬂ“zami és
3 L Ayt Lyl ey VL
t. Guesora ciganyt, Dorks Guesords,
gobat, Pervane Abdullahot, Durdk

[onbéz6 véiségeként, | rossmakaras
(4

harmadik
lopésért”, | tilalom dthég

tetéogel sijtottak a t6rik haibedgok. A Gucesordk néta
)
]

értékii gyumoles utdn 7,5ukese, 2 aranyst ér6 btiza utén 5 akcese, Guesorn Hona,
2 arany értéki gylimoles utdn szintén ennyi vémot fizetett Szolrckon. Az 1553-
as tolnai hagyatéki leltdrak arrél tartskodnak, hogy a Guesorak nagy sz
ségben tengették életitket. Gucsora Agote avgusztus 17-1 hagyatéki lelta
egy T akese értékil viselt ruhdt s egy 56 akesét éré tuwwkoman szoknyé)
meg. Az ugyanaznap elhalt Gucsora Orsolya hagyatéka egy rossz régi
akecse értékben, egy 14 akesét érd viselt ruha és egy olld, 4 akese érté

Az 1554-es baranyai dzsizje-defter szerint a péesi cigdnyok ko
mohamedédn hitre 4ttért renegitok kiilon dzsemaatot (testiletet, kizd

2 Takdts, 1915. 421.
43 A cigdnyok indiai eredetére a magyar Valyi Istvdn teolégus figyelt fel g lejdeni
egyetemen az 1760-as években. (Anzeigen aus sémmtlich-kaiserlich-kéniglichen [Erblén-
dern. Wien 1776. 6. évf. 87.). A magyarorszdgi cigdnyok toérténetére vonatkozé adatokat
legutébb Sdrosi Bdlint Osszegezte. (Sdross. Cigényzene...Bp. 1971. 9—19, |50—1).
44 Sdarost, 1971. 9—10.
% Velics, 1890. 3—5. :
4 Gyula Kaldy-Nagy, 1971. 88; PFekete: A hatvani szandzsdk 1550. évi adbdssze-
irdsa. Jdszberény 1968. 73—4; Kdldy-Nagy: Baranya megye XVI. szézadi torok adé-
osszefrdsai. Bp. 1960. 22, 39, 43, 45, 48; Velics, 1886. 102 stb.
47 Velics, 1890. 137—40; Kdldy-Nagy, 1960. 10; Gyula Kdldy-Nagy, 1971. B9—95-
10; Fekete; Az esztergomi szandzsdk 1570. évi adédsszeirdsa. Bp. 1943. 33. i
18 Fekete : Buda, Pest és Obuda nem-mohamedén polgéri lakosséga 1647-ben é8
1580-ban. TBM. V1. k. Bp. 1938. 118; ué, 1943. 33; Kdldy-Nagy, 1970. 109.
4 Velics, 1890. 137—40, 214—4. .

. A Larami varban példdul 15 cigdnyzendsz és 6 kigdnv-
: : N ! y

%

b4

f

latot teljesitettek, mindentéle adé

P —

dedért” sth. 50-—180 alucse panzbiin-
jal mezOgazdasdgi ter-
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alkottak. Usszesen 12 mohameddn ciginy addéfizets férfi hiztartasts élt Pé-
osett; mindnydjan jellegzetes mohamedan revet viselbck : A, Juszuf, Hasszén
Dzsafar, Pervine stb. Koziilik 8 Abdullah uténevet viselt, ezek bizonyéra a
t0r0k megszallds utdn tértek 4t a préféba vaildséra. A mohameddn péesi cigd- |
nyok ,,szabott dtaldinyosszeghen egyvittesen 250 akesét fizettelr’’ 50 N 1
: Az 1562-es réckevel tahrir defter 22 cigdny nevét tartalmazza sl Ebbél
9 keresztény, 13 mohamedén hangzést voit. Hgyes keresztény cighnyok pl.
Jovan Cigan gérigkeleti hangzést keresztnevet viseltek, masok Latolikusat
(Csikdn Andrés, Cigdn Matids, Cigan Jénos sth.). Egyikilk a népnéven kiviil
626 elyérél volt kozelebbrsl megrevezve: Dobrdi Cigs

el6z6 lakh
hithi cigdny fia dttért a héditdk hitére: Alagéz bin
szolgdja). A renegdt cigényok a péesiekhesz he
neveket viseltel: Ferhad, Haszén, Murdd, X
Abdullah vidnevet visel, tehat TGjonnan

1. Alagozs Lajos
s fio, Allah

dszim bin Abd

27

megjeldléssel szerepel.
A 22 cigény koziil csak hiromrnal volt CErGe
cighnynak, Radoszav Jovannak és Nikola cigdn )
dén személynevet viselbek. Hérom Gjonnan kikereszielkedett
(Ali, Huszein és Bajramlu Abdullah). Fejadé fizetésére 16 cig
az 5 1it és a cigdnykethiida nem adézott.

A defterek szerint a legtobb addéfizetd cigdny Budén él4, ahol kiilon ,,ci- ,
ganyvérost” népesitettek be. A budai ciginymahalle lakéirél 1546-161 2 16. sz4-
zad végéig tobb oszmin-torok forrds megemlidkezik. Az 1546-0s budai tahrir
defter szerint a , koptok”, vagyis a cigdnyok (,,egyiptomiak”) mahalléje a Duna
kozelében helyezkedett el (,,Mahalle-i kibtiyan der nezd-i Tuna”).5 A cigdny-:
varos lakdi 6 dzsemaatot alkottak: Tédor, Lepontye, Ponity és Togan (Tabén)’
Ardaric kenézek allottak a négy gorogkeleti keresztény testitlet élén, mig a 2
muzulman dzsemaat vezet&je nincs megjelolve. Osszesen 56 cigdnyt regisztral-:
tak a cigdinymahallében. Ezek 45 hiztartést alkottak, melybdl hdrmat 6zvegy-
asszonyok vezettek (79). A ciginyhdztartdsok 7 19 -2 keresztény (kizdrdlag
gorogkeleti) hangzést személynevet viselt, tehdt 5 évvel Buda eleste utén =
cigdnyok tobb mint 2/3-ad része még apal hitén élt. Viszont 13 nés cigny (209,)
mér &ttért a mohamedén valldsra, s ezek kivétel nélkiil megkaptik a jellegzetes /
Abdullah uténevet. A 32 gorogkeleti cigdny héztartisfs kozil a mohamedén -

50 Kdldy-Nagy, 1960. 10.
L Gyula Kdldy-Nagy, 1971, 89-—95.

1971 952 Velics, 1890. 225; Fekete— Kdaldy-Nagy, 1962. 395, 527; Gyula Kaldy-Nagy,

53 Fekete, 1943, 33.
5 Kdldy-Nagy, 1970. 109; Gyula Kdldy-Nagy, 1971. 10.
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 hatdésdgok 30-at koteleztek allami dzsizje-adé fizetésére. A 13 muzulmén cigdny
- koziil 12-6t szoritottak adéfizetésre, de 6k igen jelentds, 50%-o0s addkedvez-
- ményben részesiiltek: fejenként csak 25—25 akese ,»resm-i bennak’’ -0t (zsellér-
pénzt) kellett fizetniiik.
. A cigénymahalle vezetdje, a cigdnyvajda Szindn kethiida volt, |aki egy
- vizimalommal is rendelkezett. Neve t6bbszér eléfordul a budai vamnaplékban,
élénk borkereskedelmet folytatott. A cigdnyvajda és a kenézek tényleges hata-
lommal nem rendelkeztek, csak a h6ditOE parancsait tovabbitottak kbzZsségik
felé, segitettek az add behajtdsaban sth. A budai birdk, kenézek, kethiidék ha-
taskorét taldléan jellemzi Derschwamb német kivet az 1550-os 6vek kozepén:
,,Usak arra voltak jok, hogy ide-oda szalasztva masok rendelkezéseit kovessék.”
A magyarokénal is j6val alacsonyabb gazdasagi-tarsadalmi szinten é16 cigdnyok
vezetdi, akik minden bizonnyal e korban is frastudatlanok voltak, még lennél is
korldtozottabb jogkérrel rendelkezhettek: ,a cigdnyvajdik, a gorogkeleti
kenézek miikodésérsl a mésfél évszzad alatt egyetlen irdsbeli emlékiink sem
maradt. Valészinti, hogy csak szébeli forméban intézkedtek, és hataskorik,
legalabb a t6rok kor elsé felében, még a magyar birék hatéskorét sem érite el.”’5s
Az 1547-es budai dzsizje-defter cigényosszeirdsa kevés valtozdsrdl tesz
emlitést.*® Ebben a defterben Nedelko Petri és Baraban Radoszav neve mar nem
szerepel, viszont 6 4j névvel taldlkozunk (Nedelko Dimitri, Radics Yako,
Isztovan Tokil, Petrejo, Todor fia, David Szovik, Musztafa bin Ab ullah).
Musztafan kiviil Ponity kenéz fia, Karagoz is 4ttért a mohamedin vall4 ra, s a
szokésos Abdullah uténevet kapta. 1547-ben tehat éppen 60 {6t regisztniltak a
budai cigdnymahallében, s koziiliik 15-en voltak mohamedén hitfiek. }
1559-ben is Osszeirtak a torok hatésigok a budai cigdnyokat. Az ezévi
szandzsikdefter még publikélatlan, viszont forditéja, Kaldy-Nagy| Gyula
roviden Osszegzi fontosabb adatait a magyarorszégi t6rok vildgrol készitett
munkéjaban:® Az 1546-ban 6sszeirt 56 kopt koziil meghalt 15 {6, ﬁgyzhint 12
csalddfd, 2 nétlen fit és egy ozvegyasszony, tovabbé megszokott 27 £6, mégpe-
dig 24 csalddfs, 1 nétlen it és 2 dzvegyasszony. Budin maradt tovdbbra is 13
csalddfé és 1 nétlen fia. Rajtuk kiviil 1559-ben nyilvantartisba vettek még 9
Osszeirdsi sorba keriilt fiat, koziilik 6-ot mar nédsen, és 40 bekoltdzott: csalad-

_f8t. E bekoltozés révén tehat a koptok széma 13 év alatt 129 -kal gyarapedott.”

A budai mukétaa -elszamolds 1560. aprilis 17-i kiadds-rovata azt bizo-

nyitja, hogy az adézé cigdnyok mintegy egyharmad része kovacsként dolgozott.

Ezen a napon 15 cigdnykovécs 15 napra, 3 cigdnykovécs 7 napra nappnként
3 akcse, Gsszesen 283 akese fizetést kapott néhany budai sajka, budai és csepeli
kikot6heli hajé kijavitdsdért.’® Ebben az évben a vaci vaémnaplé is emlitést
tesz egy ciganyrél: 1560. november 30-4n ,,Cingane Marqo” két hordé bort vitt
4t a vdmon, s 25 akese illetéket fizetett utdna.® Az 1569-es budai tahrir( defter
nem tartalmaz cigdnydsszeirast. Lehetséges, hogy a cigdnykovéesok, giglny-
zenészek és mds torok szolgalatban 4116 cignyok elkisérték a budai pasat 1561/

35 Fekete : Budapest a térokkorban. Budapest torténete. I11. k. Bp. 1944. 168 —75;
Fekete Lajos —Nagy Lajos, 1973, 399.

56 Fekete, 1938. 131.

57 Kdldy-Nagy, 1970. 111. ‘

58 Fekete— Kdaldy-Nagy, 1962. 492, !

* Tiirkische Beitrige zar Handelsgeschichte der Stadt Ve {(Waitzen) aus dem 16.
Jahrhundert. Von #. Vass. = Acta Orientalia ASTL. Tom. 24. Fasc. 1. Bp. 1971. 20. Vie-
nak az 1570-es években keletkezett t6rék hazosszefrisa cigényokrél nem ad hirt (Fekete :
A torokkori Vie egy XVI. szdzadi Ssszeirds alapjén. Bp. 1842, 29—88). !
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62-es dundntili és tiszdntali portydira, s mint katonai szolgalatban allok, teljes
felmentést kaptak az adofizetés aldl, s ezért nem keriiltek be az adédefterbe,so
1580-ban mar 90 cigdnyt regisztriltak a budai cigdnyvaroshan.5* A kordb-

bi 6 dzsemaat helyett 3 katonai szakaszt (bolikot) és egy dzsemaatot alkottak. |
Koziilik 1 gorogkeleti, 2 nyugati keresztény (magyar) és 87 mohamedén
nevet viselt, vagyis 96,679 -uk muzulmén, s alig 3,33 %-uk volt keresztény val-
lasa t A hédoltsag 4. évtizedében a budai ciginyok attérése a héditok hitére
tehat csaknem teljes mértékben befejezéddtt. Harminchat cigany kapott
Abdullah nevet (41,389%), ezek bizonyéra a néhany évvel vagy évtizeddel elfbb
kikeresztelkedettek kozill valok lehettek. Otvenegy cigdny kereszt- és ubéneve
egyarant mohamedin hangzdst volt, nekik tehdt mar az apjuk is a préféta
hitén élt (58,629,). A jegyzékbe vett cigdnyok 4 nétlen fit kivételével mind nds
férfiak voltak. A 86 haztartasfs koziil 82-6t kiteleztek dzsizje-adé beszolgélta-
tésara. Valdszinfi, hogy a 3 szerbolik (szakaszparancsnok) és a dzsemaat veze-
t8je kapott felmentést a fejad6 aldl. Ebben az évben is csak egy cigdny t6ltotte
be a kethiida tisztségét, Szindn. O feltehetleg azonos azzal & Szinin kethiida-
val, aki az 1546-0s budai defterben malomtulajdonosként szerepel, mig az 1551-
es vamnapléban cigdnykethiida, 1571/72-ben pedig Szinén cigény néven keriilt
regisztralsra. 1580-ban mér nds fidval élt kizos haztartdsban, tehat igen id6s
ember lehetett. :

Az 1580-as Osszeirds 4 cigdny mesterségét nevezi meg: hirt ad egy 6tvés- %
rézmiivesrdl, egy vasari feliigyel6rél, egy héhérrdl és egy seborvosrdl. Volt a
ciganyok kozott egy néma (dilsziz) Abdullah is. Az a tény, hogy ekkor mér csak
8 cigdny élt a polgari dzsemaat-szervezet keretei kozott, s 82-en 8 katonai boki- )
kot alkottak, arra vall, hogy a budai cigdnyok tilnyomé tobbsége kizvetleniil a’
katonasdg szolgalatdban allott mint harcos, kézmfives, zenész sth. Mig a nem- |
katondskod¢ cigdnykovécsok 1560-ban napi 3 akese fizetést kaptak, addig pél- |
ddul Kurd Abdullah katonakovécs és Készim Abdullah dobos 7—9 akese zsol- ;
dot htizott naponta ! Nyilvdnvalé, hogy elsésorban ez az igen jelentds fizetés- :
beli kiilonbség, valamint hadjiratok alkalméval a szabad rablisok lehet&sége
osébitotta a cigdnyokat a mohamedén vallds tomeges felvételére, a katonasag
kitelékébe 1épésre. Mint Kaldy-Nagy Gyula hangstlyozza, ,.a torok szolgalat-
ban allék kozill mohamedén hitre azok tértek 4t inkdbb, akiket valamilyen
érvényesiilési vigy hajtott (a megélhetésiiket keress délszlév martaléeok pél-
déul nem tértek at)” 82 Az Geska, 60 akesét éré putrik, szakadozott sdtorok ron-
gvyos, tarsadalombdl kikézositett, cigdnyjait a ,,rdc” martalécokkal ellentétben
nyilvénvaléan az érvényesiilés, a térsadalmi felemelkedés, anyagi helyzetilk
rendezésének vigya hajiotta a kordbbi életforma megvaltoztatdsara, a gorog-
keleti orthodox (kopt) egyhézzal valé szakitdsra, a mohamedén vallds felvéte-
lére, az oszman-térok hoditék feltétlen kiszolgélasara.

A budai cigdnysag feltehetSleg 1580 utén is a cigdnymahallében maradt.
Errél taniskodik egy 1598-as latin nyelvii forras, mely Buda kiils§ virosdnak
cigdnyok lakta részérdl ad hirt (,,zingarorum civitas exterior’’}.8% A 16. szdzadi
budai cigdnyokrél tobb ssszeirds egyelére még nem ismeretes, 17. szédzadi defter

80 Tukdts, 1915. 425; Magyar Levelek a XVI. szdzadbsél. I—1IT. rész. Kozli: Komé-
romy Andrds. = Torténelmi Tar. Uj folyam VIIL. k. 1907. 12160, 388—436.

5t Fekete, 1938. 133.

82 Kaldy-Nagy, 1970. 113.

83 Fekete Lajos— Nagy Lajos, 1973. 338.
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pedig még egy sem keriilt publikélisra. De hogy a tordk kor mésodik felében
is éltek itt cigdnyok, bizonyitja az a tény, hogy a f6varos 1688-0s visszafoglalé-
sakor 30 cigény né esett a osészériak fogsdgaba.®

A cigdryok borkereskedelme a vdmnapldk tikrében

den esetben ott szerepel a cigdny (csingane) megjelsiés.

Az 1560-as vécl vdmnapiénan szereplé Marko cigdny
tott 4t a vémon. E mintegy 86 liter bor vémja 25 akese (50 d .
gosan 49%,-0s vambél kiindulva a borszéllitmény értékét 625 akosére,
12 {4 50 déndrra becsiithet]ik.

A t5bbi cigény a budai vamhelyen
budai vamnaplé két ciglnyrol tesz emlitdst
1416l (Szindnrdl). Osszese
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Az dra
9%-0s részesedés
Név mennyisége ! vamja értéke az arnforga- TRangsor
| lombol
liter 1 akese ¥t akese Tt
1 2 | s 4 5 6 7 8
Szindn 960 250 5 5 250 105 45,4 L
Vukasin 326 87,5 1,75 . 2187 44 15,9 2.
Milos 240 62,5 1,25 1562 32 11,2 3.
Naszuh 192 50 1 1250 25 9,1 4,
Janja 192 50 1 1250 25 9,1 4.
Marko 96 25 0,5 625 12,5 4,6 ‘ 5.
Martina 48 12,5 0,25 313 7 2,3 j 6.
Ali 48 12,5 ! 0,25 313 7 2,3 61.
8 6 2112 550 11 12 125 257,5 100,0 | —

8 Kdrolyi Arpdd— Wellmann Imre : Buda és Pest visszavivdsa 1686-ban. gp 1936.
148.
& Pekete—Kdldy-Nagy, 1962. 27, 33, 41, 43, 54, 75, 96, 131; E. Vass, PQ’H. 20¢;
Fekete, 1962, 108. : ‘
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m zsidd 1551,
44 hordd borral keveskedets 8
a,éga_rta 7 mi <bdl, hanem csupéan S;ilizos Inegéllieuérri prohlé-
méikon akartek konnyfteni e tevékenységi formaval is, amely tokélstesen meg-
felelt véndorlé-nomadizalé hajlamaiknak. ‘ ’

o 86 Fekete —,]_(dldy-Nam; 1962. 15, 19, 21, 24. A forrdsok felkutatdsdban és szakmai
kerdesiakben nyGjbott segitségért eziiton mondunk kdszonetet Kdldy-Nagy Gyula
turkolégusnak, Lakatos Erné Pest megyei levéltérigazgaténak, Mandl Séndornénak,

a MQL csoportvezetSjének, V. Windisch KEvdnak, az OSzK osztalyvezet8jének és Kovats
Zoltdn demogrifusnak.





