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Gémes Balazs emlékénck ajanlom ezt a kotetet. A nagy gydjténck, a faradha-
tatlan szervezdnek, aki allhatatos, aldozatos és kovetkezetes munkaval évtizede-
ken keresztill dolgozott egy altala helyesnek tartott ligyért, a magyarorszag
ciganysag népi kultdrajanak feltarasaért és megismertetéséért. Megingathatatlan
kutatéi attitaddel tette ezt, ami példaérték, bar a mostani vilagban a legtobben
semmire sem becsiilik. Egyike volt azon keveseknek, aki nem volt hajlando ala-
rendelni a tudomanyos munkat politikai, ideologiai és érzelmi elvarasoknak, s nem

volt hajlandé differencialatlanul, klisékben, leegy szertsitésekben gondolkodni.



BEVEZETES

Amikor kozel harom évvel ezeléet Gsszeallitottam a Cigayperek Magyarorszagon
c. munka I részét, az volt a célom, hogy a hasoncim( romoldgiatl kurzus hallgaton
szamara segédanyag alljon rendelkezésre, s eredeti forrasszovegek tanulmanyo-
zasaval jussanak kozelebb a cigany kozosségek kulturajanak megértéséhez. FEloszor
nem is gondoltam kiadasra, a kéziratot akartam fénymasolassal sokszorositani a
hallgatdim szamara. Amikor az 1. rész megjelenhetett a Pécsi Tudomanyegyetem
Romoldgia Szeminariumanak (azdta tanszék) Gypsy Studies cimet nyeré sorozata-
ban indio kotetként!, megfogalmazddott bennem a folytatas szandéka, de még
akkor sem gondoltam, hogy a perek kiadasa nagyobb volument tudomanyos val-
lalkozassa névi ki magat.

Munkam kiteljesedésct az tette Ichetéve, hogy a kiadasban a Péest Tudomany -
egyetem Romologia Tanszéke mellett partnerre talaltam a Cigany Hagyomanyokat
Kutato Egyestiletben, illetve az altala fenntartott Romologlai Kutatointézetben.
Gémes Balazs szakmai baratsiga, faradhatatlansaga és jéindulatd Ssztkélése kész-
tetett a del-dunantdli pereket kozreado kotet Osszealliasara?, s arra az elhatarozas-
ra, hogy tovabbi koteteket tervezzek.

A kér szalon folyo kiadas IchetGségének koszonheten ez a kotet megjelenési
sorrendben negyedik darabja’ cgy kutatdi tervnek, melynck célja az 1893 elétti
tobb szaz perbdl kozzétenni fontos szovegeket hat kotetben. Tovabbi két kotet az
1787 (a Helytartotanacs Departamentum Zingarorum neva osztalyanak megszun-
tetése) és 1893 (a mindmaig legteljesebb és legismertebb cigany népességfelvétel)
kozowd pereket tartalmazza majd, a kronologiai valasztovonal 1853 lesz, amikor
clGszor akartak a cigany okat a modern népszamlalasok maédszereivel szambavenn.

Szandékom, a dél-dunantili pereket kozreadd kotethez hasonldan, ezittal is a
tarsadalomtudomanyok teriiletén folyd minden histonkus vonatkozast kutatas se-

' Nagy Pal: Ciganyperek Magyarorszagon 1. rész. Korai perek (1506/1534 — 1715). Pécs,
2000. Pécsi Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Nyelvtudomanyi Tanszék, Romo-
logia Szemindrium. Gpsy Studies 1. Sorozatszerkeszt6: Forray R. Katalin.

2 Nagyv Pal: Ciganyperek a Dél — Dunéntilon 1796 — 1847. Szekszard, 2001. Kiadja a
Romoloégiai Kutatointézet. Romoldgiai Kutatdintézet Kozleményei 6. Sorozatszerkeszto:
Gémes Balazs.

3 1d6kdzben megjelent Nagy Pal: Ciganyperek Magyarorszagon. L. rész. (1715-1758). Pécs,
2002. Pécsi Tudomanyegyetem, Bolcsészettudomanyi Kar, Romolégia Tanszék. Gpsy Studies
9: Sorozatszerkeszto: Forray R. Katalin — Cserti Csap6 Tibor.
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gitése. A kiadoi és szerzot célkitGzésck, s a szovegek tudomany os jelentésége ezat-
tal sem korlatozédik a jogtorténet aspektusokra. A per, mint forrastipus kivalasz-
tasanak 1ndokait, s a kulonbozo tudomanyteruleteken dolgozo kutatok szamara
kindlkozé lehetSségeket mar kifejtettem a Cigayperck a Dél-Dimanuilon 1796-1847
c. munkam bevezetésében. Out indokoltam azt 1s, hogy miért nem tartottam szik-
ségesnek a birdsagl szervezetet, a joghatalmi kompetenciakat ismerteté jogrorté-
ned bevezetd tanulmanyt. Az ott leirtak 1smcétlése felesleges lenne, a tovabbiakban
cllszertbb lesz a jelen kotet szerkesztést elverrdl, a dokumentumok kozlésmodja-
rol, s a forrasok keletkezési idejének torténeti problémairdl szolni.

A Ciginyperek... 1. részének osszeallitasakor a per fogalmat tagan értelmeztem, s
beleértettem a nem peres eljarasban megjelend szituaciokat 1s, azt akartam clérna,
hogy hallgatoim megismerjenek minden olyan konflikwushelyzetet, amelybe cigany
emberek a 16-17. szazadban kertilhettek. Ily médon a ciganyok egymashoz, illetve
nemciganyokhoz val6 viszonyat is szélesebb kontextusban értelmezhettik. Az I.
részben kozreadott dokumentumok egy része irattanilag nem is per, hanem mas
tipust irat, amely nem a biraskodas folyamataban jout létre. Az a kotet szerkeze-
tében sem kovette a forraskiadvanyoknal szokasos felépitést.

A tovabbi kotetek sszeallitasakor a forraskiadasi normakat vettem figyelembe.
A dokumentumok kozott ninesenck hosszabb magyarazo-crtelmezo szovegek, a
forrasokat sorszamoztam, majd a keletkezes 1déponta ¢s helye kovetkezik, s a
fejregeszta. A forrasszoveg utan adom meg levéltari jelzetet, amit az értelmez-
hetdscget segitd, az irat keletkezésére ¢s a per letolvasara vonatkozo rovid ma-
gyarazat kovet. A szovegknukai és targy: )evvzetel\ labjegvzetben olvashatdk. A
torténeti és jogi fogalmakat, a tajnyelvi, ma mar nem hasznalt, s néprajzi sajatos-
sagokra utalé kifejezéseket a SzOmagyarazatokban talilja meg az olvaso.

A forrasok szoveget ezattal 1s beta szerint irtam at, az eredett helvesirast nem
valtoztattam meg, a kovetkezetlenségeket nem kiiszoboltem ki. A modern atiras
minden bizonnyal hatékonyabban szolgalta volna a szévegek konnyebb olvas-
hatésagat, de elvette volna nyelvi zamatukat, s az sem deriilt volna ki pontosan,
hogy milven az az eredeti | nyersanyag”, amibdl a torténetkutatd megkisérli re-
konstrualni a mualtat. A\ betd szerinti atiras foként azoknal a szovegeknd volt fon-
tos, amelyek cigany emberek szavait kozvetiuk. E tekintetben kiilonosen jelen-
tosek azok a perck, amikor nem csak az alperes cigany, hanem a tandk 1s. \
vallomasaikrol felvett jegyzokonyvek — ha nem i1s maradckalanul — az 6 cgvkort
beszéduket rogzitk.

A szerkesziési szempontok kialakitasakor a legnehezebb modszertani dilemmat
annak eldontése okozta, hogy a forrasokat milyen modon csoportositsam, milyen
sorrendben keriiljenek be az egyes kotetekbe.

A kronologial clv teljes dominanciaja nem latszott cclszertinek, mert akkor az
olvasd clsodlegesen a fejregesztakra lett volna utalva. Ibben az csetben a fej-
regesztaknak hosszabbnak kellett velna lennitk (novelve a terjedelmet), s elenged-

heteden lett volna targymutatod készitése. A\ kronologikus eljarast, mint clsédleges
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szerkesztési elvet kizartam, s csak masodlagos rendezési elvként alkalmaztam.

A Cganyporek.... 1. részében tematikus fejezetekbe rendeztem a szévegeket, amit
akkor az indokolt, hogy a 16-17. szazadbdl ismert konfliktusokat tipizalhassuk, s
probléemakban gondolkodhassunk. A Ciganypack a Dd-Dunantidon 1796-1847 c. ko-
tetben eltertem a tematikus rendezestol, mert az ott kozolt peres aktak oly hossza-
ak és oly sokféle informaciot tartalmaznak, hogy nem lehetett kovetkezetesen al-
kalmazni a tematikus clvet. A banesclekmeény, illetve a vad szerint csoportositas
sem volt cclszerd, mert a perck zomcében tobbféle eselekmény  clkovetésével
gvanusitottak a vadlottakat. A ciganyok egyébként sem csak vadlottként, hanem
gvakorta tanuként szerepelrek, ilyen esereknd a baneselekmény -tipus indifferens
rendezo cdv lett volna, A ddl - dunantali percket ¢ megfontolasok miatt végul irat-
apologiu szempontok alapjan kialakitott csoportokba rendeztem, amt clsésorban
a jogrorténdészek szamara kedvezd, a szoaologusoknak, az etnografusoknak, vagy
a kulwuralis antropologusoknak kevésbe.

Belatva azt, hogy a magyarorszagi ciganyok/romak tobbsége a gazsok altal
létrehozott dokumentumokat hiteltelennek tartja, s ilyen tipust konyveket a kezé-
be sem vesz, tovabba, hogy az in. romologusok nagy része sem tanulmanyozza a
toreénet forrasokat, s a korerek rant csupan a felsGokratas ¢s a tudomanyos kuta-
tas csckélvke szegmensében mutatkozik érdeklodés, a Ciga'mpere/e...ﬂ. részének és
a jelen kotetnek az elkészitésekor visszatértem a tematikus rendezéshez, mert az
cl6z6 koterek fogadratasanak tapasztalatat ezt indokoljak. Most 1s gondot okozott
a csoportositasnal, hogy a perek javarésze nem csupan egyetlen témaban nyujt
informaciot, mégis olyan szerkesztést kellett kovetni, amely biztositja a cigany
kultara rant ¢rdekl6dé egyetemi hallgatok ¢s tarsadalomtudosok szamara, hogy a
lchetd legkonnvebben megtalaljak azokat a forrasokat, amely cket a leginkabb hasz-
nositani tudnak sajat szaktertiletiikon.

Korabbi munkaim soran, s a peres kotetek 6sszeallitasakor is szembe kellett
néznem azzal a problémaval, amit a cigany torténelem 1dérendi tagolasa jelent. Ar-
rol, hogy a kronologiai hatarok kivalasztasa miért problematikus, szoltam mar a
Cigatyperek a Dd-Dunantiilon 1796-1847 s a Ciganperck Magyarorszagon..I1. rész
1715-1758 ¢. konyveim bevezetéseiben. E téren sem szeretnék ismétlésekbe bo-
csatkozni, csupan a jelen kotet kronologiai hatarai kivannak némi magyarazatot.

A magyarorszagi ciganyok torténetében a 18. szazad masodik fele a felvi-
lagosult abszolutizmus | klasszikus” rendelet politkajanak 1d6szaka. A 18. szazad
elsé felében mar megfogalmazodott ugyan az allamhatalmi politkaban a cigany ok
¢s cevcb mobil csoportok tervszeru ellendrzésének szandceka, de a kulsé hatalmi
szintek beavatkozasa nem volt kdvetkezetes. A szigortan szisztematikus, a ciga-
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nyok helyzctér egy szclesebb tarsadalmi probléma részekent kezelo, felvilagosult
filoz6fian alapul6 rendeleti politika Maria Terézia 1758. aprilis 6-an kibocsatott
mandatumaval® vette kezdetét. 13z a datum adja ennck a kétetnek a kezdd krono-
16giai hatarat.

II. Jozsef ciganypolitikaja célkitazéseiben ¢s logikajaban alapvetéen a Maria
Terézia kori clképzeléscket kovette, de jelentdsen valtoztatott a metodikan, f6leg a
Helytarotanacs és a torvényhatosagok kapesolatat, s az integraciot elésegité helyi
politikat igyekezett javitani. A kormanyzati munka, a térvényhatosagi jogalkotas és
a ciganyok életmodvaltasat szorgalmazo gyakorlat modszerek hatékonysagat ki-
vanta névelni, amikor a Helytartotanacson beliil 1783-ban létrehozott egy onallo
szakmai Ugyosztalyt, a Departamentum Zingarorum-ot. Ennek megsziintetése
1787. februar 20-an tortént, ez a datum a kronoldgiai zaréhatar.s

A kotetben kozzétett perek a ciganyok életének azon oldalait tarjak elénk, ame-
lyek a rendeletekben és a varmegyei, varosi kozigazgatasban keletkezett iratokban
kevéssé mutatkoznak meg. A hétkoznapi élet konfliktusait, amelyek a ciganyok
kérnyezetuketol  cterd  detmodjabdl,  szokasaibol  ¢s észjarasabol  adodott.
Kiilonosen értékesnek tartom azokat a forrasokat, amelyek a ciganyok egymassal
szembeni visclkedésénck tanulmanyozasat teszik lehetéve. Legfébb eclom most 1s
a hlis-vér emberek megismertetése, akiket kormyezetik nem értett meg. Nem az
cmbcrlscg legalja Ok, ahogy a 16-17. szazadi nyugati kronikak gyakran mondjak,
nem is a végtelen szabadsag romantikus csodabogarai, miként a 19. szézad éta
sokan gondoljik. Erdekes emberek akiknek ugyanigy meg kellett kiizdeni az élet
nehézségeivel, mint barmely mas embernek, s akik ugyanigy boldogok akartak
lenni, mint barmely mas ember.

A klasszikus” rendelet poliuka 1dészaka az covetlen, amelybol korabban mar
szakszera perkoziés szuletett. Az 1772-ben a soproni varost birdsag cl¢ allitott
ciganyok német nyelvu kihallgatast jegvzokonyveit mintaszera kiadasban olvas-
hatjuk ¢

A kétetet kézbe vevok talan fajo hianynak fogjak crezni az 17820 évi Hont
megyei anthropophagia per kimaradasat” Szandékosan hagytam ki, mert a per
korabeli és késobbi sajtojat, a béest Staatsarchivban, valamint a Magyar Orszigos
Levéltarban és néhany megyei levéltarban talalhato, tobb szaz oldalnyi forras-

4 E rendelet, s egyéb rendeletek ismertetését 1. Nugy Pal: A magyarorszagi ciganyok térténete
a rendi tarsadalom koraban. Kaposvar, 1998. A Tarsadalomtudomanyi Tanszék gondozasaban
kiadja a Csokonai Vitéz Mihaly Tanitoképzo Féiskola Kiadoja. passim.

3 Kivétel J6nas Julianna pere (46. sz.), ahol a peres akta utolso irata 1787. majusaban kelt.

6 Soés Istvan: Ciganyper Sopronban (Adalékok Sopron és a ciganysag XVIII. szazadi
kapcsolatahoz). Soproni Szemle XI.1. 1987. 225 - 237,320 - 329. p.

7 A per néhany aspektusat elemzi Hajdu Lajos: A honti emberevé per. Rubicon. 1996. 6. sz.
12-14.p.



anyagot kulon kotetben, a forraskritikai és forraskiadasi normaknak megfeleléen®
szeretném kozzétenni, a ket vilaghabori kézou zajlo kassai emberevési per forra-
saival cgvatt. .\ Hont megyében keletkezett dokumentumok jelentés részénck kia-
dasa sajnos a hazai ciganoldgia 6rok hianya marad, mert azokat 1929-ben az
Ipolyba szortak.?

A 18. szazadbodl szamos olyan pert ismeriink, amelyet nem ciganyok ellen foly-
tattak, de nélkiilozhetetlen adalékokat kozolnek a ciganyok életmodjardl, szokasa-
1rol, hiedelmerrdl, s a nem-cigany ok ciganyokrol kialakult képzeteirdl. 10 percknek
a szisztematikus Osszegyujtése még nem tortént mey, igy csupan itt a beveze-
tésben nyujthatok |jizelitot” ncéhany perbdl. Igaz, hogy javarészt nem tartoznak
koterink kronologiai iddéintervallumaba, de ismernink kell dket, hogy teljesebb
képunk legyen a 18, szazadban ¢t ciganyokrol. A kotet osszedllitoja Gszintén be-
vallja azt 1s, hogy az 1626 kotetbdl kifelejtette Oket, s mulasztasat most orvosolja

Bihar megyei boszorkanyperben 1722-ben sz0 esik egy boszorkanysaggal és
paraznasaggal vadolt dioszegl nem-cigany asszony ¢s cgy cigany hegedls intum
kapesolatirol. Az egyik tand a kovetkezdket valloteal®: | Valla az Fatens Tudom
nyiledn az ssememmmel lattam as; elott csak hdaron esstenddivel aszm aga hdzandl livdvak av agy
Jel szemi quaml)os Nemet Katona az maga hazaban az maga agyan me paraznitotta Paczal
Ferencnét asy ssemreinmel littan, masodssor 15 s3ememmel ldttan ngyan ason esstenddben az;
czigan bevea’us Boroai meg parazitotta Paczainet az maga hazaban mmt az kutya hatul
pardznitotta meg vilagosan lattam ezcket.”

Nagydarocon (Nograd m.) 1754, janius 14-¢n cgy Palyo neva koldus ugy ében
vegerztek vizsgalatot, akirdl azt hittck, hogy farkas képében karokat tett. A koldust
nem mondjak ciganynak, de van egy cigany tant, Ferencz Andras, aki Bolykon ko-
vacs, Vajda Laszlo jobbagya ¢s 25 esztendés. Vallomasaban arrdl szamolt be, hogy
a vadlott (Palyo) szerinte azért farkasember, mert harom évvel azelott Bolykon
igen sok libat fojtogatott a farkas: ,,ezy alkalonzmal a Tandi hizihoz meren azon nevezet
koldis, kerde a” Tani az Nényet ez é a” Liba Pasztor, a Nenye megfenité a” Taruit bogy
hallgata, arra széra haragossan tekintvon az Koldiis a’ Tantra, ki méne az hazbil, és kevés
ndma fenyes nappal az; 6 1zbdjo kbiil hetel niingydri meg olt a farkas” . Hasonloan mesélte el
a torténetet a nem-cigany Kovacs Gergely, 34 éves bolyki lakos, Térok Imre

8 Kritika nélkiili, szakszeriitlen kiadasat talalhatjuk a per néhany iratanak: 4 magvarorszdagi
ciganvkérdes dokumentumokban. A bevezetést irta, a dokumentumokat valogatta €s
jegyzetekkel ellatta Mezey Barna, Pomogy1 Laszlo, Tauber Istvan. Kossuth Koényvkiado. Bp.
1986. 24-34. p.

9 Sods Istvan szives kozlése.

10 Schramm Ferenc: Magyarorszagi boszorkanyperek 1529-1768. 1. Bp. 1970. 103. p.
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ozvegyénck jobbagya. O hirom évvel azeldtt ugar szantaskor vasat ¢lesittetett
Ferencz Andrasnal.ll

Erdélyben 1752-t6l tobb éven at zajlott Imecs Domokosne, Benké Anna
nemesasszony pere, akit hazassagtoréssel, szerelmi buba]osuwml ¢s boszorkany -
saggal vidoltak. Amikor a héromszd vilagi papok egyhazi torven} széke 1753-ban
Altorjan lefolytatta az {igyben az egyik vizsgalatot, Kis Judit 30 éves jobbagyasz-
szony a kovetkezo tanuvallomast tette:

o Fnnek elitte mintegy hét esstendivel [1746) masanondotta nékenr Ben ki Ve asssony,
hogy & kegyelnie nevesett lpor Jossef uram 6 nagysdgaral kiosill vagyis pardzndlkodotl. ani-
kor 15 middn pardrnalkodds kisbe érsette vona, hogy Apor Jozsef nramn & nagyidedtol megyen
belége am agp, astat neom engedte, hanem nregfogrdn ~Apor Jo sef uram 6 nagysdagdnak s3eméra -
tetét, astot maga lestehdl kirdantotta és az por Jossef wran & nagysdgdtal elnrend m ago! egy po-
hdrban megpetle és astol adla egy Pergeliné nerii cizodnyassso nynak, nier! azon cpodnynd. a
mint maga bessgllette nékem Benkd Anna asssony. tanitotta volt G kegyelnét, hogy azt cseleked-
Je s azon cziganyné arra igyirte volt magat, hogy az emlitett matériaual 1gy meacvmz/]a az urat
Apor Jozsef uram G nagysdgdt, hogy soha mdst Benkd - Vina asssonyon kiviil ol wenr résien
maganak feleségiil; ese kel mind i agdto! Ben ko Tnna asssonytol hallottan .

Tudom azt i, /mv; Ben ki - Vina asssony én 16lon Kiilde egy véka biziil a nevesel! Pere-
[oné nevii csggany asssonynak a végre, bogy oyirete sserént por |6 ssef wram & nagy sveil Benkd
Anna asszonyhoz csindlja, a mukor is kérdem én azon cagamnct, bogy miképen bitorkocdik
obyan dolgot cselekedni; arra elévecé a czigammé a pohart, a maﬁ/[x) wala azon mage, vagyis mate-
ria, a melyet Benkd ~Vina asssony néke Kiildatl voll, a mrelyel latek ssemeonmed, s akbkor non
da a cziganyné ihyen szokat: én senvmit som csinaltam wde, nem s c‘simz'!o/e de non myughatom
Imecsnétdl [Benko \nrntol], csak jdr reanr, bogy Kissen 6kil L lpor Jdzsefjel s Dirtelen
eg)danan gondolhamek ki; én bizony csalok, a hogy lebet, mert én azml dlek.”

Hét ¢vvel késobb, 1759-ben maga Benké Anna kérte vizsgalat lefolytarasar ar-
rol, hogy lattak e 6t baro Apor Jozscftel fajralankodni, s boszorkanysagot muvelni.
Harom helyszinen (Kovaszna, Korotna, Altorja) 316 tan(t hllloauak ki, akiknek
34 kérdest tettek fel, kettoben ciganvokrol 1s 26 estk. A 8. l\udu. A tana latta ¢,
vagy hallotta ¢ BenkS Annatdl, hogy Apor Jozseffel kozosult, s 1gaz ¢, hogy a térfi
magjat fclfogta cgy poharba, maj id od'ladm a Pergelone neva agany asszonynak,
szerelmi varaszlas céljabodl, ,a végre, hogy azon megett maggal cczm/}ya wagyis /mnm/ha
meg az it csgganyné por Jozsef Urat, bogy 6 nagysaga soha Bm,(o Tnna asizunyon kil
mast ne szerethessen, anndl 1s mkabb felescgil el ne- cebessen”? A 30. kérdés: Tudja e, latta
¢ vagy hallotta ¢ a tanu, hogy Benkd Anna egy boszorkanysaghoz ¢rtd cigany asz-
szonytol kért tanacsort, hogy lehetne elémi, hogy Apor Jozsef rajta Kiviil ne

1 T6r6k Gabor: Torténeti adatok a kiildott farkas mondajahoz. Néprajzi Kozleményck IV
(1959), 1-2. szam, 278-288. p. Reprint: Magyarorszagi boszorkanyperek. Kisebb
forraskiadvanyok gytijteménye 2. Osszeallitotta: Klaniczay Gabor. Kristof 1ldiko, Pocs Eva.
MTA Néprajzi Kutatd Csoport. Bp. 1989. 537-547. p.



szeressen mast, s igaz e, hogy a cigany asszony erre eképpen valaszolt: ¢ 7udna
annak mesteséort, annak nfdinua oy fokes 161 eldvetl rolia s arra sokat berbetélvén, a hegyit a
Jokdban forditotta, vagyis hajtotta rolna év az Benkd hiasa ajtajanak kitszibe ald dsta vol-
na..”s

Az clsé rant, Kontzel Sara 30 éves nemesasszony valasza a 30. kérdésre: | Jelen
ralék Benkd na asssonyndl, béjo egy cgodnyné azz Ben kg -Vina asssony hdzgdban (de hora
wilo wlt é kinek bw[d/e nem tudom) mint afféle Folduls cziganmyné é az kemencze ldbihoz
leiil, annak wtdnna kerds /(1’//) erel 65 hust ad nékie Benkd lnna asssony s mrinden kérdés
nékiil mondani kezdé a czigarne asszonmyom: én tudnék olyast cselekedni, hogy Apor Jozsef
senkapel 15 m dssal - kegyelieden kiviil nem hdlna. Kérdi Benkd -Inna asssony: bogy tudnal?
Monda a csgodnyné: nem 19en derék dolog, hanemr adpn kegyebied nékem egy varro 1dt. Ada is
Benkd ~nna asssony, melyet a cxggdnyind meghajta é5 a 16 hegyit a fokdban dugd, annak utdn-
na a Kiissih ald dsta, nelyre iy s3d kat ssdllott: a mmnt ennek aszvrarro tdvek a vége benn ran a
Jokaban, ugy Apor Jozsef is senkrvd ne kozosiilbessen vagyis pardznalkodbassek kegyelmeaden
ki, Ezt magyarul monda, olibul is eleget berbetelt, de minthogy olabul nem tudok, mit mon-
dott, nem énthetten. Mikor vege lett wolna, ezen czigarynénak 1gy wéghez uitt cselekedetive 1gy fe-
lele Benfd - Tnna asssony: e csak annyt! hassndl, mint a holt linak a patkd.”

A 230, tand, az 56 ¢éves Lukats Anna, Mike Kelemen székely 16£6 felesége azt
mondta ¢l, hogy 24 évvel azel6rt (1735) beszélte neki egy gonosz, 1stentelen életet
¢l6 jobbagyasszony (Apor Pcter maradckainak jobbagy a) a magfelfogas és Perge-
16n¢ torténetét, ,,bogy azon maghol boszorkartysagot csindltatott vagy legalabb csinaltatni kz-
rdit volna ralwni Peroeliné nericszodanmynéval” 12

12 Bare Apor Péter verses miivei és levelei (1676-1752) 11. Szerk.: Szadeczky Lajos.
Monumenta Hungariae Historica. Magyar torténelmi emlékek 37. Bp. 1903. 401-471. p.
Reprint: Magyarorszagi boszorkanyperek. Kisebb forraskiadvanyok gyijteménye 1.
Osszeallitotta: Klaniczay Gabor, Kristof 11diko, Pocs Fva. MTA Néprajzi Kutato Csoport. Bp.
1989. 297-367. p.
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SZERZES, LOPAS, FALUZAS

1.
1758. majus 4. Alsédobsza.
Magistratualis vizsgdlat pincevero ciganyok tigyében.

Anno 1758 Die 42 Maij in Possessione Dopsa pro parte Magistratus contra
Zingaros Cottus Zempleniensis in facto furti per Zingaros incaptivatos
Commissi prae(sens) Collateralis Inqvisitio peracta est.!?

De eo utrum ?

Imo Tudgya é latta é a Tanu, a melly Cziganyok meg fogattattak és a T(e)-
k(in)t(ete)s N(e)m(e)s V(a)r(me)gye Tomlotzéb(e) kiildettettek, azok ha-
nyan voltak és kiknek hivtak és hova valok voltak, itt Dopszan kinek s
mitsodo karokat tettek, és azokat viszsza vették é a meg Karosittatott
emberek, és hany pintzét tortek fell, és a Tolvajsagot melly id6 Tajban
tselekették.

Testes

Primus Testis Michaél Kis Judex Possessionis Al(s6) Dopsa.® Annor(um)
cir(citer) 50. Adjuratus Examinatus fatetur.’® Tudgya a Tanu, hogy az el
mult Télnek utollya felé, a melly Cziganyok magok vallottak, hogy a
Dobszai pintzeket fel torték, ugymint Mester Komaromi Ur Pintzéjet,
Varga Mihaly Pintzejét, Horvat Gergely Pintzejét, Teleki Istvanné Pint-
zéjet harom kamarat pedig fel vertek, ugymint Lengi Istvan kamarajat,
Soltész Istvanét, és a Tarnatziét, azokot ugymint négy Czigant kiknek
neveket nem tudgya, négyen hoztak bé ide a Faluba, utol érvén a Réten

13 A varmegyei, vérosi, uradalmi tisztek (szolgabirok, eskiidtek, jegyzok. stb.) altal lefolytatott
vizsgalatok bevezetd formulainak altaldban ugyanaz az értelme, ezért nem forditottam le
ezeket kiilon-kiilon. A bevezet6 formulaban kozlik, hogy a vizsgalatot végzOk mely
varmegyének a tisztjei, kinek az utasitasara lettek kiklildve (varmegyei gyilés. torvényszek.
alispan; varosi magisztratus, {6biro), hova. mikor, milyen tigyben, az alabb kovetkezd. elbirt
formaknak megfeleld deutrum elvégzésére, amelyben részletesen igyekeztek feltarni az
igazsagot. Amennyiben a formulak ezektol eltéré érdemi informaciokat is kozolnek, azt
labjegyzetben, vagy a forrasszévegek utani magyarazatban kézlom.

14 Kis Mihaly volt az alsédobszai biro.

I5 A tantk kihallgatasanak jegyzokonyveiben altalaban a tanuk sorszama. neve. ¢életkora,
lakdhelye, tarsadalmi helyzete (jobbagy vagy zsellér, nemes vagy nemtelen. illetve kinek a
jobbagya) van megadva. Ezutan az ,.eskii alatt vallja” formula kovetkezik. Ez utobbi kétetiink
szOvegeiben tobbféle formaban jelenik meg, 1. a Sz6magyarazatokat!



pdus

szaladasokban, ugymint Lengi Istvén, Soltész Istvan, és mas két Aszalai
ember, egy vén Czigant kozziilik rudon hoztak bé minthogy igen ré-
szeg volt, a minémd karokat tettek pedig rakason talaltak oda ki a sz6-
16k alatt a flizesben ahol tizet raktak volt, és minden ember a mitsoda
kart vallott azokat meg lelvén, azon helyen honnét ell szalattak kiki a’
kart vallottak kozziil Tudgya hogy viszsza vettek, hanem Tarnotzi La-
dajat, a kit ruhastol el loptak volt, fell hasogattak, mit érhetett a lada
mint hogy nem latta a Tanu nem tudgya. A Mester Ur két hordo bora-
bul is a mint hallotta ki ittak egy cgy mit erhetett a bor azt sem tudgya
minthogy nem mérte, [mert mindeneket a Faluba bé hoztak s magok is
a kar vallott emberek recognoscalték hogy kezekhez vették]'. Ugy szin-
tén Mester Ur pintzéjén levo lakatott is a kit szemeivel latott le torték
volt, megerhetett harom Marjast.

Testis Nobilis Stephanus Ferentzi Juratus Possessionis Dopsa Nota--
rius!”. Annorum cir(citer) 45. Juratus fatetur. Mihelyt Lengi Istvan és
Tarnotzi Dopszai Lakosok most raboskodo négy Tolvaj Cziganyokat
meg fogvan bé hoztak a Falub(a), mindjart e Tanu examinalta ¢ket, és ki
vallottak, hogy a meg irt Tanu altal el6l szamlalt Pintzéket és kamarakat
fell tortek [etzakanak idején és borral jol lakvan szalonnat is loptak nem
tsak bort]'8. Azt is latta mikor ki ki a kar vallottak kozziil visza vette a
maga joszagat, mellvet a sz6ll6k aloll a Tolvaj Cziganvok Tanyéjarul bé
hoztak volt a Faluban a mult Febr(uar) 10 napjan, a Pintze ajtok(nak)
lakatok(na)k ¢és kamarak falainak ki rontasab(an), mitsoda karok estek
Tanatsbéli emberck ugymint Varga Gydérgy és Lengyel Janos meg bet-
silven a kart referaltak e szerint, Mester Ur Pintzejéb(en) betsiilottek a
borbéli kéart ad Flor(enum) Hung(aricum) 10 lakattal és 10 bézéro toké-
vel Zabnak Tavasz buzaval ¢s arpaval vald oszve egyvelitésel, mint
hogy Tiz Tokukbul ki forgattak, és holmi szalonnat raktak bel¢, Varga
Mihal Pintzebéli kara ad f(lorenum) - 3 d(éndr). Horvath Gergely Pintze
ajtaja karat ad flor(enum) 2. Teleki Istvan Pintze ajtajanak karat ad
flor(enum) 2 a ladat mellyet 6szve hasogattak nem latta a Tanu hanem
tudakozvan a karvallottul harom Marjast ¢rhetett. Kamarabéli levert
lakatokat nem betsiltek [sem pedig a ladabéli feir ruhakat]'?.

Tertius Testis Joannes Lengyel Incola Possessionis Dopsa. Annor(um)

cir(citer) 30. Adjuratus fassus est. E Tanu a szikszai hidnal tanalta a

16

A zardjelben kozolt szovegrészt a lap szélére irtdk " jellel.

17 Ferentzi Istvan nemesemeber volt. a falu jegyzdje.

I8 A zarojelben kézolt szivegrészt a lap szélére irtak " jellel.

19 A zarojelben kozolt szovegrészt a lap szélére irtak Q jellel.
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Cziganyokat mikor fogva hoztdk, és kisirvén Sket a Tanyajokra, a siirii
Fiizes kozt, minden lopott Joszagokra rea akadvan az ¢ vezetésekbiil, a
Faluba behozték és kiki maga lopott Joszagatt visza vette, ugy mint ha-
rom odal szalonnat, két orjat, masfél hajatt, négy sodart, Soltesz Istvan
mint magact visza vette, a ladab¢li ruhajit Tarnotzi is visza vette, ugy-
mint leped6két, tzernat, vallot, Torok gyotsot, szoknyat [---]Y, mellyet
meg sem betstltek, Mester Uram karat e Tanu és Varga Gydrgy be-
tstilék tiz forintra borral edgytit kit meg ittak, ugyszintén hogy a Tavasz
életeket a Tokokbul ki toltvén, arpat zabot Tavasz buzat rakasra tol-
tottek, Varga Mihaly karat ad flor(enum) ---3. Teleki Istvan karat ad
Flor(enum)----2. Horvat Gergely karat ad Flor(ecnum)---2. Hogy étzaka a
Pintzeket feltort¢k és az Joszagokat ell loptak magok ki vallottdk a czi-
ganyok.

Quartus Testis Joannes Lengi Incola Possessionis Dopsa. Annor(um) cir(citer)
40. Adjuratus fassus est. Az elmult Télen mikor a fogva levé Tolvaj Czi-
ganyok kiknek nevét és hova valok nem tudgya, e Tanu és a szomszedja
Soltész, hajnal el6tt valo tajban észre veven hogy a kamarajabol egy
odal szalonndt egy orjat el loptak, Soltesznak pedig a mint mondotta
harom odal szalonnajat, masfél hajat, orjat, szodarait (sic!), lampassal a
nyomon a Tolvajok utan indultak, a So6s Réven feliil a Fiizesb(en) tsor-
diilést hallottak, arra felé indulvan, és a Cziganyok észre vévén, az nagy
rakas tiiz mellett hagyott portékdkat, szalonnakat ladabeli gunydkat, to-
rott lakatokat, kapat, tsakant, orto kapat ott hattak rakason, a midén a
jégen &ltal szalattak volna utannok jott a Tanu, ijesztvén Gket, és kialtott
valamely a Szalay legénynek a ki meg forditotta ¢ket, ugy osztan elot-
tok hajtottdk a Tanydig, egy vén Czigant rudon is hosztak minthogy el
dolt volt, a 1ovésre sok nép ki jott a Tanyara és onnét a Biro hazahoz bé
hordvan a lopott Portekdkat kiki a magajera ra esmert és el vitt.

5tus Testis Laurentius Tarnoczi Incola Dobsza(iensis). An(norum) cir(citer) 40.
adj(uratus) fassus est. E Tanu feleseginek /:kit akkor tdjban vett el:/
azon cziganyok Loptak volt el a Ladajabul [---]?! kabattya reczés (sic!)
Lepeddje sok fazeka valla>? a Ladat fel hasogattak ki meg ért volna 3
mariast a tobbi Partékajat visza vette, de a Kamara lakattyat e torték.

BAZML(S) IV. 1008. I. Zemplén Varmegye Torvényszékéncek iratui. Fenvit perek
(Acta criminalia). Fasc. 403. Nro. 26.

20 K¢ét athuzott, olvashatatlan szo.
21 Olvashatatlan szo.
22 Ingvall, 1. a Szémagyarazatokat!



2.
1762. szeptember 30. Sikids.
Tébb személy elleni lopast per a siklési uradalom uriszékén.

Anno 1762 Die 30 Mensis 7bris in Castro Siklos 23...
Levata Causae

Excell(entissi)mi, ac Ill(ustrissi)mi Domini Comitis, Domini Caroli de
Batthyan Perpetui in Nemeth Ujvar et Siklous Aurei Velleris Equitis, qua
tamen Jure Gladij pollentis adeoq(ue) Competentis M et A.

Contra et Adversus

In Vinculis adstantes Catharina(m) Stephani Ola Conthoralem, Catharinam
Kolari, Juditham Sandor velut Manifestos et inhabitatos fures adeog(ue) 1.

Et pro Alte t(i)t(u)lato Excel(lentissi)mo D(omi)no Comite M et A Nobilis
Valentinus Botka, Ord(inarius) Fiscalis penes praerogativas suas Fiscales
gravi cu(m) gqverimonia detegeret, Mikeppen ezen Istentelen gonosz Tolvaj
rab szemilyek, ki mind Isteni, s mind Vilagi Torvinyek(ne)k kemény bon-
tetésétiill nem értozvan most folyd esztendéb(en) meg esset Sz(ent) Jacab
Havaban N(agy) Harsanyb(an) Huzi Istvany hazédban tolvaj modon bé lepvén
s ajtokat, ladakat fel tervén, abbul egy 6t forintos takaritot, egy pamukos
taliros kebeléd, egy forintos félénget, 10 garasoss kotinyt, egy tizenhat, masik
12, harmadik 10 garasos selem kezkeny¢, két petakos kezkeny6t 2 6t grasos
keszkeny6 véget, egyet nyolz garasasosat, Pantlikat egyet, keszpinzben pe-
digh tiz és fél garasokat, s ugy masut is tobb e féle tolvajlasokat el kovetni,
felebaratyait kesservessen szerzet javaitul meg fosztani seminek allitottdk,
kéhez képpest az M(éltosaos) Urasagh Fiscalis Procatorja kévanya hogy ezen
gonosz tolvaj szemelyek elGszer is tobb gonosz cselekedeteiknek, s tolvaj Tar-
sainak ki nyilatkoztatasara keményen minden gradusok altal megh csigaz-

tassanak, azutan juxta t(i)t(ulus 15 Par(s) 12€ et Ar(ticulus) 84 praxis
criminalis aszonyi voltokra nizve fejek hohér palossa ala itéltessék, az ¢llok
kozol ki teréltessenek.

Mely Actionak nagyob vilagosagara producalya az maga szaja vallast sub

19 29 et 32 N(ume)ris s az szerint torvinyit varja.

23 1t az uriszéken jelenlévok felsorolasa kovetkezik: Hoitsy Mihaly baranyai alispan,
Adamovics Ferenc varmegyei eskiidt, Mitterpacher Janos varmegyei aljegyzo, Strobel
Zsigmond joszagigazgato, Stipsics Matyas siklosi provizor, Taucher Jakab bolyi provizor,
Boda Imre f6szolgabir6, Hoitsy Benjamin alszolgabiré.

20



Sub N1o 10 24
Benignum Examen.

Die 18 Mensis Augusti A2 1762 in Castro Siklos per actum.

Interog(atoria)

Mi neved, hova valo vagy, mi-
csoda vallason, és hany eszten-
diis

Meért fogatattal megh, mikor, és
ki altal, és hol ?

Puncta

Respon(soria)

Kata Ola Istok Ozvegye Kasabol
Boli  Dominiumbol  Papista
cir(citer) 44 esztendGs

Azért hogy Nagy Harsanyba,
most Kassab(an) tartozkodo
Sandornak menye Klari nevo
Czecze Jankoé veje, és emlitett
Sandornak az leanyaval Maricza
névével lehet harom hette egy
szeginy gazda Ember hazahoz
kenek nevit nem tudom bé men-
vén, s mivel senki az hazanal
sem volt, Sandornak ninye Klari
az ajto kulcsat 61l tanalta, s az-
zab az ajtot f6ll nyitotta, ugy bé
ment, az szobédba, s ott ladakot
fol nyitotta, mely keppen azt
nem tudom, mivel maga(m) bé
nem mentem, hane(m) kevdl
alottam, az honond ki hoszot
kétt imegvalot, selem keszke-
ny6t ket6t, tarka keszkenyét,
keszkeny$ veget, egy darabka
patyolatot, pamukos kobolt, 2
féle kitt kotinyt egyik fehir ma-
sik penig 3 futa volt, kétt kiss
keszkeny6tt harom vagy nigy
darab panlikat 9 garast és egy
polturat.

24 A per 1. szamt melléklete, amely még az triszéki targyalas elétt keletkezett, s szovegét a
Jegyz6konyvbe masoltak.
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Lopot joszagot hova tetitek

Azért fogtak é megh

Hogyan osztottatok ell egymas
kozot az Partikat

Minden el6 szamlalt és ell ve-
szet partéka visza tért e

Hat masut mit loptatok edgyét

Miga nevé volt Siklosi czigany
elljiott Kassaba, mivel az e6
leanyara volt fogva azon lopas s
azért itt M(éltésagos) Urasagh
rabsadgab(an) tartatik kerdezs-
kedvén az partikarol s ott keres-
keldet, amint is rea akadott, és
ide bé hoszta Porkoldbhoz.

Siklosra hogy jottem mivel
énnalom is egy hitvan imeg volt
itt kozol az téglahazhoz meg
fogvan mult szombaton hosztak
bé.

Sandor Veinek Cecze Jankonak
jutott /:a mint haza felé men-
tink Harsanybol és fol osz-
toztunk :/ Pamukos kebel nagy
tarka keszkenyd, kis sido kesz-
kenyé6, és egy pantlika az pénz-
biil mindeniknek 3 garass grajc-
zar hejan és egy poltura. Sandor
menyinek Claranak két selem
keszkeny6 3 vagy 4 Pantlika

keszkeny6 vég nagy el6ruha
vagy is futa. Maricza leanynak
egy el6 ruha egy imeg val pant-
lika nékem is jutott pinzb6l mint
az tobinek, egy imeg val egy

rongyos Pantlika.

Minden.
Tottfalubul Klari

nyetske hozot ell egy firfi inget
az hol én k6z6l volta(m), és lat-

nevé me-

tam mikor ki hoszta, de micso-



Mivel csdk egy inget hozot, a
Klari néked mi jutott.

Hova let azan feirfi ell lopot
imeg

Téb lopasokat tettek mégh az
el6 szamlalt csiganok

Az Siklosi Miganok leanya mely
most itt fogsagb(an) vagyon
veletek volt e a f6leb szamlalt
partikak ell lopasa alkalmatossa-
gaval

Az Klari lopot e masut is mivel
az ladakot tud nyitni

Hallottad é tehat mit, és hol
lopot az Klari

Teged jo tartot e azon lopot
ludbol, és tyukbol

Hat te hany Ludat és tyukat
loptal

Ahoz hogyan fértél

Miska fiad lopot e tobet ?

das nevezeté gazda hazabol
nem tudom, lehet penigh valami
egy holnapja.

Az imeghbiil sem(m)i sem ju-
tott, hanem Harsanb(an) az lo-
pott partikab6l valamint el6
szamlalta(m).

Klarindl most is meg vagyon
hanem miutatol meg fogadtatot

halom hogy visza adta.

Sohol sem loptak.

Nem volt nemis lattuk otett.

Megh  Gyermekségeb(en) is
lopot az mindent mit kaphatott.

A mit kaphatott tyukot, és ludat

Soha sem adot én nikem.

Egy ludra emlikezem, s tyuk is
egy volt.

Az tyukot hogy hozank jott az
fiam Miska ell kapta, az ludat
penigh, hogy az teknyombul
korpamot kezdette enyi én
agyon utottem.

Soha sem lopot.
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Hol volt az lud és tyuk lopasa

Act(um) Ut Supra

Pécsvérodi Silagy nevd faloban
mégh régen.

Valentinus Botka Fiscalis mp

Sub NIQ 20 25
Benignum Examen
In Castro Siklos die 30 Mensis Septembris Anno 1762 peract(um).

Interogatoria
Mi neved, hova vald, mi hiten, es

hany esztendos vagy

Medirt (sic!) vagy fogva ?

Mit loptal ?

Mit ezen kivil

Hazucz hiszen egy keszkenyd
véget, egy darabka patyolatot, egy
fehir koétinyt, mas két keszkeny6t
s darab pantlikat is, és kiszpinzt

Joptal

Puncta

Responsoria

Nevem Kalari Kata, Kasadi va-
gyvok, papista, vagyok talan 26
esztendOs.

Mi haszna tagadnom azt csak
Czigany vagyok én; azért vagyok
fogva hogy Nagy Harsanyban
esset volt a dolog; Itt fogsagban 1é-
v$ Tarsaimmal Jutkaval és Marin-
kaval loptam.

Egy kebelet, Umeg vélot ket6t két
keszkeny6t, samit (sic!), egy futa-
sos el6 ruhat egy tarka keszke-
nyo6t.

Sem(m)it

Ell felejtettem mar de igaz, hogy
egy keszkenyo véget, fehir ko-
tényt, két darab pantlikat és 10 gr
kész pinzt is loptunk, de patyolat
nem volt koszte és keszkenyo nem
volt téb haromnal.

25 A per 2. szami melléklete, amely az uriszéki targyalas napjan keletkezett.
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Kétiil loptatok ezeket ?

Hogyan loptétok ?

Nem igaz mert az emberek Aratni
lévén a haz zar allat volt, és te
nyitottad ki mint majd tarsaid
szemedb(e) meg mondgyak, azok
pedig kint strasat alottak; mond
meg azért mind az ajtot, mind a
ladat mi mestersegel nyitad meg

Az el lopot Joszagot hova ted-
tétek

Kinek mi jutott

Nem igaz tehat hogy tsak 3
keszkeny6t és két pantlikat lop-
tatok

Meg van é még az a Joszag na-
latok mindenestiil

Magatok jo voltabul adtatok é
visza vagy hogyon.

Nagy Harsanyi Embertiil de ne-
vezni nem tudom.

Aratdskor midon senki sem volna
a haznal tsotortoki Napon, Nyitot
ajtokon bé mentink, mind a
harmon, a Nyitva talalt ladékbul a
Joszagot ki vettik, s el vittiik.

Nyitva volt mind ajtd, mind a
laddk s nem magam hanem tarso-
im is bé mentek.

Az Uton haza mentiinkb(en)
magunk kozot 6l osztottuk.

Nekem két kezkenyd essett meg a
futasos el6 ruha, egy pantlika meg
8 xr. Jutkanok jutott egy kebel, egy
keszkeny6, pinzbill 8 xr és egy
Pantlika. Mariczanok esset egy
Umog vall, pantlika keszkenyé es
8 xr. Masik leanykanak Maric-
zanak vélonk lévonek juttot egy
Umog vall, fehér el ruha egy
Pantlika és 6 xr.

Nem volt tobb, tsak mind mon-
dottam mert a Czigany nem mer
tagadnyi ha 100 f(orintot) lopna is.

Nincsen hanem visza ment az
Azonynak kezébe.

Nem magunk jo voltabul, hanem
Utan(nunk) jét a Miga, kinek
leanya a téml6czbe volt ezen ka-

2
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Ezeken kévol mit loptal mas
helyeken s hogyon mond ell.

Tarsaid szemedb(e) mondgyak
hogy Gyermekségedb(en) is mit
kaphattal el loptal

tyukat ludat nem loptal

Hany ludat, hany tyukot, és
holloptal

Voltal e lopasaidert valamikor
biintetve és holy?

Act(um) Ut Supra.

rért s nem merténk ell tagadni,
azért is kezre adtuk minyajat.

A Czigany Ugyon tsak azért
Czigany hogy lop és vele hor-
doza a nevét de én ezen kivol soha
sem loptom nem is lopok most is
csak a bolond eszem hajtott rea

Ha loptom volna job ruham volna.

Nem volnik Czigany ha nem
loptam volna ludot vagy tyukat
de ez nem lopads hanem meg fo-
gas, és ell vévés.

Valami 5 a németh falukon, mi-
kor szabad volt jarnunk.

Soha sem

Emericus Boda I(nclytus) Co(mi)t(a)tus de Baranya Ord(inarius) Judlium mp.

Sub N0 30 26
Benignum Examen.
In Castro Siklos die 30 Septembris 1762 per actum:.

Mi neved, hova vald, mi hiten, és
hany esztendés vagy.

Miert vagy fogva, és ki fogattatott
meg

Puncta

Sandor Jutka Czecze Janko fele-
sige Hasagyi Papista Cir(citer) 25
esztendés.

Azért hogy a masék ket Me-
nyecske Kati és Pila itt fogva 1évo
asszonyok Nagy Harsanyb(an) mi-

26 A per 3. szamu melléklete, amely szintén a targyalassal egyidejiileg keletkezett.
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Mit loptak

Volt e tobb ?
Hat pinz volte ?
Hat pantlika volte ?

Hat masik elo ruha keszkenyo, és
imeg val volt e

Te nem loptal ezekbiil ?

Hogyon mehettek amazok a’
hazba mely ember nélkil zarva
volt

Honnond szedték el6 a’ Joszagot
Hogyon tudod

A ladakb(a) hogyon mentek

Szemedbe mondgyak, hogy te is
bent voltal

Hova tedtétek a lopot Joszagot

Kinek mi jutott ?

kor a kukorcza (sic!) még kicsike
volt, loptak. Bali Tisztarté Ur
fogatatott meg,.

Egy el6 ruhdt, egy Kkebelt, két
keszkeny6t egy imeg vallat.

Nem volt.

10 garas volt.

Nigy volt.

Nem volt.

Nem tsak kévul strsat (sic!)
alotta(m) egy kiss Maricza névo
leanyzoval.

Nyitva volt, és senki sem volt
othon.

A’ ladabul

Ok mondgyak

Azt mondgyak benne volt a kulcs

Bizony nem mondgyak nékem.

Fel osztottuk.

Nékem jutott egy kebel, egy

keszkenyd, egy Pantlika és egy pe-
tak. A Klarinak esset egy el6 ruha
egy keszkenyé egy Pantlika és egy
petak. Az 6reg azzonynak Pilanak
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Megvan é még nalatok ?

Magatok jo voltabul adtatok e
visza

Mit hazucz hiszen Miga keresett
{51 beneteket

Mit loptal te magad valamikor

egy Umeg vall, egy pantlika, egy
petak, a’ kis lanynak 1 pantlika 1
petak.

Nincs mind visza adtuk

Igenis

Ugyaonis Uram, de ldm visza
adtuk.

Soha sem loptam

Tyukot ludot ? Azt sem.

Act(um) Ut Supra
Emericus Boda I Cottus de Baranya Ord(inarius) Judlium mp

Michael Hojtsi I Cottus Baran(iensis) Ord(inarius) V(ice) Comes qva Praeses
mp
Franciscus Adamovics qva Convocatus mp
Joannes Mitterpacher I Cottus de Baranya V(ice) Notarius qva convocatus mp
Sigismundus Strobel Exactor mp
Mathias Stipsics Provisor mp
Georgius Rosanyi rationista Siklosiensi mp
Coram me Emerico Boda I Cottus de Baranya Ord(inarius)

Judlium mp
Coram me Beniamine Hojtsi I Cottus de Baranya V(ice)

Judlium mp

BML. XI. 606. A Batthyany — Benyovszky féle siklosi uradalom iratai. Protocolum
Sedium Dominalium Civilium et Criminalium Inclyti Dominij Siklos ab Anno 1756
usque 1766. 403 - 413. p.27

Az itélet: a sikldsi piactéren, két részletben elszenvedendd botiités; az 1ddsebb
Katarinanak 50, Kalari Katanak 30, Sandor Juditnak 20 bot.

2T Ezt a jegyz6konyvet a Baranya Megyei Levéltar visszahelyezetlen iratai kozott talaltam
meg. Proveniencidja megallapithatd volt (siklosi uradalom uriszéke), de a dobozszam nem.
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3.
1764. junius 13. Siklos
Kolompadr Ferenc és Lakatos Bora elleni lopasi per a siklési
uradalom uriszékén

Anno 1764 die 13a Mensis Junii in Arce Siklos28 ...
Tandem assumptum est Francisci Kolompar negotiu(m) juxta

Benignum Examen hic sub N(umer)o 72 adnexu(m) ac decisum.>?

Est id(em) Franciscus Kolompar a 20. praeteriti men(sis) Martij in Carceribus
Siklosiensibus  detineatur, Educillator attamen Komloiensis, ad cujus
qverelam interceptus erat hucadusq(ue) Contra eum nihil probasset, qvin imo
nec semet amplius insinuasset, hac proinde ex ratione, ac item gqvod practer
incusationem Martini Filip, qvod nimiru(m) dum occasione venditionis
rubrar(um), Galigarum unum Septenarium(m) perforatum Anticipato
dedisset, cum eod(em) Septenario religvam ¢jusd(em) pecuniam diparuisse
recensebat, nihil amplius evenisset, sed nec hoc aperte probatum fuisset, hinc
eund(em) Liberum dimitti.

Anno 17649 die 2238 Men(sis) Martij in Arce Siklos I Comitatui de
Baranya adjacen(te) p(rae)sens benignum examen per nos infrascriptos
peractum est.

Interog(atoria) Respon(soria)
Minek hinnak, hova valo vagy, Kolompar Ferencz, Siklosi,
hany Esztendds, s micsoda hitii Cir(citer) 26 Esztend6s Papista.

vagy vallasu vagy?

Miért hoztak ide? Komloi Korcsmaros fogta reank,
hogy altalunk pénze veszet volna
cll, azért utannunk jot Racz
Petrében, s ott kapot reank.

Komlon voltatok é? Nem voltunk.

28 11t az uriszéken jelenlévok felsorolasa kovetkezik: Boda Imre f6szolgabiré. Bottka Bélint
uradalmi fiskalis, Stipsics Matyas siklosi provizor, Rosanyi Gyorey uradalmi szamvevd,
Bicsak Janos és Hartman Jozsef Siklos mezovarosi eskidtek.

29 Az triszéken 1764. junius 13-an tobb tigyet is targyaltak, Kolompar Ferencét 7. szam alatt.
Ezért vallomasanak a targyalasnal korabban késziilt szovegét a jegyzokonyvhoz 7. sz.
mellékletként masoltak be.



Hol jartatok Szolga Biré Ur(am)
passussa mellett?

Hény hétig jartatok oda?

Merre mentetek feol?

Merre jottetek visza?

Igaz e hogy Komloéi Korcsmén
bort ittatok, s ott egy garast adta-
tok az Korcsmaros(na)k, hogy ke-
verje pénze kozé, azon kiviil mar-
jast is akartatok valtani, s kertetek

likas petdkot?

Mennyi pénz volt az melyet ell
loptatok, vagy makép ell vittetek?

Igaz e, hogy veletek lévo Cigany
Aszony midon az mariasért 2 likas
petéakot kértetek, segitette keresni

az Korcsmarosné pénzit?

Az a uj Keszkeny6 kié, melyb(en)
az pénz vagyon?

Hogy ¢s holl vette?
Mikor vettétek?
Interrog(atoria)
Minek hinnak, hany Esztendds,

micsoda hitii?

Voltal ¢ Komlon?

Szombath = Helyre Cseznek
mellett Latéba voltam, mivel az
feleségem ott valo.

Két hétig.
Szigethnek.

Pinczehelynek, a tobbi falukat
szamlalni nem tudom.

Komlon én voltam é bizonyossan
nem tudom, hogy azért is ott bort
ittunk volna, vagy garast adtunk
volna, vagy mariast véltottunk
volna nem tudom, likas petakot
penig sohol sem kértem.

Nem loptunk, se nem lattunk.

En nem tudom.

Lakatos Palkoé.

10 garason Pécset vastag Go-
rogtil.
Mikor fe6l mentiink.

Respon(soria)
Bora, Lakatos TPalké felesége,
Annor(um) cir(citer) 40. racz hitd

vagvok.

Nem voltam.



Mennyi pénz volt az, mellyet
Komlén ell loptatok?

Segétettél €& Korcsmarosnénak
pénzt valogatni?

Akartatok e ott marjast valtani, s
azért csak 2 likas petdkot kértetek,
egy garast penig ott akartatok
hadni?

Micsoda falukon jottetek le?
[ttatok ¢ Komlon Bort?

Oszve kevertetek é egy garast az
Korcsmérosné altal maga
pénzivel?

Hogyan vittetek tehat ell az
Korcsmaros pénzit, mennyit, és
mikep?

Kie ezen uj keszkeny6, melyben az
pénz volt?

Hol vetted, s kitiil?

Hogy, és mikor vetted?

Nem loptuk ez embert nem is
ismérjiik.

Nem.

Nem kertink.

En nem tudom.

Nem.

Nem.

Nem vittiik.

Magamé.

Pécset az Piaczon egy Kalmartul,
kinek nagy Gombjai vannak.

En mar nem tudom, hanem az
Uram fogja tudni.



Actum ut supra A(nno), die, Men(sis), Locove,
Valentinus Botka fiscalis m. p.
Mathias Stipsics Provisor m. p.

Anno 17649 die 78 Men(sis) Aprilis coram sede D(omi)nali*? restatutus in
benigno examine elicitam fassionem confirmat, eo unice modificato, gvod
duabus, sed tribus septimanis iter suam consumaverat.

Mikor Bollyi Tisztartdo Uram meg Nem akartuk maskép hanem
fogatott, mért akartatok az karos mondottuk, hogy ha meg Eskii-
Embert ki fuzetni? szik, ugy meg adjuk.

Valakit likas petakkal, s akképpen Nem.

meg csaltatok ¢ immar ez el6tt?

Advocatus tand(em) in figuram Sedis D(omi)nalis Martinus Filip Auriga
D(omin)i Provisoris Siklosien(sis) Mathiae Stipsics, qvi ad [---]3! praefati
Francisci Kolompédr fassus est, qvod 189 praeterito 17632 in Mense, ut
recordatur lulio, id est tempore messis accidit, Galigas suas rubras postqvam
pro 4. fl(ore)nis Francisco Kolompar vendidisset, id(em) anticipato dum
Auriga unum Septenariu(m) perforatum dedisset, ille vero pecuniis suis qvas
in Succo habuit mediu(m) cir(citer) flor(enis) iisdem com(m)isevit, post
gqvadrantem Cir(citer) horae, dum Auriga habita, pecunia emere qvand(am)
ligulam vluisset, ne unium amplius nummum penes se reperit, conseqventer
defectu isto obscrvato accepit Franciscum Kolompar, et aggessit eid(em) cur
pecunia(m) ejus taliter abstulerit, ille gqvid(em) negant, verum auriga tam
Conventam flor(enis) 4. sum(m)am, qvam vero galigas ad se recepit eo
nonnisi fine, qvod modo praemisso deceptus fuerit, a tempore autem
pracmisso, Galiga semper praemanibus suis manent, et esto hic in Arce
D(omin)i officiales, essent ad nullum tamen recursum fecit pro satisfactione
impendenda.

Ad hacc Interogatus id(em) Qvandocung(ue) Sedi D(omina)li
Auriga utrum jurare posset super placuerit semper paratus est
his? deponere juramentu(m).

30 A marciusi kihallgatas aprilis 7-én folytatodott.
31 Olvashatatlan sz6.



Franciscus Kolompar Interogatus,
utrum illa ita se habeant, prout
auriga refert?

Sigvid(em) pecunias persolvisti,
conventas, cur galigas prae
manibus Auriga reliqvisti?

Interog(atus) Auriga utrum vera
suit illa?

[llud est verum, qvod unum
septuariu(m) ipsi dederim, ast qvo
posuit utrum n(on) perpotaverit
nescio.

Qua totam sum(m)am Conventam
eid(em) n{on) deposui, sed jam
tempore aresti mei solvi grossos 5.

Iste negat, qva pro galigis
conventa sum(m)a deposita est,
veru(m) 5 grossi mutuo dati erant.

BML. XI. 606. A Batthyvany — Benyovszky féle siklosi uradalom iratai. Protocolum
Sedium Dominalium Civilium et Criminalium Inclyti Dominij Siklos ab Anno 1756

usque 1766. 517 - 518., 527 - 530. p.

A két vadlottat kelld bizonyiték hianyaban elbocsatottak.
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1768. szeptember 23. Torna
Tarajos Ferenc, Pudar Zsuzsi és Sztankulya Ilona
kihallgatasa Torna varmegye térvényszékén

Benevolum Examen
Francisci Tarajos Zingari in Figura Inctae Sedis Judriac Die 23+ 7bris A(nn)o

1768. peractum.
Puncta Interrogatoria
Kinek hinak ?

Miért fogtak meg ?

Hol loptad el azon hegdegtit (sic!) ?
Kijobbagya vagy ?

Loptal e meg ezen kiviil valamit ?
Hol fogtak meg ?

Hogy hijak az Aszonyt a ki veled

vagyon
Az Urat az Aszonynak hogy hijak ?

Responsio
Tarajos Ferencznek

Egy hedegtiért (sic!).

Harskuton.

Horvath Mihaly Urame

Egy szoknyinget Parnat es fejelet.
Sz(ent) Andrasson.

Zsuzsinak

Andrasnak.

(S
(U8}



Honnat valo ?

Ko6zoskodtél é ezen Aszonyal
Vagyon ¢ feleseged ?

Hol vagyon az feleseged ?

Miért hattad el az felesegedet ?
Volt é Gyermeked vele ?

Hol eskiittél meg az el hagyot
felesegeddel

Ki eskiitetett meg az el hagyott
felesegedel

Szinarol.

Tobszor kozoskodott negyszer is.
Vagyon.

Jaszo Rudnokon.

Nullam rationem assignat.>?
Nem volt.

Pannyon

Jaszo Ujfalussy Plebanus ez elott 3
esztendovel.

Benevolum Examen Susannae Pudar

Kinek hinnak ?

Miert fogtak meg ?

Vagyon é Urad ,

Hol laktal eddig ?

Hogy akadtal Tarajos Feruhoz

Mennyi ideje hogy mar edgyiitt
vagy vele ?
Tudtad e hogy felesege vagyon ?

Kozoskodtel e vele ?

32 Semmilyen észokot nem hoz fel.

34

Pudar Zsuzsinak.

Azert hogy egy hedegiit el lopott
Tarajos Feruval.

vagyon de 6tt esztendonek elstte
egy Czigany Aszonyal el szokott

Szinan.

Nagyidan lakvan Ferus s” egy mas-
hoz jarvan meg ismerkedtek

Valami negy hete.
Igenis.

Ugy elt mint ferjevel, egy agyba
haltak



Mit Joptatok ? Egy hedegiit egy Ingvalat fejelet.

Praemissum Benevolum Examen elicitum est in figura Sedis Judriae Die

mensis 23a 7bris 1768. in Oppido Torna Celebrata.33
Sig(natum) per prelibati
[ Cottus jur(atum) V(ice) Not(arium)
Georgium Kardos mp.

Kinek hinak Sztankulya Ilonkanak

Ferjed ¢é a ki fogva vagyon Ura.

Hol eskiittel meg vele ? Panyba

Volt e Gyermeked tole, Volt egy fiatskaja de meg holt.
Vetted é eszre hogy az Aszony Igenis

tsalta el.

Sig(natum) per eund(em) jur(atum) V(ice) Not(arium) mp.

SOA. Torna varmegye torvényvszékének iratai, 406. doboz. Inquisitionum
magistratualium (Nesporovné konania — vypocuvania). Fasciculusjel és szcam nélkiili
iratok.

33 A bevezetd formuldkhoz hasonloéan, a vizsgalatok végén olvashato zaroformulak értelme is
tobbnyire ugyanaz, ezért ezeket sem forditottam le kiilon-kiilon. A zaréfomulaban a
vizsgalatot végzok kozlik, hogy az altaluk rendben lefolytatott vizsgalatro! adjak ezt az
eléirasoknak megfelel hivatalos tratot. Utana a keltezés €s az alafrdsok kovetkeznek. Ha a
zaroformulak ettol eltérd érdemi informaciot tartalmaznak, azt labjegyvzetben, vagy a
forrasszovegek utani magyarazatban kézIom.

(V)
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5.
1768. oktober - 1769. janudr. Miskolc, Nagykdaroly.
Guczi Janos és Horvath Ferenc nagykarolyi vasari
tolvaj olah ciganyok pere, az tigytikben végzett
vizsgalatok jegyzokényvei és mellékletel.

5.1.
1768. oktober 8. Miskolc.
Tanuvallomdsok

Infrascriptis nominis facio testimonio praesentiam, quibus expedit Universis,
quod penes Judriam Commissionem  G(ene)rosi Domini  Senioris
Michaelis Sarkany, Privilegiati Regio Coronalis Oppido Miskolcz
Ordinarius Judex™, ad secundum adnexa Deutri Puncta, talem uti
Sequitur, coram figura, Juris authenticac peregerim Magistratualem
Inquisitionem.

De co Utrum ?

1o Esméri ¢ a Tanu Személlvében Guezi Janos, és Horvath Ferencz nevu Olah
Cziganyokat, a kik is Orszagos Vasarokban gyakran meg szoktak for-
dulni, és az Ado, Vevé Emberek Pénzekben kapardszni, és akképen csa-
lard és szines mesterséggel az embereket karositani?

20 Ha esmeri Személlyckben ¢ket a Tana, vallya meg, minémi tolvajsagot,
avagy csalardsagot taapsztalt hozzdjok, és nevezetesen hol, és mellyik
Orszagos Vasarban ?

Primus Testis Joannes Juranvi Rosnyaviensis annorum circiter 19. adjuratus
fassus est. Az itten mostan fogsagban lévé Guczi Janos és Horvath
Ferencz Cziganvok Személly Szerint a Tana eleibe allittattvan, hiti utan
vallva a Tanu, hogy czen nevezett Cziganyok, kozelebb mult Szent
Mihaly napi Szabadsagban Debreczenben voltanak, ¢s bizonyos Gordg a
Tanutul azon Szabadsagban gombkoté munkat vasarolvan, és érette a
Tanunak megfizetvén, a midén a Tanu azon pénzt ismét szamlalta vol-
na, meg irtt Horvéth Ferencz oda érkezett, és a Tanuatul kért hasz xarost
valtani, ¢s toldast is igert rea, a Tana pedig tartvan a Deutralis Sze-
mélytal, kildotte onnét, de nem hajtvan rea Horvath Ferencz, esdekett a
Tana kortl, ¢s a Pénzében markolvan, a Tenyerén simogatta a pénzt
Horvath Ferencz, és igen kérte a Tanat, hogy adgyon bel6le valtani; de a
Tanu félvén a kartul, a Horvath Ferencz markabul le seprette a pénzt, és

34 A jeavzd a f6biro utasitasara végezie a vizsgalatot.

36



uttyara igazitotta, de azonnal ismét meg olvasvan a Tana a pénzet, 6t
forint hijjaval tapasztalta.

Secunda Testis Clara Kardos, Andreae Dienes Conthoralis, annorum circiter
50. adjurata fassa est. Ezen Tana eleiben is Szemdéllyek szerint allittatvan
itten fogsagban 1év6 Guczi Janos, és Horvath nevi személlyek, vallya a
Tanu, hogy mind a ketten jelen voltak most kdzelebb miult Szent Mihaly
napi Debreczenyi Szabadsdgban, nevezetesen, a Tanu Leanya gyolcsot
arulvan akkor Debrecenben, egy vég gyolcsot meg alkudtak a Tana Lea-
nyatul, és masfél aranyat fel valtattak a Tanu Leanya altal, a Tanu pedig
akkor érkezvén a Leanya satoraba, a midén mar a pénzt szamlaltak, lat-
van a Tanu hogy 6k gyanus személlyek legyenek, a Leanyar red tamadt,
hogy miért egvezik vélek, kart tesznek néki, és ki hajtotta 6ket a sa-
torbal, és midén az aranyat visza adtdk nékik, ¢és el mentek volna, agy-
mond Horvéath Ferencz Guczinak: nézd meg 6t, maga 6 hamis, igaz Pa-
pista ember vagyok ¢n, ithon az olvasom, és azzal cl menvén a két Czi-
gany, a Tanu a Ledanyaval meg olvasta a pénzt, 6t forintnal tobb kart ta-
pasztaltak.

Tertia Testis Susanna Dienes Martini Farkas Rosnyaviensis Conthoralis,
annorum circiter 25. adjurata fassa est. Guczi Janos, és Horvath Ferencz
Cziganyok szemben allittatvan itt a Tandcs hazban a Tanuval, vallya a
Tand, hogy koézelebb mult Debreczenyi Szabadsagban, ezen két Sze-
mélly a Tana gyolcsos satordban menvén, kérték a Tanat, hogy egy mas-
fél aranyat valtana fel, a Tanu a Gazdajahoz Hunyadi Uramhoz bé ment
az aranyat mutatni; Hunyadi Uram is a midén Petak pénzel fizetett vol-
na az aranyért, ezen Személlyek azt mondottak, hogy nem kell nekik az
a pénz, hanem husz xaros; Hunyadi Uram is a Petdk pénzt fel sepervén,
gyanusagban esett ezen Személlyek irant, hogy ne talan valami csalard
Személlyek legyenek, azért is az aranyat viszsza adta nékick; annak
utanna pedig a Tanu satoraban menvén, a Tanatal egy vég gyolcsot meg
alkudtak, és arra kérték a Tanut, hogy az aranyat valcsa fel hisz xaro-
sokkal, mert 6 nalok egy husz xdros, husz poltraban jdr, a 10 xaros pedig
tiz poltraban, és a Tantnak harom garast igértek az aranyra, csak valcsa
fel, és a gyolcsért majd mas pénzt fognak fizetni; A midén pedig mar a
Tant a maga kotSjébe a pénzt kitoltotte, és a hiasz xarosokat valogatta
volna, ezen Személlyek is belé¢ nyultak a Tanu kotsjébe, és ¢k is valo-
gattak a husz xarosokat; a Tanu édes Annya épen akkor érkezvén oda, a
Tanara tamadt, hogy mit gondolsz, most bizonyosan meg csaltak ezek
az emberek, és az aranyat viszsza adtak nékik; mellyre Horvath Ferencz
mond a Tand édes Annyanak: nézd el 6tet, talan még hamisabb vagy
magad, hamarabb el lopnad te, igaz ember vagyok én, nézd ihon az ol-
vasom, Péapista vagyok én, Istennel tartom ¢én a lelkemet. Ezek utan



mingyart meg szamlaltdk a pénzt, és mint egy ot forint hijja volt, s
azonnal a Tand édes Annya a Debreczenyi N(emes) Tandcshoz ment pa-
naszra, és assistentiat kért, de ambar masfél nap mindeniitt keresték
azon Cziganyokat a Vasarban, sohol sem talatak. Signatum in
Privilegiati Regio Coronali Oppido Miskolcz, die 8t Octobris Anno 1768.
Ejusdem Oppidi Juratus Notarius

Alexander Csorba mp.

5.2.
1768. oktober 8. Miskolc.
Guczi Janos és Horvath Ferenc vallomdsa

Anno 1768 die 19a Mensis 8bris sub Sede Senatoriali Privilegiati Regio
Coronalis Oppidi Miskolcz in Practorio cjusdem celebrata, peractum
Benevolum Examen.

Kinek hivnak etc. ? Guczi Janosnak, Karollyban valo,
36 Esztendds, Papista.

Miért jottetek ide ? Azért, hogy egy Cziganynak ad-
tunk egy par okrot hitelbe Cont-
ractusra, aki is Vasarokra szokott
jarni, s ugy jottiink ide, hogy majd
rea akadunk, de semmi nyoma-
ban nem akadtunk.

Miért fogtak meg itt Miskolczon ? Egy Aszszony itt fogatott meg,
azért hogy azt mondgya, hogy
Debreczenben a Vasarkor téle
pénzt loptunk vélna, de azonn
Vasarban nem 1is voltunk Deb-
reczenben, nincs nagyobb a fejem-
nél, vesszen el ha voltam.

Hat itt a Vasarban a Csati ember Soha bizony nem én, sem a Csati
vagy mas pénzcében kaparasztal é, Ember, sem méds pénzében.
és valtottal ¢ husz xarost ?

[¥3)
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Hoéll vetted ezeket a Sido Contrac-
tusokat ?

Holl vettétek azokat a kannakat ?

Mikor indultatok meg Szent Ki-
rallyral ?

Mikor értetek ide ?

Kinek hivnak etc. ?

Voltal ¢ mostani Debreczenyi Va-
sarban ?

Holl vettétek azt a Sido Cont-
ractust és miral valo ?

Holl vette 6 azt az ezlist kannat ?

Hat néked van Jussod ahoz a
kannahoz ?

Hat miért hordozod magaddal
azt a Contractast ?

Ott vettem, hogy Karollyban a
Groff Korcsmajan a Vasaros mel-
lett egy Sidonak két Eztst kannat
zaloghban adtank 100. forin-
tokban, ir napi Vasarig.

Kérollyban vette egy Olah Joseff
nevi Czigany, aki most othon va-
gyon, Karollyban lakoss Sidotul,
egyikét 80. masikat 40. forintokon.

Most az ell mualtt Pénteken.

Hetviin Délben.

Horvath Ferencznek, Karollyban
vald, 54 Esztendds, Olah vallasu
vagyok.

Nem voltam.

Ollyan Contractus az, hogy Ka-
rollyban Lakoss Olah Joseff So6-
gora, két ezilst kannat adott za-
loghban, Karollyban lakoss Geczi
Z¢élek Sidoénak, 100 forintokban.

Még az Apjanak az Apjaé volt.
Nincsen.
Egy Sacskoban tartyuk véle az

illyen Leveleket, s magammal
ugy hoztam ell.

Martinus Barany, Privilegiati regio Coronalis
Oppidi Miskolcz, Juratus V(ice) Notarius mp.



5.3.
1768. oktdber 30. Nagykdaroly.
A nagykarolyt uradalom tigyészének levele Miskolc
varos tanacsahozés

Perillustres, Prudentes, ac Circumspecti Domini
mihi Singulariter Colendissimi!

Nagyv Karolj Birak Uraimc¢knak, de dato 2240 8bis Miskolczon kolt Levelét
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Nagv Jo Uraimcknak vélem mint Dominalis Fiscdlissal kozélvén, s ab-
ban meg nevezett Gucezi Janos ¢s Horvath Ferencz Személlyek Mate-
risatiojokrul Nagy Jo Uraimék informaltatni kivannyak magokat; azok
feloll sem az Varos sem ¢én allérians Circumstantidkat éppen nem
irhatunk, cgvedill tsak azt mondhatom fel6llok, hogy az midon itt
N(agy) Karoli Dominiumban meg fordultanak, a nagy ivasndl, evésnél
Korhelségnal egvebett nem kovettenek hihetd hogy nem az Apjokrul ma-
radott Joszdgra ettenek, s ittanak. Fn ugyan mikor el§ kaphattam Sket,
szorossan examindlvan, drestomban is tétettem fenyegettem veréssel
akarvan meg tudni, hogy mire esznek isznak olly sokat, nékem tsak azt
felelték, hogy most ennyi s amannyi Marhat adtunk el, nyereségiink
lévén abbal eszink iszunk, de masképp ellenben sohonnan sem jott vad
redjok ¢s igy nem tudvan mit tselekedni velek tsak a Circumstantiakbul
tapasztaltam roszsz Embereknek lenni. Az mi illeti Geczi nevezetii
Korcsmaros Zsidonal léve 100 forint Zalogot az bizonyos, a Zsidoval két
Eztist Kannat, mellyek is beloll meg vagynak aranyozva eldll hozattam s
nallam vagvon; az edgyvik mintegy masfél Iczés az fedelén Eziistbol
Oroszlan vagvon téve, tiz numerust tart a két elso Labaval egy kis
tablacskan, az masodik egy Meszelyesnél nagyobb, ennck is a fedelén
beloll, mint egy Marjasnvi Circuluson Crucifixus vagyon ki meczve, a
Koritleténn a mint lehet olvasni 1711 Esztendd vagyon meczve, az
oldalan 3 Ember F6 vagyon le rajzolva, de nem tudhatom Szentek Képe
¢ vagy mi légven, mivel semmi Irds nints alatta. Inkdbb mondhatom
hogy Templomba valo Kanndk, mint sem Asztalra valé Poharak le-
gvenck. Olah Joseff nevii Cziganyt kerestettem az Dominiumban, s
azonn kivil is de sohol nyomaba nem akadhattam, semmi Informaétiot
nem vechettem, hogy ¢ hol, s kitdl szerzette azonn Kanndkat; Mél-
toztassanak Nagy Jo Uraimék Rimai Szombatban, ezenn Levelemnek
Tarsat meg kildeni, talam az Kanndk descriptiojabul, valami utra az
Rimai Szombati Karosok fognak igazulni, engemet is bovebben infor-
malni. En ugyan a Kannakat addig senkinek ki nem adom, miglen bo-
vebben, vagy Nagy Jo Uraimeék, vagy pedig Rimai Szombatiak altal nem



informdltatom. Valamelly két rendbeli Joféle Paszamantos Kalapok, és
Széles Paszamantos Nadrag, ismét mas Zsidonal, ugymint Hersli neve-
zetii Szaniszlai Korcsomarosnal taldltattak. Ezek is zdlogban vagynak,
méltoéztassanak Nagy Jo Uraimck azokra is meg kérdezni, hogy hol szer-
zették.

Dum praemissa, ex Officio Practitulatis Dominis Vestris, debito cum
venerationis Cultu insinuarem Favoribus et Benevolentiac Comendatus

Praetitulatarum Dominorum Vestrarum

humillimus obligatissimus Servus
Martinus Szabo mp
Fiscalis

N(agy) Karoly Die 302 8tris 1768.

5.4,
1768. november 20. Miskolc.
A nagykarolyi uradalmi tigyész ujabb levele Miskolc
varos tanacsahoz

Ajjanlom kotelességgel valo kész Szolgalatomat az Uraknak

Guczi Janos és Horvath Ferencz Rabok erant az el mult Napokbann Levelemet
az Urakhoz kételességem szerént botsdatottam. Most sem irhatok tébbet,
a mit akkor irtam; egyebet felollok nem irhatok, hanem hogy termé-
szetek szerént nagy korhelek, tolvajsagokat se nem irhatom, sem nem
bizonyithatom, ha ott tetemes vétkek ellenek nem bizonyittatnak, innét
nem fognak aggravaltatni. Az mi illeti az Contractusokbann specificalt
Eztst Kannakat, Olah Joseff Cziganyt eldl kerestetvén, meg exami-
naltam, azt vallya, hogy ¢ Budan vasarolta egy bizonyos Otvostol az
mult Esztendoben edgyiket, ugymint az nagyobbikat, az kissebbiket pe-
dig Szerdahelyen vette kész is meg bizonyitani; de ellenben mig Rimai
Szombatbol azok erant bizonysag nem érkezik, addig bizonysag utann
faradozni nem kivan, a mint a Circumsatantiak mutattyak Olah Josi
Cziganynak abban igazsaga lattzatik. Mindazaltal miglen Rimai Szom-
batbol voltaképpen nem informaltatom addig nallam fogom tartani.
Ezek utann Favoriban ajanlott Maradok
Az Uraknak
igaz koteles Szolgaja
Szabo Marton mp Fiscalis
N(agy) Karoly Die 202 9bris 768,
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5:5:
1769. januar 2. Miskolc.
Targyaldas a varosi birésagon

Anno 1769 die 2a Januarii in Coronali Oppido Miskoclcz
coram Amplissimo fati Oppidi Magistratu
Levata et Causa

Generosi Domini Sigismundi Sory qua primarii repetiti Oppidi Mikoélcz

Judicis ac proinde M. et A.
contra et adversus

Joannem Gueczi et Franciscum Horvath Zingaros velut Fures 1 1.
Pro M. et A. Nobilis Emericus Maythény de Kesel6ké I Coronali Dominii Dios

= GyOr Fiscalis juribus suis et privilegis inhaerendo contra memoratos I
[. sequentibus suam proponit actionem: Miképpen ezen Térvény Szék
szine el6tt 4lo gonosz szemelyek, ugymint Guczi Janos és Horvath Fe-
rencz félre tévén mind Isten e6 Szent Felsége, mind pedig Orszagunk é16
Térvényeben minden gonosz tévék ellen szabott sulyos btintetéseket,
kitsinységekttl fogva masoknak javédra asétozvan (sic!) multt 17684k
Esztenddnek Szent Mihaly havaban esett Debreczenyi Vasarnak alkal-
matossagaval, bizonyos Aranynak fell valtaséat praetextualvan, ennek
szine alatt sokakat meg lopni és meg kérositani nem iszonyodtak, a mint
ezek sub Litte)ra A. producaltt Tanuknak vallasokbul vilagosan ki
tetczik.

Minthogy pedig az illyetén gonosz Tolvajokat mind Isten e6 Szent felsége,

mind Orszagunk €16 Térvénye, jelestil Tit 15t Partis 12 keményen biin-
tetni rendelnék és parancsolndk,

Arra valo nézve hogy nevezett Guczi Janos és Horvath Ferentz, magoknak

ugyan ¢érdemlett blintetésekre, masoknak pedig idvességes és retenté
peldajokra keményen meg btintetessenek kivannya a Fiscalis Prokator.
Deliberatum est.

Jollehet Nagy Karolyi Dominiumbeli, és mostan ezen Nemes Torvény Szék
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elott allo Gucezi Janos, és Horvath Ferencz Cziganyok, az ellenek fel tett
Fiscalis Actioban azzal teheltetmének, hogy az kézelebb elmult Szent
Mihaly napjara meg esett Debreczenyi Szabadsdgban jelen 1évén, bizo-
nyos Aranynak, és hasz crajczarosoknak fel valtattatasa alkalmatossa-
gaval, sokakat mint valamelly Szemfén veszték meg lopni, és meg karo-
sitani batorkodtak légyen; mindazonaltal azon Tolvajsagok, és masok-
nak meg karosittatasok a Fiscalis probakbul elegendéképen meg nem
vilagosodott ugyan; de mivel bizonyos az hogy a nevezett Személlyek
azon Véasarban jelen voltanak, és aranyat valtattanak, mellyet 6k



tokélletlentil tagadnak; arra valé praesumptiéval, mind pedig az illyetén
koborlo Személlyek irant tétetett Kegyelmes Rendeléseknek, és paran-
csolatoknak altalok vakmerGen lett altal hagasaval, és idestova valo ko-
borlasokkal terheltettnének, magoknak meg jobbitasokra, mas illyetén
Személlyeknek pedig hasznos példajokra 40 és 40 palcza kemény titések-
nek szenyvedésére méltoknak itiltettnek.

Coram me I Cottus Borsodiensis Sub[---]*> Judlium Putnoky de eadem mp

Coram me Ordinarius Jurassore Josepho Fodor mp.

BAZML. IV. 1501. b. Miskolc Viros Tandcsanak iratai, Species XV. nro. 116.

6.
1771. Gprilis 26. Felsékazsmark
Kolompar Gyérgy, Lakatos Andras, Budai Mihaly és
ifjabb Budai Mihaly kihallgatasa lopasi tigyben

Benevolum Examen
Georgii Kolompar Zingari in facto expillationis Curruum in Diversorio Also
Kasmarkiensi pronocte Subsistentium Comprehensi A(nno) 1771. die 262
Mensis Apr(ilis) in Possessione Felsé Kdsmark occasione in captivationis

elicitum.
Interrogatoria Responsoria

Kianeved? Kolompar Gy6rgy

Hova valo vagy T(ekintetes) N(eme)s GOEémér
V(&)r(me)gyében egy hazas Bast-
ban? a hollott teleltem is.

Miert fogtak megh Nem tudom tsak az Istenért
szenvedek.

Tudtad te azt mikor a’ meg Nem mertem mert féltem a

fogatott, és el szokétt Czigany a Cziganyoktul.

35 Roviditett szo, valdszinileg substitutus.
36 Egyhazasbas.
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Sza-lastokra hozta az el lopott
josza-gokat, miert nem adtal hirt
a faluban ha igaz ember vagy, és
azon Tolvajsagra akaratod nem
volt.

Benevolum Examen

Andreae Lakatos Zingari in facto expillationis Curruum in Diversorio Alsé
Kasmarkiensi Subsistentium Rei, occasione in captivationis A(nn)o
1771. die 262 Mensis Apr(ilis) in Possessione Fels6 Kasmark elicitum.

Interrogatoria
Kinek hivnak ?

Hova valo vagy

Hol telelteél

Miert jottél el Basbul és ki Pas-
sussaval.

Hol akadtal ezen veled megh fo-
gatott Cziganyokra

Miert fogtak meg

Hat hogy tudtal az Als6 Kasmar-
ki vendegfogadoban menni, a’
holott mas két Cziganyok ugy-
mint Budai Mihdly aki meg fo-
gatatott, és aki el sz6két, Béroket
elloptak

Responsoria
Lakatos Andrasnak

T(e)k(inte)tes N(eme)s GOEmOr
V(&)r(me)gyében Ban rév nevi
Helységben

Ugyan azon N(eme)s V(d)r(me)-
gyében Basban

Elelmemet keresni j6ttem Laka-
tos lévén Sz({ent) Miklési Sandor
Ur Passussaval.

Kupa nevii helységben, a” holot
vagy negyed napig mulattunk, s’
egyiit el j6ttlink Berentsre.

Nem tudom

Azon akartam Szikszéra menni,
és latvan a’ vendég fogadonal a’
tizet oda mentem, és mikent
oda mentem hogy a’ bérok el
vesztek a szekérril meg fogad-
tatam.



Volté az tudtodra hogy azon két Nem tudtam

meg nevezet Cziganyok lopni
indultak

Benevolum Examen
Michaelis Budai Zingari in facto Expillationis Curruum in Diversorio Also
Kasmarkiensi pronocte Subsistentium Comprehensi A(nnjo 1771. die
262 Mensis Ap(ilis) in Possessione Fels¢ Kasmark occasione in

captivationis elicitum.
Interrogatoria

Kinek hivnak ?

Hova val6 vagy

Miert fogtak megh

Honnan j6ttetek Berentsre

Hol akadtal az el sz6ékétt tarsodra a
kivel loptad a béréket

Responsoria

Budai Mihélynak
Fels6 Vadaszra

Azért hogy egy Czigany Tarsom-
mal a’ ki T(e)k(inte)tes N(eme)s
Heves Varmegyében Subits Pl
Uram Jobbagya, és Kitsiny Gyurka-
nak hivattamagat, egy zsak barany
béroket a mellyek nyoltzvan da-
rabbul allok voltanak, egy ponyvat,
egy Fejszét, egy vdszony atal vet6t,
egy képoényeget és egy lek6ts Szij-
jat, az Alsé Kasmarki Vendeg foga-
donal Szekérrel etzakara meg alot
Also Fiigedi Zsido Szekeréril, lop-
tunk el.

Kuparul jéttiink de én Hegymegen
T(e)k(inte)tes N{eme)s Borsod Var-
megyében teleltem

Kupan laktomban ennek elétte

6t6d nappal hozzam akadt azon el
sz6kot Czigany.
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Egv értelemben volt é véletek Czi-
gany Lakatos Andras nevd a” ki a
Vend¢g fogadonal meg fogatatott,
¢s a ki Berentsén a Szaldson meg
maradot Kolompar Gyurka nevi

Egy ¢rtelemben voltunk minnya-
jan, mivel még a’ Szalasunkon ta-
natskoztunk hogy mennytnk lop-
ni, és ha a tolvajsagban utol nem
ertek volnaegyttt kétetttink volna.

Benevolum Examen

Junioris Mishaelis Budai Zingari in facto Expillationis Curruum in Diversorio
Alsod Kasmarkiensi pronocte Subsistentium Comprehensi A(nn)o 1771.
die 26 Mensis Apr(ilis) in Possessione Fels¢ Kasmark occasione

incaptivationis elicitum.
Interrogatoria
Kinek Hivnak
Voltal € az Apaddal midon az Also
Kéasmarki Vendég fogadonal, lopot

Bérdket és egyeb joszagokat.

Hat mert sz6ktél el az Berecsi Cse-
rére a’ tébbi Cziganyokkal edgytitt

Hat azt tudtad é hogy az Apad, tar-
saival, Boroket lopo?

Responsoria
[ffiu Budai Miskanak

Nem voltam.

Mert jjesztetek hogyha el nem sza-
ladok biintelen is meg fogadtatom.

Tudtam akkor hogy a Szalasra el
hoztak azon bérdket.

Signatum in Possessione Felsé Kasmark Anno Mense et die quibus Supra

[ Cottus Abaujvariensis Substit Judlium

Paulus Jobb Fancsali
mp

SOA Abaiyj varmegye (Givényszékének iratai, 365. doboz. Causa criminalium

(Tresiné sporv), Fase. XV nro. 13.

A Fels6kazsmarkon elfogott ciganvok majus 14-én keriiltek Abatj varmegye tor-
vényszeke elé Kassan. A ciganyok elfogasakor lefolytatott kihallgatas jegyzOkonyvét
mellékletként csatoltak a perhez. A t6rvényszek valamennyi ciganyt biindsncek talalta
fosztogatas ¢s lopas vétkében, s fejvesztésre itéltck dket.

A torvényszéken Budai Mihaly modositotta vallomasat: a bérok ellopasaban nem
vett részt, azokat Kicsiny Gyurka lopta el és magatol vitte Shozza.
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Abayj varmegye kérésére az illetékes borsodi szolgabird 1771. oktdber 29-én vizs-
galatot végzett Hegymegen. Az ottani lakosok arrdl szamoltak be, hogy soha egyik
cigany sem telelt ott, sét az egyiket nem is ismerik. Az egyikrol tudtak. hogy eldzo
télen ,, hegedijével egynchany izben megfordult™ a faluban. Arrol nem volt tu-
domasuk, hogy barmelyik cigany is megkarositott volna valakit a lakosok koziil.

7.

1771. auguszius - szeptember. Alsotékées, Kassa
Jand Janos kihallgatasa és térvényszéki pere

7.1.

1771. augusztus 7. Alsotokes
Az elsé kihallgatas

Benevolum Examen Joannis Jano Zingari A(Iso) Tékésiensi
die 72 Aug(ustus) 1771. peractam.

Kinek hivnak.
Hol lakol.

Miért fogtak meg ?

Mennyi volt azon Pénz ?

Hova tetted azon Pénzt ?

Honnét loptad, s miben volt azon
Pénz.

Jané Janosnak.
A(lso) Tokésen.

Azért hogv Hroni Matvas névo
A(lso) Tokési Emberttl Pénzt lop-
tam.

Mintegy 50 Forint lehetett.

Rész szerint mey ittam, rész szerint
el lopték tilem, rész szerint Zsup-
cso névi Czigany és Kacsara fia né-
telen, rész szerint pedig Ferko nevi
Rozgonyi Czigany Leanyanal, a’ ki-
vel gyurtt véaltottam maradot.

Eczaka az Padon bocsatkoztam le

az Kamaraba s ugy vettem ki az La-

dabul azon Pénzt, mely egy ruhdba
volt bé kotve.

Petrus Kelez

Ordinarius Judlium
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7.2.
1771. szeptember 27. Kassa

Jané Janos vallomasanak kiegészitése a térvényszeék

eldtt
A(Iso) TGkéssi Molnar fianak uttyat Utyat nem allottam, de 6szve
mert allottad ell, és mit vettél el to- akadvén vele az mely csakanyo-
le? kat vitt a Hamorbul, egyet elvet-
tem ttle.
NMiszlokan micsoda Lopdst tettél a Egy kételet loptam, azért vertek
Qvartcly hazndl és miért verettel megh.

megh a Biraktul.

SOA. Abairj varmegve (Grvényszékének iratai, 365. doboz. Causa criminalium (Trestné

spory), Fase. XL nro. 12,

A vallomas egy masik példanya ugyanott 6. sz. alatt talathatd, Zupceso Janos perchez

csatolva.

Jano Janost szeptember 27-¢én allitottdk Abat varmegye 10rvényszéke elé Kassan, ak-
kor csatoltak a torvényszeki jeeyzOkonyvhoz az elfogasakor lefolytatott kihallgatas
jeeyzokdnyveét, A torvényszek blanosncek talalta és kotél altali halalra iteliék (laqueo
enecandum decerni).

A térvénvszéken Jand Janos részletesen elmondta, hogy mit csindlt a lopott pénzzel.
Kacsara fidnak adott 13 forintot, Zupcsénak 6161, a rozgonyi leanynak pedig 3 forintot,
keszkendt, egy par csizmat. A tobbit részben elkoltotte a ciganyokkal., részben pedig
kiilonb6zo holmikat vasarolt. Bevallotta még, hogy az el6z6 évben Alsétdkésen 20 fo-
rintot lopott egy Hrabina nevii embertdl. amit az apja ..érette megadott”, 4 forintot pe-
dig a sértett elengedett,

Az itt emlitett Zupcso Janos perének csak a torvényszéki jegyzOkonyve maradt fenn, a
kihallgatasi jegyzokonyv nem. Ot a térvényszék oktober 28-an 30 botiitésre itélte.

48



8.

1775. mdjus 29., junius 2. Sepsi 37
A pénzlopassal vadolt Kis Istvan Maris és Bozsok
Bori kihallgatasa

Anno 1775t die 292 May in Oppido Sepsi benevolum Examen.

Kinek hinak hova valo vagy

Miért jottél Sepsibe.

hogy éltél az Utatul fogva az korcs-
maba

Miért fogtak itt meg

hol akattal 6szve az masik rabbal

régen voltal Bozithan

hatt az korcsmaros pénzit hogy lop-
tatok el

hova tettétek az ruhatokatt

hatt Pederbe mitsoda szoknat ad-
tatok el

Kis Istvan Maris, Gavara valo va-
gyok

Eperjesre akartam menni, de féltem
magam menni, és azért az Makrant-
zi vogyon 1évé tsap széken voltam
mar 12 héttdl fogva.

Tobbet ettem az korcsmarosétt
mind sem az magamdtt

Az Strdzsa mester fogatott meg egy
bor kortsman de nem tudom miért

O is Gavara valo, Bozsok Péter le-
anya mar harom hete, hogy oda jott
hozzam ennck az apja Conventio-
natus Czigany

Soha sem voltam

Nem loptam én el semmi pénzt is
Makrantzi korcsmarosnénak adtam

ki az foghaz lyukan

En nem attam el semmi szoknyat
Péderbe, nem is voltam ottan

37 A két gyanusitott a majus 29-én tett vallomasat junius 2-an folvtatta.
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sokatt fertelmeskedtél az Németek- Nem tudom hényszor, de kétt ett-
kel zaka magam mentem ki Makrantz-
ra.

Anno 1775 die 22 Juny

besz¢ld el rendel hogy loptatok el azon Buzitai pénzt.

Mi ketten Bozsik Borissal haza felé indultunk, és N(agy) Idanal 6szve talal-
koztunk Turi Pannaval, ¢ hitt benntinkett Buzitara, mivel mar ott meg
sanditotta az kortsmaros ladajaba lévé pénzt s ugy onnéd mentiink késén
¢ttzaka Buzitara, mar akkor aluttak az emberek, ott az kamara ablakjan bé
buitt Turi Panna, és ki adta az ladabul az pénzt Borisnak ugy az szoknyat,
leiblit, ¢s az keszkeny6tt, avval el mentlink az erddre és ott viradtakor fel
osztoztunk az pénzel, nékem tsak 8 forint jutott, és az szoknydtt is, leiblit, és
keszkenyétt, mi ketten Borissal hoztuk el, és ugy Péderbe Tzigany Mattyihoz
jottink, ott meg olvastattuk az pénzinkett azt mondotta hogy tsak 8 forint
jutt egynek, néki adtunk bel6le csismara és az feleségének ajandékoztuk a
szoknydtt és leiblit.

Anno die eadem 29a May Conplici Meretrici Benevolum examen

Kinek hinak, s hova valo vagy Bozsok Bori czigany Gavara valo
vagyok
Miért jottél ide Sepsibe Az Németekhez j6ttem ide Mak-

rantzra, mar tob hete

Kindl voltal szallason Buzitan Antoninal az korcsmarosnal mint
egy hdarom hete voltam

Az Kortsmaros pénzitt hogy lopta- En nem loptam el

tok el

Mitsoda szoknvatt adtatok el Pé- ¢n nem adtam el semmi szoknyatt
derbe

régen fertelmeskedel mar az Neé- Mar esztendeje hogy vélek tarsol-
metekkel kodom

Nem voltdl egyszer is még terhes Nem voltam még soha is

hova tettetek azt az pénzt aki néla- nem voltt én ndlom semmi pénz
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tok voltt, mikor meg fogtak benne-
teket

Anno 1775 die 24 July

hatt mitsoda pénzt avasott nalatok
az katona Némett itt Sepsibe

hol loptétok azt a pénzt
hany forint voltt az a pénz
hatt mikor loptéatok el

Azzal az pénzel hova mentetek

Tudta e Mattyi hogy azt a pénzt
loptatok

Mi modon loptatok el azon pénzt

Mit tagadam azt a pénzt alvastat-
tuk a kit loptuk Turi pannaval és
evel az Marissal a ki itt fogva va-

gvon

Buzitan Antoni kortsmarostul.
Tsak 24 forint.

Ma egy hete, ugy mintt 264 Maj

Igyenessen Péderbe Matvi Tzigan-
hoz, és ott maga az Czigany meg al-
vasta, és ¢ mondotta, hogy tsak
nyoltz forint jutt egyikiinknek

Tudta mert meg mondottuk n¢ki,

mar tébszo6r is voltunk mi az ¢ ha-
zénal, tanitott benniinket, hogv

akar mitt vigytink ¢ meg veszi.

Mi ketten Marissal, innend az Mak-
rantzi kortsmarul haza akarvan
menni, Oszve talalkoztunk Nagy
Idanal Turi Pannaval ¢ hitt ben-
niinket Buzitdra, azon pénznek el
lopasara, mivel meg sajditotta,
hogy az kamaraba lévé ladaba, egy
gyliszlibe, és egy ruhaba pénz va-
gyon, késénestveazért bé mentink
az hazaala, és ottaz arok feliil valo
ablakon bément Panna, és ki adta
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az pénzt, viradta felé meg osztoz-
tunk az pénzel, az Janoki erdén,
onnénd vissza tért Panna.

SOA. Abavyj varmegye torvényszékénck iratai, 369. doboz. Inquisitio magistratualium
(Vvsetrovania deliktov) , Fasc. VII. nro. 59.

A jegyzOkonyv végén NB alatt megjegyzés, hogy a buzitai, Antonyi nevii kocsmaros
60 vonas forintra becsiilte a tole ellopott pénzt. A két cigany nd pedig azt mondta.
hogy az ellopott pénzt egyttt ittak el, illetve mas ciganyokkal ,.prédaltak el”.

Mindkét nét kiutasitottak Abatj varmegyébol.

9.
1775. november 14. Sepsi
Tanukihallgatas vasari lopassal gyanusitott pédert
cigany hazaspar tigyében

Anno 1775. die 14 Mensis 9vrs in Oppido Sepsi, Contra in  captivatas duas

vagabundas puellas, furtis insimulatas, et Complices earundem
Zingarum, et Zingaram Pederiensem, peracta est Sequens Magistratualis
Inquisitio.

De eo Utrum ?

Vallya meg a Tanu hiti szerint, az Plinkésdi Sepsi Vasarkor, az Péderi Czi-

ganynak s Feleségének minémd szovetségeket vette eszre, mostan Kas-
san raboskodo¢ két tolvaj Kézi Kalmar Leanyokal; nem de nem egytitt
tarsalkottak €? ettek, ittak, baratkoztak é egymassal, Circumstantialiter
szovetsegeknek mivoltat, minden modon beszélye el?

Prima Testis Catharina Csajagy Consors Francisci Kovécs Sepsiensis adjurata

52

fatetur. Az Déutralis Plink6sdi Sepsi Vasarkor Korcsmaros lIévén e Tanu
vallya azt: hogy az Kassai Téml6czben raboskodé egy Czigany, mas Ma-
gyar lednyzo az Sepsi Vasar el6t, mint egy két nappal jétt e Tanu haza-
hoz, az alat szemmel latott gonoszsagott nem tud reajok mondani, ha-
nem hogy az Németekkel ittak, s baratkoztak, azt latta, az Vasari nap pe-
digh mid6n az nép az Vasarra gytlekezett, bé jott hozzaja az Pederi Czi-
géany feleségestiil, meg ivan egy meszely bort, azonnal el mentek, az Bor
aranak is meg adasat visza térésekig halasztottak, hogy ezen alkalma-
tossagal az Kérdésben lévé két Leanzoval szembe sem volt az Pederi
Czigany, azt vallya, mint hogy akkor hdzanal sem volt az nevezett két
Leanzo, hanem visza jévetelekkel, midén az Vasarbal meg tértek volna,
ujra be jovén az korcsmaban az nevezett Pederi Czigany feleségestiil, ot-
tan talalvan az nevezett két Leanzott, hogy velek beszélt, azt latta,



azutan egy icze bort téltetett maganak, kinalta is e6ket, de nem ittak az
borabul, mivel mar akkor az Németeknek tétettek egy icze bort, azoknak
Tarsasaga miat, ezeknek baratsagat meg vetették, Mihelyest pedigh az
Péderi Czigany feleségestil egyttt meg itta az egy icze bort azonnal el
mentek tébbez az korcsman nem is latta 6ket; Mely kevés ideig egytitt
valo Lételekbtl, hogy valamely szovetsegek lett volna egymassal, nem
observalta. E Tanunak sokkal nagyobb Suspicioja vagyon Nagy Bodo-
loban lakozo Martaliczkinéra, és az mostani Makranczi korcsmarosnéra,
Balognéra, mivel hogy ezek voltak az kik velek tarsalkottak, s6t Marta-
liczkinenak meg fogattatasok el6tt, vettek két kenyeret tiz polturan,
kalacsot négyet, négy polturan, tétettek nekick egy icze bort, és a midén
el kapatattak, szajabul halotta e Tanu Martaliczkinénak, hogy ekképpen
szollott nekiek: Meg modottam, maradgyatok othon, mert meg fognak,
melybiil ki teczik, hogy Martaliczkinénak, és Balognénak, kelletett tudni
az e6 Gonoszsagokat, mint hogy alkalmas ideig Laktak is Martalicz-
kinénal és Balognénal. E mellett azt tugya e Fatens, hogy az megfoga-
ttatott Czigany Ledny, fertelmestil karomkodott, mint valami Pusztai
Katona, Atta teremtettével, és mas egyébb fertelmességekkel.
Harum nostrarum vigore, et Testimonio L(ite)rarum mediante. Sinat(um)
Devecser die 202 9br(is) 1775.
Stephanus Putnoky de eadem
[ Cottus Abaujvar(iensis) or(dinarius) Judlium mp

Paulus Buza Ejusdem I Cottus
Jurassor mpia

SOA. Abauj varmegye torvényszékénck iratai, 369. doboz. Inquisitio magistratualium
(Vysetrovania deliktov) , Fasc. VII. nro. 59.

10.
1777. december 3. Vajda
Mudri Andras, tobbféle lopassal gyanusitott
biittési cigany kondas kihallgatasa

Benevolum Examen Andreae Mudri Subulci Biittdsiensis Varior(um)
furturor(um) Rei die 32 Xbris 1777. Po(ssessi)one Vajda peractu(m).

Kinek hinak, hova valo vagy ? Mudri Andrasnak hinak Biittosi fa-
lusi Kondas vagyok.

Miért fogtak meg ? Azért hogy az Luczai Jaszai Vasar
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Hogy és mikint karositatattok
meg ?

Kiknek Sertései voltak azok

Kik voltak a tolvaj tarsaid ?

Valaki més egyeb nem részes e
ezen tolvajsagotokban

Az Biittosi gazdak koziil valakit
nem vadolsz e orgazdasagal ?

ellot tavally Esztendében bizonyos,
Sertessel Kereskedé Embereket tol-
vajsagunkal meg karositottuk.

Négy darab Sertéseket eczakanak
idejen tdllok ell loptunk.

Amint azutan ki tanultam a Szik-
szal Meszarosok Sertései voltanak.

Gadl Andris, akkori Péchy Gaspar
Urnak kondésa, és Mukor Jancsi
Szunyogh Sandor uram kondasa.

Nem részes mert csak harman vol-
tank.

Egyebet nem, hanem Turnyanyzky

Miskat, aki az Kereskedd Sertései-
nek Biittosre valo bé joveteleket né-
kem meg jelentette, mondvan egy

nehany Sertés jott bé az Hellység-
be, j6 volna beliilok valamit ki sza-
kasztani. Melly szavaira, mint hogy
mar akkor az Bocskoromat le is ve-
tettem, aztat ujra fell kotvén, azon-
nal Vajdara mentem az feliil em-
litett tarsaimért, kikkel Biittosre

visza terven Fedor Gyorgy Biittosi

gazdanak udvararul négy darabot
koziillitk ki szakasztottunk. En

ugyan hazamnal marattam, 6k az

ell lopot Serteseket Vajdara az Péc-
hy Gaspar Urnak udvaraba hajtot-
tak, ahol mas nap egész nap voltak,
kovetkezendo ejjel hajtottuk ki az

Vajdai Stir6re, ahol az harmat le

vagdaltuk, az negyedik pedig ell

szaladot, ez hova lett nem tudha-
tom.



Ki ki koziillottok mennyiben része-
stlt az ell lopot Sertések kozziil ?

Az ell lopot Sertéseknek husat sza-
lonnajat hova dugtatok

Igaz e az, hogy te loptad ell az
Krasznyikon lakozo Szakacs And-
ris Sertését

Sepsibe mért vertek meg

Nem tudod é a tarsaid hol tartoz-
kodnak mostanaban ?

Signatu(m) die et Anno ut Supra

Ki ki kétt oldal szalonnat vit ell, az
aprolekja is alkalmasint egy arant
osztodot fell kozottink.

En a magam részit Buddsre (sic!)
vittem, a tarsaim pedig Vajdara bé
vitték ottan hova tették nem tu-
dom.

En loptam ell, Jambor Janos neve-
zetli Szent=Imrei Josephné Aszo-
nyom bojtaraval de annak az arat
mar meg attuk 12 forintot, ki segit-
vén az kar vallot felet.

Mas lopot kodmont engemet ver-
tek meg.

Hallottam azt, hogy Gal Szalonnan,
Nemes Borsod Varmegyében Vat-
tay Uramnal, Mukor pedig Vil-
manyban M(¢)I(tosa)gos Fo Ispany
ed Nagysaganal kondaskodnak.

per ordinar(ium) Judlium

Stephanum Putnoky mp.

SOA. Abauj varmegye térvényszékének iratai, 369. doboz. Inquisitio

magistratualium (Vysetrovania deliktov) , Fasc. VII. nro. 59.

Mudri Andrast 1778. marcius 16-an allitottak Abatj varmegye torvényszéke

elé, 100 botiitésre itélték.
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11.

1778. aprilis 27. Rozgony
Gyuricsin Andras, lopassal gyanusitott vajkéci
cigany kihallgatasa

Benevolum Examen Andreae Gyuricsin Zingari Vajkoczien(sis) A(nn)o
1778 die 272 Apr in Po(ssessi)one Rozgony peractum.

Kinek hinak ?
Hova valo vagy ?
Miért fogtak meg ?

Hol vetted ezen zold Leiblit

Meg attad é néki az egy Garast

Minek kisirted tehat az Erdébe a-
zon legénkét ha Leiblijat még az fa-
lu végin néked adta

Vald meg igazan nem de nem azon
Bolyari Forgacs névi Legénkeétiil
nem csak az Leiblit el vetted, de
Mentéjét is erdvel el akartad venni,
fenyegetvén Gtet hogy meg 616d, ha

néked szép szerivel nem adgya.

Hat az igaz é hogy te azon meg
fosztot Legénke el6t magad meg
vallottad, hogy mar tobb Embe-
reket is meg fosztottal, az Erd6ben,

56

Gyuricsin Andrasnak

Vajkoczon Lakom.

Nem tudom miért.

Egy Legénke, az kit nem 6smerek
az falu végin adta nékem egy Ga-
rasért.

Nem adtam mert nem volt

Az utatnem tudvan Bolyér felé, azt

mutattam néki

En erével Leiblijat el nem vettem,
sem Ment¢jét azon Legénkének el
venni nem akartam, sem 0&léssel

nem fenyegettem.




el vévén tilek Sztreket, s mas

egyebet.

Sig(natum) Rozgony, die et A(nn)o ut Supra.

Petrus Kelcz de [---]8
Or(dinarius) Judlium mp.

SOA. Abauj varmegye torvényszékéncek iratai, 369. doboz. Inquisitio
magistratualium (Vysetrovania deliktov) , Fasc. VII. nro. 59.

12.
1779. Gprilis 13. [Zsebes?]
Lopassal gyanusitott bernadfalvi ciganyok
tigyében lefolytatott tanukihallgatas

A(nn)o 1779¢ die 132 Aprilis in Negotio Zingaror(um) Bernadfalvensium

adjurati Sequentes.

Mich(ael) Makranczy Zsebesien(sis) An(norum) Cir(citer) 50. Joan(nes) Matiz

Zsebesien(sis) An(norum) Cir(citer) 34 Adjurati fassi sunt. Egy alkalma-
tossaggal Oszve akadvan a T(ekintetes) Desoffi Istvan Ur [---]*7 eledtt
Hrobar nevi, Mindszenti Emberrel, beszedben eredven véle, és Lattvan
meszertl bizonyos Lovak 6rz¢ Cziganyt, kinck feleségére, a Hrobar pen-
zének el lopasa nem csak gyanusagh volt, de az N(eme)s Var(me)gve
ell6tt verettetett is, az erant az Czigany erant mondotta e Tanuk ell6tt
Hrobar mar Lassankent ki tudodik penzenek Lopasa, ezen Pasztor Czi-
ganynak felesegét hijaban kinzattak, mert mdsra sl mar most a Lopas,
tudniillik a Kekes fidara, mivel e6 sok izben a korcsman ivan, az Eszter-
hajbul az bizonyos Leany [aki Polyak Menyecske]? Lattdra az penzt
szedte és koltotte declaralvan azt is, hogy Hrobar Feles¢geének jobb esze
lévén egy részét a penznek a Ladaban maga Ruhai kéze a Ladaba teker-
ve tartotta, maga pedig Hrobar mas részit penznek, csak az Ladaban tar-
totta volna, mellyet a Tolvaj f6l vervén a Ladat ellopta, mas resze pedig
az penznek a Ruha kozt maradott.

SOA. Abauj varmegye torvényszékének iratai, 369. doboz. Inquisitio magistratualium

(Vysetrovania deliktov) , Fasc.VII. nro.70.

38 Bizonytalan olvasati nemesi elénév. talan Fiilekinensis.
39 Két sz6 elmosodas miatt nem olvashatd.
40 A zarojelben kozolt széveget a lap szélére irtak x jellel.

(¥



13.
1782. november — december. Megyaszo,
Felsédobsza, FelsGkazsmark, Kassa.
Lakatos Imre tolvajlassal gyanusitott cigany
tigyében keletkezett iratok

13.1.
1782. november 28. Megyaszo.
A megyaszoi mezovarosi tandcs levele a felsédobszai
eléljarésaghoz

Jo akar¢ Birak Uraink!

Mi a” kieyvelmetek kivansagara az emlitet Imre nevii Czigant minthogy Hely-
OJ O O O J

s¢glinkben nem talaltatott, Currenst botsatottunk utanna, az Apjat meg
fogattuk, és lantzra is tétettiik, Szolnoki Janos Uram azt vallotta elot-
tiink hogy hozzdaja menvén Dobszara a” meg fogott Czigan azt meg tud-
van hogy az 6vé lett légyen a” két 6kor, még egyikett véle 6t forintokba
a’ melyriil Levelet is adott hogy soha szemére se fogja vetni azon go-
noszsagat, a” mely Levelet ezen emberséges emberek magokkal na-
gvobb bizonysagnak okaért el is vittek mi pedig maradunk

Birak Uraiméknak

igaz Szolgaji

Megyaszon 282 9bris megyvaszai Birdk
1782. kozénségessen
13.2.

1782. november 30. Megyaszo.
A megyaszoi tanacs ujabb levele a felsédobszai
eloljarosaghoz

Jo akaro Felsé Dobszai Birak Uraimék.

Mi Mez6 Megyaszszo Varasa Birdji, és Tanatsos férjfiai a kigyelmetek kivansa-

N

gara az kigyelmetek leveliben emlitet Imre nevezetii Cigany Legényt
meg fogadtuk ¢és fogva is tartyuk mind addig mig kigyelmetek egy par
Emberséges Embercket hozzank altal nem expedidlnak, kigvelmeteket
hozzank holnapi napon el varjuk olly véggel hogy had halyak meg mint
és mit fatcal az meg fogot Cigany. Igaz dolog az hogy mi clégge
faggattuk a Legént de 6 tsak aszt vallya hogy amidén B(odrog) Kereszt
Urba ment vélna a’ Vasarba mingyart a’” Dobszai Part alat egyiivé akadt



Sz6noki Janos Uramhoz és vele egyiitt ment az Zombori Vendég fogado-
ig, és ott meg részégitette a Cigany Legényt és arra kérte hogy onnan az
Vendég fogadotul hajtson el két okrott a” masét és adgya el vagy Cserel-
lye el és adgya az Szondki Janos Uram kezébe majd gongyat fogja visel-
ni, de mivel a Cigény jol ismérte az Szénoki Uram okrét tehat 6 azért
nem hajtot masét hanem tsak az ovét. Mi pedig
Vagyunk Megyaszszon Anno 1782. die 30. 9bris*! igaz alazatos Szolgaji
Egesz Tanats kozonségesen.

13.3.
1782. december 1. Felsédobsza.
A fesédobszai eldljarésag levele a megyaszoi varosi
tandcshoz

Az Ur isten algya és szentelye betsiiles Nemes Megy aszo Varosa Nemes és
Erdemes hiiséges Birait minden kivéant jokal.*?

Mi Fels6é Dobszai Birak recognoskalyuk az ot meg fogot Czigany szavara
mind ezeket a Tanu vallasokat akiket hitre vetiink, Valyak e szerint.

Primo Testis, Nagy istvan ezt valya hogy Szonoki Janosal egytt indult ki a
Falubul egész a Dobszai Vendég Fogadoig Miglen a tobbiek oda érkez-
tenek akikel a vasara mentek szinét sem latak a Ciganynak Molnar Ist-
van Agoston Mihaly egész a Zombori Vendég fogadoig.

Secundo Testis, Tsobddi Betsiiletes Ember Szendi Péter is ezt Valya hogy
mihent a Dobszai Parton ki ment mingyar a Dobszaiakhoz akor Szono-
ki Janos is ot volt egész a Zombori Vendég fogadoig mind adig miglen
az Okor el nem veszet egytit votak de a Cigdnynak szinét sem latak
hogy Szonoki Janosal tarsalkodot vagy ivot volna.

3tio Testis Tsak Ugyan Tsobadi betstiletes Ember Szalai Mihdly ezt valya
hogy az Imre Nevii Cigant Tsobadon Gémori Janos Nevii Ember vette
fel akora de az Gomori Janos le hajtotta a Lorul a Dobszai Mezdben és
ot vette fel Szalai mihdly a Ciganyt a maga Lovara 3 garast igirt Szalai
Mihélynak az Imre Nevii Cigdny de meg nem ata hanem Mingyvar
elszokot tiile és etzer meg ragata a Ciganyt de Ujra el szokot tile azota
soha szinit sem ldta Szalai Mihaly a Ciganynak a Zombori Vendég Fo-

41 Alahuzas az eredeti szévegben.

42 A megszolitast az eredeti szovegnek megfeleléen valasztotiuk el szaggatott vonallal a
szoveg tobbi részétol.
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gadoig és a Cigany ment a Tsobadiakal Golop felé a Dobszaiak akikel
Szonoki Janos ment a Dobszaiakal Monak felé de egy Uton sem ment
véle nemhogy egyet értet vola véle Szonoki Janos hanem mi Felsé Dob-
szai Birak megagyuk ezen Tanu Valas tétel Levelet fel vet hitek utdn
mind ezeket valotak Melyet erositiink Helységiink most folyo Petsetyé-
vel meg erositet Leveliinket Tekintetes Nemes Zemplény Varmegyé-
ben Megy aszo mez& Varosaban Nemes és Erdemes Birainak Ezel ma-
radunk Mi Fels6 Dobszai Birak igaz jo akaroi és kivanyunk minden jot
aldast békeséget a Mai Szent Napot az Uristen tegye szerentsésé vagy
szentelye az Uristen kivanyuk szivesen
Signatum Fels6 Dobsza Die prima Decembris
Anno 1782

13.4.
1782. december 2. Megyaszo.
A megyaszoi varosi tandcs bizonysaglevele

Mi alabb irt Mezé Megyaszszo Varasa Hites eldl jaroi praesentibus recog-
noscallyuk, s egyszersmind adjuk értésekre a kiknek illik ezen Leveliink-
nek rendiben, hogy Vérasunkban tavaly esztendében Tisza Biidriil La-
kosnak jott Lakatos nevezetii U)] Magyarnak Imre nevezetii fia, a ki is
T(e)k(in)t(e)tes Aba Ujj V(a)r(me)gyében Situalt Csobad nevezetii Hely-
ségben lakott, ittenn is az Attydnal meg fordult, és Fels6é Dobszan lakos
Szolnoki Janos nevezetii embernek még in A(nn)o 1781 B(odrog) Kereszt
Uri Vaséarkor az Zombori Csardabul két dkre el veszvén, vilagosan ki
siilt, hogy ezen Imre nevezetii U]] Magyar lopta el, kit is Benignum Exa-
menre fogvan el6ttiink illyen fassiot tett, hogy Csobadrul Szalai Mihaly
nevezetii ember vitte az Lovan egészen az Zombori Csardaba, fizetett is
hdrom garast az Loért. Szolnoki Janos ott léven, ki intette, s azt mondot-
ta néki, hajtsd el az 6kromet, ha pedig az enyimet nem hajtod ki, hajtsd
el akarkiét, tsak hajts mast helyébe gondjat fogom én viselni, de én nem
mertem masét el hajtani, tsak az Szélnokiét, én oztan azt a két okrot,
Szikszora hajtottam, tudtam hogy az 6kor 26 forintos, de én 22 forinton
tartottam, Tisztelend6 Plebanus és Tiszttart6 Uram velem keményen
bantak, én meg ijedtem, azt mondottam hogy igassagért megyek Dob-
szara, de én oda nem mentem, hanem Ventsell6re szaladtam, és Nyom-
tataskor jottem ide Megyaszszora.

Hogy mindezeket ekképen fatealta Iégyen Secundum benignum Examen arril
adtuk ezen Leveliinket Varasunk Petséttyével megerdssitvén. Signatum
Megyaszszo6 die 242 Xbris 1782.
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F6 Bir6 Munkatsi Janos
Pethe6 Mihaly Sz6 Sz6116
Balog Mihaly Hites Személly

Hites Notar(ius) Lisznyai D. Addm mp.

13.5.
1782. december 3. Felsédobsza.
A fesdédobszai eldljarésag levele a fészolgabirohoz

Edes Tekintetes Szolga Bir6 Uram Minden jott kivanunk az
Urnak#

Mi Fels6 Dobszai Birak kivanyuk Tekintetes Ordinarius Szolga Biro Uramnak
mind ezeket tuttdra adni hogy az Urbariom fel6l volt az Ur Testimoni-
alist szedni akor jelenteték ezt az dolgot hogy Szonoki Janos kett Okre
elveszet Cigany lopta el a Zombori Vgndw Fovadonal Katalin Vasara-
kor mult Esztendeje Szonoki Janos meg lelte az Okrét és a Tolv aj Ci-
ganynak az apjaval megegyezet és a Cloam Nemes Zemplenv Varme-
gyebiill Mez¢ Varos Meg gy Aszo Vérosabul ide eresztetet a mi Nemes
Véarmegyénkbe azért kiildettek ide ezek a Rabok mivel ez a dolog nem
minket illett hanem Tekintetes Nemes Varmegye Erdemes Uri Tagjait
vagy Tisztyeit mi pedig Fels6 Dobszai Birdk ezeket atestalyuk hogy Szo-
noki Janos Helységiinkbe sziillettet és Nevelkedett semmi illyetén do-
logba Vagy rosz tselekedetbe nem tallaltatot nem esmertiik Tolvaj Em-
bernek lenni minthogy Portio Fizeté Ember volt magat minden Nyomo-
rusdg ala ata. Ezel maradunk mi Fels6 Dobszai Birdk igaz jo akaroi az Ur
Ordinarius Szolga Biro Uramnak Signatum Fels6é Dobsza die 3dik Xbris

Anno 1782

Fels6 Dobszai Birak

F6 Biro Orban Istvan

Szoszolo Tot istvan

Hites Tarsai Nagy Andras

Szabo Janos

Béarany Janos

Petro Tomor Per me et Coram F(els6) Dobszaiensi Notario

43 A megszolitast az eredeti szovegnek megfelelden vélasztottuk el szageatott vonallal a
szdveg tobbi részétol.
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13.6.

1782. december 4. Felsékazsmark.
Lakatos Imre vallomasa

Benevolum Examen Emerici Lakatos Zingari in Furto unius paris Boum
accusati rei A(nn)o 1782 die 40 Xris in Poone F(els6) Kasmark
occasione incaptivationis elcitum.

Interogationes

Ki a neved, hova val6 vagy ?

Hat ezen T(ekintetes) Nemes Abauj
Véarmegyében mellyik hellységben
laktal ez elott ?

Miért koltozkodtél el Csobadrul, és
mikor ?

Hat hova tetted azutdan a Szolnoky
Janos egy par okrét ?
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Responsiones

Lakatos Imre a nevem mostan T(e)-
k(inte)tes Nemes Zemplény Varme-
gyében, Megy aszon lakom.

Ez el6tt Fonyban laktam, de most
leg kozelebb muilt esztendSben
Csobadon toltottem egy nyarat és
egy telet.

Most esztendeje Katalin Vasarakor
indultam Csobadi Lakosokkal, és a
Zombori Vendég fogadoban écza-
kdra meg szalvan, ottan éczakanak
idején F(els6) Dobszan lakos Szol-
noky Janos nevi Gazda embernek
egy par okrét elloptam, és azokkal
mentem el, s vissza sem jéttem tob-
bé Csobadra.

Igyenessen el mentem azon egy pér
okorrel Szikszora, a holott is, mi-
dén bizonyos Zsidonak huszon két
Vonas forintokon el akartam voélna
adni, gyanuasagban esvén, ottan mi-
nek utanna Arestaltattam vélna, az-
zal csaltam meg az ott valo embere-
ket, hogy én hozok bizonysagot
azon embertiil, akitiill az Okroket
vettem, ¢s ugy el bocsajtattvan, el
szoktem.



Observandum ezen egy par 6kor Tolvaj Cziganynak el szokése utan Szikszai
Plébanos, és valamelly Urassag Tisztyének kezénél maradvan, el ado-
dott Janosdi Zsidonak 22. forintokon, és id6 jartdban a Kérvallott Gazda
ember Okreinek keresése kozott azon Janosdi Zsidonal okreire rea akad-
van, az nékie vissza adédott hat Marjasokat fizetvén tartasaért.

Sig(natum) F(els6) Kasmark A(nn)o Die Locove quibus Supra

[ Cottus Abaujvar(iensis) Or(dinarius) Judlium
Paulus Joébb Fancsali

mp

SOA. Abauj varmegye torvényszékének iratai, 361. doboz. Causa criminalium (Trestné
spory), Fasc. X. nro. 51.

Lakatos Imrét 1782. december 10-én allitottdk Abauj varmegye térvényszéke clé Kas-
san. Egy év bortonre itélték, kozmunkaval és harom részletben elszenvedendd 150
botiitéssel sulyosbitva.

14.
[1785] [Kassa?]
Csuppely Erzsoé szolgalé vallomdsa orgazdasag és
lopasok gyanuja miatt végzett vizsgdlatban

Benevola Fassio Elisabetae Csuppely.

Kinek hivnak ?
Hol lakol ?
Kinél szolgaltal tavaly esztendén ?

Csuppely Ersanak.

Czéczén.

A’ Fay Pal Ur Czéczei Tiszttartoja-
nal, Kovats Andras Uramnal.

Fn egyebet nem tudok, nem is lat-
tam, hanem volt gazdam Kovats

Mig ott laktal szolgalatba, nem vet-
tel é valamit eszre, a’ fel6l, hogy va-

lami Czéczen lakos cziganyok emli-
tett Gazdadhoz, valami lopott jo-
szagot hortak volna, és ha lattal,
hallottél, vagy tapasztal (sic!) vala-
mit beszéld els. Els6ben is mit lat-
tal ?

Andras Uram rendelvén szekeret a’
Cziganyok ala, hogy ide s tova jar-
kalhassanak; lattam hogy egyszer
hoztak a’ Cziganyok emlitett Ko-
vats Andras Uramhoz sok holmit,
ugy mint: egy fél selyem paplant,
egy ezlist paszamantos setetkék
nadragot; egy ujjas leiblit, mellynek
az elei selyemmel volt meg bélelve;
egy magos fejkotot; két keszkendt;
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Hat valamit, vagy Kovats Andras-
tal, vagy a’ Feleségétiil nem hallot-
tal ?

Hat a” Laczi Czigany, vagy mas czi-
ganvok szajabal nem hallottal vala-
mit ?

Gondolkozz csak még talam mcég
hallottal egyebet is ?
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egy karton péarna hajat, a" mellybiil
az Aszszonyom a’ Leanykajanak
mindjart kotét csinalt; azon kivil
egy nehdny selyem keszkendt; lat-
tam azt is, hogy most a” leg kissebb
gyermeke is az Aszszonyomnak,
selyem keszken6t viselt, holott en-
nek el6tte nem volt tobb ketténél.

Hallottam azt flileimmel az Asz-
szonytul, hogy Csenétén vélna sok
Joszaga Beke Pal nevezetd ember-
né¢l, a" mellyet mind Laczi hordott
volna oda. Nékem ugyan az Asz-
szonyom mindent igért, jok is vol-
tak hozzam, csak hogy senkinek ki
ne mongyam, a’ mit lattam, s hal-
lottam.

Mikor a’ f6 k6tét hozta valahonnan
azt beszélte Laczi: Szegény ur volt
az kitdl a” fok6tét hozta, mert sem-
mi sem volt egyébb nala, csak ez a’
fejkots; egy t6 tartod; egy selyem kar
kesztyd.

Azt beszélte egyszer a’ Laczi Czi-
gany Annya hogy a’ Fija Laczi, ¢s
Feri valahonnan hozott egy zajda
portékat, a” mellyet nappal lévén bé
nem hoztak a’ hazhoz, hanem az
Urasdg, agy mint a Fay Pal Ur Ka-
posztas kertiben hagytak olly vég-
gel, hogy ha majd bé estveledik, ak-
kor fogjak az Udvarba bé vinni; de
ugy tartom hogy el lopta valaki
utannok, mert az Aszszonyomtul
hallottam ezt a” panaszt: hej jo lyan
most el loptdk vagy 100 forintot ér6
joszagunkat, ugyan gyere csak ke-
ressiik még egyszer, ha meg taldl-



De azt mongyak hogy Laczi Czi-
ganyt az Aszszonyod szereti is és
talam gonoszul is élnek egyiitt;
mond meg bétran ha tudsz valamit,
ne félly semmit hogy azért valami
bajod legyék.

Kit tudnal még ebbe a’ dologba jo
Tantunak lenni, ha mar magad t6b-
bet nem tudcz ?

nank, még tégedet is fel ruhaznalak
beléle; a” mint hogy el is mentink
keresni, de sehol nem talaltuk.

En egyebet nem tudok hanem azt
hallottam Laczitul valamiért meg
haragudvan, hogy  haragjaban
mondotta: de hiszem jol van, mig
adhattam valamit addig nem haj-
tottak a” haztal, de mar most hogy
ollyan gyakran nem adhatok mint
az elétt semmi betset nem adnak
rajtam; de én bizonv mindent ki fo-
gok kidltani osztan nem banom
akarmit csindllyanak velem, cgv-
szer lettem ¢ vilagra, egszer Kell
meg halni, én az Aszszonyt soha
sem szerettem ez el6tt, nem is sze-
rettem volna most is, de az Asz-
szonytal nem maradhatok; a” mint
hogy magam is lattam azt hogy ne-
ha az Uram az Aszszonyt meg is
verte azért; de ha az Aszszonvom
szem Ugvet kaphatott, mingvart
csokolgatta Laczit; de hogv egyebet
cselekedtek volna azt nem mondha-
tom, mert nem lattam.

Nem tudok semmit; hanem azt hal-
Iottam Czéczén lakos Bunda Boris-
nak a’ szgabul, hogy mondotta
/:mondvan:/ hogy 6 tudja, hogy az
a par pistoly, barsony stveg, és
pénz a’ melly Visolyban el veszet,
az Uramnal voélna, mert 6
betsiilletes embertil hallotta.



Nevezte ¢ elotted kital hallotta ?

Hat most hogy fel jottel nem szol-
lott € hozzad a Tisztarto vagy a
Tisztartone.

Azt nem nevezte, s vildgosan nem
is mondotta ki, kittil hallotta; ha-
nem ugy vettem észre, hogy [---]*
gondollya.

A Tisztarto oda haza nem volt hogy
fel jottem hanem a Tisztartonétol fi-
zetésembiil utra valot kérvén, kertt
arra hogy valamit az Ura bestelen-
ségére ne szolnek fog venni egy
szoknyat ¢és egy keszken6t ajandék-
ban.

SOA. Abcyj varmegye torvényszekének iratai, 371. doboz. Inquisitio
magistratualium (Vysetrovania deliktov) , Fasc. IX. nro.46.

15.

1785. janudr 27. Jaszo
Bacsoé Laszlé vallomasa a jaszoi eloljarésag elott.

A(nno) 1785 die 272 Januarii Sequentia benevole fassus est. Ladislaus

Bacso Zingarus.

Hol laktal miolta az T(ekintetes)
N(eme)s Varmegye Ki eresztett ?

Ki lopot 154 Januariusban az He-
tényben Veled ?

Ki volt még veletek az lopasban,

Mit loptatok az Hetényben ?

44 Bizonytalan clvasatu név, talan Lipai.
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Imit amot.

Janigda Gyuri, aki most passus-
saval egyiitt Kassara kiildettik.

Kubo Kuptso Karacsanyban lakos,
¢s a Bacso fia(m), aki be kiildettik.

Két Lanczot, négy Lo takarot két
tarisznyat kenyér, es szalonaval egy
par Csismat, egy L6 vakarot, egy
ludat.



Hova tettétek ezen Lopot Joszago- Két Lanczot, Csismat, és egy Lo ta-
kat ? karot Jaszai Lakosokndl kenyérért
el zalogositottuk.

Az tébbi Joszagokat hova tettettek ? Ludat, szalonat, kenyeret meg et-
tik, Lotakarot bocskornak az la-
bunkra csinaltuk.

Ezen benevolum examen altalunk peragaltattott Jaszon. Die 272 Januarii
A(nno) 1785.
Jaszai Birak.

SOA. Abaij varmegye torvénysz¢kének iratai, 371. doboz. Inquisitio magistratualium
(Vysetrovania deliktov) , Fasc. IX. nro. 63.
Abayj varmegye torvényszéke 1785. januar 28-an 30 botiitésre itélte Bacso Lasziot.

16.
1785. marcius 12. Felsécéce
Tanuvallomas a cécei tiszttarto megbizasabdl
tolvagjlasokat elkéveto ciganyok tigyében

De eo Utrum ?

1) Szamlalyon ell6 és neveze meg 6ket, azon Cziganvokat, a kik ide F(elso)
Czéczére, elmult 17844% esztenddben kerdltek, ¢s igaz ¢ az hogy ejel
napal, dorbézoltak korhelyketek, vercketek, és iszszonyu karomkodaso-
kat véghez vitt¢k?

2) Tudgya ¢, vagy halotta ¢, hogy ugyan tsak azon Cziganyok, sok fele Lo-
pasokat tették, az uton jarokat, meg fosztottak, ¢s minden féle portekat
ide Czéczére, vagy masuva hordtak.

3) Kinél tartoztattak magokat, azon Cziganyok, és igaz ¢ az, hogy T(ckintetes)
Faj Pal Ur Tisztartoja, Kovats Andras maga Lovain Vasarokra hordotta,
az maga hazanal tartotta, s6tt, midén az Falussiak azokat, meg fogni
akartak volna, azoknak mindenképen partyokat fogta.

4) Hallota ¢, vagy tudja kinek adtak az lopot Joszagbul, vagy kihez hordtak,
cserélygeték, azokat szamlalyon, és beszélyen ell6, kinél mi legyék vagy
tanaltatik.

Primus testis Johannes Juhasz Czetzensis Annor(um) Circiter 60. Pauli Fay.

Secund(us) Testis Adamus Bartzai, Czetze(ensis) Annor(um) 43 Otvosianae.

Tertius Stephanus Kutsura Czetze(ensis) Annor(um) 44 Teglasyanum.
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Quartus Andreas Homa Czetze(ensis) Annor(um) 39 Horvatianae. Omnes
praespecificati Testes deposito Juramento punctum Deutri confirmant, et
nominant omnes eos qui invinculati sunt cademque Socialitate esse huc
referentur etiam illi qui sibi fuga consuluerunt, Ladislaus quippe Lakatos, N.
David, et Here; Ad 2vm Tudjak a Tanuk hallomasbul, hogy Lopasok estek, de
kik altal meg nevezni nem tudjak; hanem az harmadik Tanu gondolja onnan
hogy az meg nevezett Cziganyoknak kellet lenni, mivel 6rokké ittak korcsma-
kon, holott pedig keresctek utan sem az Czifra Jarasba, sem az sztinetlen italba
modjok nem lett volna; Ad 3um Punctum Deutri omnes [---]*> confirmant. Ad
4um Tertius in Ordino Testis Stephanus Kutsura, Specificat apud fratrem
suum Georgium propria caligis una Curru linteo in Pignore a Joanne Lakatos
ad 7. Marianos locatum esse**; quod mihi etiam pro [---]*7 exstiti, reliqui nihil.

Actum in Possone F(elso) Czetze die 12a Men(sis) Martij 1785.
pracsente Jurassore Samuel Horvath de Palocz mp.

SOA. Abaiij varmegye torvénvszékének iratai, 371. doboz. Inguisitio magistratualium
(Vvsetrovania deliktov) | Fasc. IX. nro. 48.

17.
1785. julius 11. Kassa
A lopassal gyanusitott Kis Matyi Sara vallomasa

Benevolum Examen Sarae Kis = Matyi Szakalyiensis Zingarae, ob
suspicionem furti interceptae.

Mi a neved ? hova valo vagy ? Van Kis Matyi Sari a nevem Szakalyban
¢ ferjed, s hogy hijak ? valo vagyok az Ferjemet Balogh

Gyurinak hivjak, a Bagameri Uram
Fundusan Lakunk.

Miert hoztak a T(ekintetes) Nemes Azert hogy mult Ujhelyi Vasarul az
V(@)r(me)gye Tomloczeben ? ferjem haza felé jovén, a Kiraly Kut-
nal egy kanalat lelt, mellyet nem
tudvan eziist e vagy mas materia

43 Olvashatatlan sz6.

40 A tanu Gyorey nevii testvéréhez zalogba keriiltek ruhadarabok (gatya, kotény) Lakatos
Janostol.

47 Olvashatatlan szo.
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Kassara bé hoztam arulni egy bot-
ban (sic!), azonban a botos gyanu-
sagban veven, hogy Loptam azon
kanalat, a Varos hajduja altal meg
fogatott, s a Vdros Birajdhoz vitet-
vén, onnét a N(eme)s V(a)r(me)gye
Tomloczeben kildettem.

Hazucz Te rosz Aszony mert az
Urad, vagy Te azon kanalat Lopta-
tok, s vald meg kitiil Loptatok?

Hiszen Ti mas tolvajsagban is talal-
tatatok mar vald meg azért igazan

En nem Loptam, de az Ferjem sem
Lopta, hanem a mint meg mondot-
tam, a Kiraly Kutnal talalta.

Mi soha semit sem Loptunk, a ka-
nalat talalta az Uram.

hol loptatok azon kanalat.

Cassoviae die 11a Julij 1785.
Per Steph(anum) Josa
V(icem) Fiscalem mp.

SOA. Abauj varmegye térvényszékének iratai, 371. doboz. Inquisitio magistratualium
(Vysetrovania deliktov) , Fasc. IX. nro.70.

Kis Matyi Sarat 1785. julius 15-¢én allitottdk Abauj varmegye torvényszéke elé. Vallo-
masat kiegészitette azzal, ,hogy azon kanalat nem lopta az Ura, hanem az Palhazi
Kondas Balog Laszlo nevezeti Czigany /:a ki Testvére az Fatens Uranak:/ adta nékie
akkor midén 6 az emlétett Ujhelyi Vasarra jart voina; Balog Laszlo pedig hol vette
azon kanalat hol nem? 6 nem tudgya”. A térvényszéki itélet ezek utan 24 botiités volt.

18.
1785. augusztus 6. Torna

Tanuvallomasok a Hegyaljan tolvajlasokat
elkéveto, a lopott holmit orgazdaknak szallité zsamoi
ciganyok tigyében

Anno 1785 die 62 aug(usti) in Oppido Torna, talem uti sequitur, peregimus
Inquisitionem Magistratualem.
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De Eo Utrum
ln

Igaz ¢ Tand, hogy elmultt 1784. EsztendSben Keresztel6 Szent Janos napjara

esend6 Tokai Vasarra Zsarnon Lakos Nemes Papp Janos Uram maga
szekerén, ugy Czéczey Tiszttarto Kovacs Andras Uram is maga szekerén
oda voltanak Tokajba?

20

Hat az igaz ¢? hogy Kovacs Andras Uram oda valo mentiben, maga szekerén,

egy Sereg cziganyokat kdldott le, kik ottan bizonyos Lopasokért meg is
Fogattattak, ¢és a lopott Joszagot, az 6 Kegyelme szekerére hortdk,
mellvet el tévesztvén a Cziganyok, els6ben Papp Janos Ur(am) szekerére
tettek fel, agy mint két zsdk ¢letet, ¢s két zsak ruhat, ugy annak utanna
megismervén, nem Kovacs Andrds Ur(am) szekerének lenni, tdjjabban
Kovacs Andras Ur(am) szekerére altal vitték.

3o

Hat azt hallotta ¢ a Tana, hogy azon ¢jtszaka, a Tisza partyan bizonyos Ladat,

az emlitett cziganyok 6szve Tértek, és holmi ruhat beléle ki szedtek vol-
na.
4o

Ugy ¢ Tana hogy Somodiba Lakos Zsigray Andras Ur(am), azon Vasari alkal-

matossaggal, el lopott ruhat mingyart nyomozta, és szinte ollyan ruha
Papp Andrasné Aszszonvom Leanyan latszatott, a mint emlitett Kart
vallott ember panaszlotta, ¢s imitt amott tapogatta, holott Papp Andras-
né Aszszonyomnak annyi Tehetsége nem Lévén, hogy ollyan ruhat tsi-
naltatott volna emlitett Maria Leanyanak, mivel annak el6tte inge se
voltt jo, és tsak azoltatul fogva ruhdszkodott meg a lednya, miolta Czéc-
zére jar az Sogorahoz, ¢és azon Cziganyokkal az Vasarokat tzték.

Prima Testis Nobilis Anna Kassay Consors Nobilis Josephi Lovasz Annorum
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24. adjurata examinata fassa est ad 1vm Igaznak vallya lenni e Tant hogy
el multt 1784 Esztend6ben Nem Keresztel6 Sz(ent) Janos, de Demeter
Tokai Vasarnak alkalmatossdgaval Zsarnon Lakos Papp Janos Ur(am)
maga Szekerén Tokajba lement, mivel oda valo mentében szem kozt ta-
lalta e Tanu, de Kovacs Andras Uram oda voltt é nem ¢, nem tudgya. Ad
2um Bizonyossan Zsarnay Gyorgy Uramtal hallotta, és mas egyebektiil,
hogy emlitett Vasarra Kovacs Andras Uram maga szekerén, egy Sereg
cziganyt kildott le, kik ottan el kdvetett Lopasokért, az Ratkai Mezén az
Vendég Fogadonal meg is fogadtattak, és e Tanu szeme lattara, levetkez-



tettvén ket egy bizonyos Széplaky Ember, sok holmi portékat, az nad-
ragjokbol kiszedett, ugy mint dupla aranyat, egyébb fehir pénzt, petsét-
nyomokat, petsétls késkéket, selyem keszkendét, mellyek mind az Nad-
ragjabul omlottak ki, azon kivil a Sziir Gjjabul Magos Sarku Karmazsin
Csismat is forditott ki, ezek utan eréssen Szekér oldalahoz kétozve 1é-
vén, reménykedett, hogy 6szve kotétt Karjait meg eresztenék, mivel
semmi tobb nalla nem lenne, mert Kovacs Andrdasné Aszszonyom, és az
e6tse Katona Papp Estvan Ur(am), a tébbi lopott joszagot magokkal el
vitték, el szaladvan ezeknek megfogattattatdsok utan azon kivil 60 Fo-
rintot is el vitték, és sok holmi egyebet, melyet a Cziganyok az ¢ Szeke-
rére hortak, hogy pediglen Kovacs Andras Uram Szekerére két Sak éle-
tet, és két Zsdk ruhat, Papp Janos Ur(am) Szekeréral altal vittek bizo-
nyossan kézénséges hirbil igaznak lenni hallotta, mivel Papp Janos
Ur(am) masok el6tt igaznak lenni beszéllette. Ad 3um audita refert; Ad
4um Azt is hallotta az Tant, hogy Somodiba Lakos Zsigray Janos
Ur(am) bizonyos ellopott ruhdit nyomozta, és szinte ollyan ruha Papp
Andréasné Aszszonyom Leanyan Latszatott, amint emlitett kart vallott
Zsigray Andras Ur(am) panaszlotta, Lang szin szoknya, Sarga Vaszony
lévén alatta, holott Papp Andrasné Aszszonyomnak annyi tehetsége
nem vala, hogy ollyan 6ltézetet tsnaltatott volna Maria Leanyanak, mi-
vel ennek el6tte inge se volt jo, és tsak azoltatal fogvast ruhaszkodott fel,
Papp Maria, miotatal fogvast Czéczére jar, a Sogorahoz Kovacs Andras
Uramhoz, és az megfogattatott Cziganyokkal a Vasarokat (izi.

Secundus Testis Nobilis Joannes Zsarnay Annor(um) 33, adjuratus examinatus
fassus est, ad 1um nihil. Ad 2dum jelen voltt e Tanu akkor, mikor a mint
mongydk a Czéczey Cziganyok a Ratkai Mezén meg fogattattak, és le
vetkeztettvén 6ket, az Nadragjokbul sok holmi portéka, Selyem Keszke-
ng, Arany, és ezlist pénz is ki hallott, és egy par Veres Karmazsin Csiz-
mat is a Szur wjjabul kiforditottak, mondvan a Cziganyok hadnanak né-
kiek mar békét, mar tébb semmi nem lenne ndlok, mert Kovacs Andras-
né Aszszonyom, a Tébbi holmit maga Szekerén el vitte, el szaladvan
ezeknek megfogattatdsok utan. Ad 3um Audita refert ex Communis
Fama. Ad 4u™ aeque audita refert, hanem azt bizonyossan tudgya, hogyv
Papp Andrasné Aszszonyomnak, annyi Tehetsége nem voltt, hogy olly
hirtelen maga Leanyat Mariat, és olly frissen tisztességessen fel ruhazta
volna, mivel ennek el6tte inge se voltt jo, és tsak azoltatul fogvast ru-
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haszkodott meg az Ledanya Maria, mioltatal fogvast Czéczére jar a S6go-
rahoz Kovacs Andras Uramhoz, ¢és az megfogatott Cziganyokkal az Va-
sarokat dzik.
Harum Nostrarum Vigore, et Testimonis Litterarum Mediante Actum Anno,
die Locove, ut Supra.
[ Cottus Tornensis Or(dinarius) Judlium
Antonius Szeldmayer.
SOA. Torna varmegve torvényszckének iratai, 405. doboz. Inquisitionum
magistratualium (Nesporové konania - vvpocuvanie), Fase. IV. nro. 60.
Martinidesz Laszlo és Szeldmayer Antal szolgabirdk nem a cigényok miatt kezdtek
vizsgalatot, Kovacs Andras orgazdasagara akartak fényt deriteni. Az eljaras folyaman
dertilt ki, hogy Kovacs ciganyokkal is kapcsolatban volt, ekkor végeztek kiilon vizsga-
latot a ciganyok szerepérdl. Az egész ligyben Szeldmayer 1781. augusztus 17-én tett
dsszefoglalo jelentést a varmegyének, de ez a ciganyok sorsardl nem nyujt tébb infor-
macidt. mint az itt kozolt jegyzOkonyv. Az eddigi kutatisaim sordn még nem talaltam
nyomat, hogy az tigyben sor kertilt volna térvényszéki targyalasra.
19.
1786. december 5. Miskolc
Lopassal gyanusitott cigany lany vallomasa a
szenatus elott
Anno 1786. Die 5a Decembris Sub Senatu Privilegiati Oppidi Miskolcz
sequens Juditha Danyi Benignam Examen peractam est.

Kinek hivnak ? Danyi Jutkanak, Miskodlczra valo
14. esztend6s Reformata vagyok.

Hol vetted azon badog sotartot, a’ Tegnap mult egy hete estve Mi-

melly a hazatoktal el hozattatott ? szerné hozta hozzank ollykor ami-

dén Apam Uram az Erdoére,
Anyam aszony pedig a’ Vasarra
voltak, ki is azt mondotta nekem
hogy adjam el, kérdvén téle hogy
hol vette azt mondotta hogy bizo-
nyos koldus aszonytul vette egy
garason, kiildotte pedig én tSlem
el6szor egy Zsidonéhoz, de az
meg nem vévén, ismét Tranp
Andras Lakatoshoz kildotte, azt
mondotta hogy 6 garason tartsam,
s ugy tartvan a” Lakatos 3 garason
vette meg; mellyet én fel vévén
Miszernének altal adtam.
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Ne hazud, hogy mas adta vélna
neked a’ sétartét mert magad lop-
tad a’ Kerekes Ur hazéban lakozé
Normalis Zsid6 Praeceptortal.

Mit adott hat egyebet még a’ ke-
zedbe Miserné ?

En nem loptam, azt sem tudom ki
volt.

Semmit sem adott nekem, a’ s6tar-
t6 arabul sem adott.

BAZML. 1V. 1501. b. Miskolc Varos Tanacsanak iratai, Species XIV. nro. 92.
Feljegyzés a kiilzeten: ,,A’ s6 tartd a’ kar vallotttnak visza adatott”.

48 7sid6 iskolamester, 1. a Szdmagyarazatokat!
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LOLOPAS, LOCSERELES, LOELADAS

20.
1762. szeptember 29-30. Siklds.
Markovics Bartoly elleni turiszéki per, az tigyben szeptember 6-
an keletkezett szolgabiréi levéllel?®

Anno 1762. Die 30. Mensis Septembris in Castro Siklos©0 ..

Levata Causae.

Excell(entissi)mi, ac Hlustr(issi)mi Domini Comitis, D(omi)ni Caroli de
Batthyan Perpetui in Németh Uj = Var et Siklous Aurei velleris Eqvitis, qva
tamen Jure gladij pollentis adeog(ue) Competentis M et A.

Contra et adversus

Invinculis adstantem Bartholomeum Markovics ut manifestum furem
et
Et pro Alte titulato Ex(ce)ll(entissi)mo D(omi)no Comite M et A Nobilis
Valentinus Botka, Ord(inarius) Fiscalis penes praerogativas suas fiscales gravi
cum gverimonia detegeret, Mi képpen ezen gonosz Tolvai rab szemily, ki
mind Isteni, s mind Vilagi Térvényeknek keminy biintetéssével nem gondol-
van, most fold esztendében megh esset Sz(ent) Ivan holnapan Petarda nevé
ezen T(ekintetes) Baranya Varmegyib(en) lévé helységbiil egy kancza lovat ell
lopni, s e képppen keservessen szorzot javatul felebaratyat meg fosztani, s
héhetii tobb hasonloé tolvajlasokat is el kovettni seminek alitot, kihez kepest
kevanya az M(¢ltosagos) Urasag Fiscalis Procatorja, hogy ezen Tolvaj rab
személy el6szer is tobb tolvaj tarsainak és gonosz cselekedetinek ki nyilatkoz-
tatasara minden gradusok altal keményen megh csigasztassék, azutan ...
maganak meg érdemlet biintetésere, masoknak peddigh retontd pildajara f6l
akkasztassék.

Mely abbéli Actionak nagyob vilagosagara producalya a maga szaja vallasat
sub A. Banna Matyas Vice Szolga Béro Uram levelét sub B. litteris, s az szerint
Torvényt Var.

49 A levelet az uriszéki targyalas alkalmaval masoltdk hozza a jegyzokonyvhoz.

30 1tt az uriszéken jelenlévok felsorolasa kovetkezik: Hoitsy Mihdly baranyai alispan,
Adamovics Ferenc varmegyei eskiidt, Mitterpacher Janos varmegyei aljegyz0, Strobel
Zsigmond joszagigazgatd, Stipsics Matyas siklosi provizor, Taucher Jakab bélyi provizor,
Boda Imre f6szolgabird, Hoitsy Benjamin alszolgabiro.
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Benigna Examen
In Castro Siklos I Cottui de Baranya adjacentibus die 292 Septembris 1762

peractum.
Mi neved, hova val6, hany
esztendds, és mi hiten vagy ?

Mikor, ki &ltal, s mért fogadtattal
meg ?

Hol loptad, mikor, és kitél azt a
kanczat ?

Ki volt jelen a Cserin és aldo-
mason ?

Nem igaz. Mert te ezt a lovat
Sz(ent) Ivany nap tdjb(an) Pe-
tardai Embertiil, Gyuras Antantul
loptad ?

Markovics Bartoly, Siklousi Uj
Polgar 38 eszten(d6s) papista.

14 Septem(bris) fogatatt(ott) meg
Exactor Uram a kancza loért
melyet Dardai Embernek Gyoré
csikosnak adtam.

Soha sem lopta(m) tsak egy

fohagymat és nem hogy lovat
loptam volna, ezt a kanczat is

Pétsen cseriltem Siklosi Birotul
Bitsaktal, vett [---]?1 lovan, Szi-
mandli vendig fogadojanal az
Utzan Sz(ent) Mihaly napja elott
cir(citer) 10, 12 napal Ivan névé

Horvathul. Kik mondottak misme
od Dernya52.

Senki sem csak magam és a
Horvatok. Adomast ne(m) ittam
mert Szombath volt, melyb(en)
nem iszom bort.

Nem loptam.

51 Tintafolyas miatt olvashatatlan sz6.
52 Horvit, jelentése: Dernyaiak vagyunk.



Alicsd el6 tehat az embert kitiil Hogyan alithassam elé ha tsak
cserélted, mint petardaj ember el6 Utana nem mehetek.

alitott téged Dardai Jankovics

Gyuro.

Act(um) Ut Supra
Emericus Boda I Cottus de Baranya Ord(inarius) Judlium mp

Bizodalmas jo Ur(am)
Szolga Biré Uram.

Ezen Dardai szeginy ember die 202 Men(sis) Julij itt Dardan Siklosi Bartol
nevé Cziganak lovat ell adott in fl(ore)nis 8. Udével, és az Terminusra meg
nem adhatvan, azon nyolcz forintokat tehat kintelenitettett egy kancza barna
lovat ell venni, mely kancza lovat is meg ismérte Petardai Ember ezen sze-
geny embernél, visza kolletett adatnom velle, kire valo nézve kérem ségor
Uramat, ennck az szeginy embernek lovat visza adatni ne terheltess¢k, edtet
pedigh Tomleczbe tetetni, mert az bizonyos, hogy ell loptdk Petardarul azon
kancza lovat, korosztold Sz(ent) Janos nap tajan in mense Junio. Ezek Utan jo
akaratyab(a) tovab is magamat recomendavan. Maradok
Bizodalmas j6 Ur(amnak)
Szolga Bir6 Ur(nak)
raptim dardan die 63 7br(is) 1762.
Kételes Szolgaja
Bana Matyas
V(ice) Szolg(a) Biré mp
Michael Hojtsi I Cottus Baran(nya) Ord(inarius) V(ice) Comes
qva Praeses mp
Franciscus Adamovics qva Convocatus mp
Joannes Mitterpacher I Cottus de Baranya V(ice) Notarius gva

Convocatus mp
Sigismundus Strobel Bonor(um) et Rationum Exactor mp.
Mathas Stipsics Provisor mp
Georgius Rosanyi Rationista Siklosien(sis)
Coram me Emerico Boda I Cottus de Baranya Ord(inarius)
Judlium mp
Coram me Beniamin Hojtsi I Cottus de Baranya V(ice)

Judlium mp
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BML. XI. 606. A Batthyany — Benyovszky féle siklosi uradalom iratai. Protocolum
Sedium Dominalium Civilium et Criminalium Inclyti Dominij Siklos ab Anno 1756
usque 1766. 399 - 403. p.

Az Griszék itélete szerint Markovics Bartolyt kicngedték a siklosi varbortonbol, vissza
kellett adnia a lovakat és 8 forint kartéritést fizetnie.

21.
1778. ma@jus - junius. Miskolc.
Balogh David és Rézmives Matyas elleni lotolvajlasi per

21.1.
1778. madjus 27. Nagymihaly.
Esetrajz

Species Facti

Berzéken lakoss Csecskedi Gyorgy utazvan multt Télen, és ki fogvan a két Lo-
vat a Szekerébtl, mind a kettét el loptak, s a Szekerét ugy hagytdk, és
semmi nyomaban nem akadhatott; hanem most multt Aldozéi Mis-
kolczi Vasarkor Toth Janos nevii Ember kezénél egyik Lovat mes esmer-
te, Toth Janos pedig Balogh Davidtal cserélvén, Balogh David incapti-
valtatott; 6 ismét ugyan itt a Vasarban Rézmives Matyasra rea talalvan,
a kitil vette mind ezen Lovat, mind pedig a masikat amelyet Keresztes
Puspékiben lakoss Pasztor Istvannak adott, Rézmives Matyas is
incaptivaltatott, és ¢ is meg vallya, hogy 6 valamelly Tarsaval egyftt
adta mind a két Lovat Balogh Davidnak, Rézmives Matyas pedig mar
nem tudgya Urat (sic!) adni, hol vette, azt mondgya ugyan hogy Tar-
kanyi Emberttl cserélte, de nem tudgya meg bizonyitani, és egyenesen
6 &ltala lopattatott el azon két L6.

Mind a két Lo resignaltatott Csecskedinek.

Ezen Tekintetes Nemes Borsod Varmegyében helyheztetett Nagy Mihaly ne-
vezetd Helységben lakos Balog David és Balog Gyorgy valamely lopott
Lovaknak tudatlansagbul valo meg vasarlasa mijat meg akattak. Mivel
hogy azon jészagra sajat gazdaja a mostan meg esett Miskolczi Vasar-
ban raja esmert. De hogy ¢k nem ugy mint lopot joszagot, hanem mint
igaz joszagot ugy vetik meg a mar Incaptivaltatott Cziganytol. Aravalo
nézve kivantak magok igassagokat legitimaltattni mi altalunk. Amint is
elénkben hivatuk azon Embereket kiknek jelenlitiben megvésarlota
azon lopott két lovakat, az fekete 16ért, mely emelgetds volt. Adott
tizenharom marjast. Az pej loirt pedig adott mas fejir lovat. Mely koz-
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z0tok meg esett vasarlasban az dldomast is egytitt itdk meg Sarkany
[stvannal és Ifju Veres Kis Istvannal, kik is Bona fide Attestalnak mel-
lettek e dologban. Mi peniglen nem tsak e most meg eset dologroél ha-
nem telyes életekrdl is Attestalunk ezen meg nevezett helysigiink lakos
Cziganyok mellett, hogy miolta kosztiink laknak még csak gyanusag
sem férhetett hozzajok az ilyetin matérjaban anal inkdb végben vitele a
Tolvajsagnak. Ami penig az Lovaknak kiztiil kizre valo adasat illeti
hogy kiki magdjéval meg elégedgyen ha visza adatik aszt itéltitk. Me-
Ivet ha nem akarnanak is velek Effektualtattyuk. Es ezen meg nevezett
két Uj Magyarok minthogy veltink egy terhet hazoék, adozok, Quan-
tumot fizeték s Bird parancsolattyara minden sziikséges dolgokban elo
allo hiv szolgak légyenek Praesentibus Recognoscaljuk és Attestaljuk s
helysigiink szokott €16 petséttyével meg is bizonyityuk. Signatum Nagy
Mihaly, Die 27ma May 1778.
[LS.]
F& Biré Nagy Janos tob Eskiittyeivel

Juratus Notarius Franciscus Vasarhelyi

Kinek hivnak etc. ?

21.2.
1778. madjus 30. Miskolc.
Balogh David és Rézmives Mdatyds vallomdasa a szenatori széken

Anno 1778. die 30a May peractum Benignum Examen.
Balogh Davidnak, Nagy Mi-
halyral valo, 40 Esztendds Pa-
pista vagyok.

vetted azt a két Lovat, a

mellyet most  Aldozoi Vasarkor
toéled elvettek ?

Hova tetted azt a két Lovat ?

78

Nagy Mihalyon, Rézmives Ma-
tyas nevi Babai Cziganytul, egy
feckete, masik pej volt, Huasvét
el6tt mint egy két héttel vettem.

Ide a Vasdrra hoztam, egyiket
Keresztes  Plspoki  Embernek
Pasztor Istvannak cseréltem, a
masikat pedig Nagy Mihalyon
lakoss Toth Mihdly Janosnak
cseréltem.



Amelly két Lovat cseréltél Pasztor
Istvantal, és Toth Mihaly Janostal,
hova tetted ?

Hat a Sarga Lovat, a mellyet a
Dorogmai  Korcsmarostal — cse-
réltél, kinek adtad ?

Hat azt a faké Lovat hova tetted ?

Az egyik Negyedftd pej Lovat,
Nagy Mihalyon lakoss Endrédi
Janos  Nemes Embernek  tiz
forinton egy marjason, a fako
Lovat pedig Dorogmai Korcsma-
rosnak Fegyverncki Mihdlynak
cseréltem egy Sarga Loért.

Poroszlai Péter nevii embernek
cseréltem egy nagy fekete Loért.

Felf6ldiek zabot vittek Pestre s
azoknak cseréltem egy kiss fekete
Loért, azt a kiss Lovat pedig
Gelejen lakoss Sinka  Miklos
Vejinek adtam cserében, azért egy
rosz Lovat adott, azt el adtam hat
forinton Nagy Mihalyon lakoss
Hajdu Mihalynak.

Extradatarum per Juratus Ordinarius Notarius A(lexander) Csorba mp.
Obs[ervantia] Maga is meg vallotta Rézmives Matyds, hogy 6tdle vette
Balogh David, és Balog Gyorgy a két Lovat, ezek Szabadon el bocsdjtattak,
Nagy Mihdlyi Helység Testimonialissa mellett.

Anno 1778. 30a May Sub Sede Senatoriali Sequens Benignum Examen
peractum est.

Kinek hivnak etc ?

Miért vagy Rabsagba ?

Rézmives Matyasnak, Béabardl
valdé 30 Esztendds Kalvinista va-

gyok.

Azért, hogy egy fekete Lovat hus-
vét elott ell adtam Nagy Mihalyi
Cziganynak ¢s most Aldoz6 Vasa-
rakor egy Berzéki Ember rea
ismert.
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Hat hol vetted azon lovat, amely-
re rea ismert azon Ember ?

Kinek hivjék a tarsodat és e6 mit-
sodas lovat tserélt ell az Emoédi
Korcsmanal ?

Voltal e régen Ujhelybe ?

Mikor azt a Lovakat az Emodi
Korcsmanal cserélted a Tarkanyi
Emberrel latta e valakik ?

Hallod e Rézmives Matyas mint
hogy a Lo megkeriilt gazdaja
talalkozott, vald meg igazan hol
vetted kénnyebben lesz dolgod ?

Héany Lova volt azon Tarkanyi
Embernek ?

Az Emédi Kortsmanal cseréltem
Husvét el6tt egy magyar Ember-
til Tarkanyral valonak mondotta
magat, én adtam mas egy fekete
Lovat érte és nekem meg todta 3
Marjassal, azt a Lovat pedig Ba-
ban lakos Budai Matyas Batyam
adta 10 forintért, azon 10 forintal
pedig nékem adoés volt a Batyam.

Balog Janosnak hivjak a Lo pedig
mellyet ell tserélt pej volt de nem
tudom herélt volt vagy Kantza,
neki is pej Lovat adtak érte Balog
Janos pedig azt az Lovat agy
szerzette, hogy Baban lakos Okrés
Andras Cziganytul vette 10 fo-
rinton az a Czigany a Bay Laszlo
Uram portdjan lakik.

Azt se tudom merre van soha se
voltam, hanem Tarcalon, Madon
voltam dologra.

Az Emédi Korcsmanal keztiik
ugyan az cserélést, de ott véghez
nem vihettiik, hanem tsak kozel a
Kortsméahoz az utba cseréltiink de
jelen senki nem volt a ki latta
vélna a cserénket, hanem az ott
lévée akkori Kortsmdaros talan
halhatta.

Valamint meg mondottam az

Emo&di Kortsmanal cseréltem Tar-
kanyi Embertiil.

Harom volt.

Extradatarum per Juratus Vice Notarius Gabrielem Kall6 mpia
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21.3.
1778. junius 20. Miskolc.
Targyalas a varosi birésagon 53

Anno 1778 Die 20a Juny in Regio Coronali Oppido Miskoltz I Cottui
Borsodiensi adjacente coram Sede Praetoriali antelati privilegiati
Miskoltz.

Levata est Causa
Nobilis Domini Andreae Szalay qua modo facti Oppidi Miskoltz Ordinarii
Judici ut M. et A.
Contra et adversus.

Hic adstantes Davidem Balog et Mathiam Rézmives ratione criminis ab infra
uberius declarandi mota vel ut L.

Et pro eodem Domino A. Egregius Stephanus Nanasy, vel ut
Ordinarius Fiscalis Pro(vis)or in haerendo Legi Actionem Suam
proponendam Sequentibus.

Miképen ezen Nemes Térvény Szék eltt allo Tolvaj Szeméjjek, ugymint
Balog David es Rezmives Mdtyas fére tévén mind Isteni mind Vilagi
Torvényeknek szoros félelmét a leg kozelebb elmult Télen, midén
Berzeken Lakozo Csetskevi Gyérgy nevi betsilletes Gazda fel vet
utazasaban ket Lovat ki fogta volna, azon ket Lovat Rezmives Matyas
Tolvajul el lopni, annak utanna Nagymihalyi Lakos Balog Daviddal
egyet-ertvén a Lovakat masoknak el adni, azoknak araval magok
hasznat keresni mindaddig kevesnek allitottak, valameddig a Leg
kozelebb elmult Miskoltzi Aldozé Vasara tdjan mind a ket Lo kezen
talaltatvan maga igaz Uranak hoszas faradozasi cs koltesei utan visza
nem adattak, és igy ijjetén tolvajsagokat el kévetni nem iszonyodvan
mind Isten & Szent Felseget tolvajsagokal meg bantani, mind pedig
utazo jambor felebaratyokat karositani, annak fel vett utyat tolvajul meg
gatolni batorkottak. .

Minthogy pedig az ijjeten tolvajsagok akasztofa biintete alatt a haza

Torvényei altal tilalmaztatnanak.

Arra vald nezve el6 advan magok Szaja Vallasaval a Nagymihalyi

Birak relatiojat Sub M. - és az Autenticatiotul varvan, kivanya a Fiscalis

33 Vagyis a varosbiro elétt, aki nemes Szalay Andras volt.
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Procator hogy ezen Gonosz Tolvaj Szemejek a Torvenyek altal Szabott
melto binteteseket elvegyék.

BAZML. 1V. 1501. b. Miskolc Varos Tunacsanak iratai, Species XV. nro. 26.
Junius 20-an a két vadlott megerdsitette vallomasat. A kiilzetre vezetett feljegyzés
szerint az itélet: ,,Katonanak adta az Varas”.

22,
1781. november 17. Jablonca
Tanuvallomasok Varga Jancsi, lélopassal gyanusitott cigany
tigyében

A(nno) 1787 Mensis 9 in Poss(ess)ione Jabloncza pro Parte Fisci

Magistrat(ual)is Sequens peracta est Inquisitio.

De eo utrum.

10. Valya meg le tett hiti alatt a Tanu mostan Tornan raboskodo Varga jancsi
uj lakos ez elmult nyaron micsoda szin alatt j6tt az Jablonczai Menesre
ki nevevel kerte azon el tevelyedet barna kancza csikot hogy azt el
vihesse.

20 [gaz e az hogy az Menes Pasztor nem engedven nekie el vinni azon csikot
az bojtaratul eroszakossan fel fogvan el vitte es el is atta.

Primus Testis Providus Paulus Nemeth hic et nunc in Poss(ess)ione Jabloncza
degens, Annor(um) 15. adjuratus examinatus fassus est ad 1mum a Tanu
bojtarja leven a Jablonczai Menes Pasztornak, vallya le tett hiti alat,
hogy midoén elmult nyaron a mostan Tornan raboskodo Varga Jancsi uj
lakos a Szolok alatt levd Szantho foldekre a menesre a hol akkoron
legeltettek a lovakat meg jelent volna a Tanut ezen keppen szolitotta,
hogy ugy mond 6 el viszi Deutralis barna Kancza lovat a menesriil,
mert 6tett az ura Horvath Andras S(egéd) Szolga biro uram koldotte
crette, es hogy az addig valo 6rzesseert a Menes Pasztornak Vasarnap cl
hozza a bert, mely szavaira a Tanu ellenzette az barna Csikonak el
vitelet mig az gazdaja cl nem crkezik, de azzal ad 2™ nem gondolvan
az emlitet Varga Jancsi uj lakos Rab a Tanutul erészakossan fel fogvan a
lovat, es meg a gazdaja cl nem erkezet el is vitte.

Secundus Testis providus Stephanus Simon  Armentarius Poss(ess)ionis
Jabloncza annor(um) 31 adjuratus examinatus fassus ad 1vm el-mult
nyaron amidén a marhaval az Jablonczai hatarban a magosteté nevi



berczen let volna szemkozben joven a mostan Tornan raboskodo Varga
Jancsi egy barna lovon meg szolitvan a Tanut, hogy nekie egy pipa
Dohant adna amint hogy adot is nekie tudakozodvan a Tanutul hogy
merre legyen az ut Jablonczara mellyet meg mutatvan nckie, es lement
az volgyre, annak utanna az nap e vagy mas nap melyriil mar a tanu
bizonyossan nem emlekezhetik az Csikos a Tanuhoz joven tudakozodot
tille hogy nem latott e valamely Czigany legenyt egy barna loval, arra
felelven a Tanu, hogy igenis latott es hogy Dohanyt is adot nekie mire
mondotta az Csikos, hogy azon barna lovat tiilem lopta volna el.

Tertius Testis providus Stephanus Beke in Poss(ess)ione Jabloncza residens
annor(um) 29. adjuratus examinatus fassus ad 1vm a Tanu Mencs
Pasztora leven az helysegnek tehat egy bizonyos barna kancza lo
valamikeppen az Meneschez tevelyedven, azt meg tudvan mostan
Torna raboskodo varga Jancsi nevi uj lakos a Tanuat meg szolitvan,
hogy adna kezeben azon tevelyedet barna Kanczat mert 6tet Horvath
Andras S(egéd) Szolga biré uram kiildétte erette [es amit fog kivanni az
meg fogja kildeni]?4, arra felelven a Tant hogy & nem adgya ha csak
Levelet nem hoz e6 kigyelmetil akkor semmit sem fog kivanni, azzal ¢l
ment tiile, masnara kelven Varga Jancsi uj lakos eszre veven a Tanat
hogy az Menesttl haza jott volna a faluban etelert az bojtarjanak,
kiment a menesre es azon Deutralis Barna Kanczat eroszakossan fel
fogta s el is vitte.

SOA. Torna varmegye torvényszékénck iratai, 405. doboz. Inquisitionum
magistratualivim (Nesporovné konania - vvpocuvanie), fasc. IV. nro. 35.

54 A zar6jelben kozolt szovegrészt a lap szélére irtak " jellel.
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SZOKES, CSAVARGAS, TILTOTT
MOZGAS

23.

1778. oktober 19. Felséméra
Lévai Matyas, vasarhelyi szarmazasu cigany sz6koétt katona
vallomasa.

Anno 1778« Die 192 Mensis Octobris in Possessione Felsé Méra 1 Cottui huc
Abaujvar(iensis) ingremiata Mathiae Levaj Sequens peracta est Fassio

Benevola
Kinek hivnak, hova valo vagy ?

Mitt csinaltal Visolyban és ott miért
fogtak meg ?

Ha Vasarhelvre valo vagy mit csi-
naltal Eperjesen ?

Hany esztendeig  szolgaltal Ne-
me)s Hadik Regementyében, holl,
¢s mellvik Obester volt akkor a Re-
gementnél mikor ell eresztettek ?

Néked nincs igaz opsitod, mivel
sem a Hely a holl irtak, sem szol-
galatodnak ideje gy amint te mon-
dod ki téve nintsen, minthogy te ti-
zen kilencz esztendét mondasz, és
az opsitodban csak tizen 6t vagyon.
Ezen kivil az is nagy kécséget
tészen hogy az opsitod csak
kozonséges papirosra irva légyen,
és az egész iras minden szokas
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Lévaj Matydsnak hivnak Vasar
helyre valé Vagyok sziiletésemre
nézve.
Eperjesriil Visoly felé az
Hegyalyara lévén utam, azért jot-
tem Visolyban, de ott miért fogtak
meg nem tudom.

Miolta az Hadik regementyébiil ell
eresztettek az olta Eperjesen lakom
feleségemel egyiitt.

Tizen=kilencz esztendeig szolgal-
tam a Hadik Regementyében és
Lembergbiil akkori Obester Sprung
alatt Opsitott kaptam.

En nem tudom igaz, vagy hamis
Levél ¢, nékem Lembergben a Pro-
fusz adta kezemben kinek nevét
nem tudom.



ellen csak egy kéz altal vagyon
téve. Azon kiviil ezen Levél mas
circumstantiakbal is hamisnak gon-
doltatik, vald meg tehat igazan ki
irta azon Levelet és ki atta kezed-
ben ?

Miért hazucz olly vildgossan, holott
nyilvan ki siill hamissaga ezen Le-
vélnek, azért vald meg igazan hogy
Desertor vagy, és ezen hamis Leve-
let ki irta ?

Igaz az, hogy a midon az cll mult
haboru utan® N(eme)s Zemplén
V(@)r(me)gycben Quartelyban men-
tink onnét ell szoktem neveze-
tessen Bistra nevd Helvsegbil be
mentem Lengyel Orszagban Dukla
nevii Vdrosban, onnét mintegy két
Héti mulatdsom utan a Grajniczra
ki jottem Mussinkara ott mintegv
hat esztendeig laktam ¢s meg is ha-
zasodtam, onnét Lukoban jottemle,
a holl valami harom esztendeig tar-
tozkodtam, az alatt meg ismcértek
hogy Katona voltam, meg fogtak ¢s
Kassara hoztak, a holl mig a dol-
gomnak végére jartak, valami hat
harom Holnapig raboskottam, Kas-
sarul Lembergben ugymint rabott
vissza vittek, ott is raboskottam
vagy két Holnapig, ez utan pedig
ollyan Levelet adtak hogy szaba-
don mehetek, de azt ell vesztettem
N(eme)s Zemplén V(@) r(me)gyvében
Legyes=Bényén; féltem azutan Le-
vél nélkill Magyar orszagon lenni
vissza mentem Lengyel Orszagban
mint egy harom esztendével ez

elott és Malatzow nevezeti Hely-

35 Az tin. bajor 6rokdsédési haborurdl van sz6, melyet a Habsburgok a poroszokkal folytattak

a bajor tron 6rokosddési jogadért.
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ségben tartézkodvan az oda valo
Harminczados - Miska nevezetii
Levelet adott ollyat hogy nékem
bantasom senkitiil ne legyék ha va-
lahova menendek, mivel Levelem
valaa Hadik Regementyétiil, de azt
ell vesztettem, holott az Harminc-
zados azon ell veszett Levelet soha
sem latta, csak némelyeknek rela-
tiojara fell irta, ezzel még én meg
nem elégettem hanem felyebb men-
tem Lengyel Orszagban Valaszo ne-
vezetii faluban, itt a Harmincza-
dosnal meg haltam /:a mint nevére
emlékezem Nagy Janosnak hivjdk:/
ennek dolgomat le beszéltem mivel
az elobbeni haboru alatt négy esz-
tendeig vélle rabsagban voéltam,
egy esztendeig pedig ugyan a Bur-
gust szolgéaltam, akkor irta azon
Német Levelemet mintha Obester
Sprung atta vélna még 1775k esz-
t(end6)ben, holott csak e Tavaszon
irta amidon tolle ell jottem, és Eper-
jesen feleségemel egyiitt mind ez
ideig tartozkodtam.
Sig(natum) Anno Die Mense Loco-
ve quibus supra.
Signat(um) A(nn)o die et Loco ut Supra.
Per Ivannem Alth Substitus Judlium mp.

SOA. Abatyj varmegve térvénvszékének iratai, 369. doboz. Inquisitio magistratualium
(Vysetrovania delikiov), fasc. VII nro. 59.

Abadj varmegye torvényszéke 1778, december 9-én targyalta 1.évai Matyas ligyét.
Minden vad alol felmentették és szabadon bocsatottak.
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1784. Gprilis — majus. Kassa
Hrubi Miska, Botka Maria és Lakatos Janos, csavargas és lopas
vadjaval térvényszék elé allitott ciganyok vallomasai.

1784. Gprilis 19. Kassa
Hrubi Miska és Botka Mdria vallomdsa

Benevolum Examen Michaelij Hrubi Zingari Vagabundi, et Passualibus

destituti in  Po(ssessijone

Goncz=Ruszka

intercepti  occasione

deductionis Cassoviam die 192 Mensis Aprilis 1784 elicitum.

Interogationes
Ki a neved, hova val6 vagy, és mi-
ért fogtak meg ?

Hat kinek hittak, és hova valé volt
azon Czigany Asszony akitil a
Mentét vedted ?

Responsiones

Hrubi Miska a nevem, sziiletésem-
nek hellyét nem tudom, mivel arva-
ul el marattam, de Kassa Uj:faluban
a Gazdaknal szolgalgatvan, ottan
neveltettem fel, és mind addig ott
laktam méglen ez el6tt 6tt eszten-
dokkel Perén lakos Battyam, Kassa
U] faluban fel nem jott, és onnan le
nem csalt magaval Peré¢re lakoul, a
holott egy esztendeig Nedteleniil
lakvan, ez el6tt négy esztendével
velem edgyiit meg fogattatott Czi-
gany  Asszonyt  T(e)k(inte)tes
N(eme)s  Zemplény  Var(me)-
gy(é)bidl Cselej nevii Helységbiil
Feleségtl el nem vettem, akivel
mind akkoraig ottan laktam, és
T(e)k(inte)tes Barczay Janos Ura-
mat, mind mas Cziganyok szolgal-
tam; és azért fogattattam meg, hogy
azon Perei Kocsis, akinek a Menté-
jét mas Perei Czigany Asszony el
lopvan nékem el atta, és utannam
jott, s Feleségemmel edgyiit meg fo-
gattatott.

En nem tudhatom a nevét mivel az
el6tt soha sem lattam, hanem a
Mentét Ott marjason vettem meg
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Hat azon Czigany Asszony melly
veled edgyiit fogva vagyon, Feles¢-
ged ¢, és ha Feleséged hol eskiittél
meg vélle ?

tolle, és azzal meg indultam Kassa
4j falu felé a Battyam latogatasara,
a honnan visza tértem volna, de
Goncz=Ruszkan azon Kocsis altal
akinek mentéje el lopattatott, meg
fogattattam.

Igen is Feleségem, ¢és valamint
elébb meg vallottam, most is azt
vallom, hogy T(e)k(inte)tes N{e-
me)s Zemplény Var(me)gy(é)ben
Cselej nevii Helységben vettem el,
¢és az ott valé Plébanos Ur altal es-
kettettiink meg, és azoltatal fogvast
mindég Perén laktam Felesegem-
mel edgyiit, Barczai Janos Urat
mint mas Cziganyok parancsolat
szerint, nem csak Kovacssaggal, ha-
nem minden mezei munkaval szol-
galtam, Gagymint: aratdsommal, ge-
reblyélésemmel, széna gytitéssel, és
Hid6ésagommal.

Benevolum Examen Mariae Batké Vagabundae Zingarae, et Passualibus
destitutae ac per aeque cum praeexaminato Zingaro in Po(ssessijone
Goéncz=Ruszka interceptae, occasione introductionis Cassoviam die 192

Apr(ilis) Cassoviae elicitum.

Ki a neved, hova val6 vagy, és mi-
ért fogtak meg ?
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Batké Maris a nevem, Téhaban szii-
lettem a vilagra, de kis koromban el
maradvan attyaimtul; az attyamfiai
el vittek Szécz - Kereszturban a ho-
lott fel is neveltettvén, e mostan ve-
lem edgyiit meg fogattatott Czi-
ganyhoz férhez mentem, és azért
fogattattam meg Urammal edgyiit,
hogy T(e)k(inte)tes Barczai Janos
Ur Kocsissanak mentéjét el lopvan,
el szoktiink, és Goncz=Ruszkan
utol érettetvén, meg fogattattunk.



Hol eskiidtél meg tehat az Uraddal,
ha ezen mostan veled edgyiit meg
fogattatott Czigany Férjed ?

Hol laktal hat eddig az Uradal,
azon 1do6tsl fogvast midlta véle
Oszve kéltél ?

Vald meg hat azon négy esztendSk
alatt minemii munkalkodasotokkal
élsdtetek Perén ?

Sig(natum) Cassoviae die A(nn)o et
Loco quibus supra.

T(e)k(inte)tes N(eme)s Zemplény
Véarmegyében Cselej nevii Hely-
ségben eskettettem meg az Uram-
mal, egy bizonyos szomszéd helly-
beli Plébanos Ur altal, aki akkoron
igen dagat volt, és talam mar eddig
meg is holt.

A midlta az Uramhoz keriiltem ez
el6tt mintegy négy esztenddkkel,
azoltatal fogvast mindég Perén lak-
tunk.

Magam szatyingot szoktam kotni
és azt el adni, Téli napokon, és
fontam 1is, valamint magunknak,
ugy masoknak is, nyari napon pe-
dig Urammal edgyiit hol kapal-
tunk, hol tragyat hortunk a sz6ll6-
ben, agy urét is dolgoztunk a Fol-
des Urunknak, aratasunkal, és sz¢-
na takardsunkal, hol pedig az Uram
vas munkat is szokot dolgozni.

I Cottus Abaujvar(iensis) Or(dinarius) Judlium

Paulus Jobb=Fancsali mp.

1784. aprilis 19. Kassa
Lakatos Jdnos vallomasa

Benevolum Examen

Joannes Lakatos Singari absque Passualibus Contra Benignas Ordinationes
Regias divagari praesumentis occasione in Captivationes A(nn)o 1784
die 182 Men(sis) Maij in L(ibe)ra Regiaque Civitate Cassoviensi elicitum.
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Interogationes

Ki a neved hova valo vagy és miért
fogadtattal meg

Ha Hangatson van lakasod hova
indultdl hogy Passus nélkil elin-
dultal, és mi okon

Magad indultdl é hangatsrol a
Hegyallyara, vagy pedig tobb Czi-
gany tarsaiddal voltal

Ha Hegy allyan dolgoztal volna két
hetig a mint fellyebb mondodtad
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Responsiones

Lakatos Janos a nevem T(e)k(in-
te)tes Nemes Borsod Var(me)gye-
(be) Hangatsra vald vagyok, és
azért fogadtattam meg Szent Istvan
Baxi Birak altal hogy Passussom
nem volt.

Az hegy allydra indultam nem lé-
vén Hangatson modom az élésre,
hogy ottan kézi munkdmmal élel-
memhez sziikséges pénzt kereshes-
sek.

Igen is magam indultam mostan
mar masod izben indulvan a Hegy-
allyara de ez elott mint egy két hét-
tel kilentzed magammal voltam
hegyallyan munkara, ¢s midon
mult pénteken azon kilentz Tar-
saimmal Feleségeinkkel gyermeke-
inkkel Hangatsra viszsza menet a
Nagy Kinyisi szakadasokban meg
alapottunk volna, eszre vévén ak-
koriban ottan jaro ezen Nemes
V(arme)gy(éne)k Eskiittye ott valo
lettiinket minnyéajunkat meg fo-
gattatott, és meg tsapattatott, és el
vétetvén toliink a Passusunkat a
lako helyiinkre viszsza menni pa-
rantsolt; Mely Parantsolattyara én
viszsza mentem ugyan Hangatsra,
de ujjolag mindjart mas nap indul-
tam volna Hegyallydra munkéra de
utamban Sz(ent) I(stvan) Baksan
meg fogattattam.

Kerestem amit kerestem a Hegy-
allydn de mikor a Czigany &t hat



tsak kereshettel volna két hét alatt
annyi penzt mellyel egy darabig
oda haza lakhattal volna, miert in-
dultal hat olly hamar ismét Hegy
allyara.

Mikor els6 alkalmatossaggal kilent-
zed magaddal mentetek volna haza
Hangatsra, mitsoda Helységeken
mentetek kerestill mig Nagy Ki-
nyisre értetek.

Ha F(els6) Goloprol igyenesen
mentetek Nagy Kinyisnek, tehat a
Golopi, és Monaki erdon keresztiil
kelletett menni Monokra, es ugy
Nagy Kinyisre, tehat tik voltatok
azon Cziganyok akik akkoriban
Fels6 Kasmarkrol Pataki Oskolaba
meno két Didk inast az nalok volt
eleségtol akartatok meg fosztani,
mivel azon inasoknak haborgatasok
epen azon péntek napon a Monaki
erdonél esett, a mely nap tik Nagy
Kinyisre mentetek.

Signatum An(n)o Die Locove ut Supra

Marjaskat kap, és kotsmaba be mé-
gyen boven eszik, iszik, kovetke-
zésképen amit ott kerestem azt ott
el is koltottem.

Fels6 Golopra mentiink elsében on-
nan pedig egyenesen Nagy Kinyis-
re.

Mi nem voltunk azon.

I Cottus Abauj(variensis) Or(dinarius) Judlium

Paulus Jobb=Fancsali
mp

SOA. Abauj varmegye torvényszékének iratai, 362. doboz. Causa criminalium

(Trestné spory), fasc. XI. nro. 35.

Az abauji torvényszék 1784. junius 15-én targyalta a harom vadlott Ggyét lopas, csa-
vargas €s megbotrankoztatod életmod vadjaval. Botka Mariat biintetés nélkiil elbocsa-
tottdk, Lakatos Janos 30 botot kapott és visszautasitottak lakohelyére. Hrubinak szep-
tember 1-ig bortonben kellett maradnia, szabadulasakor pedig ra is 30 botot mértek.
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25,

1784. december 15. Kassa
Bag(y)zso Gyorgy, Maké Pal, Polacské Tamas, utlevéllel nem
rendelkezd ciganyok vallomasai.

Benevolum Examen Georgij Bagyzsé Anno 1784 die 15% Men(sis) Decemb(ris)

Cassoviae peractum.
Kinek hinak, s hova valé6 vagy ?

Miért fogtak meg ?

Miért jartal Passus nélkiil tudvéan az
Te(kin)t(e)tes Nemes Varmegyének
Rendelését hogy az tjlakosoknak
ne légyen szabad Passus nélkiil jar-
ni?

Sokaig mulattal é Csanyba, vagy

pedig mindgyart meg fogattattal ?

Van é hazad Széplakon ?

Hat azon szalonnidt a mellyet
Csanyba el loptal hova tetted ?

Miért lakol te az E6tséddel egy haz-

ba, s mért nem kiilésossen Nemes
Varmegye Rendelése szerint ?
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Bagyzso Gyorgynek, Széplaky La-
kos vagyok a hol Felességem, s
Gyermekeim is vannak.

Egyediil azért, hogy az Nénémnek
latogatassara Csanyba jartam Pas-
susom nem lévén.

En ezen Rendelését az Te(kin)t(e)-
tes Nemes Varmegyének nem tud-
tam, s nem is hallottam soha az
Széplaky Birdktual.

Mihelyest Csanyba érkeztem azon-
nal meg fogadtattam.

Vagyon igenis hazam a mellyeben
Testvér Eétsémmel edgyiitt lako-
ZOm.

En semmi szalonnat nem loptam,
azért nem is rejtettem el sehova.

Méltosagos B(aro) Mesko Foldes
Ur(nak)  Rendelésébiil
Eétsemmel edgyiitt egy hazban
azeért is, hogy Nyo6telen E6tsémnek
még haza nintsen.

lakom



Per Stephanum Vajda
V(ice) Judlium mp

Per Jur(atum) V(icem) Notarium
Fran(ciscum) Tiszta de Sellyeb
mp

Benevolum Examen Pauli Maké Zingari Anno 1784to die 15ta Men(sis)

Decemb(ris) cassoviae peractum.
Mi a neved, s hovéa valo vagy ?

Mi okbul fogtak meg ?

Régen lakol é Csanyban ?

Hol laktal tehat minek el6tte
Csanyba jottél volna ?

Volt é Balogdon hazad ?

Mikor gyoétél Balogdra lakni, és
meddig laktal ottan ?

Az én nevem Mako Pal Csanyi la-
kos vagyok.

csak azért hogy hazam nem lévén
kolyibaban laktam.

En tsak aratas el6tt gySttem Csany-
ban kolest 6rizni, a mellynek 6rzé-
sére Szolga Biré Lanczy Jacab Ur-
(nak) gazdaja fogadot meg,.

Balogdon laktam.

Ot sints hazam nem is volt.

En Sepességriil négy Esztendének
clétte le jovén elsé Esztendében
Balogdon tartozkodtam, madsodik
Esztend6ben  pedig kolesnek
Orzésére jottem Csanyban, és ot jo
darabb ideig laktam, onnat azutan
ugyan tsak megint koles Orzése
véget altal mentem Zsadanyba de
ott sokaig nem mulattam hanem
visza tértem ismét balogdra, s
onnan e folyé Esztendoben koles
Orzésnek idején a vagy is aratds
el6tt gyottem le Csanyban, és mind
addig ott tartézkodtam még meg
fogadtattam.



Van é Passusod ?

Hogy mertél tehat Passus nélkiil
jarkalni tudvan ez irant az Nemes
Varmegyénck Rendelését ?

Hat Balogdral Csanyba, Zsadanyba
hogy mertél Passus nélkiil jarni ?

Hova rejtetted el azon szalonnat, a
mellyet Csanyba a Birétal loptal ?

Nintsen.

Még akkor a mid6n én Szepes
Varmegyébol lejottem olly kemény
parantsolatott nem hallottam, hogy
Passus nélkiil ne legyen szabad jar-
ni, és a volt oka hogy visza nem tér-
hettem Szepes Varmegyébe, mert
Passusom nem lévén meg fogtak
volna.

Csak azért hogy senki meg nem
szolitott.

Fn sem szalonnat se mas egyebet
soha sem loptam.

Per V(icem) Judli(um) Stephanum Vajdam mp

Per jur(atum) V(icem) Notar(ium)
Francis(cum) Tiszta mp.

Benevolum Examen Thomae Polacsko 1784 die 15a Xris Cassae per actum.

Kinek hinak, és hova valo vagy

Miért fogtak meg

Mikor gyéttél Csanyba lakni és
honnad

Sziiletésedre vald nézve hova vald

vagy

94

Engem Polacské Tamasnak hinak
Csanyi lakos vagyok Felesegem s
Gyermekem is vagyon.

En egyébb okat nem tudhatom meg
fogatatasomnak hanem amint ér-
tettem Csanyi lakosoktul, hogy
hazam nem levén, tobb uj lako-
sokkal egyiitt kulyibaban laktam.

En aratas el6tt Széplakrul gyottem
Csanyba ahol is Kovacs munkaval
éltem.

En Sepesegriil valé vagyok a hon-
nat Tizen negy esztend6nek el6tte
egy két hétig Alsé Tékésen mulatt-



Latod é hazucz mert eléb azt mon-
dotad hogy Kovacs Munkaval éltél
Csanyba ezidén

Ki kolosét érzettél tehat és ki foga-
dot meg

Hova rejteted el azon szalonnat me-
lyet Csanyi Birétul ez 6szén el
loptad

Van é most Pasussod avagy volt é
valaha, minthogy te tavolyabb levé
falukat, falura jartal

Ki Jobbagya vagy

Stephanum Vajda V(ice) Jud(lium) mp

van onnat egyenessen gyo6ttem
Széplakra sogoromhoz, ahol is
magamnak ambéar hazam nem volt,
de meg is leg tobbet ott tartozkod-
van, laktam Kassa ujfaluban is negy
esztendeig mas Czigany hazanal,
két esztendeig pedig Ménest Grzet-
tem Zsebessen, ennek el6tte Ott esz-
tendével, és onnan Csanyba men-
tem altal kolost 6rozni valamint e
foly6 esztend@ben is Grzettem.

Igen is Kovacs Munkaval de kolost
1s Orzettem

En Szolga Bir6 Lanczy Jakab Ur és
tobb Csanyi lakosok kolosét drzet-
tem, az melynek 6rzéséhez tobb
Csanyi lakosok és Lanczy Ur Gaz-
déaja dltal fogatattam meg.

En semmi nemii szalonat nem lop—
tam

Nekem soha sem volt Passusom
mert meg eddig Helségbeli Varta-
sak nem voltak

Fn mint ekkoraig soha senki Joba-
gya nem voltam hanem Lanczi Ja-
kab Uramnak akarom magam Joba-
gyul adni, de még Jobagy levelet
nem attam magamra.

Per jur(atum) V(icem) Notar(ium)
Fran(ciscum) Tiszta mp.
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SOA. Abauj varmegye torvényszékének iratai, 371. doboz. Inquisitio magistratualium
(Ivsetrovania delikiov), fasc. IX. nro. 14.

A vallomdsok kiilzetére vezetett feljegyzésck szerint Bagyzsd Gyorgyot és Polacsko
Tamast 20 botitésre itéltck ¢s eredeti lakohelytikre utasitottak ket. A tobbiek biinte-
tésérol nincs feljegyzes.

26.
1785. janudr 17. Migléc
A testvére megszoktetésével gyanusitott Lakatos Julis vallomdsa.

Benevolum Examen
Juliannae Lakatos Captivum Fratrem suum in Po(ssessi)one Hidas Némethi
noctantem ex Catena cliberantis

Puncta Interogatoria
Mi a Neved, hova vald vaoy ?
oY

Miért fogtak meg ?

Hanyan voltak a Strasak mellete, és
hova valok voltak azok ¢s a Strasa-
kon kivel voltak ¢ tobben a Szoba-
ban, és te avagy a Strasdk, ¢s a
tobbi Emberek alutatok ¢ akkor,
amidén meg szOokot, ¢s minemii
0do tajba sz0kott meg Gtséd ?
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Responsiones
Az én Nevem Lakatos Julis Felsé
Czéczére valo vagyok.

Tsak azért, hogy Testvér 6tsém meg
fogatatvan, és Kassara kiildetetvén,
harmad magammal utdnna indul-
van, amidén H(idas) Némethiben
halt volna az emlitett rab testvér
Otsem, bé értem és véle edgyiit meg
haltam volna meg szokot a Lancz-
ral, és azért engemet fogtak meg a
Strasak.

Keét Gonczi Strasak ugyan azok
akik Gonczrill H(idas) Némethibe
hoztak, oriztck, azokon kivél a Biro,
¢s Cselédgyei is, ugy nem kilom-
ben mads idegen emberek is voltak,
¢s haltak azon éczaka a szobaba, én
akkor, amidon emlitett rab otsem
meg szO0kott a Lanczrul nem alut-
tam, meg sem vettem eszbe ki sz06-
kését testvér dtsémnek, hanem esz-
re vettem azt, hogy jelenlévé gj la-
kos menyecske, és Leany fel kelvén
ki mentek a hazbal, mely fel kelé-
sek éfél utan volt, akikkel tsak



Hogy ne vetted volna te észbe
otsédnek az Lanczral valé el
szabadulasat, és ki szokését, mikor
oldala mellet fekittél, és amind
vallottad, nem aluttdl akkor,
amidon az tarsaiddal edgyut ki
szokott a hazbal ?

Micsoda Menyecske az ¢és Leany
aki véled volt, és hova valok azok ?

Hat a te ferjed kicsoda, ¢s hol van
most ?

Vald meg igazan, miképen vettétek
le az Lanczral a lakatot, és miképen
szabaditottatok ki ocsédet, vald
meg azt is, hogy méré szalattak el,
és most hol vannak, mert igaz az,
hogy ti minnyajan, osze beszéltetek
ell szokések elott ?

Ne tagadd rosz Aszony, hiszen
Mérarul is ti szabaditottatok ki az
Lanczrul, és azért jottetek sietve
utanna H(idas) Némethibe, hogy
meg szoktessétek ?

Mért fogtak meg emlitett Gtsédet ?

ugyan rab Otsem is ki lodult a haz-
bul, amind tsak hamar larmat it-
ven a Strasak tapogatvan testvér ot-
sémet észre vettem, hogy 6 is ki
szokot a hazbal.

Amind fellyebb meg vallottam,
nem aluvan én a menyecske és
Leany tarsaimnak fel keléseket, és
hazbul valdé ki menéseket észre
vévén tudom, de rab otsemnek ki
s7z0kését észre nem vettem, hanem
akkor, amidoén a Strasak larmat
utottek ?

Felso Czéczére valok tsak ugyan a
menyecskének férje Lakatos Imre g;j
Lakos, és az Leanynak apja Kassan
vannak rabsagba.

Az én ferjem Beder Janos, 6 is
Kassan raboskodik.

En 0Oszsze nem beszélvén vélek
telyeségessen, azért nem tudom
méré vették utyokat, és most hol
vannak.

En jelen sem voltam akor, amidén
Meérarul meg szokott Otsem, ¢és
most sem utdnna indultam, hanem
Kassan raboskodo férjemhez akar-
tam bé menni.

Tsak azért, hogy a Czeczei Zsido-
nak vaszna el veszvén rea fogtak.
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Ugy ¢, hogy te is véle edgyiit Nem bizony én.
tolvajkottdl ?
Peractum in Pos(ses)sione Miglecz 172 Januarii 1785t
Per Stephanum Vajda V(ice} Judlium mp.

SOA. Abaiyj varmegye torvényszékének iratai, 371. doboz. Inquisitio magistratualium
(Vysetrovania deliktov), fasc. IX. nro. 58.

A kiilzetre vezetett feljegyzés szerint 1785. januar 29-én Lakatos Julist biintetés
nélkil szabadon bocsatottak.
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Gyilkossag, verekedés

27.
1763. Gprilis 22. Bodrogkeresztur.
Magistratualis vizsgalat cigany ferfit meggyilkolt
szolgalegényekkel szemben.

A(nno) 1763 die 22da Aprilis p(ro) parte Fisci M(a)g(istratua)lis I Cottus
Zemplinien(sis) in facto Homicidij Zingari Kereszturien(sis) Czigany Feri
vocati contra praetensum Homicida(m) Invinculatum p(rae)sens collateralis
Ingvisitio in Oppido Bodrog Keresztur peracta est.

De eo utrum
1MO Tugya e Latta e hallotta e a Tanu hogy Tavaly ugy mint 1762diK eszten-
d6ben Julius Havanak circit(er) 2541k napjan ugy mint Tokaj Vasarkor
miképpen és miért [s holott] és kicsoddk a Kereszturi szolga legények
kozil allottak el Tokajbul haza jové uttyat a Kereszturi Vajdanak Feri

Laczinak.
2do Latta e a Tanu éczakanak idein midén az uton békességesen jott volna

Xtur felé Feri Laczi minden ok nélkiil azon uton allok leverték a foldre

és ott kinozttak anyira hogy harmad napra meg is halt és kit Tud Tanut?
Prima Testis Barbara Kurina Sigismundi Paczél consors. Annor(um) cir(citer)

36 adjurata fassa est. Ad 14 et 2UM 3 Tana a’ deutralis id6ben midén

etszakanak idején kiment volna Bodrog Keresztur [mellett léve]>©

szaraz malom felé a’ maga férjével, [aki idehaza nincsen hanem az
helységbtil kiment részmunkat mivelni]>” és Fery Laczinéval a" meg 6le-
tettnek a” Feleségével avégre, hogy a” Bodrogh Kereszturi hatarnal lévé

Korcsmaral mely az hegy alatt vagyon Tokaj felé haza hinak Feri Laczit,

mingyart nem mesze Kereszt Uri kertalyatal, észre vették, hogy Feri

Laczi haza felé jon eldl a fiai pedig utana nem meszire [---]°% észre ugy

midén igen kozel Kereszturi kertallydhoz, ahun a’ szalfak voltak

[amidén odal]™ érkezett volna Feri Laczi [csak egyediil]*® [akkor észre

vette ¢s]°! latta a Tana hogy harom kereszturi Legények kik mind har-

man kereszturi Arendas Sidonal laktak akoriban, ketté kozilok kocsis

56 Ezt a két szt " jellel a sor f61é irtak.

57 A zardjelben kozolt szévegrészt a lap szélére irtak " jellel.
58 Egy sz6 elmosodas miatt nem olvashatd.

59 Ezt a két szot kihuztak.

60 Ezt a két szot a lap szélére irtak " jellel.

61 Ezt a harom szot kihuztak.
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léveén, harmadig pedig aki mostanaban az Ujhelyi Témloczben vagyon
kiknek neveit nem tugya [minden ok nélkiil]> csak eleiben ugrottak [az
uton jové Feri Laczinak]® a szalfa meliil, és legelsében a” két kocsis a’
foldre le Gtétte, ugy hogy Feri Laczi hanyat esett, ott is verték a két ko-
csis, a’ raboskodo selér® polyak is mikor a’ f6ldon heverd [le tt6tt]> Fe-
ri Laczit kétszer vagy haromszor az agyékan keresztiil dtette [latta a Ta-
nu|°® azutan a’ Felesége is rea fekiidvén azt is [felette]®” verte, és a Tanu
huszta le rola [a stivegit és a fat is melyel verte és a polyak ott hadta a
folddn s el szaladot]®® Feri Laczi pedig ezen kegyetlen veréss utan egyet
sem szolhatott, be hozvan onét harmad nap mulva meg is holt. Tanut
nem tud mondani; azon kiviil mint hogy éczaka volt s mas ne(m) is volt
a Tanuval.

Stefko Judaeus Arendator retulit und(e) ex [---]° Meleg Georgium Profug(us)

[---]"" acta in Ladany Co(mi)t(a)tu Szabol(csiensis) residet alterum Ivan-
nem Invinculatum vero Polyak Janko vocari.

Secundus Testis Steph(anus) Peczko Keresztur(iensis) Annor{um) cir(citer) 26.

ju(ratus) fassus est. Ad TUM et 2UM g” deutralis idoben mikor Feri Laczit
agyon verték a’ szalfaknal utana [jot]”! a Tanu is fiaival egyiit és hallotta
hogyv kialtott [valaki]”? ki vagy, mely kialtas utan halotta is az ttést is a’
Cziganyon, melyre oda futvan a” Tanu amidén lata vélna le verve Feri
Laczit azon gyilkosok utan futvan a’ serhazban protestdlt, hogy el ne
szO0kjenek a'ra a Sidok kocsisokkal meg verték, és ki hajtottak, azutan ¢’
Tana egyik vitte be a” foldre le vert Czigant; de semmit sem szolot, ha-
nem harmad napra meg holt.

BAZML(S) 1V. 1008. 1. Fusc. 357. nro. 94.

02 A zardjelben kozolt szdvegrészt a lap szélére irtak x jellel.
03 Ezt a szoveget a lap szélére irtak # jellel.

64 Zsellér.

03 Ez1 a két szt " jellel a sor folé irtak.

00 Fzt a két szot " jellel a sor folé {rtak.

67 Ezt a szot kihuztak.

08 Ezt a szOvegrészt a lap szélére irtak F jellel.

69 Elmosodas miatt olvashatatlan szo.

70 Elmosddas miatt olvashatatlan szo.
7L Ezt a szot " jellel a sor f6l¢é irtak.
72 Ezt a sz6t a lap szélére irtak x jellel.
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28.
1770. jUnius 28. Zsarnd

Tanuvallomasok Pasztor Janos kézkatona tigyében, aki
o0sszevagdalt eqgy Baba Matyi nevt ciganyt.

Anno 1770. die 28¥@ Mensis Junij in Possessione Zsarné 1 Cottui Tornensi

ingremiata peracta est sequens Magistratualis Inquisitio.
De eo Utrum

Vallya meg le tett hiti utan a Tanu e folyo 17704k Eszt(end6)ben mult Szent
Gyorgy havanak 174 napjan ezen Te(kin)t(e)tes N(eme)s Torna Varme-
gyeben Zsarno nevi helysegben Te(kin)t(e)tes N(eme)s Leopold Palffij
Regementyebiil levs Pasztor Janos nevi Koz katona, mi okra valé nezve
vagdalta meg Kardgyaval most Zsarnén lakos Baba Matyi nevi uj Ma-
gyarat.

Primus Testis Georgius Orgovan Neo Incola Zsarnoviensis Annor(um) Cir-
(citer) 50. adjuratus examinatus fatetur az dolognak alapottyarul a Tanu
illyen decclaratiot tészen, mult husveti napok(nak) masod napjan az De-
utralis Baba Mattyi nevii uj magyar az Korcsmahazhoz ment az tébbiek-
kel mulatsagh okaert, az hol vala Pasztor Janos nevi katona is az tobbi
kozott ottan trefalodtak egymassal annak utanna kiki haza ment mas-
napra kelven, Pasztor Janos katona e Fatens hazahoz ment az hol vala
Baba Mattyi aki meg akkoron aludott fel koltven 6tet, mindgyart mond-
gya nekie az katona hallod e te, tegnap az Kardomat el torted arra felele
Baba Mattyi en tértem, ha en tértem tehat kesz vagyok meg fizetni, de
hiszen jol tudgya kend hogy Szabo Andris magara kototte az kend
kardgyat talan e6 térte el arra felele az katona no gyere ki ha e rajta
volt az kardom mongyad szemeben ide ki vagyon, ki menenek az haz-
bul, az Fatens pedigh bent marada az hazban, annak utanna csak ha-
marjaban nagy zsivajt hallot az utzan ki akara menni az hazabul a Tanu,
tehat mar akkor az pitvarban talala Babat kerdi mi dolog legyen, monda
az katona meg vagdalt, az mint mindgyart szemeivel latta, sebeit is ugy
mint a jobb kezen az karjat az bal kezen pedigh az kénydket, es harma-
dik hellyen az oldalan, mely sebek olly veszedelmesek voltanak hogy
ha barbely kezeben nem jutott volna talan eletben sem maradott volna
ekkepen decclarallya a Tanu.

Secundus Testis Michael Sreter Incola Zsarnoviensis Annor(um) cir(citer) 63.
adjuratus examinatus se aliud nihil vidisse praescripto negotio fatet(ur)
praeterquam hoc, hogy midén az utzan nagy larmat hallot volna ki
ment az hazabul latta szemeivel, hogy Baba Mattyi az Orgovan Gyorgy
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pitvaraban szaladott uttanna az katona de hogy vagta avagy is hol azt
nem latta, hanem mindgyart hallotta masoktul hogy az katona meg
vagdalta volna Baba Mattyit.

Harum nostrarum vigore Testimonio Liter(arum) mediante Actum Zsarno die
et Anno ut supra

I Cottus Tornensis Or(dinarius) Judlium

Ladislaus Martinidesz m(anu)p(ropr)ia

Et et adjunctus Jurassor

Stephanus Szentmikléssy m(anu)p(ropr)ia

SOA. Torna varmegye torvényszékeének iratai, 404. doboz. Inquisitionum
magistratualium (Nesporovné konania — vypocuvanie), fasc. I11. nro. 6.

29.
1778. mdajus é-7. Kassa, Kér
Vizsgalat cigany asszonyok tigyében, akiket azzal gyanusitottak,
hogy mérgezett palinkdaval megélték a kéri birét.

29.1.
1778. madjus 6. Kassa
Toth (Darvas) Maris, Dardos Mihdly cigany katona feleségének
vallomasa

Benevolum Examen Mariae Dardos Consortis Michaelis Dardos Militis
Pedestris Ordinis De Althoniani Ex Suspitione Intoxicationis Judicis
Kériensis comprehensae Reae Occasione in captivationis A(nn)o 1778.
die 62 Mensis maj in L(ibe)ra Regiaque Civitate Cassoviensi elicitum.

Interogationes Responsiones
Kia neved, hova val6 vagy ? Dardos Toth Maris a Nevem

T(ekintetes) N(eme)s De Althonia-
num Gyalog Regementyében kato-
naskodo Dardos Mihaly felesege
vagyok, és Talyan T(ekintetes) N(e-
me)s Zemplén Varmegyében lettem
e vilagra

Miért fogtak megh ? Azért hogy szombathon mailt egy
hete Sz(ent) Andrasrul Kérben altal



Hat hiszen te azt vallottdk az Kéri
Birdk el6tt hogy még Szent And-
rasral Kerben jovet tettél bizonyos
szert azon palinkaban, és ugy itata-
tad megh Kéri Biroval

Hat hiszen te azt is vallottal a Keri
Birak el6tt hogy tégedet arra valaki
kért, hogy adgyad nékie valami
mérges szert inya.

Mi okon adatot vdlna emlitet Jan-
csurané névii Czigany aszony alta-
lad be azon porocskat ?

No vald megh igazan ha be adtad e
azon porocskat Kéri Birénak ?

Hol akadtal oszve a Czigany
aszonyal, és mikor adot kezedben
az emletet porocskat ?

menvén, és be menetelemmel Szent
Andrasrul hozot és kezemnel 1évé
palinkaval szem kd&szt velem 6szve
akadot Kéri Birét Szkurka Andrast
kinalvan, egy hét és cgy nap mulva
meg holt azon palinka ital utan
gyanakodvan én ream az Birak
mint ha én azon palinkaban vala-
melly szereket itattam volna emlitet
meg halalozot Kérj Biroval; hollott
azon palinkat magam, velem lévé
egy Rasonyi Erzsa névi Leany, ma-
gam hajadon Leanya, ¢s emlegetet
meg halalozot Kéri Bir6 egyforman
ittuk egyetemben

Igaz az hogy ugy vallottam de csak
azért vallottam hogy igen keme-
nyen meg kotoztek

Igaz az is hogy velem edgyiitt Kas-
sara be hozatatot Jancsurané névi
Czigény aszony adot kezemben va-
lamely fiib6l 6szve tort porocskat
olly viggel hogy azt be adtam vélna
emlegetet Kéri Bironak, de én azon
porocskat csak el ontottem, és be
nem adtam nékie

Regen haragja volt ellene hogy a
fiatul el vétette az Hegediit.

Nem adtam mivel el 6ntottem.

Husvét el6tt egy hetel Szanthorul
Kerben fell menvén és ott mulatvan
harmad napigh voltam Jancsurané
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Mégis egyszer mit szollot néked
akkoron a Czigany aszony mikor a
porocskét kezedben adta

névi Czigany aszonynal akkor adta
nekem azon porocskat.

Csak azt mondotta, hogy a Kéri
Bironak ha vele lehetek adgyam be
palinkaban; de én be nem adtam
nékie hanem ell 6ntottem.

[1778. mdjus 6. Kassal
Kakara Anna vallomdsa

Benevolum Examen Annae Kakara Consortis Zingari Joannis Jancsura
ejusdem Reatus in cusatae Reae aeque occasione eadem elicitum.

Interogationes
Ki a neved hova valo vagy és ki fe-

lesége.

Miért fogtak meg.

Ne tagadgy hiszen majd szemed-
ben meg mondgya hogy te adtal
kezében azon mérges szer porocs-
kat.

Hat Lattal é kezében Dardos Toth

Marisnak azon mérges szer porocs-
kat.
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Responsiones
Kakara Anna a nevem Kerben lakos

Cziganynak Jancsura Janos felesege
vagyok.

Azért fogadtattam megh hogy ve-
lem edgyiitt meg fogadtatot Darvas
Toth Maris nevii aszony azt vallotta
ream mint ha én adtam vélna nékie
valamelly szeres port olly viggel
hogy azt adta volna most meg hala-
lozot Kéri Bironak. De én nem ad-
tam csak hamissan ream vallotta.

Egy Istenem egy Lelkem nem ad-
tam.

Nem lattam mivel vele sem voltam.



Ne tagadgy hiszen Husvét el6tt egy
héttel Kérben harmad napigh mu-

Igaz az hogyv volt akkoron Kérben
de nalam nem volt.

latvan nalad volt Dardos Toth Ma-
ris akkor adtad nékie azon porocs-
kat.

29.3.
[1778. mdjus é. Kassal
Toth (Darvas) Zsuzsanna vallomasa

Benevolum Examen Susannae Toth Consortis Zingari Andreae Orgovany
rementionatae Intoxicationis Reatus accusatae Reae non absimiliter
occasione in captivationis elicitum.

Interogationes
Ki a Neved Hova valo és ki felesége

vagy ?

Responsiones
Toth Susanna a nevem, Kerben valo

vagyok, és Orgovany Andras nevi
Cziganynak a felesége.
Miért fogadtatal meg. Azért fogadtattam meg, hogy Test-
vére vagyok Toth Marisnak, és ne
talantan tudok valamit testvérem
dolgaban, és netalantan jelen vol-
tam én is akkor mikor a néném a
Kertek alat itatot palinkat az meg
halalozot Kéri Biroval. De én nem
voltam akkor jelen nem is tudok
semit dolgaban.
Sig(natum) A(nn)o Die Mensi et Loco quibus supra
I Cottus Abaujvar(iensis) Or(dinarius) Judlium
Paulus Jobb=Fancsali mp.

29.4,
1778. mdjus 7. Kér
Molnar Kata vallomdsa

Benevolum Examen uxoris Andreae Szurdokij Catharinae Molndar Anno 1778
Die 72 Men(sis) Maj in Possessione Kér elicitum.
Kinek hinak ? Molnar Katanak



Mért fogtak meg ?

Micsoda isméredségben voltal Dar-
vas Marissal, és mikor ismerkettél
meg véle ?

Hova ment tiiled Husvét els6é nap-
jan ?

Azutan volt é tobszor nalad ?

Mit hazucz hiszen Forgacsné azt

vallya hogy Vasar nap mult egy

hete  hazadndl vala mely Szantai
Aszonyal itt ?

Egyiit baradkozvan mit hallottal
Darvas Maris Czigany Aszonytal ?

Mért haraguttal az kéri Birora ?

Az Czigany Aszony Darvas Maris
azt vallotta Kérben lakozé Bodnar
Gyorgynek és Litvan Gydrgynek
hogy te kérted 6tet ra hogy etesse
meg az Birott ?
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Azért hogy Scatulyét lattam Darvas
Maris Czigany Aszonynal.

Nagy Csotortokon ismérkedtem
meg véle az kéri kenderfoldnek vé-
giben onnan jot az hazamhoz, és
egész Husvét elsé napjaig ot mula-
tott.

Forgacs nevii kéri korcsmdrosné-
hoz.

Nem volt.

Igaz az hogy akkor egy Szantai
Aszonynak hordatott bort az ha-
zamhoz de én nem ittam két ka-
nalal is bel6le.

Darvas Maris Czigany Aszonytul
semmit sem hallottam hanem az
Ocsétiil Darvas Zuzanatul azt hal-
lottam hogy aze6 nenyenek Darvas
Marisnak vagyon ollyan bottya
hogyha azt az bottott maganal hor-
gya az térvény meg nem fogja, és
hogy ftiveis volnanékiollyan hogy
nem félhet6 senkitiil semit.

En nem haraguttam mert nekem
soha sem véttet.

En 6ttett nem kértem de mint hogy
az hazambul ki hajtottam haragbul
mondhatta ram.



Minek mentél tehdt hogy az Biro
meg haldlozott hozaja Forgacs ha-
zahoz ?

Hol vott akkor Darvas Maris Czi-

gany Aszony ?
Akor ki volt még ott ?

Minek ment oda Jancsoné

Hol beszélte azt Jancsoné Darvas
Marisnak ?

En Palyinkaért mentem oda, nem
e6 hoza.

Az Forgacsné padgyan volt.

Harman voltunk az pittvarban For-
gacsné, Jancsoné, és én.

Hirt adni Darvas Marisnak hogy
menyc¢k el mert meg holt az Biro.

Az pitvarban egy Lapto fogara alt,
és onnan beszélgetet véle, de For-
gacsné batoritotta hogy ne félyen
mert az ed hazdban ebtett senki
meg nem foghatja

Sig(na)tum Die et Anno Locove ut Supra.
I Cottus Abaujvariensis Ordinarius
Jurassor Petrus Putnoky

de Eadem

mp.

29.5.

1778. mdjus 7. Kér

Miliczki Erzsébet vallomdsa

Benevolum Examen uxoris Georgij

Forgacs Elisabethae Miliczkij Anno 1778

Die 72 Men(sis) Maj in Possessione Kér elicitum.

Kinek hinak

Mért fogtak meg ?

Miliczkij Ersanak

Nem tudom egvéb okat, hanem
hogy vagy két eczakara Darvas Ma-
risnak, Darvas Zuzinak ¢s Darvas
Maris Leanykajanak szalast attam.
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Mit kerestek azok az Czigany Aszo-
nyok nalad ?

Mit hallottal tapasztoltal azon Czi-
gany Aszonyokra ?

Mért biztattad az Czigany Asz-
szonyt Darvas Marist hogy ne
felyen mert eGtett a te hazadbul
senki ki nem viszi ?

Jol tudtad te Darvas Maris Czigany
Aszonynak szandekat hogy meg
akarja ¢tetni az Birot ?

Husvét elsé napjan Szurdokiné,
meg részegedvén az Czigany Aszo-
nyokkal 6szsze veszet azért ki hajt-
van Oket az hazbul, nalam mint
korcsmara jottek.

Egyebet semit sem hanem midén
Vasarnap regel meg halalozvan az
Bir¢, azt meg értven Jancsoné ha-
zomhoz j6tt Darvas Maris Czigan
Aszonyhoz, ki az padon aludvan,
egy Lapto fogara alott és kerdi Dar-
vas Marist ha alszik ¢ arra azt felel-
te Darvas Maris nem alszom nye-
boze” terdd nem jo hir van az falu-
ban meg hot az Bir¢, azt mongyak
hogy te ¢tetted volna meg palyin-
kaban.

Csak azért hogy el ne szokjék mint
hogy Jancsoné Czigany Aszonytal
azt hallottam hogy meg étette az Bi-
rot miatta bajom ne legy¢k.

En nem tudtam mint hogy keves
ideig Lakott nalam.

1778. mdjus 7. Ker
Tanuvallomdsok

Anno 1778 Die 7@ Men(sis) Maij in Possessione Kér peracta est Inquisitio

Magistratualis.

De ¢o Utrum!

Vallya meg a Tanu Darvas Marist, Darvas Zsuzsit, Jancsonét ¢s Darvas Ma-

risnak Leanyat midén Kassara az tomltczben fel kisirték volna magok
kézott emlitett Czigany Aszonyok mit beszéltek és mikint tanakodtak?

73 Szlovék. Feltehetden a ,.nye daj bozse™ (ne adj isten!) Kifejezés 6sszevonasa.
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Primus Testis Georgius Bodnar subditus D(omi)nac R(elic)tae viduac
Alexandro Krajnyikianae Annor(um) cir(citer) 40. pracmisso prius cor-
porali juramento fassus est. Midén mar az Varallyai korcsmat meg ha-
lattak vélna egy massal az Czigany Aszonvok beszélgettni kezdettek
Cziganyual ugy hogy vegye ki Darvas Maris Leanykaja Darvas zsuzsi
Zsebébtl az kést, és vagja el az koteleket mellyckkel meg vannak kotoz-
ve e fatens mint hogy keveset Cziganyul ért Darvas Zsuzsi zsebebtl az
kést ki vette, és edket jobban kétozni kezdvén Darvas Maris azon kérte
e Fatenst hogy Jancsonét ne kétézné olly keményen mert ed nem vétkes,
hanem Szurdokij Andrasné ennek az oka az e Istalojaban véle egyiitt
csinalta meg az szert is az mellyet az meg holt Biroval meg itatott, Dar-
vas Zsuzsival is bizonyitotta hogy e6 is akkor az istaloban volt mikor
csinaltak azért holnap csak hozzak utannunk Szurdokij Andrasnét mert
nagyob vétkes nala, azért pedig haragudott Szurdoki Andrasné az Kéri
Biréra hogy mért verte akkor oly nagyon az artatlan fijat midén az Kor-
mos Joseff Uram gyepldjét az istalojabul ki hozta, erre Darvas Zsuzsi
Darvas Nenyenek azt mondotta nem kellet volna meg mondani Szurdo-
kinénak hogy mindenkor hordozol magaddal ollyan szert.

Secundus testis providus Georgius Litvan Subditus Spectabilis D(omi)ni
Antonij Fay in Po(ssessi)one Kér Annor(um) cir(citer) 50. aeque exami-
natus praecedentis Testis fassionem per omnia confirmat ex capto eo
hogy midén az kételek vagassa feld] tanakodtak azt nem tudgya mit be-
sz¢éltek mert Cziganyul nem tud.

Harum nostrarum vigore et Testimonio Literar(um) mediante Signat(um) Dic
et Anno Locove ut Supra.

[ Cottus Abaujvariensis Ord(inarius)
Jurassor Petrus Putnoky mp.

SOA. Abauij varmegyve torvényszckének iratai, 369. doboz. Inquisitio magistratualium
(Wysetrovania deliktov), fasc. VI nro. 57.
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30.

1781.julius. 4. Lenke
Vizsgalat Zsarmai Gydrgy cigany megsebesitése tigyében

Anno 17819 die 4@ Julij in Possessione Lenke penes Generalem I Cottus
Tornensis Exmissionem, talem uti seqvitur peregimus Magistratualem
Ingvisitionem.

De Eo Utrum

Vallya meg a Tanu, ki verte Fejbe Zsarnay Gyorgyott Ardoba Lakos Czigany

legént, és ki feszitette fel halalos sebbel a Fejét, avagy ki kezdette azon
verekedést.

Primus Testis Nanu Michael Annorum circiter 50. adjuratus examinatus

fassus est. Le tett hiti utan vallya ezen Tanu, hogy minek utédnna Kuru
Gydorgy fiatal legény maga hitvesét Lenkére hozta volna, és ott lakadal-
mi solennitasat végezni ¢hen (sic!) akarta volna, és Ardobul a Czigany
szomszédsagos attyafiai becstilettel hellyre késérték volna akor oreg
Kecsku Ferencz, téle kérvén Nanu Gyorgy maga adossagat, azonnal ve-
le 6szve kapvan, jo szdlas abroncsokatt kezekhez vévén, versengések
koztt az apja Kecske Feru, a fiaval Kecsku Gyurival, Zsarnay Gyérgy6t
ugy agyba fébe verték hogy talan meg sem ¢l, melly sebet lattvan
Ord(inarius) Szolgabiro Szeldmajer Antal Uram, ugy mint gyilkost
T(ckin)t(e)t(e)s Csoma Sigmond lenkei udvarabul, a hova kérdésbe 1év6
oreg Kecsku Feru magédt bé vonta ki kérvén biré hazhoz vitte, el
illantvan a fia.

Secundus Testis Martinus Nanu Annor(um) Circiter 17. adjuratus examinatus

fassionem primi Testis confirmat per Omnia.

Tertia Testis Eva Laki Michaclis Nanu consors Annoru(m) Circiter 40. adjura-

ta examinata utriusq(ue) fassionem confirmat per omnia.

Harum nostrarum vigore et Testimonio mediante Litterarum Actu(m) Anno

die Locove ut supra.
I(nclyti) Co(mi)t(a)tus Tornensis Ord(inarius) Judli(um)
Antonius Szeldmajer mp
Et adjunctus Or(dinarius) Jurassor
Franciscus Cserniczky mp

SOA . Torna varmegye torvényszékének iratai, 405. doboz. Inquisitionum

magistratualium (Nesporovné konania — vypocuvanie), Fasc. IV. nro. 31.
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31.
1785. julius 26. Barca
Tantvallomasok Fricséovszki Gyuri tigyében, aki a pukanci
kéhidnal szekerével halalra gazolta Kis Ferenc cigany kislanyat.

Anno 1785. Die 26a July in Po(ssessi)one Barcza contra Georgium Fricsovszky
propter conculcatom [et inigremtani]™* Francisci Kiss Neo=Inquilini in
Barczensi Pukancz degentis prolem in cusatum scquens est peracta
Magistratualis Inquisitio.

De Eo Utrum

Letett hite utan beszéllye el6l a Tanu, ennek elétte harom héttel Kis Ferencz
Pukanczi Uj Lakos Leanykajat Fricsovszki Gyuri Barczai Lakos az Or-
szag utyan szekérbe fogva levs Lovaival, ugvan tsak a Pukanczi K¢ hid-
nal miképen gazoltatta fel, és hogy tortént haldla?

Primus Testis Stephanus Berki Neo Inquilinus Cassoviensis Annor(um)
Cir(citer) 46 deposito corporali Jurto fatetur. E Tanu Kassai Varosa Uj
Lakosa lévén, ugyan tsak Kassa Varosa részire Kovats munkat dolgoz-
van itt az Pukanczi most emlitett Varosnak vendég fogadoja mellet, en-
nek el6tte mintegy harom héttel tértént épen Dél tajba, amidén ¢ Tanu
Délre evett volna, hogy kialtas esvén az uton, amidén az utra ki szala-
dott volna, mér el halva tanalta Kis Ferencz Pukanczi uj Lakos mintegy
negy esztendds leanykajat, akit is fel kapvan a Tanu, kérdezéskodot,
hogy mikepen tértént volna veszedelme, Nemes Kassa Varosa hajdu-
jatal, akit nevezni nem tud a Tanu, tugya mindazonaltal, hogy C")/,\fcgy
Kosztkane Aszonyom majorjaba lakik; mint attul, mint pedig mas most
Bernadfalvan levé Peczek nevi Uj Lakostual értette, hogy Fricsovszky
Gyuri, Barczai Lakos négy Lovas Szekérrel tapostatta volna fel, akit an-
nakutanna ugyan tsak a Pukanczi vendég fogados Kocsijan Kassdra
Viczai feleser uramhoz be kdldveén az emlitett dszve gazolt Leanykat
mihelyest ¢ Tanu Viczai asztaldra le tette, azonnal meg halalozott. E Ta-
nu ezen térténetrdl egyebet szollani nem tud, hanem amint fellyebb
meg vallotta leg jobb Tanu lesz benne, Nemes Kassa Varosa hajduja, aki
Kosztkané Aszonyom Kassai majorjdba lakik, ¢s bernadfalvan Lakozo
Peczek nevi ujlakos.

74 Ezt a kifejezést x jellel a sor f61¢ irtak.



Secunda Testis Susanna Flajsoker, Joannis Szalczman Educillatoris pukanczi-

ensis consors annorum cir(citer) 30. jurata, examinata fassa est. E Fatens
a szobaba dolgahoz latvan, egyebet a kérdésbéli térténetriil szollani
nem tud, hanem hogy, annakutanna Kis Ferencz 4j Lakos Leanykaja-
nak veszedelme meg esctt volna, larmat halvén az utzan, maga is e Ta-
nu ki szaladott, és latvan a Leanykat el halva kérdezte miképen esett ve-
szedelmét Nemes Kassa Varosa hajdujatul, kit nevezni nem tud, hanem

tugya azt, hogy Kosztkané Aszonyom Kassai majorjaba lakik, mas a je-
len lévek kozil azt felelte, hogy Fricsovszky Gyuri négy lovas szekeré-
vel gazoltatta fel. Ugyan tsak e Tanu maga Kocsijan és Barczai Ferencz
Ur Lovan kaldétte bé Kassara, de mihelyest bé vitték, mingyart meg ha-
lalozott, amint az els6 tanutal, aki a fel gazolt Leanykat be vitte, értette.

Tertius Testis Stephanus Peczek neoinquilinus Bernathfalvensis, annorum

cir(citer) 39. deposito praevie corporali Jur(amen)to fatetur. Ennek el6tte
harom heéttel e Tanu eppen akkor, amidén az Deutralis pukanczi Uj La-
kosnak Leanvkaja szerentsétlentil jart, Kassai pukanczi vendég fogado-
nal volt, latta azért, hogy amidén Fricsovszky Gyuri Barczai Ember fa-
val meg rakot negy Lovas szekérrel jott volna, emlitett meg halalozott
Leanyka mas testvér Leanvkdval a szekér el6tt az uton keresztdl at
akarvan szaladni, a nagyobik Leanyka el is szaladott ugyan, de az emli-
tett meg halalozott Leanyka el nem szaladhatvan, a Lovak altal fel ga-
zoltatott, ¢s a terhes szekér is dtt ment rajta ugy, hogy azonnal magan
Kival volt: mikor tértent annakutanna halala, e Tanu mivel Bernatfalva-
ra haza jott, nem tudhattya, hozza advan azt is e Tanu, hogy hallotta,
hogyv emlitett Fricsovszky Gyorgy kialtott a gyermekekre, hogy szalad-
nanak ell, de mivel genge volt a kérdésbeli Leanyka ell nem szaladhat-
van szeme lattara a Tananak fel gazoltatott a Lovak altal, és a szekér is
att ment rajta.

Quartus Testis Michael Fafulya Hajdo L(ibe)rac Re(gi)aeq(ue) Ci(vi)t(a)tis

Cassoviensis™ annor(um) cir(citer) 28. deposito corporali Jur(amen)to
fatetur. E Tana eppen akkor, amidén Fricsovszky Gy6rgy Barczai Lakos
faval meg terhelt négy Lovas Szekérrel az pukanczi k6 hidra jott, latta
azért, hogy a pukanczi K6 hidon altal menvén tgetve, és onnan le
creszkedven, epen azon a hidon tal, porban ut mellett jaczadozo két
Cziganv gyvermek kozzal egyet a Lovaival fel tapostatott ugy, hogy a

3 Fafulya Mihaly Kassa varos hajdaja velt.
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terhes szeker is keresztll ment rajta; Le tett hite utan vallya a Tanu azt
is, hogy emlitett Fricsovszky Gy6rgy ambar az Lovon tlvén jol lathatta
az uton jaczadozo Czigany Gyermekeket, még sem allot meg, hanem
tsak akkor kialtott rajok, amidoén az els6 két Lo felettek volt, és ugy latta
a Tanu, hogy az egyik Gyermek még is négykézlab valamennyire tsak
hamar ki maszott a Lovak el6l, de a masikat fel tapodvan a Lovak a ter-
hes Szeker is keresztiil ment rajta, hozza advan azt is a Tant, hogy a ne-
vezett Barczai Lakos meg akarta ugyan alitani mar akkor a Lovakat,
amidén mar az els6 két Lo fel tapodta Gyermeket, de meg nem tarthat-
van, tsak ugyan az hatulsé két Lo is, és a Szekér keresztiil ment rajta,
amely Gyermek majd nem egy fertalyig ugy, mint holt érzékenség nél-
kil volt, hanem minekutanna vizzel meg mosogattak volna, vala-
mennyire meg érzékenséget észre vévén rajta, a Pukanczi Korcsmaros-
né maga kocsijan bé kildétte Kassara Viczai fercsel (sic!) Uramhoz.
Super qua p(rae)vio modo per nos peracta Mag(ist)ra(tua)li Inquisitione
p(rae)sentes extradedimus Literas nostras Tetimoniales. Actum ut supra
Stephanus vajda V(ice) Judlium mp.
Ladislaus Andreanszky Jurassor mp.
SOA. Abauj varmegve térvényszékének iratai, 371. doboz. Inquisitio magistratualium
(Vysetrovania deliktov), fasc. IX. nro. 76.



KAROMKODAS, ATOK, CIVAKODAS

32.
1761. aprilis 23. Miskolc.
Vizsgalat a blasphemiaval vadolt Ivdk cigany tigyében

Anno 1761 Die 2312 Mensis Aprilis
in Causa NN. Ivok Zingari blasphemi:

Deeo Utrum ?

1o Tudja latta hallotta é a” Tand, hogy itt Miskolcz Varossaban lakos NN. [vok

Czigdny mostan foly6 1761 esztendSben Szent Gyorgy Havanak 19dik
napjan délutan maga haza koriil iszonyt larmazast és karomkodast vitt
véghez, és a’ minémi lett Iégyen Circumstantialiter beszéllye el6?

2do Magan kiviil ezen dologban kit tud jo Tantnak lenni?
Primus Testis Georgius Toth Oppidi hujus Incola annorum circiter 53. Juratus

examinatus fatetur. Ad omnia: A Deutralis idében iilvén a” Tant maga
fia Toth Gyorgy Haza el6tt, latta hogy a” Deutralis Czigany maga haza
el6tt tantzolt s ugrandozott, ¢s hallotta hogy azon tselekedeti kézben
egy nalla lév6 Leanykat /:a” kit mar annakel6tte a szomszédban ¢s a’
Tanu fia hazahoz is tizért elkiildott:/ azért hogy kivansagara tiizet nem
vitt karomlani kezdett Lelke paraznitasaval, és azutann latta hogy azt
verni s taposni kezdette, s hallotta, hogy szidta ¢’ székkal S. V. baszom
a’ Lelked kutya teremtette, melly szokat kéttszer e vagy haromszor ite-
ralt is. Annakutanna a’ szomszédok nevezetessen maga a” Tanu fia Toth
Gyorgy tsendesitették s intették a” kdromkodasrol, de azt amazoknak
kitsafolasaval semminek allitvan, tantzolasat s ugrandozasat, s a® Ma-
gyar Lelkének pardznitasat tovabbra is kovette a’ Deutralis Ivok Czi-
gany. Tantnak tudja mondani az azon tczczdban laké Simont és Kiss
Andrést a’ kit hasonloképpen ratal motskolt és bestelenitett.

Secunda Testis Helena Bihari praecedentis proximi Testis Georgii Toth Cont-
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horlis annorum circiter 46. Jurata examinata fassa est: Tudja latta s hal-
lotta a” Tanu, hogy a” Deutralis Ivok Czigany a’ Tana fia hazahoz /:hol
maga is lakik a" Tana:/ elkiildvén egy nalla laké Lednykat tzért és a’
Tant nem advan azért, hogy nem volt, a’ tiz nélkil viszsza mend
Leanykat Lelke paraznitassal szidni kezdette azért hogy mért tenné Stet
bolonda és amaz mentvén magat hogy tiizet nem vitt volna azért, hogy
nem adtak; A" magyarok lelkét kézonségesenn paraznitotta elsGbenn
(sic!), annakutanna a” Leanynak fordalvan azt verte s tapodta és Lelke



prdznitassal ismét, s haromszor S. V. kutya teremtette mondassal ka-
romlotta, szama né¢lkiil lévén az ottan jov6 s mené Magyarok Annyanak
pardznitasa. Melly larmazdasara s karomkodasdra felindalvan mind a
Tant fia, mind az ott ¢l mend emberek midén kérték s intették volna,
hogy sztinne meg karomkodasatol, azoknak kitsufolasaval s lelkek pa-
raznitasaval s nevezetessen a’ Magyarok Annya paraznitasaval tovabb
is tantzolt, s ugrandozott. Tantnak Csanadi Uramat tudja nevezni.

Tertius Testis Stephanus Koteles Oppidi hujus Incola annorum circiter 40. Ju-
ratus examinatus fassus est. Ad omnia. Menvén a’ Tana a’ Deutralis
idoben az uczcezabéli Katra latta a” Cziganyt Ivokot a” maga hazabul a’
Babonyi Bércz felé kimenni és hallotta hogy mentében dudolgatva a’
Magyart pardznitotta s hallotta azt is, hogy hazatul lett ki indulasa elott
valakinek de kinek kinek nem a’” Tant nem tudja ezt mondotta: S. V. ba-
szom a’ lelkét mind Annyanak Apjanak. Tantuknak tudja nevezni Kiss
Andrast és Nemes Csanadit alias Nyirét.

BAZML. IV. 1501. b. Miskolc Varos Tanacsanak iratai, Species XiV. nro. 279.

33.
1763. augusztus 2. Miskolc.
Vizsgalat egymast gyalazo ciganyok tigyében

Anno 1763 Die 2da Augusti Sub sede Judria Privilegiati Regio Coronalis
Oppidi Miskélcz in Domo ejusdem publica celebrata, ad subinserta
Deutri Puncta Magistratualia, Testes Sequentes, Authenticas suas
Fassiones, ea qua sequitur ediderunt modalitate.

De eo Utrum ?

1o Vallya meg le tett hiti utan a’ Tanu, hogy ezen folyo 1763dik esztendében
Julius Havanak 20dik napja tajjan itt Privilegialt Miskolcz Varossaban a’
kézoénséges Piaczon, minémi motskos és betstelenitd szokkal illette I¢-
gyen, itt Miskoélcz Varossaban lakos Ivok Istvan Felesége az itt valo Vaj-
dat Vadaszi Istvant ¢és annak Feleségét? és miképpen karomlotta?

20 Vallya meg azt is a’ Tanu, hogy ugyan Vadaszi Istvannét, Gudi Andrasné
is a’ Piaczon esett betstelenités elétt mint egy egy héttel, az Haznal
miképpen betstelenitté légyen

3io Hat azt tudja ¢ hallotta é a’ Tanu, hogy mostann emlitett Gudi Andrasné,
ugyan az Hazndl, ezen foly¢ esztenddben Kétis el6tt, Danyi Istokot

115



miképpen latrozta és ugyan Danyi Istok o6reg Annyat miképpen
kurvazta?

4o Kit tud jo Tanunak lenni?

Prima Testis Sara Dudas Danielis Kall6 conthoralis Annorum circiter 47. adju-

rata authentice examinata fassa est. Ad Imum A’ Deutralis id6 tajjonn,
a’ Deutralis Helyen, egyet mas viseltes ruhakat aralvan a” Tang, a” De-
utralis Ivok Istvan Felesége is ottan volt, oda érkezvén annakokaért Va-
dészi Istvan is kérte Ivoknétal, hogy fizetné meg az harom Ittze bor
arat? mellyre Ivokné felelt: Nem adom bizony én meg, mert én nem va-
gyok harom, hanem tsak két ittze bor araval adoss, s allitvan gjjobban is
hogy nem adna meg, ¢s tudakozvan Vadaszi Istvantual, hogy ki Vajdaja
volna? Vadaszi Istvannak a’ szajjaban egynehdnyszor motskolédott
lvok Istvanné, melly motskos szavai kozott mondotta azt is: hogy S. V.
szarna maga ala kotorna ki kanallal és enné meg; azutan pedig oda ér-
kezvén a” Vadaszi Istvan Felesége is, és az is kérvén az harom ittze bor
arat, annak is mondotta, hogy nem harom, hanem tsak két ittze bor ara-
val volna adoss ¢és a” midon az is dllitvan, hogy hdrom ittze a’ bor, an-
nak a’ szajaban is rutul motskolodott, azt kurvazta, ringy6zta, Annyat
paraznitotta, s hogy a’ Bika S. V. Véres eszkozével paraznitsa meg ki-
vanta a’ mellyre osztan Vadaszi Istvanné is mondotta, hogy az 6 Apjat
az. Hohér tsapta volna ki, és midon a” Tand nem allhatta volna tovabb,
el ment onnét.

Secundus Testis, Georgius Kallo annorum circiter 16. adjuratus autentice exa-

minatus fassus est. Ad Imum Mikoron a” Tanu a’ Deutralis Helyre érke-
zett, mar akkoronn a’ betstelenités meg esett. Azért is ebben a” Tanu
semmit sem tud: hanem ad 2dum A’ Piaczon esett betstelenités el6tt
mint egy héttel Jévén a” Vadaszi Istvanné testvér ottse az Gudi Hazanal
¢s hivan onnét haza azon Legényt Vadaszi [stvanné, mindjart mondotta
néki Gudiné: Miért hivod haza S. V. te kurva, lontsos, tolvaj, minden
nemzettséged tolvaj volt varaslo S. V. vesse neked az apad a’ véres fa-
szat! a” mellyre osztan mondotta Vadasziné, hogy néki az apjat az hohér
a’ mint megbélyegezte, ugy 6tet is tsapna ki, egyebet pedig nem szol-
lott. Ad 4tum Danyi Istokot tudja jo Tantunak lenni.

Tertius Testis Stephanus Danyi annorum circiter 21 autentice adjuratus exa-
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minatus fassus est. Ad 1o nihil. Ad 2dum et 3ium A" Deutralis ido tajjon
menvén maga hazatal Vadaszi Istvan Hazahoz a” Tanu, és mar akkor
szobeli czivodasban lévén Gudi Andrasné Vadaszi Istvannéval, kérlelte
a’ Tanu Gudinét hogy ne veszckedne, mert még meg is vernék; az hon-
nét Cudiné mondotta a” Tanunak hogy miért fogna mellette? ezt is hoz-
za hogy S. V. baszna meg a’ pitsgjat Vadaszinénak, annakutanna kur-



vazta Vadaszinét Gudiné, Varaslonak is mondotta, hogy 6 is tsak ollyan
kurva volna, azutan onnét elment a” Tanu. Ad 4to nihil.

Quartus Testis Joannis Németi annorum circiter 35. adjuratus authentice exa-
minatus fassus est. Ad 1o et 2dum aeque nihil. Ad 3um Ezen folyo 1763
esztend6ben Kotés elétt Iévén Danyi Istok Vadaszi Istvannéndl, mon-
dotta Gudi Andrasné néki, hogy miért jarna az ottann szomszédban la-
ko egy Menetskéhez? a’” mellyre valod nézve latrozta is Danyi Istokot; a’
Danyi Istok 6reg annyat pedig kurvazta és kurvanyazta, ugyan Guding;
azt pedig vallya a’ Tand, hogy mivel szomszédsagokban lakik azoknak,
eleget lJarmaznak kivaltképpen Ivok. Datum Anno Mense Die Locove
quibus Supra.

BAZML. 1V. 1501. b. Miskolc Varos Tandcsdanak iratai, Species XIV. nro. 293.

34.
1763. szeptember 1., 21. Miskolc.
Két rendbeli vizsgalat egy cigany és egy nem-cigany csalad
kézotti gyalazkodas tigyeben

Infrascriptus Notum facio tenore praesentium quibus expedit Universis,
Quod penes Commissionem [udiciariam Generosi Domini Andreae
Barkassy Regio - Coronalis hujus Oppidi Miskolcz Ordinarij Tudicis,
ad Instantiam Providi Domini Matthiae Ivanyi, ejusdemque
Conthoralis Mariae Janosi, contra Alexandrum Bagossy, ejusdemque
Conthoralem N. N. secundum subinserta Deutri Puncta, talem uti
sequitur, peregerim Collateralem Inquisitionem.”®

De eo Utrum ?

Primo. Tudgya é, avagy hallotta ¢ a Tant, hogy mostan foly6 1763.dik Eszten-
doben Augustus Havanak 19dik napjan estve felé, Bagosi Sandor Fele-
sége, Ivanyi Matyas Uram Hitves Tarsat Janosi Maria Asszonyt minden
igaz ok nélkiil illetlen mocskos szokkal illette, s bestelenitette mondvan:
Te golyvas kutya, a Hohér csapjon ki, s akasszon fel, az Isten soha sem
mencsen a hohér kezétil ?

Secundo. Tudgya é, s hallotta é, hogy ezek utan Bagosi Sandor maga is haza
érkezvén mind magat Ivanyi Matyast, mind Hazas Tarsat Janosi Mariat
rutidl bestelenitette, mondvan: Jo Szerencsétek S. V. 6rdog attak, baszom
az lelketeket hogy ide haza nem voéltam, mert széllyel vertem vélna a
fejeteket.

76 Ezt a vizsgalatot Barkassy Andras miskolci fobird Ivanyi Matyas és felesége kérésére ren-
delte el.
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Tertio. Tudgya é a Tanu, hogy mind ennyi bestelenségeket is mind Ivanyi

Matyas, mind Feleség békével szenyvedték, s a hazba bé mentek, de Ba-
gosi Sandor, és Felesége ezek utan is rutal, és sokaig bestelenkedtek, és
mi forman mocskolodtak, vallya meg a Tana ?

Quarto. Kit tud j6 Tantinak lenni ezen dologban ?

Primus Testis Lucas Rokitay Annorum circiter 60. Subjuramento examinatus

fassus est, ad Imum. A Tana egy udvaron lakvan a Deutralis Bagossi
Sandor Czigannyal, hallotta hogy Ivanyi Matyas Uram Hitves Tarsat Ja-
nosi Maria Aszszonyt ratul bestelenitette mondvan: Te golyvas Kutya, a
hohér csapjon ki, a hohér akasszon fel, az Isten soha se mencsen a hohér
kezétil, ezen bestelenségekkel pedig nem csak az Ivanyi Matyas Uram
Feleségét, hanem azon a Funduson lako kovécsot is a Deutralis id6 el6tt
mocskolta, és kdromlotta Bagosi Sandor maga is. Ad 2dum mér akkor a
Tana le fekiidvén mikor Bagosi Sandor haza ment, a kiabalast ugyan
hallotta, de a karomkodasanak nemeit nem értette. Az 3tium Ivanyi Ma-
tyas Feleségestiil a hazba bé menvén, minémi bestelenségeket, és ka-
romkoddsokat vitt légyen véghez annak utdnna Bagosi Sandor haza ér-
kezésével, a Tanu nem hallotta. Ad 4tum a kévetkezend&ket tudgya Ta-
nunak lenni:

Secundus Testis Georgius Spisdk annorum circiter 56. adjuratus examinatus

fassus est. Ad Tmum Egy udvaron lakvan a Tant a Deutralis Czigany-
nyal, hallotta hogy a Deutralis idében Bagosi Sandor Felesége Ivanyi
Matyas Uram Feleségét ratal mocskolta mondvan: Te golyvas kutya a
hoéhér csapjon ki. Ad 2dum minthogy az Tanu a Fundusnak els6 részin
lakik, nem hallotta mimédon karomlotta maga Bagosi Sandor Ivanyi
Matyas Uramat, és e6 kegyelme Feleségét. Ad 3tium nihil, hanem mas
nap a Deutralis bestelenség, és mocskolodas utan midén Ivanyi Matyas-
né Asszonyom a piaczra ment volna, Bagosi Sandorné azt mondotta
Ivanyi Matyasnénak: eregy mar eregy nyelves kutya, ollyan a nyelved
mint a Tehen farka.

Tertius Testis Mathias Kromperger annorum circiter 40. adjuratus fassus est.
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Ad Imum hallotta a Tant, hogy a Deutralis id6ben Bagosi Sandor Fele-
sége Ivanyi Matyas Uram Feleségét rutal bestlenitette, mondvan: Te
golyvas kutya, hohér csapjon ki, hohér akaszszon fel, az Isten ne
mencsen a hohér kezétil, ugy szintén magat is Ivanyi Matyas Uramat
mocskolta mondvan: Te gaz ember szolgalldja vagy S. V. a nagy picsaju
Feleségednek, utanna mosod a pilinkat. Ad 2dum hallotta, hogy midén
haza ment maga Bagosi Sandor azt mondotta: S. V. de baszom mind ap-
jat annyat, a golyvas kutydjanak az illyen attanak, jo szerencséje hogy
itthon nem voéltam, mert széllyel vertem vélna a fejét, de ha nyakig vas-



ba vernek is, még sem szenyvedem el az illyen attanak, most jdjj ide
illyen atta, majd meg tanitlak S. V. baszom mind apad, mind a Toth
anyad. Ad 3tium az elsé punctumban fel jedzett bestelenségeit hallotta
a Tanu a Deutralis személlyeknek.

Quarta Testis Barbara Vorsab Mathiae Kromperger Conthoralis annorum cir-
citer 32. adjurata examinata fassa est, ad Tmum. A Deutralis id6ben a
Tanu a maga hazaban lévén hallotta, hogy Bagosi Sandor Felesége ezen
mocskos szokat mondotta Ivanyi Matyas Uramnak és Feleségénck: Te
golyvas kutya, a hohér csapjon ki benneteket, a hohér akaszszon fel,
azon kivil azt is hallotta a Tanu, hogy Bagosiné mondotta: elég 1élek
kurva mondgya, de azt kinek mondotta légyen, a Tant nem tudgya. Ad
2dum et 3tium nihil, minthogy az hazbul ki sem jétt a Tanu.

Quinta Testis Annae Cselényi Georgii Spissak Conthorali annorum circiter 30.
Sub jurato fassa est. Ad Tmum et reliqua Deutri Puncta. Egyebet nem
hallott a Tant, mivel ki sem ment a hazbul, hanem hogy Bagosiné azt
mondotta Ivanyi Matyasné¢ Aszszonyomnak, eregy mar eregy golyvas
kutya, menny be a hazba: mellyre Ivanyin¢ azt felelte: de biz el férhecz
az én golyvamtal. Signatum in praefato Oppido Miskolcz Die Prima
Mensis Septembris Anno Millesimo Septingentesimo  Sexagesimo
Tertio.

Ejusdem Oppidi Juratus V(ice) Notarius
Alexander Csorba mp [L.S.]

Infrascriptus Notum facio testimonio praesentium quibus expedit universis
quod penes Iudiciariam Commissionem Generosi Domini Andreae
Barkassy Regio Coronalis Oppidi Miskolcz Ordinarij Judicis, ad
Instantiam Alexandri Bagossy, ejusdemque Conthoralis Mariae Ivok,
juxta Subinserta Deutri puncta, talem uti sequitur peregerim
Collateralem Inquisitionem.””

De eo Utrum ?

Primo. Tudgya ¢, s hallotta ¢ a Tana, hogy Miskolcz Varosaban lakos Bagosi
Sandor, és Felesége Ivok Maria miolta ezen Varosban laknak Istenesen,
és sem Tolvajsagbeli, sem mas Isten, Haza Térvényével ellenkezd dol-
gokban magokat nem egyelitették, annyival is inkdbb méasoknak botran-
kozasokra valo dolgokat, mellyek Nemes Magistratus el6tt tetemessen
meg fordultak volna, nem cselekedtek ?

7T A masodik vizsgalatot Bagosi Sandor és felesége, Ivok Maria kérelmére végezték, Gjabb
tanukat is meghallgatva.
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Secundo. Tudgya é a Tanu, hogy Bagossi Sandor, és Felesége nem is agy vi-
selték, s viselik magokat mint jj magyarok, vagy Cziganyok, hanem
igaz Hazafi modon, mint igaz magyar atyatal, s anyatal sziiletett, és
meg érett elméjii emberek ?

Tertio. Tudgya e, avagy latta é, hogy Ivanyi Matyas, és Felesége Gyermeke,
Bagosi Sandor gyermekéhez mint gyermekek az udvaron 6szve mentek,
és Bagosi Sandor gyermeke kezében 1évé kenyeret az Ivanyi Matyés
gyermeke porral béhintette ?

Quarto. Tudgya é, s hallotta é a Tanu, hogy ezen csekély allapoton Ivanyi Ma-
tyas Felesége fel indulvan minden igaz ok nélkiil Bagosi Sandor Felesé-
gét kurvazta, s Tolvajnak lenni kidltotta, és mas egyéb bestelen szokkal
nem csak Ivanyi Matyas Felesége, s6t maga Ivanyi Matyas is, mind Ba-
gosi Sandort, és Feleségét illették, s mocskoltak és miképen bestele-
niették circumstantialiter hiti alatt vallya meg, s6t hogy Ivanyi Matyés
Bagosinét mellyben is dofte a bunkés bottal ?

Quinto. Kit tud ezen dologban j6 Tantanak lenni.

Primus Testis Matthias Kromperger Annorum circiter 38. adjuratus fassus est.
Ad Tmum Nem tapasztaltt a Tanu a Deutralis Személlyekhez valamelly
nevezetes Torvéntelen cselekedeteket ugyan, mindazonaltal ad 2dum
mint Czigdnyok magokat ugy viselik. Ad 3tium audita refert. Ad 4tum
Egyebet nem tud, s nem latott, hanem hogy Ivanyi Matyas bottal futott
Bagosi Sandorné utdn, minthogy a Bagosi Sandorné mocskolédasait
nem szenyvedhette, de Bagosi Sdndorné az ajtot bé csapvan Ivanyi Ma-
tyas bé nem mehetett, mid6n pedig az ajtotul Ivanyi Matyas elment vol-
na, Bagosiné a Pitvarbul kijévén két csuprot hajitott Ivanyi Matyas utén,
de nem érte, de azon cselekedetiért hogy Ivanyi Matyas szidta vélna, a
Tant nem hallotta.

Secunda Testis Juditha Nagy Caspari Asztalos Conthoralis annorum circiter
30. Subjurato fassa est, ad Imum. Nem tudgya a Tant, hogy valamelly
rosz cselekedetekért a Deutralis személlyek meg biintettettek vélna. Ad
2dum affirmative. Ad 3tium nihil. Ad 4tum Semmit egyebet nem tud a
Tanu, hanem Bagosiné Ivanyi Matyasnénak mondvén: eregy be mar te
golyvas kutya, Ivanyi Méfyas fel indultt, és botért szaladvan a maga ha-
zaba a Bagosi Sandor Haza felé ment, de Bagosi Sandorné az ajtot bé
csapvan bé nem eresztette; a Tanu pedig azonnal a maga hazaba bé
menvén, semmi bestelenked6 szavaira nem emlékezik Ivanyi Matyés-
nak, vagy Feleségének, s6t midén mar a Tant a Hazban volt a Leanyka-
ja bé szaladt mondvan: jaj Anyam Aszony bizony cserepet hajitott Ba-
gosiné Ivanyi Matyas utan.

Tertius Testis Ivannes Bodnar annorum 40. adjuratus fassus est ad Imum. A
Deutralis személlyek hogy valamelly torvéntelen cselekedetekért meg
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biintettettek voélna valamikor a Tand nem tudgya. Ad 2dum mar hét
esztendeje hogy a Tana Bagosi Sandorral egy Funduson lakik, mind-
azonaltal még is semmi rosz cselekedetet hozzéajok nem tapasztaltt, ha-
nem hogy mostanaban Ivanyi Matyasékkal czivakodtak. Ad 3tium
nihil. Ad 4tum Egyebet nem tud, nem latott a Tant, hanem hogy Ivanyi
Matyas bottal ment Bagosi Sandor Hazahoz, de Bagosiné az ajtot maga
utan bé htizvan, Ivanyi Matyas bé nem mehetett, hanem az ajto felett be
felé dofoltt a bottal, de érte é vagy sem Bagosinét a Tant nem tudgya,
azt is latta a Tana, hogy midén mar Ivanyi Matyds az ajtoral el ment,
Bagosiné az ajtot ki nyitvan egy cserepet hajitott Ivanyi Matyas utan:
Ezek utan Ivanyi Métyasné el indalvan, hogy vagy Aszalainé Aszo-
nyomnak, vagy Bir6 Uramnak panaszt tészen, mondotta Bagosinénak:
varj ra te kurva, Tolvaj kutya: mellyre Bagosiné egyebet nem széllott,
hanem hogy kit huztal le a hasamrul, és midet loptam el.

Quarta Testis Maria Pdlinkds Puella in Capillis existens. Annorum circiter 18.
adjurata fassa est. Ad Tmum et 2dum Semmi rosz cselekedetet nem
taapsztaltt a Tana a Deutralis személlyekhez és nem halllotta, hogy meg
biintettettek vélna valamikor. Ad 3tium nihil. Ad 4tum hallotta a Tana
hogy Ivanyi Matyasné kurvazta, és tolvajozta Bagosi Sandornét, Bagosi
Sandorné pedig Ivanyi Matyasnénak azt mondotta: te golyvas kutya
eregy be mar a hazba, és akkor Ivanyi Matyas a hazbul csizma fordito
fat hozvan ki azzal ment a Bagosi Sandor hazara, de Bagosi Sandorné
maga utan az ajtot bé tévén, Ivanyi Matyds bé nem mehetett, hanem az
ajto felett dofoltt be felé, de érte é vagy sem Bagosinét a Tant nem tud-
B¥4-

Quinta Testis Barbara Nagy Matthiae Kromperger Conthoralis Annorum
circiter 30. adjurata examinata fassa est. Ad Imum et 2dum Valamelly
tetemes torventelen cselekedeteket a Deutralis személlyeknek, a
mellyekért meg biintettettek volna a Tand nem hallotta ugyan, de ad
2dum mint 4jj magyarok avagy Cziganyok magokat a szerint alkal-
maztatydk. Ad 3tium nihil. Ad 4tum sem nem tud, sem nem latott egye-
bet, hanem épen akkor tekintett ki az ablakon a Tand, midon Ivanyi
Matyas a kezében 16v6 bottal a Bagosi Sandor hazatil a maga haza felé
ment, a ki utan is Bagosin¢ igy kiabaltt, eregy be te golyvas kutya, a ho-
hér sepr6zzon ki, jobb vélna enni f6znél a cselédednek.

Sextus Testis Georgius Spisak Annorum circiter 56. adjuratus examinatus
fassus est. Ad omnio nihil. Signatum Regio Coronali Oppido Miskodlcz
die 212 Mensis Septembris Anno 1763.

Ejusdem Oppidi Juratus V(ice) Notarius
Alexander Csorba mp [L.S.]
BAZML. 1V. 1501. b. Miskolc Varos Tandacsanak iratai, Species XII. nro. 258.
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35.
1765. aprilis 18., 22. Miskolc
Vizsgalatok ciganyok kézétti veszekedés tigyében

Infrascriptus Notum facio testimonio praesentium quibus expedit Universis,

quod penes Judriam Commissionem Generosi Domini Michaelis
Sarkany, privilegiati Regio - Coronalis Oppidi Miskoélcz Ordinarii
Judicis, ad Instantiam Neo Hungari Mathia Buday, ejusdemque
Conthoralis juxta subinserta mihi Sequitur, peregerim Collateralem
Inquisitionem. 78

De eo Utrum ?

1o Tudgya ¢, ¢s hallotta ¢ a Tanu; Hogy mostan foly6 Esztendében, és Hol-

napnak 18dik napjan, midon Buday Matyas feleségestiil Kozak Janos
Vajdahoz ment volna, és minden illend6séggel bizonyos Cziganyok /:a
Kik is el szoktek:/ portidjok feldl tudakozodott vélna, arra Kozdk Janos
illendéséggel nem felelt, hanem

2do Mingyart rat fertelmes szokkal, és kdaromldssal illette, mind a Budai Ma-

tyas feleségét, mindmagat Buday Matyast, és miképen, vallya meg a Ta-
na?

Primus Testis Sigismundus Dardos Neo Hungarus Annorum circiter 56. ad-

juratus fassus est. Ad omnia. Jelen lévén a Tanua, midon Buday Matyas
bizonyos Tinocskait a Gulyara kotelen vezette a Kozak Janos Haza felé,
és véle Iévén Felesége is, ezen Felesége illend6séggel tudakozta Kozak
Janost bizonyos el szokott Czigany Portioja fel6l, melly tudakozodasra
azonnal nagy haraggal Kozak Janos Buday Matyasnénak agymond: S.
V. baszom a hunczfut anyadat 6rdog atta, 6rdog teremtette, egy sem
akar fizetni, baszom a hunczfut anyatokat, a hohér csapjon ki
valamenyin vagytok, benneteket; mellyre hallvan Buday Matyas ugy-
mond: ne karomkodgyék kend, szebben is meg lehet mondani, arra Ko-
zak Janos ismét ugymond: halgass baszom az annya fekete Rigdja, ba-
szom még az anyad méhét is, ezen fertelmes szavait gyakran mondvan,
mind Buday Matyas, mind a Tant onnét el mentek.

Secunda Testis Catharina Jonas, Sigismundi Dardos Conthoralis annorum 38.

adjurata fassa est. Midén Buday Matyas Feleségestiil a Tinocskait a
Deutralis napon a Gulyéra hajtottak volna, és a Kozak Janos Haza felé
menvén a Buday Matyas Felesége Kozak Janost tudakozta volna a
Deutralis Czigany portidja fel6l nagy haraggal ezen bestelen szokkal il-
lette mondvan: S. V. baszom a hunczfut anyadat 6rdog atta, egyik sem

78 Az elsé vizsealatot Sarkany Mihaly miskolci fébire Budai Matyas kérelmére végeztette.
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akar fizetni, baszom a hunczfut anyatokat, a hohér csapjon ki benne-
teket valamennyien vagytok, mellyet hallvan Buday Matyas, agymond:
ne karomkodgyék kend, szebben is meg lehet mondani; arra Kozak Ja-
nos ismét ezen fertelmes szokat mondotta: halgass baaszom az annya
fekete rigdja, baszom még az anydd méhét is, ezen karomkodasat sok-
szor mondvan, mind a Tand, mind Buday Matyasék onnét el mentek.
Signatum in Privilegiato Regio Coronali Oppidi Miskolcz die 18+ Aprilis
Anno 1765.
Ejusdem Oppidi Juratus Vice Notarius
Alexander Csorba mp
[LS]

Infrascriptus Notum facio praesentium quibus expedit Universis, quod penes
Commissionem  Judriam Generosi Domini Michaelis Sarkany,
privilegiati Regio Coronalis Oppidi Miskélcz Judicis Primarii, pro parte
et ad instantiam Joannis Kozak Neocoloni, secundum mihi exhibita
subinserta Deutri Puncta talem uti Sequitur peregerim Inquisitionem
Collateralem.”?

De eo Utrum ?

1o Tudja ¢, latta é, hallotta é a” Tant, hogy mostan folyo 1765dik esztendSben
Aprilis Havanak 18dik napjan Budaij Matyés bizonyos Tinajat hajtvan
a’ Gulyara Kozak Janos héaza felé és hivta Budaij Matyas Kozak Janost a’
Gulyara, hogy menne el, és mondvéan Kozak Janos bizony nem megyck
én semmi gondom nints a’ Gulyara ?

2do Tudja é, latta é, hallotta é azt is a” Tand, hogy a’ Budaij Matyas felesége
Andri Susanna, valami zalogot kérdezvén Kozak Janostul, hogy voélna
azzal a’ zaloggal és mondvan Kozak Janos, hat nem tudjatok &, hiszen
meg mondottam, hogy egy egy Petakot kell vinni Nemes Ketskemétij
Nagy Istvan Perceptor Uramhoz, a’ mellyet Tekintetes Szolgabiré Ur
parantsolt ?

3tio Jelen volt é a” Tanu ezen Deutralis veszekedésben, és vallya meg misoda
karomkodast ejtett ki a’ szdjjan Kozék Janos Teremtette é, vagy egyéb
mias féle rat kdromkodast mondott é?

40 Tudja é a’ Tanu, hogy Dardos Siga feleségestiil haragossa volt ¢s azért es-
kédott rea Kozak Janosra ?

Primus Testis Nobilis Martinus Bencsik annorum circiter 28. adjuratus exami-
natus fassus est. Ad Ilmum nihil. Ad 2dum A Deutralis id6ben bizonyos

79 A masodik vizsgalatot Kozak Janos kérelmére végezték.



sertést perselvén a” Tana Csorba Péter Ur szamara, Kozak Janos szom-
szédsagaban tsak igen kozel egy szekér ut kozi kozott, tapasztalta, hogy
Budaij Métyas feleségestiil valamelly Tinot szandékozott a” Gulyara ki
hajtani, és tudakozodvan valamelly zalog fel6l Kozak Janos kérdette:
Nem tudjatok é Tekintetes Szolgabirdé Ur parantsolattyabul, mit parant-
solt Nemes Ketskemétij Nagy Istvan Perceptor Ur, hogy minden Czi-
gany egy petakot adjon, de Kozdk Janosnak semmi larméjat nem hallot-
ta. Ad 3tium Mikor pedig ezek esteck ambar Kozak Janos kozel kova-
csolt a” Tanthoz, de semmi kdromkodast Kozak Janostiil nem hallott a’
Tanu, és mig Budaij Mdtyas ott volt feleségestiil a” Tant is S. V. a” Sertés
koriil szorgalmatoskodott mind addig, mig amazok el nem mentek. Ad
4tum nihil.

Secunda Testis Nobilis Sara Josvay Providi Michael Kulesar conthoralis

annorum circiter 28. adjurata examinata fassa est. Ad Imum et 2dum
nihil. Ad 3tium Jollehet harmadik Haz a’ Kozak Janos Haza, a° Tanu
Hazokhoz és a’ Deutralis idében otthon volt a” Tand, s nézett ki maga
ablakan, de semmi szavokat Kozdk Janoséknak nem hallotta. Ad 4tum
a’ Katra menvén a’ Tanu, agy panaszlotta Kozak Janosné, hogy Dardos
Siga feleségestiil haragudott reajok és agy eskiidtek volna meg; de am-
bar régen lakik ottan a” Tanu, mind azaltal semmi karomkodasat Kozak
Janosnak nem hallotta.

Tertia Testis Helena Pundi Stephani Vadadszi conthoralis annorum circiter 29.

adjurata examinata fassa est. Ad Imum et 2dum nihil. Ad 3tium Jollehet
a’ Deutralis id6ben és veszekedés alkalmatossagaval jelen nem volt a’
Tanu, mindazaltal mondhattya, hogy egyéb karomkodast Kozéak Janos-
tul nem hallott soha, hanem S. V. baszom a’” hunsztfutos anyadat. Ad
4tum Tudja a" Tana, hogy Dardos Siga azért haragudott feleségestiil
Kozak Janosra, hogy D(i6s) Gyd6rbiil bizonyos tolvajsagért ki verettett-
vén és itt Miskolczon megallapodvéan, Kozak Janos mint Vajda ilgjét el-
vitette, hogy magat igazitsa, a’ mellyért Dardos Siga azt is mondotta:
hogy ha részeg lett volna, Kozédk Janost kével agyon hajigélta vélna.

Quartus Testis Stephanus Vadaszi annorum circiter 50 adjuratus examinatus
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fassus est. Ad Imum nihil. Ad 2dum az Urnél Tekintetes Szolgabiro
Uramnal jelen volt a” Tan, mikoron mondotta, hogy minden 4jj ma-
gyvarnak az elszokott Cziganyért 5 és 5 Krajczart kelletik adni, de akko-
ron semmi kdromkodasat nem hallotta a” Tant Kozak Janosnak. Ad
3tium Ambar jelen nem volt a” Tana akkoron mikor Budaij Matyés Ko-
zak Janossal veszekedtek, de vallya, hogy Kozak Janos szdjjabul soha
semmi tetemes kdromkodast nem hallott. Ad 4tum Dardos Siga bizo-
nyos tolvajsagban esvén Dios Gydrben és onnét azért ki {izettettvén, Ko-



zak Janos mint Vajda, hogy az Ujj magyarok kozott ollvan tolvaj ne lé-
gven Szarvas ilgjét elvitette, ¢s azért Dardos Siga mindég haragudt Ko-
zak Janosra vallya a Tanud, ¢s még azt mondotta Dardos Siga, a” mint
maga szajjabul hallotta hogy ha részeg lett volna akkor, mikor az tilGjét
elvitte kével verte volna agyon.

Quintus Testis Nobilis Georgius Torék, annorum circiter 24. adjuratus exami-
natus fassus est. Ad Imum A" Deutralis id6ben bizonvos hevedert szan-
dékozvéan a” Tanu tsindltattni, jelen volt Kozak Janosndl a” Pecze fenek-
ben és a” favot jartatta, Budaij Matvéas pedig szandc¢kozvan Tinokkal
menni a° Gulyara, hivta Kozdk Janost, de Kozdk Janos azt mondotta,
hogy nem megyen. Ad 2dum azt jol emliti a” Tand, hogy Budaij Matyas
felesége, valamelly zédlog fel6l tudakozodott Kozak Janostal, és Kozak
Janos mondotta: Nem tudjatok ¢, hogy Tekintetes Szolgabird Ur pa-
rantsolattyabul, minden Cziganynak egy ¢s egv petakot kelletik fizetni,
Nemes Ketskeméthij Nagy Istvan Perceptor Uramnak. Ad 3tium Jolle-
heta’ Tanu a’ favajat jartattvan a” Deutralis Kozak Janosnak a” Deutralis
id6ben jelen volt, de semmi nevezetes karomkodasat nem hallotta, ha-
nem ezt S. V. baszom az hunsztfutos anyatokat, nem vagvok én az oka,
hogy az Portiot ki szedjem. Ad 4tum nihil. Datum in Privilegiati
Coronali Oppido Miskolcz Die 22da Mensis Aprilis 1763.

Praelibati Oppidi Juratus Ordinarius Notarius
Stephanus Olah Gy(&ngyésshmspj

BAZML. 1V. 1501. b. Miskolc Varos Tandcesdnak iratai, Species X1 nro. 378., 382.

36.
1774. ma@jus 1. - augusztus 30. Miskolc.
Abadi Zsuzsanna nemesasszon%/ pere Gudi Gyorgyné
ciganyasszony ellen gyalazkodas miatt

36.1.
1774. mdjus 1. Miskolc.
Tanuvallomasok

Infra Scriptus vigore praesentium attestor, quod penes Judriam Perillustris, ac
Generosi Domini  Andreae Szalay Privilegiati Oppidi  Miskolcz
Ordinarii Judicis Commissionem pro parte et ad Instantiam Nobilis
Susannae Abadi Conthoralis Nobilis Stephani Imre, juxta Subinscrta, ct
mihi porrecta de eo utri puncta Sequentem pregerim Collateralem

Inquisitionem.80

80 Szalay Andras miskolci fobird Abadi Zsuzsanna kérelmére rendelte el a vizsgalatot.



1773dik Esztendében Majus havanak 3dik napjan ezen Mez6é Miskoltz
Varossaban az Hunyad Uttzan 1év6 Varga Szégben, tgy tobb helyeken
is Gudi Gyorgy névii Czigany Felesége Nemes Abadi Susannat masok
elott oly bétstelen szokkal illette volna, hogy emlitett Abadi Susannat az
eé¢ Ura annak cl6tte Leany koraban ugy birta volna, mint most 6nnén
magat.

Prima Testis Elisabetha Szebenyi  Senioris  Nobilis  Joannis  Otrokotsi

Conthoralis Miskolcziensis AnnorumCirciter 47. fatetur ad Tmum. A
Tanu az Deutralis napon a maga haza el6tt kivel alvan Pogany Andras-
néval éppen jon /:hiheté hogy a Medgyes allyai Korcsmaral:/ Gudi
Gyorgy Czigany, s Pogany Andrasné taldllya neki mondani /:mint
hogy mar az el6tt hallottak hogy a Feleségét veri:/ ugyan Koma miért
vered az feleségedet azt hallom hogy roszal éltek, melyre Gudi Gyuri
ugyan hogy ne verném ¢édes Komam Aszony mikor mar mindentitt feje-
met vette, ezen szavat el végezvén Gudi Gyuri jon a feles¢ge nyomaba
ezen szoval az Uranak te hohér markaba vald most is az én seggemet
ragjatok azokkal az Aszonyokkal Abadi Susannat is agy ¢lted Leany ko-
raba valamint sajdt Feleségedet, ezt pedig egynéhany izbe az Ovari Ist-
van Uram hazaig nagy larmaval Uttza hallatara kialtotta, a Tanu
tudakozta Pogany Andrasnét ugyan Komam Aszony ki volna itt a var-
ganck kozott ollyan nevi Aszony, én nem tudom ki volna, melyre Po-
gany Andrdasn¢ bizony nem egyéb az hanem Imre Istvanné, ezek utan
Pogany Andrasné jol meg feddette Gudi Gyurinét s agy mind a Tang,
mindpedig Pogany Andrasné bé mentek a magok hazokba.

Secunda Testis Sara Szabo Andreae Pogany Conthoralis Miskolcziensis
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Annorum Circiter 40. deposito corporali juramento fatetur ad Tmum. A
Tanu az Deutralis napon kivil beszélgetett Otrokocsiné Koma Aszo-
nvaval, Gudi Gyuri czigany ott menvén ell a hazok clétt a Tand meg
szolitotta 6tet ily forman ugyan Koma azt hallom hogy roszul ¢lsz a Fe-
leségeddel, miért vered mikor szép Gyereked van tiille, arra Gudi Gyuri
ugyan Komam Aszony hogy ne verném mikor mar mindenek el6tt feje-
met vette, Gudi Gyuri ezen szavait végezvén jon a Felesége a Liptai ha-
zok feldl hiheté a Medgyes allyai Korcsmarul, még mesziriil az Ura el-
len no te hohér markaba valo, hohér seprézon ki most is az én seggemet
ragjatok azokkal az Aszonyokkal Abadi Susannat is ugy birtad Leany
koraba mint most engemet még jobban, mert engem nem szeretcz, azon
szokra gondolkozik a Tanu hogy ki volna itt a Varga Mester Emberek



Feleségek kozt ollyan nevi s gy jutott a Tantnak eszébe hogy Nemes
Imre Istvan Felesége a Tana meg is szolitotta Gudi Gyurinét hogy micrt
betstelenkedik oly ratdl, ne talam még jovendoben bajat lattva arra Gu-
di Gyuriné bizony nem banom ¢n akar latom akar nem de az igaz mert
nékem maga az Uram mondotta, ezek utan bé ment a Tana a maga ha-
zaba.

Tertia Testis Catharina Szathmari Nobilis Joannis Aroksza’llésy Conthoralis
Annorum Circiter 56. adjurata examinata fassa est ad omnia decoutri
puncta. Mult 1773dik Esztend6ben bizonyos napon kivil {ilvén a Tana
a maga haza el6tt, latta hogy Gudi Gyuriné egy Karon dl6 Kiss Gyerek
lévén nala meg allott az Sebe Ur hazanal és onnan altal kialtott a Tanu-
nak az Szinvan altal mondvan itt lakik e az a Derék Aszony, melvre a
Tanu mellyik Derék Aszony, arra ismét Gudi Gyvuriné az az Abadi
Leany a kit az én Uram Leany kordba ugy birt mint most engemet, arra
a Tand semmit sem sz6lvan bé ment a maga hazaba. Signatum Miskolcz
die 12 May Anno 1774.

Ejusdem Oppidi Juratus Vice Notarius
Gabriel Kallo mp.

36.2.
1774. augusztus 30. Miskolc.
Itelet

die 302 Augusti
Deliberatum est

Hérom Tantknak vallasabul vilagos lévén az hogy mult 17734k Esztend6ben
Gudi Gyorgy Felesége Nemes Imre Istvan Uram Hitves Tarsat Abadi Susan-
nat uttza hallatara ily szokkal botsteleneiteni, hogy Leany Koraba az Ura Gu-
di Gyorgy ugy birta vélna mint most 6nnén maga Feleségét, és mai napra
Judicialiter citaltatvdn magat vakmerdképpen absentdlni és igy mind feleba-
rattydnak hirében nevében gazolni, mind pedig maga Birdjanak engedetlen-
kedni batorkodott mint hogy pedig Orszagunk térvénnyei az illyen rosz Sze-
méllyeket keménnyen biintettetni parantsolnak arra vald nézve nevezett Gudi
Gyorgy Felesége is ell kovetett tselekedetiért maga ¢letének meg jobbitasara
masoknak hasznos példajara 40 korbats kemény iitéseknek elszenvedésére
mélténak itéltetik.

BAZML. 1V. 1501. b. Miskolc Varos Tanacsanak iratai, Species X111 nro. 222.

Az aktaban megtalalhaté Imre Istvannak a miskolci magisztratushoz intézett révid ké-
relme, melyben kéri az ot ért becstelenség orvoslasat, szévegének kozlésétol eltekin-
tettem.
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37.
1781. julius 19. - szeptember 2. Miskolc.

Bagosi Sandor és Puki Istvan ciganyok kézétti gyalazkodast per

37.1.
1781. julius 19. Miskolc.
Bagosi Sandor instancigja a miskolci magisztratushoz

Erdemem {616t valé Kedves Edes Nemzetes Birak Uraimék!

Nagy alazatossagal akarvan magamat meg jelenteni ez Kis Instancziam altal
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Nemzetes Birak Uraiméknak, hogy én Bakosy Sandor 11dik Juliusnak
napjan voltam ki hivatva Puky Pesta Olaj Pesta Vei dltal az Tapolczéra,
tehat én az ottan 1évé flirdében nagy gyaldzatban ¢érvén, mert Puky
Pesta felesége utannunk érkezvén az Tapolczara, és mihint oda érkezet
volna, én nékem nagy gyalazatot szerzet sokaknak fiil6k halatara. Mert
elsében is ilyen szokal és szidalmakal illetvén engemet, miért j6tél te ide
az ¢n Urammal te nagy lator ¢s pardszna akaszto fara vald és hohér
kezeibe valé nagy hunczvut. Ez pediglen még nem elég volt, hanem
még ide haza is az édes Anyamnak nagyon bé vadolt, ilyen szokal miért
engedi kend annak az kurva Danyinénak el rontani az fiat, miért ? azért
hogy az az kurva Danyiné anya szilt meztelen az fiird6ben lt az
6lében, és ugy paraznalkotak, mind ezekre tehat ezeket mondvan néki
az Edes Anyam, miért teszel azon fitn olyan gyalazatot piacz halatdra
mert nem hiszem hogy eztet tselekete volna 6 az sok emberek kozot
hiszen talan Lelkétdl ki valva nem kutya ? 6 pediglen ezekre az szokra
azt mondvan és fel emelvén az harom ujait, hogy 6tet {icsegélyen meg
bizonyitya akar hatod magaval mert ugy latam mint az kést az
hivelyben. En tehat eben az gyaldzatban nem akarvan heverni, hanem
becstiletemet meg akarvan keresni, mert mar czek t6bszor is voltanak.
Mind ezek fel6l tehat nagy alazatossagal Labaihoz boralvan kérem és
Instalom Kedves Edes Nemzetes Birak Uraimékat, hogy ha lehecséges
lehet Birdk Uraimékrul szakaszak végit, hogy becstiletemet visza
fordithassam mindenek el6t. Maradok

Signatum Miskolcz
Die 19. Julii Anno 1781. Leg alazatossabbszolgajok
ésMindenekbenszivesen
Szavokatfogadoé Bakosy
Sandor



37.2.
1781. szeptember 2. Miskolc.
Tantvallomdsok

Infrascriptus Vigore praesentium attestor, Quod penes Judiciariam
Perillustris ac generosi Domini Andreae Szalay Privilegiati Regio
Coronalis Oppidi Miskolcz Ordinarii Judicis Commissionem pro parte,
et ad Instantiam Alexandri Bagosi juxta Subinserta et mihi porrecta De
eo Utri Puncta Sequentem peregerim Collateralem Inquisitionem ?

De eo Utrum ?

1o Tudgya e? hallotta e a Tanu most folyo 1781dik Esztend6ben Julius Hol-
napnak 11dik napjan mitsoda gyalazatos szavakkal motskolta légyen a
Tapoltzai Férdében Puki Pesta Felesége Bagosi Sandort az Iffiut ?

2do Hat azt hallotta e a Tant hogy kovetkezenddé mads nap az Miskoltzi
Piatzon Puki Pestané Bagosi Sandornak ¢des Annyét Fidval edgyfitt is-
mét minémi bestelenitéssel tamadta meg ? Kornyiil alloképpen vallya
meg a Tanu.

Prima Testis Sara Czenke Georgii Kallo6 Conthoralis, Miskoltziensis Annorum
Circiter 26. adjurata examinata fassa est. Ad Tmum nihil. Ad 2dum Azt
hallotta a Tanu hogy az Deutralis napon Piatz hallatara Puki Pestané
Bagosi Sandornét bestelenitette, mondvan: Te semmire valo mit harag-
szol redm, talam azért az Lator Pardazna Tokos Fiadért, mi haszna harag-
szol mert lattam hogy a Fiad fertelmeskedett Danyinéval a Tapoltzaba,
czudar kutya te is csak ollyan Czigany Aszony vagy mint én még is
ollyan nagyra tartod magadot, arra Bagosi Sandorné mondotta Puki
Pestanénak nem igaz az hogy az ¢6 Fia azt tselekedte volna ezt meg bi-
zonyitsa, mellyre Puki Pestané két ajjat fel tartvan eskiivéssel mondotta
hogy gy latta mint a hiivelybe a kést, mely hogy igaz meg is bizonyit-
hatom.

Secunda Testis Susanna Balogh Mathiac Budai Conthoralis Miskolcziensis
annorum circiter 50. adjurata examinata fassa est. Ad Imum A Tananak
beszélgette egy is mas is hogy Iffia Bagosi Sandor Danyi Czigaynéval
mit csinaltak a Tapoltzaba, a Tantt azt meg beszélvén Bagosi Sandor-
nénak, hogy mitsoda hirek vannak a Fia fel6l, Puki Pestané mindenditt
hirdeti, arra Bagosi Sandorn¢ mondotta a Tanunak mondgya meg Kend
Puki Pestanénak hogy a Fiamat ne gyalaza, mert meg eskiitt hogy 6szve
rugdossa ezt a Tant meg mondotta Puki Pestanénak melyre Pukiné
mondvan: Az a Lator, Huros, Kurvas Kutya rugdosna engem 6szve mi
haszna haragszik, mert Isten engem tugy segéllyen agy lattam mint a hi-
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velybe a kést, azt is lattam a midén Danyiné a Pendelit felemelte s ugy
ilt Sandornak az dlébe.

Tertia Testis Nobilis Maria Aszalai Nobilis Joannis Erdés Conthoralis

Miskolcziensis Annorum Circiter 33. adjurata examinata fassa est. Ad
Imum nihil. Ad 2dum a Tant cseresznyét arulvan a Piatzon az
deutralis ddében hallotta hogy Puki Pestané mondotta Bagossy Sandor-
nénak mit fogod annak a lator fiadnak partyat Isten engem ugy se-
aéllyen agy lattam mint a hivelybe a kést Danyinéval a Tapoltzan az én
Uramat is a te Fiad rontotta ell tobb bestelenité szokat is mondott Puki-
n¢é melyre kérte Bagosiné hogy ne larmézon, az nem illik botstilletes
Aszonvhoz a Piatzon larmazni. Harum Vigore, et Testimonio
Litterarum Mediante. Signatum in Privilegiati Regio Coronali Oppido
Miskolcz die 22 7bris Anno 1781.
Praefati Oppidi Juratus Vice Notarius
Gabriel Kallé m(anu) p(ro)p(r)ia

BAZML. IV 1501. b. Miskolc Varos Tandcsanak iratai, Species X1 nro. 117.
Az tigyben hozott itéletet nem ismerjlik.



HAZASSAG, SZERELEM,
SZEXUALITAS

38.

1762. oktdber 31. [Eger]
A paraznasaggal vadolt Fogarasy Zsigmond, Erdélybol szdrmazo
muzsikus cigany vallomasa az egri ptispki uriszéken

A9 1762 die 312 8bris Sigismundus Fogarasy Zingarus musicus ex

Transylvania huc varicus in
examen hic respondi:
Mi Neved ? Hova val6 vagy ?

Miért fogtak meg ?

Kivel paraznalkottal ?

Mi neve a Lednynak a kivel mon-
dod hogy paraznalkottal ?

Hanyszor volt véle parazna
kozdod ? és hol ? s mely iidében
nappal é vagy éjjel ?

facto Adulterii captus ad bencvolum

Fogarasy Sigmond, Kolosvéarrual va-
16 vagyok.

Pardznasagcrt.

Santzban 1évs Kortsmarosnak lea-
nyaval a kit Vaczy Snejdernek
hinak, és azon kortsmdros az egri
M(é)l(tosa)gos Pispokségnek korts-
marossa.

Sybillanak hijak és egy¢b nevit nem
tudom.

Egyszer, Naymajer Ferencz Ur(na)k
a piaczon lévé hazanal, annal tud-
niillik ahol nem maga lakik most,
hanem kortsma araltatik, ¢és botok
is vannak alatta, ¢tzakan mikor mar
majd viradott.



Tuttak azt masok hogy néked véle
volt k6zéd akkor ? vagy voltak ¢
masok akkor azon haznal ? és mi
dolog végett mentél te oda ?

Mi vitt erre a gonoszsagra vald
meg ?

Ha itt a kortsman Iévo elsG szal-
lasodon el tuttad keriilni ¢és azért
mentél el onnét hogy 6 ne kisirtsen
téged, mért nem attal ki rajta a
masik szallasodon ?

Ha illy veszedelemben voltal mért
nem jelentetted meg a bironak vagy
az urasag tisztyveinek, a kik el tuttak
volna téle valasztani.

Vagyon ¢ feles¢ged ? hogy hijak ?
hol lakik ? és kinek leanya ? hol
lehetne reaja akadni ? és miért
hagytad el ?
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Tuttak a pajtasaim kik ottan akkor
velem musikaltak azon Naymajer
hazanal lévd kortsmdban, 6s az
attva is tutta a leanynak, latvan azt,
hogy a leanya mindenkor utannam
jar, mivel én tobb pajtasimmal
egylitt ott voltam szallason.

Nem maradhattam a leanytual mivel
e6 jart utannam, sott az 6 gaz
tsabitdsat észre vévén el mentem
szallasra a Maklari hostyan levé
Nemes Egri Kaptalan Vendégfoga-
dojaban, de oda is utdnnam jdrt, és
igy tobb tsabitassaival rea vett.

Eleget keriiltem, sott elGtte még
kistdrnara is elmentem, de engem
viszsza vart és sirt utannam hogy
megint gytjjek bé szallasra, és igy
tobb tarsaim is javallottak hogy
mennyek bé a Varosra ismét hozza-
ja szdllasra, s” akkor esett véle ko-
zOm.

Magamot féltem gyvanusagban ejte-
ni, aszt pedig nem tuttam hogy tor-
vény szerint mikint kell magamot
oltalmaznom.

Feleségem vagyon, Szilagyi Boris
Szilagyi Gergely masként Grunczi
nevi Kolosvarott lakés cziganynak
leanya, Kolosvéaron lehet rea akad-
ni, tsak a hid kapun kivil a hos-
tyan, Fogarasy Zsigmond apamnak
altal ellenébe kelletik keresni, el
nem hagytam pedig én a felesé-
gemet hanem tsak jobb szerentsét
jottem ide probalni.



Volt é azon lednynak koze massal a Volt, egv bodnar legény a kit maga

kivel te kozoskottel ? latottaz apjahogvaleanyaval halt,
melly is a plispokség bodnarja volt
de mar az elment Egerbiil. De mast
senkit sem tudok hanem az apja
jobban meg mondhatva ha lelke
vagyon.

Volt é massal kozod valakivel ? Nem volt senkivel, ¢s bar mire

vegyenek sem mondhatok egvebet
ennel.

AL 1762 Die 262 9bris in Sede Dominali Agriae celebrata Condemnatus ad
O
dies veneris, ut nempe in Foro Agriensi utroque die veneris
} O 1
quadraquinta baculi ipsi infligantum, prouti etiam Die 33 Xbris
ultimatim punitus est, et ad Suam Uxorem remissus.

EEGYK(L). XII. 3/b. 7. Nro. 1. Lad. 29.

39.
1765. december 19 - 20. Siklos
Szava Janos elleni uriszéki per adulterium miatt

Anno 1765 Die 19 Mensis Xbris in Arce Siklos8! ...
Anno 1765. Die 1612 Julij in Castro Siklos I Comitatui de Baranya adjacente
Seqvens peractu(m) est Benignum Examen.

Interog(atoria) Respon(soria)

81 Itt az uriszéken jelenlévok felsorolasa kovetkezik: herceg Batthvany Karoly. Hoitsy Mihaly
baranvai alispan, Mitterpacher Janos varmegyei addszedd ¢s tablabird. Hoitsy Benjamin al-
szolgabird, Strobel Zsigmond joszagigazgatd. Stipsics Matyvas siklost provizor. Rosényi
Gyorgy uradalmi szamvevé, Saly Janos Siklos mezévaros birdja. Adam lgndc. Gyurics Maté.
Benedeki Andras Siklos mezdvarosi eskiidtek, Boda Imre foszolgabird. Csoka Janos varme-
gyet eskiidt.



Kinek hinak ? hova valo vagy ? Szava Ivan nevé Uj Polgar,

hany Esztendés ? Nos ¢ vagy Kovacshidai, Esztenddés Cir(citer)
Nyételen ? és mért fogatattdl 22. és hazos vagyok. Azért foga-
megh ? tattam  megh, hogy némely

Szabolczi  Uj Polgar Ozvegy
Aszony terhes lévén és Szilven is,
azon terhességit ream fogta, és
hogy télem let volna az gyermek

vallotta.
Kinek hivjak azon Aszonyt ? Szalin Rusinka az neve, Tavali
mikor voltal legh utobb véle ? és esztend6ben megh esset Sziret
hol ? alkalmatossagaval szollottam véle

az Kovacshidai malomnal.

Cselekedted ¢ tehat azon dolgot ? Sikloson meghrészegedvén azon
Aszonyt hivasara Szapoczdra ke-
sértem, és azon késérésben egy-
szer dolgomat kézlSttem véle.

Actum Anno, die, Mense locove gvibus Supra. Stipsics Mattyas Tisztarto mp,
Orban Daniel Ispany mp.
Deliberatum est.
Crimine Adulterij ex fassione rei claro existente praeter perpessos hujusq(ue)
Carcerum Sgvallores 16 ictibus baculorum eundem adjudicari.
Actum Anno, die, locove qvibus Supra per Valentinum Botka Fiscalem
et Sedis Notarium mp.

Contra Zingarum Joan(n)em Zsava
Ordinatum est.
Recognoscente ipso Ivanne Zsava esto Uxorem suam haberet cum Vidua
tamen Suae Nationis Rusina Nada actum habuerit, carnaliterq(ue) eandem
Cognoverit, hinc praeter perpessos Carceres eundem 16 ictibus baculorum
Subjiciendum esse.

BML. X1. 606. A Batthvany — Benvovszky féle siklosi uradalom iratai. Protocolum
Sedium Dominalium Civilium et Criminalium Inclvti Dominij Siklos ab Anno 1756
usque 1766. 637 - 638., 654. p.

Beszamitva az el6zetesen borténben toltott idot, a vadlottat 16 botiitésre itélte az
uriszeék.



40.
1769. januar 9. Jaszo
Vizsgdlat az adulteriummal vadolt Polacsko (Ploszko) Zsuzsanna
ligyeben.

Anno 1769 die 9+ Mensis Januarij in Oppido Jaszo peracta est Magistratualis
Inquisitio Sequens.
De Eo Utrum.

1me Tugya ¢ vagy hallotta é a Tanu mostan Kassan a N(eme)s V(d)r(me)gyve
Témlbczében Raboskodo Czigany Aszony ki leanya légyven, ¢s Kinek hij-
jak edtet ?

240 Tugya ¢ latta é vagy hallotta ¢ a Tanu: azon Czigany Aszonvt mellv Fely-
ségben attak 6szve, ¢s megesketették maga igaz férjcvel, ¢s azon férjet
kereszt és vezetck neveérdl kinek hijjak s hovd vald Czigany és most hon
lakik ?

3te Tugya ¢ hallotta ¢ a Tanu: azon Raboskodd Czigany Aszonvnak az ¢des
atyat kinek hijjak, hova valo Czigany, ¢s mostan hol lakik, vannak ¢
atyafiai kézelril valok, azokat is kiknek hijjak, hova valok, és mostan
hoén laknak ?

4w Tugya ¢ hallotta ¢ a Tanu: azon Raboskodo Czigany Aszony mind ferjhez
menetele el6tt, mind férjhez menctele utdan is micsoda ¢letet ¢lt, ¢s mi-
képpen visselte magat ?

Primus Testis Stephanus Ploszko Zingarus ad 1 Cottum Scepusiensem
pertinens sed jam a Novem Annis hic commorans Annor{(um) cir(citer)
86.

Secunda Testis Maria Singlyarka Consors praecedentis Annor(um) circiter 70.
hi duo Testes deposito praevie corporali juramento retulerunt: vallyak
hogy mostan Kassan a Nemes V(d)r(me)gve Témloczében raboskodo
czigany Aszony valdssagos ¢s tiilek szarmazot leany Iégven, ¢s hogy
edtet Klaranak cziganyul pedigh Macskanak hijak. Ad 24 Azt is
vallydk hogy azon czigany Aszony leanyokat most Iészen két esztendeje
hogy igaz férjével Sferdely alias Miczu Jankoval a Nemes Szepesi Kap-
talanban attak 6szve és megesketették, azon leanyoknak igaz férje pe-
digh M(¢é)l(tosd)ghos Csaky Urassaghoz Szepes V(a)r(me)gveben tarto-
zando czigany, ki most is ugyan Nemes Szepes V(a)r(me)gveben vala-
hol a Tatrdk alat lakik. Ad 3tvm vallyak ¢s recognoscallvak, hogy azon
Raboskodé czigany Aszonynak igaz és természet szerint valo édes
szil6i legvenek, edk attdk igaz urahoz férhez, kik is ugyan Titulalt
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M(¢)l(tasd)ghos Csaky familia Szepessi Joszagdhoz tartozando Job-
bagyok, hanem ide le szarmazvan kilencz Esztenddktil fogvast Jaszon
¢s Mindszenten tartozkodnak, t6bnyire pedigh Meczenzeffen laknak.
Ad 4wm Egyveb rosz maga visselléssét a fen nevezet leanyoknak férjhez
menetele elot, ¢s férfhez menetele utan is nem tapasztaltak, hanem azt
hogy ¢6 nem olly igen régen valamely czigany legényel Also Meczen-
zeffen meg Gsmerkedvén, az igaz férjét hitetlendl el hatta, és aval egytt
el sz6két, azon Czigany legénynek a felessége Hacsavan meg holt e6
Eozvegyen maradot a mint hallottdk, de a legényt e6k nem Gsmerték a
kivel azon leanyok el sz6két.
3tius Testis Ladislaus Ploszko Annor(um) cir(citer) 30 alias Bacsa.
4tus Testis Franciscus Ploszko Annor(um) cir(citer) 20 alias Duna.
Stus Testis Joannes Ploszko Annor(um) cir(citer) 17 Zingarice Puklo.
Hi Testis uterini Fratres in Deutro nominatac et invinculatac Zingarae
existentes ad omnia De Eo Utri Puncta per omnia ita fatentur, veluti 1mi
Duo Testes eo addito hogy edk tapaztalvan azon Testvér rosz Aszo-
nyoknak Térvénytelen vald dsmeretsegeket ¢s szereteteket azon rosz
Czigany legenyel, a Czigany Legényt Jaszon meg is verték edtet az igaz
férjchez haza vinni akartak, de e6 azon Legénvel titkon el sz6két, az olta
soha sem lattdk cotet. Act(um) in Oppido Jaszo Anno, Mense et Die
quibus ut supra.
I Cottus Abaujvariensis Substitus
Judlium Andreas Alexius mp.

SOA. Abauij varmegyve 1arvénvszekének iratai. 368. doboz. Inguisitio magistratualium
(Ivsetrovania deliktov), fasce. V. nro. 33.

Az aktaban megtalalhato Poldcsko Zsuzsanna sziikszavu benevolum examenje is.
kozlesétol eltekintettem. mert az it kozolt irathoz képest nem kozol érdemi informa-
cidkatt. Abaly varmegye térvényszéke 1709, januar 10-én targyalta az lgyét, s 60
korbacstitésre itéltck.

41.
1770. julius 5. Torna.
Puklo Janos és Marusa Klara elleni térvényszéki per
hazassagtorés és csavargas miatt.

A(nnjo (1)770 d(ie) Men(sis) Julij in Opp(id)o Thorna I Cottui ejusd(em)
nominis adjac(entibus) peractum est seqvens Benevolum Examen.



Kinek hinak, hova valé vagy, van
¢ feleseged és Gyermeked ? és
hany Esztend6s, micsoda valldsu,

és mester ember vagy ?

Miért fogtak meg ?

Hat kinek hijak torvényes fe-
lesegedet, és hol eskettek meg
benneteket ?

Mert hattad el ezen feleségedet, ¢s
mért csavargottal azon Maris
ozvegy czigany aszszonnyal ?

Hany nap csavarogtal vele ?

Mivel elszoktetek a” Marissal,
akartatok ¢ ujolag meg Eskuidni.

Mellyikét akarod a" két aszszony
koziil magadhoz venni ?

Puklo Janosnak, Alsé Meczenzé-
fen lakom, vagyon feleségem ¢és
egy fiam, vagyok mint egy 28 Esz-
tendds, papista vallasa, ¢s Czi-
gany természetem mellett kova-
csolni tudok.

Maris nevd ozvegy Czigany
Aszszonnyal Meczenzéfriil Ko-
vacsiba mentem, az holott a’
Badkai Czigany Andras ream
osmert, és elvadolvan a’ Biraknal
engemet, hogy nékem vagyon
torvényes feeségem, megis ezen
jelentett Gzvegy aszszonnyal ott
mulattam, azért meg fogatott.

Hanya Judka(nak), az kivel Gel-
niczi  meg  holt  Plebanus

megesketet.

Azért, hogy részeg léven elcsalt
igérvén azt, hogv jobban clhetek
vele, mint feleségemmel.

Csak két nap.

En nem akartam, de 6 akart.

Csak felal jelentett Judka felesc-
gemet.

Benignum Examen Complices p(rae)inserti Zingari cad(em) occasione
peract(um).



Kinek hinak ? hova valo vagy, van
¢ ferjed, Gyermeked ?

Mért fogtak ?

Meért szoktetek el, és hova akarta-
tok menni.

Haltatok é edjiitt, és fertelmesked-
tetek e.

Hol akartatok magatokat meg es-
kettetni.

Tuttad te azt, hogy Janko(na)k
felesége vagyon, mér szoktel meg
vele ?

Nem denem hogy te amit(ot)tad el
Puklo Janost es te csabitottad az
veled valo szokesre.

Act(um) sub Sedria die 52 Julij 1770 in

ord(inarius) notar(ius) mpia.

Marusa Klaranak, Remetériil valo
vagyok, volt uram de Szo-
molnokon meg l6ttek, ott gyer-
mekem is volt, de mind meg
holtak.

Azert hogy [--]82 Puklo Janossal
elszoktem és Kovacsiban két nap
¢s két éjjel mulattam, ott reank es-
mervén Badkan lakés Czigany
Andrds, ¢ meg fogatott ben-
niinket.

Azért, hogy mind ketten részegek
voltunk, akartunk penig menni
Rosny¢ fele az nemzecségtinkhéz.

Egy éjszaka haltam vele, és fertel-
meskedtem is.

Soholsem.

Tuttam azt, de én részeg feGvel
cselekettem.

Egen is en beszellettem rea, hogy
velem jojjon.

opp(id)o Torna celebr(ata) jur(atus)

SOA. Torna varmegye térvényszékénck iratai, 410. doboz. Processuum criminalium

(Sporv), Fasc. VI nro. 22.

A levata szovegének kozlésétdl eltekintettem. A deliberatum nem talalhato az

aktaban.

82 Kihtizva: ,vele".
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DEVIANCIA ES BUNBAKSZEREP

42,
1775. marcius 27. — augusztus 28. Gyongyosmellék, Kaposvar
Bocskor Jézsef pere bestialitas (baromloddas) vadja miatt

42.1,
1775. marcius 27. Gydngydsmelléek
Bocskor Jozsef vallomdsa

Anno 1775to die vero 272 Men(sis) Martij in Poss(essio)ne Gyongyds=Mellek |
Cott(ui) Simigien(sis) ingremiata p(rae)sens Benignum  examen
peractum est.

Kérdés Felelet
Kinek hinak ? Botskor Joseffnek.
Mitsoda hiten, vagy vallason hova Papista vagvok, Beczen szilettem
valo, és hany esztendds vagy ? e vildgra, ¢s Kitsins¢gemtdl togva

Cserton ezen N(emes) Somogy
Vérmegycben nevelkedtem, most
huszhagyo (sic!) kedden jottem
Burtisre CsoOsznek, Iehetek 18

esztendos.

Mikor, és miért foetak meg ? Most folvo 1775. esztendGben mee
O O 2 'b
esett Martius holnapnak 25 dik
napjan Varodon ezen N(emes)
Varmegycben ugyvan  Varodiak
fogtak meg, azért hoev font irtt
O O O
helyscoben lakozo  oree  Jantsi
P O O
Istok lovaval baromkodtam.



Hogyan s mi moédon vihetted En éczaka ki mentem az Is-

végben ? taloban s6tétben, és a” lonak két
hatuso labat a” maga kotofékjével
meg kotottem, és elddntSttem,
ugy baromkodtam véle.

Talan mar ezen kiviil is kévettél el En nem tagadom mert még

illy gonoszsagot ? Cserte6n az Atyamnak volt egy
csikoja azal is kovettem el tob-
szor is, de azt a” Farkas meg 6lte.

Valamely tolvajsagot, pincze vagy Soha semmit sem kévettem tellyes
kamara toriseket nem kévettél életemben.

gl 2

Voltal é ezen kivil fogsagban ? Nem voltam.

Actum quibus supra.
Per Danielem Saghy 1 Cott(us)
Simig(iensis) Supr(emus) Judlium mp

42.2.
1775. mdijus 6. Gyongydsmellék
Tanuvallomasok Botskor Jozsef tigyében

Anno 1775to die 6% Mensis May in Possessione Gy(6ngyos) Mellék I Cottu
Simigiensis ingremiata Secundum Subinserta De eo Utri puncta
sequentem peregi Magistratualem Inquisitionem.

De eo Utrum ?

19 Isméri a” Tanu mostansagh Kaposvarat raboskodé Botskor Joseff Ujpol-

gart ? ismervén

20 Miért fogattatott meg, mit latott Jantsi Istok hazanal, mit kovetett el annak

lovéaval le tett hite utan vallya meg, seGt ha valamely mas feslet életet
kovetett el, a” vagy valamely tolvajsdgokban, vagy kdromkodasokban
tapasztaltatott e mindeneket igazan vallya meg a” Tanu.

Primus Testis providus Martinus Kovats in Poss(essio)ne Varod I Cottui
Simig(iensis) ingremiata degens, colonus Sp(ectabi)lis ac Perill(ustr)is
D{omi)ni Rochi Czinderi. Annor(um) cir(iter) 29. H. C. Juratus,
examinatus fassus est.
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E Tanu mostansagh Kaposvarat raboskoddé Botskor Josetf Ujpolgart az
el6tt nem ismérte, mindaddigh, miglen Birdsre MezzG pasztornak sze-
g6dott volna, azért az eldtt mind viselte magat, s kdvetet e valamit el,
vagy sem? nem tudhattya, hanem ¢’ most folyd esztenddben Husvét
elétt /:de az napot meg nem tudgya mondanvi:/ Varodra altal jot bort
innya Varodon lakozo Kovats Jonas ujpolgarral, s egyenessen Jantsi Is-
tokhoz mentek, kinél az Urasag bora arultatik, de ott miképpen voltak,
a” Tanu nem tudhattya, hanem Jantsi Istok veje hajnal elétt mintegy (¢l
oraval a’ Tanuhoz ment, meg szolétotta,hogy a’ raboskodd szemdélvt
fognak meg, mert a” Lovaval baromkodot, ldbait lovanak kétézve taldlta
a’ foldon fekiive, és a’ sovegét a’ raboskodd személynek ott talaltak, a’
mint hogy minek utdnna meg fogtak volna, a” soveget a’ raboskodo sze-
mély eleiben viitték, hogy ha az 6vé volna ¢, elsdben ugvan tagadta, de
azutan megvallotta, hogy az 6vé, és minek utdnna a’ Tanu hatot (tet
volna rajta, meg vallotta, hogy Jantsi Istok lovaval el kovette a” gonosz-
sagot, s k6zostlt vele, a” mint hogy a” Tanu latta, hogy raboskodo Bots-
kor Joseffnek laba szara vires volt, s azt mondotta a” Tanu clétt is, hogy
a’ 16 rugdozta el, de reliquo nihil.

Secundus Testis providus Josephus Babud annorum circiter 28. in praescriptis
degens ejusdemque Domini colonus H. C. adjuratus, examinatus.
E Tanu sem ismérte az el6tt mostansagh Kaposvarot raboskodo Botskor
Joseff Ujpolgart, hanem a” mult Bjtén egyik estve Varodi Kovats Josef
Ujpolgarral a” Tanu Ipa hdazahoz ment bort innya, ¢és ketten egy icze bort
meg itak, azutan ismit masikat kért, a’ Tanu Ipaval, ¢s tobb tseléd-
gyeivel éppen vatsoralt, minek utdanna béhosztdk volna a” bort, egyet
ivot benne, azutan ki ment, és hoszassab tideig kint kiset a” Tanu el alut,
azutan ismit Felesigivel elment a” Tanu a” kamardban fektinnyi, zorgist
hallot az Istdloban, de azzal nem gondolvan ujra alomnak adta magat, s
egyet jot alut, f6l ébredisivel ismit z6rgest hal, ki mene az Istaloban a
heret (sic!) 16 kotofik nélkil a” kerck jaszolban széndt evet, a” masikat
kereste a” Tanu a’ sGtétben, és clsében is a” feje akadot a” kezében olda-
lan fektivén akkor a’ Felesigivel vilagot hozatott, szemeivel latta, hogy
fél hatulso labanal fogva a’ jaszolhoz fol volt kotve egyik kotofekkel, ¢s
azt a’ tanu elvagta, midén a” kotofék darabjat le akarta oldanyi a” Tanu,
ime egy fekete sovegre akad a’ jaszolban, s kérdezi a” Felesigitiil, hogy
kié lehet, arra azt mondotta, ez ugyan a Cziganveé, mert az ¢czaka hogy
ollyan sokaig ki volt, séveg nélkil j6t b¢, ezen gvanusagért meg fogvan,
ennyihanyot tsaptak rajta, ugy meg vallotta, hogy a’ stveg az 6v¢, ¢s
Kis Jantsi lovaval baromkodot, a” mint hogy a’ szara is vires volt, mind
a’ két laban, se6t a labra valo szaran nagyon altal hatot, s meg is mosta,
de tsak nem allot el a’ vére folyasa, a” Tanu hallatara azt is mondotta,
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hogy Cserteén az Atyanak volt egy két esztendés tsikaja, azzal is volt
koze. De reliquo nihil.

Tertius Testis providus Josephus Gyenise, annorum circiter 28. ibidem

degens, et ejusdem Domini Colonus H. C. Juratus, examinatus, fassus
est. Ad praemissa De eo Utri puncta.

E Tanu sem ismérte ez el6tt mostansagh Kaposvarot raboskodé Botskor Joseff

Uj polgart, sc6t miképpen tselekedet Jantsi Istok lovaval a” Tanu egyéb-
ként nem tudgva, hanem minek utanna meg fogattatott volna, a” Tanu
is elment az Eskit hazahoz, latta szemeivel, hogy mind a” két szara na-
gyon vires volt, se6t még a’ 16 kérme helye is meg ismirczet (sic!), s mig
a’ Tanu ott volt midén kérdezték mi taldlta, azt mondotta, hogy mit kér-
dezik, s kérdeztik ujra hol volna a’ sovege, azt felelte, hogy az éczaka
elvesztette, de hol nem tudgya, s mikor el6l viitték volna néki, jol lehet
elsében tagadta, de azutan meg vallotta, hogy az 6vé, és a” deresben le
vonvan akkor valami ettot, s hatot GtStek rajta, meg vallotta, hogy
Jantsi Istok lovédval koze volt, s azért kotézte meg a’ 1abat. De reliquo
nihil.

Quartus Fatens providus Joannes Kis annor(um) circiter 48. in dicta

possessione Véarod degens, ejusdem Domini Consiliarii Colonus, H. C.
Juratus, examinatus, fassus est. Ad praemissa De co Utri puncta.

Az el6tt mostansagh Kaposvaroat raboskodo Botskor Joseffet nem igen ismér-

te a’ Tanu, s ¢lete felil nem is szolhat, hanem a” mult Bjton hajnal el6tt
egyv kevessé Jantsi Istok Menyetske Leanya a” Tanuhoz szaladot, mond-
van, hogy egy czigany nallok ivot az éczaka a’ lovokat meg kétézte, és
a’ sovegét is ott hadta, most is fekszik a 16, talam (sic!) meg is d6glik, az-
zal a’ Tanu altal ment, s latta, hogy akkor is fekit Kis Istok Kancza lova,
de mar akkor a’ laba el volt szabad¢tva, hanem a” raboskodé személy
sGvegét is meg ott taldlta, latta a” szarain a’ gatya szart viressen, kittl
midén kérdezték, hogy mi talalta, arra nem szollott, se6t mind addigh
tseleckedetit tagadta, miglen a’ deresen le nem husztdk, azutan
ennyihanyat ttottek rajta, meg vallotta, hogy Kis Istok lovaval kozostlt,
s baromkodot véle.

Quintus Fatens Jonas Kovats annor(um) circiter 55. in praescriptis degens R.

C. Juratus, examinatus, fassus est.

Mostansagh Kaposvarat raboskodé Botskor Joseffet igen jol ismiri, de semmi

roszat nem tud rea mondanyi egyebet, hanem az elmult béjten, de a” na-
pot meg nem tudgya mondanyi, a’ Tanu Birtsre altal ment, a’ rabos-
kodo személy hozzd menvén pénzt tsérgetet a” markdban, azt mondot-
ta, hogy Varodra bort innya megyen, a" mint is a” Tanuval altal ment, és
Jantsi Istok hazahoz, kinél az Urasag bora arultatott, bé mentek, ott ed-
gvitt ittak, iczaka igen sotit lévén, a” raboskodo személy ki ment a” szo-



babul, és sokaig kint maradot, azt gondoltak, hogy a” bor artat néki
meg, s le fekiit, 4d¢ jartaval sovegetlen bé ment a’ szobaban, latta a’ Ta-
nu, hogy a’ szarain a labra val6 szdra nagyon vires, melyet meg akart a’
Tanu niznyi, gondolvan hogy a’ sététben eleset, s meg dtette, de a’ ra-
boskod6 személy nem engedte meg niznyi, azt mondotta had legyen,
azzal a” Tanuval el ment, és le fekiittek, mas nap regvel Jantsi Istok veje
az Eskiit E6tsivel a” Tanuhoz mentek, és a” raboskodoé személyt meg k-
tozték, kérdezte a” Tanu hogy mit vitet, arra Jantsi Istok azt felelte, hogy
az illyen ollyan lelki meg dolgozta a” lovunkat az éczaka, azzal elviitték
az Eskithoz, és kérdezték hogy ha az e6 dolga volna e, de a” raboskodo
személy tagadta, azutan deresben husztak, ¢s a” s6vegét is eleiben viit-
ték minck utdnna ennyihanyot dtetek volna rajta, azt vallyotta, hogy
igenis baromkodot a” Ioéval, mas nap az Urasagh Ispannya ismit &ltal
ment, és ujra kérdezte, ha ugyan tsak volt ¢ koze Kis Istok lovaval, de
ujra tagadta, az Ispan ennyihdanyot ttet rajta, akkor mondotta, hogy ige-
nis k6z6stlt azon loval, se6t Cserteén az Atyanak volt egy Csikaja, az-
zal is volt koze.

Super praevia Testium fassione praesentes de Literas Testimoniales.
Signatum Gy(6ngyos) Mellék 6% May 1775.

Daniel Saghy I Cottus Simigiensis Supremus Judlium mp

42.3.
1775. majus 15. Kaposvar
Botskor Jozsef tigyének targyalasa Somogy varmegye térvényszékeén.
Részlet a térvényszéki jegyzailonyvbol.

Miképpen ezen T(ekintetes) Torvény Szék elott vason allo rab Személ
Isteni és Vilagi Térvényeknek félelmitdl nem rettentetvén, Emberi Ter-
mészetirtl meg feleitkezett mint egy barom allat, ugyan barom allottal
fértelmes buja kivansagat, valamikor minden roszra vetemedet termé-
szete ohaitotta tolteni, az mintis tulaidon Szdja Vallasa ...bizonyitya
Nem irtozot.

Kivannya azért az fént emlitett Fiscalis ...ezen Nyilvan 1évé iszonyatos és
Természet ellen el kévetett Gonoszsagaért, csak azértis hogy Sza-
mossabb izben fértelmeskedni nem irtozott Elevenen meg égetetvén az
Elok Szamabul ki tériltessék.



Occasione Confrontationis cum testibus Magistratualibus institutae; a bizon-

sagok ujra elol beszéllették vallds tételeket: Melly alkalmatossaggal a
rab személ recognoscalta, hogy az Istalloban talaltatot soveg az 6vé volt,
de miként keriilt az Istalloban nem tudgya: Azutan mentette magat,
hogy a gatyan latotot vér az Ordbul folt légyen, de a bizonsagok szemi-
ben vallottak, hogy mind két [dbo szara sebes volt, és a 16 kéromnek he-
leis a seb kortl meg ismérszet: tovab kérdeztetvén, hogy a szobabul ki
menetelével hova maradot hosszassab tideig, felelte a rab személ, hogy
a haz elot le fekiivén alut; mind az altal Babud Josef masodik bizonsag
szemében mondotta, hogy et nem fektében, hanem inkab a fa vagito fe-
lil szaladni latta a rab szemeélt.

Deliberatum est.

Mivel a rab szemdl térvényen kivil megh vallotta, hogy nem csak Birtissén

Kiss Jancsi Lovaval, hanem még Csertiin is tulaidon Aptyanak Csikaja-
val baromkodot, ezen gonossaga feldl tett vallasat pedig a Térveny Szék
elott visza tagatta, de mind azonaltal a Magistratualis Bizonysagok val-
lassabul oly kérnyil allo dolgok, ugymint a Lonak meg kéttézésse, a
rab szemely sOvegének az istaloban talalassa, ¢s labanak a Lo altal esset
megh scbesété rugassa kinyilatkoznak, melyek altal a Rab Személy ell
kévetett Istentelen gonossaga erant igen nagyon terheltetik: Annak oka-
ért gonoszsaganak kinyilatkoztatassara 3 gradusson altal leend6
kemény csigazasra a rab személ itétltetik.

42.4.
1775. augusztus 28. [Kaposvar]
A térvényszéki targyalas folytatasa. Részlet a térvényszéki
jegyzolonyvbdl.

Minek elotto a rab személ elobbi Torvén Szék alkalmatossagaval hozot

144

Sententianak értelme szerént Csigazasra adattatot volna, bé hozattatot
czen Torvén Szék eleiben, és minek utdna a Torveén Szék szivére szollot
volna, hogy ne kinoztatna magat, hanem ha igazdn ellene ki tett
baromkodéast el kovette, vallana megh: arra a rab személ meg
altolkodva azt felelte, hogy minck elotté. Hohér kinzasdra mennyen,
inkab magara valolla ezen gonossagnak elkdvetését, mert az Istennek
csak egy haldllal tartoznék. De mivel ezen meg altolkodot vallast
heltelennek lenni latta, és be nem vette a térvén szek, tovabis az igaz
vallas tételre meg intetet: és akkor azt vallotta, hogy Varadon igenis et



kotottd meg masik lonak kotofékjével a Lovat, és azzal baromkodasat
elis végezte: de a maga Labat Lo rugta e meg, vagy a jdszolban Gtotto és
mi modon, nem tudgya: Kérdeztetvén tovdb Csertiin el kovetet
baromkodasarul, aztis meg vallotta, hogy az Attvanak két esztendds
Csikajaval ottis baromkodot egynyihanyszor, s a melly hosszi ostort
magaval hodozot, azzal szokta azon Csikét baromkodasokor meg
kétozni. Hogy pedig vallasanak igaz volta felil ne kételkedhessék a
Torvényszék, se pedig abbul, hogy a rab személ csak a Csigazas
félelmeétiil, s ¢életének netalantan unalmatul viseltettvén, a mit nem
cselekedetis, magara valla; meg kérdeztet, ha a bizonsagok elot szabad
akarattyabul vallottae ki Csertiin el kovetet baromkodésat, mivel arrul
senki semmit sem tudot? arra azt felelte, hogy igenis maga szabad
akarattyabul.

Deliberatum est

Téb izben is ell kévetett Istentelen barromkodassa erant minemt vallast tett a
Rab Szem¢ly, mind Varadi Helységbélick, mind a Nemes Varmegye Feé
Szolga Birdja el6tt, jol lehet ebben azzal mentette magat, hogy e6 abeli
vallassat, tsak az kemény verés, melvel nevezet helységh cl6l jdroi, és az
Urasagh Ispanya kegvetlentl illették, és tébbeknek félelmi miat azokat
vallotta légyen, és minckutanna a terhes kiirnvdl allassokra nézve
csigara itéltetett, akkoris a Torvény el6tt azt felelte, hogy minck elétte
Hohérnak kinzassara adgya magat, inkab azon gonoszsagnak sullat
magara vadolla, mert az [stennck csak egy halallal tartozncék: de mivel
megh intetvén a Toérvény Szék altal, hogy olyas valmers Istentelen
feleleteknek hanna bekét ¢és szivében szdlvan az egy igazsagnal egyebet
ne vallana, annak utdna gonoszsiaganak mivoltat minden kérnydl
allasokkal a Toérvény Szék elott ell beszéllette; Mivel azért mind maga
szdja vallasabul baromkodassanak valosdga kinyilatkozik, mind pedig a
menyire mintegy tékelletlen valldssanak hiteles voltat illetti, vétkének
ell kévetésse helén hagvot valosagos Jelei bizonyossa teszik, és hogy a
rab szemely adeit folldl halladgyva gonoszsaga, nvilvan megh teczik
azért masoknak példajara, maganak pedig érdemes bintetéssére hohér
palossa ala étéltetik, ¢és feje vétetvén a megh foértéztetett barommal

egytitt megh égettetik.
Samuel Eperjesi Ordinarius
Notarius mp

SML. IV, 10. v. Tiszti fenyitd perek, nro. 1107,



ASSZONYSORS

43.
1762. majus 4-5. Kassa
A ferjét fejszével megéld, Csupor(i) Anna szinai ciganyasszony
elleni per.

Benevolum Examen Zingarae Szinensis Csuporianae.

Miért fogtak meg ? Azért hogy az Uramat f6ben ver-
tem.

Miért verted a fejét, hogy az Urad- Nem akartam ugy a fejét verni,

nak meg kel halni ? hogy meg hallyék.

Sig(natum) Kenyhecz
Stephanus Szalai I Cottus
Abaujvar(iensis) Or(dinarius) Judlium

mp

Anno 1762 Die 4ta Maij in L(ibera) Re(gi)aq(ue) Civitate Cassoviens Sub Sede
Malefactor(um) revisoria [ Cottus Abauj Variensis.

Levata est Causa

Egregy Georgy Melczer de Kelemes qua tamen praelibati I Cottus Fisci
Magistratualis ut A.

Contra et adversus

Zingaram Annam [---]*} Zingari Mathiae Csupor conthoralem Mariticidij
ream Magistratuales Carceres compactam velut 1.

Idem Fiscus Magistratualis Praerogativis [---]% Juris cautelis inherendo
actionum declarat Sequentibus Mikepen ezen folyo 1762 Esztendébéli
februarius Havanak o6todik napjan [Szina névd helységben]® nem
rettegvén az Vilagi kemény biintetésektiil gonosz ¢eleteben el annyira el
mertlt, hogy Urahoz ¢és Ferjehez valo hites hazassagbéli kételessége el-
len is elfajult gonosz eletét szabadabba akarta tenni, és ne talantdn meg
szokot Idegen Szemellyekkel valo parasznasagat is tovaddab szandé-

83 Tollban maradt szo kihagyott helye.
84 Az iras elhalvanyoddsa miatt nem olvashaté szo.
85 Ezt a harom szot a lap szélére irtak F jellel.
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kozvan kévetni, egyszersmind fen tartot agyarkodo boszszasagat ki-
vanvan bé tolteni, fejszét vett kezébe Ferje ellen, és annak Fokaval Fejét
itvén, s mas Tagjanak valo gvilkolasara is igyekezvén azt ugy el verte,
hogy Tizenegvgyedik Napra Férje cletebiil ki is koltozot. Mellyeket is
maga Valldsai No 1° és a Tanuknak bitzonysagai meg vilagositanak.

Arra vald nezve mivel Orszagunk Torvénynyej [---]% Pars 1me Titulus 15 Mat-
hiae Decreta 6. Articuli 51. et Decreta 1ma Articuli 82 a Szant Szandékkel
val6 gyilkosnak erészakos halalt rendelnek, de kiilonossen is az haza-
sok kozot valo erészakos gyilkossagért keményeb biintetesre, ¢s az ha-
lalnak sérelmesebben valo Szenvedésére is Art(icu)li [---]% 11. 1723 ren-
delik

Ahoz kepest kivannya a tettes M(a)g(istra)tus Procatora, hogy Férjenek meg-
vallot Gyilkossagaért a Sérelmes Halalra, és ugy a Hohér pallossra itel-
tessen.

Anno 1762 Die 4t Men(sis) Mai sub Sedria I Cottus Cassoviae celebrata
climerunt Fassionem Sequentem.

Andreas Kozma Incola Szinensis Annor(um) cir(citer) 28. in figura Sedis
Judriae fassus est. Ezen Fatens a Nagy larmara Csupori Matti hazahoz
ment, midén a Feles¢get, az Szinai Birak Biro hazahoz vittik, ¢és Csupor-
tit mas tarsaval Szidik Gyorgyel az Szinai Mészaros hazahoz kezeken
vittik, akori alkalmatossagal kirdezte Csupori Mattyit, hogy ki verte
volna meg, kire nagy nchezen igy felelt, a Feleségem vert meg, fejsze-
fokkal, akinek a fején egy titést latott, akibul vér folyt.

Catharina Toth Uxor Mich(aeli) Petrovjanszki Szinen(sis) Annor(um) 46.
praemisso juramento fassa est, ezen Fatens latot csupori Matyasnak egy
sebet a fején, kibtil vér es ment.

A(nno) eod(em), die vero 52 May, Sub Saedria I Cottus Cassoviae celebrata
elimerunt Fassionem praesentem.
Ladislaus Majoros Hajdo Cottensis A(nnorum) cir(citer) 36. jur(atus)
exam(inatus) fassus est, Mikor bé hoztak Csupori Matyasnét a Kassai

86 Elmosddott révidités, minden bizonnyal utalas a Tripartitumra, 1. a Szomagyarazatokat!
87 A szoveg lejegyzéje itt —--- jellel helyet hagvott ki a torvényhelynek. amit utélagosan nem
irt be.
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Bertenbe, kérdezte ezen Hajda Tarsaval edgytt, miért hoztak téged be?
kire igy felelt Csupori Matyasné, az Uram meg vert, avval le fekiit, én is
fejsze fokkal fekiivé Uramot egyszer f6be (itGttem.

Mathias Kis acque hajdo Cottensis A(nnorum) 43. adjur(atus) exam(inatus)
confirmat praecedentis Socij utpote Sui Fassionem.

SOA. Abaiuj varmegve torvénvszékénck iratai, 364. doboz. Causa criminalium
(Tresmé spory), fase. XIV. nro. 28.

A vadlott sziikszava vallomasardl késziilt jegyzokdnyv még majus 4. elott késziilt, de
a pontos datum nincs feltlintetve az iraton. Majus 4-€én a tdrvényszéken Anna kiegé-
szitette vallomasat, .hogy ki tekervén az Ura kezébl a fejszét, midon verni kezte vo-
Ina, fOben (itdtle fejszével az Urat, két kézzel, de hanyszor nem tudgya, mivel részeg
volt igen™. A torvényszEék Annat fovesztésre itélte, a rovid latin nyelvii deliberatum
kozIesétdl eltekintettem.

44,
1767. marcius - madjus. Kozépldanc, [Kassa]
Vizsgalat egy Maris nevt, adulteriummal és infanticidiummal
gyanusitott ciganyasszony tigyében.

44.1.
1767. marcius 4. Kdzéplanc
Tanuvallomdsok

Anno 1767 die 4* Martij in Pos(sessio)ne Kozép Lancz, pro parte Fisci

Mag(ist)r(atua)lis peracta est Inqui(siti)o Sequens.
De eo utrum ?

1o Ismérte ¢ a Tanu, mostan Kassai Tomloczben 116 Maris névi Czigany
Aszonyt, aki Karacsony el6tt harmadfél héttel Kozép Lanczra jott, az
hova valo légyen, vgvon é ura, és hol esett teherbe ?

20 Mult 17664% estend6 xber havanak cir(citer) 144k napja tajan, ki hazanal be-
tegedet e azon Czigany Asszony, lett e €16 gyermeke, mondotta e az
clott valakinek hogy terhes légven, ¢s hova tette az lett gyermekét,
vallva meg a Tanu.

Primus Testis Franciscus Budai Zingarus Kozép Lanczensis, An(norum)
cir(citer) 28. praemisso corporali ju(ramen)to fate(tur) ad 1» Egyebb-
képpen nem ismérte ¢ Tanu most Kassai Tomloczben raboskodo
Czigany Asszonyt, hanem malt xber hava(na)k ketedik napjan Vécséril
¢ Tanuhoz Kozép Lanczra jovén, e Tanu konydériiletességbiil Kunyhoja-
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ba bé fogadta, az alatt az 1id¢ alatt tudakozédvan tille, hova valo 1é-
gyen, és volna é Férje? kire felelt a Czigany Asszony, hogy Rosnyora va-
16 volna, és ugyan ottan még Szent Janos nap tajban holt volna meg a
Férje, kit Farkas Tamasnak hitak, de mivel holta utan ki jart, és azon
Czigany Asszonyt, igy mint maga volt Feleségét holta utan bottal ker-
gette, s6tt az hatan az fazekat is 6szve torte, ottan meg nem maradha-
tott, azért j6tt volna el Rosnyorul; Mas alkalmatossaggal pedig a Birod
hazandl hol azt vallotta, hogy Almdson, hol pedig, hogy Gorgén holt
volna meg az ura, de hol, vagy Kkitiil esett volna teherbe, e Tanu elstt
semmit sem szollot, hanem ad 24um Mult xber hava(na)k 104% napjan,
gy mint Csiitortokon ugyan e Tanu Kunyhéjaban roszszul lett, és Pén-
teken viradora nagyon jajgatvan, e Tanu Felesége kérdést tett tiile, mi
baja volna, kire felelt a Czigany Asszony, hogy a madra indalt vélna
meg benne, az hasogattya, de mivel a jajgatdsa nem sziint, mivel setét
volt, e Tanu felesége szalmat akart gyujtani, kit latvan a Czigany Asz-
szony, meg szolitotta hogy egy kis korig ne gyutana vilagot, ¢s azonnal
valami hélyag mint egy kis 6kolni el ment tiile, azt latvan e Tanu felesé-
ge Kapalo Laszlonét el hijta, mellyet visgalvan semmit sem vettek eszre
rajta, hogy mozgot volna azon holyagban, maga a Czigany Asszony azt
vallotta, hogy az tisz6g légyen, kiért midén az emlitet Kapalod Laszloné
feddette vélna, hogy az tiszog sem szakadna fatal, hanem embertiil,
Cziganyul zajgot redja, és azon hélyag()t az Timko szomszéd kertiben
levé puszta verembe vetette, mellyet harmad, vagy negyed napra a Ku-
tyak el hurczolvan, és a falusiak kozot el hiresedvén, azért fogtak meg a
Falusiak.

Secunda Testis Catharina Kotai consors p(rae)cedentis testis Annor(um)
cir(citer) 24. p(rae)misso corporali j(ura)m(en)to per omnia confirmat
Mariti Sui Fassionem.

Tertia Testis Maria Kopacs, consors Ladislai Kapalo Kdézép Lanczien(sis)
Annor(um) cir(citer) 40. p(rae)misso corporali j(ura)m(en)to fatet(ur) ad
1m nihil, ad 24um Deutralis étczakan Budai Ferenczné Czigany Asszony
hajnal felé a Fatensért jarvan, magahoz hijta, s be menvén a Kunyhoba e
Fatens, mar a deutralis, mostan raboskod¢ Czigany Asszony a tiiznél fel
iilt, és valami holyagot, mellyet mondottak, hogy tiille ell ment volna, a
tiiz mellet forgatta, de e Fatens, mivel reaja sem mert nézni mi lehetet
nem tudgya, nem is tapasztalt benne semmi elevenséget. Melly Czigany
Asszonyt midén feddette volna e Tanu, Cziganyul nagyon zajgot redja,
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avval kuyhdgjokbal ki ment, hova tették pedig azon holyagot e tanu nem

tudgya.

Harum mostrar(um) vigore, et testimonio Literar(um) mediante. Sig(natum)

A(nn)o et die ut Supra.

I Cottus Abbaujvar(iensis) S(upremus) Judlium

Jacobus Lanczy mp.

1767. mdijus. 12. [Kassa]
Cigany Maris vallomasa

A(nn)o 1767 die 12 Maji Benevolum examen Zingariae Mariae Sub Sede

Captivorum Revisoria elicitum.

Ki(ne)k hinak ? és hova valo vagy ?

Kinek Felesége vagy ? s az Férjed
hol vagyon ?
Hol holt meg az Urad

Kitdl estél teherbe ¢és hol ?

Tallyan kinél voltal Szallasson.

Hogy ismérkedt¢] meg azon Czi-
gany legényel ? s hanyszor kozos-
kadtel véle

Czigany Maris(na)k, s Rosnyorul
valo vagyok

Farkas Tamas Felesége voltam de
mar meg holt.
Csetneken N(emes) G6mér V(d)r-

(me)gyéb(en)

Egy Czigany Legénytil Talyan a
mult Sziiretkor, de nem tudom ki-
nek hijak.

Egy Uri Embernek Szelejebe?8 jar-
tam dolgozni, s ot voltam szélva is,
de azt sem tudom kinek hivjak.

Nem volt semmi isméreccségem ve-
le, mert csak éczaka gy6t hozam, s
kezeimet hatra fogvan, s a szamot
is be dugvan ugy kéz6sksdot
velem.

SOA. Abawy varmegyve torvényszékének iratai, 368. doboz. Inquisitio magistratualium

(Insetrovania deliktov), fusc. V. nro. 34-33.

A Kiilzetre vezetett feljegyzés szerint Cigany Marist nem talaltak bindsnek, s lakhe-

lyére visszautasitva szabadon bocsatottak.

88 Szoldjebe.
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45,

1778. madjus 5. — junius 20. Miskolc.
Esztergombdl szarmazo tolvaj ciganyasszony pere

45.1.

1778. mdjus 5. Miskolc.
Sandor Maris vallomasa

Anno 1778. die 5a Maij Sequens Benignum Examen per actum est

Kinek hivnak etc. ?

Vagyon e férjed, kinek hivjak és ¢l
e vagy meg holt ?

Mikor j6ttél Esztergombul ?

Kivel jéttél ell Esztergombul, és
hogy ?

Kinél laktdl Esztergomba ha ott
szilettél ?

Sandor Marisnak Esztergomba
szilettem a vilagra most itt Mis-
koltzon tartézkodom, 40. Eszten-
dos Péapista vagyok.

Volt Férjem de meg holt Eszter-
gomba Farkas Janosnak hivtdk
most ¢ppen Esztendeje hogy meg
holt, harom Gyerekem is volt tiille
de mind meg holtak.

Botbe (sic!) husvét eldtt jottem ell
az oOta Szikszon voltam egy Oz-
vegy Aszonynal Rosanénak hivjak -
kenyeret szokott stitni a Piatzra
ide Miskoltzra pedig most Aldozo
Vasarakor jéttem s az ota hol
egynél hol masndl tartozkodom
nevezetessen harom napig Noll
Lakatosnal voltam, s ott is haltam,

Olah Pistanal is haltam két gjjel.

Magam indultam ell hol gvalog
jottem, hol kotsira kaptam ma-
gammal hoztam vagy ott fo-
réntotskat s azon élédtem az utba.

En ugyan ott szilettem, hol egy-

nél hol masnal sellérségen laktam,
de a neveket nem tudom.
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Ezeket a Portékakat mellyek a ke- A kartony szoknyinget és ugy
zednél talaltattak hol vetted ? tettzik két ingvallat a” kotélrdl
vettem le, a harmadik ingvall pe-
dig az enyém a gubadt az ajtotul
loptam ell és Kozi Cziganynal
vittem ell adni de egy pénzt sem
adott érte a két fejre valo bétsi
kendét is a kotélrdl vettem le egy
haznal a bagaria kotét pedig ma-
gam vartam, ¢s vettem malt va-

sarkor.
Hol, vagy kin¢l vartad meg a A buaza vetéseknél a Varason ki-
kotst, s hol vagyon az varro szer- vil vartam a varrd szerszamom
szamod ? hova lett a sok hurczolkodasba

nem tudom.

Extradatarum per Juratum V(icem) Notarium
Gabrielem Kallo mp.
Coram Jure reexaminata confirmat.

45.2.
1778. junius 20. Miskolc.
A varosi birésagon lefolytatott per jegyzdkényve

Anno 1778 die 20a Junii in Regio Coronali Oppido Miskoltz I Cottui
Borsodiensi adjacente Coram Sede Practionali Antelati Privilegiati
Oppidi Miskoltz.

Levata est Causa.

Nobilis Domini Andreae Szalay qua modo faci Oppidi Miskoltz Ordinarii
Judicis ut M. et A.

Contra et adversus.

Hic in Vinculis adstantem Mariam Sandor ratione Criminis ab infra uberius
declarandi mota velut 1.

Et pro eadem Domino A. Egregius Stephanus Nanasi velut Ordinarius
Fiscalis Provisor inhaerendo Legi Actionem suam proponeret
Sequentibus.

Mikeppen ezen N(emes) Térvény Szék elott allo Tolvajsagra vetemedett
Személy Sandor Maris fére tévén mind Isteni mind vilagi Térvenyeknek
szoros fenyitekitt t6bb ideig folytatott koborlé Csavargasi kézétt ide
Miskoltz tajékara vetemedvén egy karton Szoknyingett kétt Ingvallat

._.
N
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egy Gubat két fejre valo Bétsi vaszony Keszkendtt, egy Bagaria kotott,
és egyeb efféle vagyonokatt mds javaira asitozo uttal és moddall egyvtill
is mastul is tolvajull el lopni tébb Jambor felebaratyatt tékélletlendll
Karositani eppen nem iszonvodott, Isten e6 Szentt Fels¢gencek meg,
bantasavall mas Jamboroknak pedig karositasaval.

Minthogy pedig az illyetén Tolvajsdgok hazank Torvenye altall akaszto
fanak buintetésc alatt tilalmaztatnanak

Arra valo nezve eloadvan az maga szaja vallasat Sub C. és annak
authenticaltatasatull varvan kivannya a Fiscalis Procator hogy ezen
gonosz Tolvaj Személy a karoknak meg teritésén kivdll el kovetett
cselekedetinek milto jutdlmara Masoknak pedig hasznos pelddjdra a
Torvenyek altal szabott melto biintetesett el vegye.

Deliberatum est.

Esztergomba vald Sandor Maris meg vetvén mind Isteni, mind vilagi
Térvényekben ki tett fenyitekeket csavargasai kozben ide Miskoltzra
jovén mas javara asitozo gonosz szandékabul bizonvos ruhdkat, s
oltozoket itt az Varason egylinnen is mastnnen is Tolvajul ell ragadozni
nem iszonyodott mivel pedig az illvetén masokat karosité gonosz
személyeket Isteniink, ¢s Orszagunk ¢l6 Toérvénnyei Keménnyen
blintettetni parantsollyak emlitett Sandor Maris is c¢ll  kovetett
Tolvajsagaért tekintetben jévén az karnak meg kertilése 50 Korbats
ttéscknek ell  szenvedésére méltonak itiltetik, s az  Hazajdban
repassualtatik.

Coram Michacle Csomods
Substitus Judlium
et Jurassore Michaele Sebe mp

BAZML. IV. 1501. b. Miskolc Varos Tandcesanak iratai, Species X1 nro. 19.
46.
1782. augusztus 23. - 1787. mdjus 22. Kaposvar, Pécs, Szil.
Jonas Julianna csavargdssal, lopassal, feslett élettel és
istenkaromlassal vadolt cigany asszony tigyében folytatott
vizsgalatok és torvényszeki perek mellékletekkel

46.1.
1782. augusztus 23. Kaposvar.
Jonds Julianna vallomdsa.

Anno 1782 die 232 Aug(ustus) in Oppido Kaposvar [ Cottui hinc Simig(iensis)
ing(remiata) sequens per me infrascriptu(m) peracta(m) est B(enigna)
Examen.



Kérdés

Ki(ne)k hivnak, minému hiten,
vagy vallason, és hany esztendds
vagy ?
Holl  sztlettett¢l, ‘s meg fo-
gattatasod idejéig merre tsava-
rogtal ?

Holl nyirtak meg ? mikor, ’s
micrt ?

154

Felelet

Jonas Julinka a” neve(m), papista
vagyok, lehetek vagy 26 esztendés.

Kéthelen ezen N(emes) Var-
megyében  sziilettette(m)  Jonas
Janos, és Maris Kata szil6imtil, 's
azoknal volta(m) is mind addig,
méglen Sallai  Janos Gollei  Uj
Polgar legény ell nem vetez el6t 8
esztendokkel, ki mar akkor
T(ekintetes) Prajsach Regementbéli
katona vala, 's most is azon
N(emes) Regementnél vagyon,
hogy véle ne(m) volta(m) mar 4 dik
esztendeje, azidd alat ell mente(m)
Pétsre szolgalatot keresni, de mivel
nem kapta(m), vissza térte(m), s
esztendotdl fogva Kéthelyen a’
szul6imnél  toltotte(m)  idémet
mindaddig, méglen Sz(ent) Laszlo
napjan Segesden a’ Verbungon
volt Ratz nevezeti Uj Polgarbul
lett katondhoz ne(m) adta(m)
magamat, az uta azzal volta(m)
mind addig, és élte(m) méglen
N(agy) Bajomb(an) meg nem fo-
gattatta(m), ‘s ezen fogsagb(an)
pedig 29dik Juliusb(an) hozat-
tatta(m).

Ez el6t vagy két holnappal Vésén
volta(m) oly képpen, hogy Csurgéi
Vasarra akarta(m) menni tébb Uj
Polgari Személlyekkel ugy mint
Nagy Bajomiakkal, 's ippen akkor
fogdoztak a’ németh katondk ko-
z6t volt személlyeket, ‘s azt gon-
doltak, hogy én is azok kozé valo
legyek, meg fogtak, s meg nyirtak,
meg is vertek.



Hat a’ t6bbi Uj Polgari Személlyek
koziil fogtak ¢ meg ?

Holl fogtak meg a” véseiek ?

Holl mit loptal beszéld ell ?

Bajomban Szalai Gydrgyné
Asszonytul ne(m) de egy darabb
fehér  vésznot, és  keszkenydt,
melly a” Ratz nevezetli szeretédnél
meg ismértetett, ne(m) de te loptad
ell a" szdrozéttorul étzakdnak ide-
jén, és a’ gazdasszonyt is meg
loptad, kinél quartélb(an) vala
szeretdd, azon kivil azt a’ sze-
mélyt is meg loptad, ki Bajomb(an)
most aratdsb(an) az aratok(na)k
f6z0tt ?

El6bb azt mondad, hogy Sz(ent)
Laszlo napkor allottdl a” Ratz ka-
tona mellé, mastani beszédedbil
pedig valdsodik az, hogy te a’
Pesti ¢és Pétsvari campamentu-
mokb(an) is voltal, és igy igaz az,
hogy miulta uradtul ell valtal,
mindenkoron katondk késérdje, 's
buja életet visel¢ valdl, ¢ mellet
pedig hogy lopasokat is ne(m)
tettél volna, hihetetlen ?

Voltal é ezen kiviil fogsagb(an) ?

Egy Istvandit fogtak meg, 's ha-
sonloképpen bantak véle, de &
bajomiakat nem bantottdk, mivel
ismérték.

A kortsoman ital kozb(en).

Senki(ne)k  sem tette(m) lopa-
som(m)al kart.

Szalain¢ Asszonyomtul semmit, se
a’ gazdasszonytul ne(m) lopta(m),
mi pedig a’ f6z06 asszonyna(k) dol-
gat illeti, azon szemely taval a” né-
metekkel volt Pesten, az idén pe-
dig veliink volt Pétsvaron, ottan a’
N(emes) Varmegyebéli Barbélhoz
allot szolgalatba, s onnand jart
Thuri nevezett katondhoz, s hogy
ottan rosszul viselte magat, az
asszonva fogta ell a’ ruhajat, ¢és
ne(m) lopattatott ell.

Valo hogy Pesten is volta(m),
Pétsvaron is voltam, ‘s minek
elotte a’ Loger(ne)k vége let vol-
na, egy nappal én elébb ell jot-
te(m) ide haza, de most is tsak azt
vallom, hogy lopasommal senkit
meg nem karosétotta(m).

Pétsen volta(m) egy nap, a’ Patrol
fogot meg, de bantas nélkiil sza-
badulta(m) ki.

Actum quibus Supra per Paulum Farkas I Cottus Simigiensis

Vice Judlium mp.



46.2.
1782. szeptember 3. Kaposvar.

Jonas Julianna tigyének targyalasa Somogy varmegye térvényszékén.

Részlet a térvényszéki jegyzékdnyvbol.

Miképpen czen T(ekintetes) Torvény Szék szine elétt vasonallo Rab
Szemely meg nem emlékezvén azon Kkoételességrol, mellyet hittel
fogadott mas idegen szemékkyekel buja és feslet életet éIni, s e kdozben
szamos lopasokatis el kévetni nem félemlet...

Kivannva azért a font irtt Magistratualis Fiscalis Procator, hogy a Rab

Személy  ¢erdemessen meg  bilintettetvén a karnak meg térettésére
kinszeritlessek.

Deliberatum est.

A Rab Szemely mashoz hittel is kételes [évén maga szdjo vallasabul nyilvan

latzotik, hogy batrobban a tsunya gonosz fajtalansagban tébb illetlen
dolgokat végben  vihessen, azért hitvis tarsatulis ez elét négy
esztendovel ell partalvan, a tobbi katonakat bisztokban egyik egyik
logerbul a masikban késérgete s velek fajtalankodni Isteni s Vilagi
Torvenveknek meg szegesivel nem felemlett. Kihez képest hogy a Rab
Szemelvnek gonoszsdagaban ell merdlt természettye jora vezetessék 32
Kemeny korbacs Gtéseknek ell nyerésivel e N(emes) V(d)r(me)gye
Tomloezibial  leendd ki szabaduldsa utan az  Urahoz igazétatik.
Signatum ut Supra.

per Jozef Somsich mp

46.3.

1783. januar 29. Kaposvar.
Jonas Julianna ujabb vallomasa.

Anno 1783 die 292 Men(sis) Jan(uarius) in Oppido Kaposvar [ Cottui

Simighien(sis) ingremiato  p(rae(sens Benignam Examen per me
O (o] O
infrascriptam peractaum est.

Interogatoria Responsio

Kinek hinak ? Jonas Julinkanak.



Minémt hiten avagy vallasson
vagy ? hol sztlettettél e vilagra, és
héany esztend6s lehetel ?

Ki fogattatott megh, hol mikor ? és
mi okért ?

Miért mondod, hogy tsak emlétett
katonaval kéz6skédtél, holot Ist-
vandiban és Szigetvaron is sokaig
tarsalkodtal és a katondkkal voltadl ?

Hogy megh fogtak Istvandiak miért
fenyegetted 6ket, hogy megh gyuj-
tod az helységet ?

Papista hiten vagyok Kéthelen ezen
T(ckintetes) N(emes) Somogy Var-
megyéb(en) heleztetett Mezé Va-
rosban sztiletettem e vilagra, ¢s le-
hetek 32 esztendés.

Mualt December holnapnak 27dik
napjan Istvandiban ezen N{emes)
Varmegyéb(en) lévé Mezd Viros-
ban ott heleztetett katonasag stra-
zsa mestere fogattatott megh azon
okbul, hogy buja és feslet ¢letet ko-
vettem ell bizonyos Horvath Joseff
katonaval.

En ugyan t6b katonaval amint
f6lleb megh vallottam buja életett
nem éltem, hanem az helységh
korcsméjan egy Recruta Katona az
szeretémel Gszve veszet érettem, de
a strazsa mester uram oda érkezet
mind a ketten ell mentek Qvarté-
rokra, én pedig Aligvari nevezetd
korcsméara mentem s ott tartozkod-
tam harmad napra ugy mentem bé
ismét Istvandiban.

Taval légyen én gyujtogatassal nem
fenyegettem, hanem hogy ugy volt
a szo Pint6lénét ell meczik, hajamat
pedig ell nyirik azt mondottam,
hogy ne tselekedjék mar ¢én vétke-
imért megh blintetettem Kapos-
varot.
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Voltal Kaposvarot az Nemes Var-
megye fogsdgaban, és miért, és mi-
ként vetted szabadulasodat ?

Hogyha ki tiltatattd]l ujra miért
menté] Istvandiban ?

Hol az urad ? és miért hadtad ell
Otet ?

Volt e gyermeked uradtul ?

Hat miulta illetin buja, és feslet éle-
tet kovetel volt e gyermeked ?

Minémii tolvajsagotokat kévetél ?
Voltal e Kaposvari fogsagon kiviil,
még mashol is ?

Miulta uradat ell hadtad, hol csa-
varogtal ?

Actum Kaposvar quibus ut supra

Mint emlékezem lehet négy s 6tt
holnapja, hogy N(emes) Varmegye
Témloczébiil ki szabadultam, akko-
ron is az buja életemnek folytatassa
véget voltam fogva 32 korbacs csa-
passoknak vételével, ell bocsaj-
tattam ¢s ezen N(emes) Varmegyé-
bil ki tiltatattam.

En nem mentem volna Istvan-
diban, hogy ha vélem ki igazitatott
kurvak visza nem hittak volna.

Te(kin)t(e)tes  Praiszok  Rege-
menttyében katona, most hol Ié-
gyen nem tudom, én ebtet nem
hadtam ell, inkab e6 hagyot ell en-
gem ennek elStte hat esztend6kkel.

Nem volt.

Nem volt nékem soha is.

Egy ludnal tébbet és nyers gyi-
molesén kivill nem loptam.

Nem voltam.

Thamasiban  Szokolb(an)  T(e-
kintetes) Tolna Varmegyéb(en) az
attyam fiaindl tartozkodtam s
onénd Kéthelyre jéttem ott harom
esztendeig voltam az édes anyam-
nal, s ugy adtam magamat az kato-
nakhoz.

Per Ladislaum Hunkar I Cottus Simighiensis V(ice) Judlium mpia
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46.4.
1783. januar 30. - februar 1. Kaposvar.
Ujabb targyalas Somogy vdrmegye térvényszékén. Részlet a
torvényszéki jegyzdlényvbdl.

Miképpen ezen Vason éllo rab szemely tébb izbéli meg fogatatasa és az
Te(kin)t(e)tes Nemes Varmegyénck tomldezézése altal sanyargattatvan
nem hogy jora forditotta volna életett, sétt inkabb méllyebben az Go-
noszsagban elmertlven, nyilvan valo fajtalan élettét testi Kivansaginak
eléget tett az mint is tulajdon szaja vallasabul .. ki teczik.

Kivannya azért, az f6llebb emlétett Magistratualis Fiscalis Procator, hogy er-
zékennyen meg biintetédgyék ¢s az Te(kin)t(e)tes Nemes Varmegyebiil
ki tiltattassék.

Deliberatum est

Ambator ezen vason allo Rab Személly sajat Férjchez valo hite szegettségével
Oszve kaptsoltt fajtalan eletéért mar ezelott enyihany holnapokkal meg ér-
demlett biintetéset ell vette s6tt ezen N(emes) V(arme)gy(¢)nek hataribul ki is
vezettetett, ezzel még is nem gondolvan, nem hogy magat jobb crkoltsokben
foglalni, s fogadasa szerént eletét meg jobbittani igyckezett volna, de még
hogy az meg rogzott telhetetlenségének gyakorlasara nagyobb modot, s alkal-
matossagot kereshessen ujra az tilalom ellen is, czen N(emes) V(arme)gyében
visza térni, s Istvandiban az katonakkal masoknak botrankozdasara tisztatalan
szdvetséget vetni, és hoszas ideig follytatott tokelletlen ¢letét allando gonos-
sagaval terhelni végtére hazossagtorésben ismét leendeni nem irtozott. Mind
ezeknek tehat nagyobb elltavoztatasara, hogy az Rab Személly ennekutanna
jobban iparkodgyék, és azt amit eddig benne sajat férjchez valo kotelessége
jora nem hozhatott, azt hoszassabb tomlocztetéssel edszve kaptsolt kemé-
nyebb verettetés jobb erkoltsoknek gyakorldssara vezérellye, s ugy az Rabb
Személly is teszi kivansaganak folottébb kedvezé indulatit ennekutdnna na-
gyobb zaboldban tartani igyekezzék, két penteken ki szenvedendd kemény
25. 25 korbats iitésekre itéltetik, s ujra ezen N(emes) Varmegyének hataribul
orokossen kitiltatik. Signatum Kaposvar 12 Februar 783.

Per Antonium Tallidn mp



46.5.

1784. janudr 23. Kaposvdar.
Jonas Julianna tjabb vallomasa.

Anno 1784. die 23a Januarius in Oppido Kaposvar I Cottu Simigiensis
ingremiato praesens Benigna Examen per me infrascriptum peractum

est.
Kérdés

Kinek hijnak micsoda hiten, vagy
vallason vagy, és hany esztend6s
lehecz ?

Holy sziilettettél e vilagra és
megh fogattatasod el6tt holy csa-
varogtdl ?

Mikor miért és ki altal fogattattdl
megh ?

Hogy mersz hazudni, hogy megh
fogattatassodnak okat nem tudod,
hiszen Jadrul hoztak volna rab-
sagba ha az Kiss Bir6 ki veled
egyet értett ell nem eresztett vol-
na.

Miért fogattatott megh az Qvar-
télozo strassa mester Jadon ?

89 Tavasszal.
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Felelet

Rozman vagyis Jonas Julinak
hivattatom, pdpista hiten vagyok,
lehetek valami 30 esztend6s.

Ezen T(ekintetes) N(emes) Somogy
Var(me)gy(é)ben Lengyel Toti nevi
helységhb(en) sziilettettem, s az mult
telen T(ekintetes) Tolna Varmegyé-
ben Urdgben testvér nénémnél
tartozkodtam, onénd ki kelettel89
ide Somogy Var(me)gyében be j6t-
tem, holy Karadon hol Jadon az
katondk kézétt tartozkodtam.

Most mult Pintoken itt Kaposvarott
fogtak megh az korcsman de miért
azt nem tudom.

[gaz, hogy Jadon az strassa mester az
katonak kozott fogattatott megh az
biré hazahoz kiildétt de az Kiss Bird
ell eresztett.

Hogy az korcsman az Qvartelozé ka-
tonakkal ittam.



Mikor ittal az katondkkal az
korcsman nappal e vagy éjel ?

Hany napp csavarogtal Jadon ?

Buja életett ¢ltél e veldk ?

Ketseghkiviil azért mentél az
Cziganyokhoz hogy az katonak-
kal valé pardznalkodasban na-
gyobb alkalmatossagod lehessen
azért vald megh ha paraznalkottal
e Jadon az katonédkkal.

Kiss Biré miért szoktetett ell az

Bir6 hazatul, miképp dmitottad ell
vald megh.

Mit loptal ell Jadon az katonatul ?

Dél tajban.

Egy ¢jjel egy napp.

Egyikkel sem paraznalkottam, mert
éczakara az Cziganyokhoz mentem
halni.

En bizony nem paraznalkottam
egyvikkel is.

Az napp hogy Jadon megh fogat-
tattam az Oregh Bird leanyanak
kézfogdja volt, mind riszegek voltak
strassat nem allitottak mellém az bé-
ko tagon volt rajtam ki huztam az la-
bomat beliile egyebbirant is konyha-
ban voltam megh lanczolva cgyik
Kiss Bir¢ az szobaban ivot az massik
Suma névi Kiss Bird ki minek el6tte
az (51‘egh Biré hazatul riszegen ell
ment volna nekem azt mondotta no
Juli ha ell mehecz csak ell menny
mert Kuttya Portiot kapsz arra valo
nézve ell széktem.

Egy tngdétt és két keszkeny6tt lop-
tam az Ungétt mingyarast visza
attam az katonanak maganak egyik
keszekeny6tt Csombardi  Czigany
Aszonnall hattam hogy mossa megh
az massikat Porkolabb Ur ell vette
télem.
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Mikor és melly Gdé tajban loptad
ell az katona tng6t és keszke-
nyoitt ?

Féllebb azt mondottad, hogy écza-
ka mindenkor az Uj Polgarokhoz
mentél halni, most megh azt val-
lod, hogy az katona ruhajat ¢jjel
vetted ell ketsegh kivil hogy
faitalankodni mentél az katona-
hoz akkor jutalmaztad megh ma-
gad Faradsagodat azért ne tagad
és vald megh faitalankottal e azon
katonaval kitdl jutalom feiben ru-
hajat ell hoztad.

Mult Sz(ent) Gyoérgy napkor
P(uszta) Korpadon Totth Mihal
birkds feleségitél minemé fehér
ruhdkot loptél ell és micsoda Gd6
tajban szamlald el6.

Azon alkalmatossagal hogy az al-
talad ell lopott portikak ell vesz-
tek harom magyar fejketé és egy
fejre valo takarito is ell veszet azo-
kat is teneked kélletett ell lopni
azért csak vald megh hova tetted.

Hényszor voltal mar fogsagban ?
Itt Kaposvarott haromszor miért
voltal fogsagban ?

Hat Pécsen miért voltal fogva ?

Az korpadi ell lopott ruhakott ho-
va tetted ?
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Fczaka hoztam ell.

En nem faitalankodtam.

Egy selem keszkeny6t egy uj fehér
kétint, masfél réf pantlikat, hat pa-
tyolat fejketét, egy kanafasz szok-
nyat, egy nykra valé granat gyon-

gyot.

Fn azokat nem loptam akar hova
tettik.

Itt Kaposvarott evel haromszor, Pé-
csen is haromszor.

Mindenkor az faitalan életért.

Mindenkor DPécsen azért fogtak
megh hogy éczaka az korcsmaén ta-
laltak az Varos Patrolai.

Az szoknyat Totth Mihalnénak Pé-
csen visza attam a t6bbit tiilem az
pajtasom ell lopta.



Anyi sok raboskodassid utan mi- Kaposban kétszer, Pécsen egyszer
csoda bintetissel szabadultal ki az kemény korbacs csapasok utan sza-
téml6ezbiil ? badultam megh.
Signatum Anno die quibus ut Supra
Per Stephanum V6rés I Cottus Simigiensis V(ice) Judlium mp.

46.6.
) 1784. janudr 26. Kaposvar.
Ujabb térvényszéki targyalas. Részlet a térvényszéki jegyzdkényvbdl.

Miképpen ezen vason allo Rabb Személy, sok izbé¢li raboskoda-si
kézben elvet érzékeny biintetések utan is, életét jobbra nem fordétvan,
fajtalankodnyi s e kézben feles lopasokat is el kévetni, az mint is
tulajdon szajo vallasdbul .. ki tetzik, nem felemlet, e képpen el kezdet
gonossagaban nyilvdn valo meg régzését vilagossan kimutattvan.

Kivanyo azért az fént emlétet fiscalis Procator, hogy ezen Rabb Személ
erdemes btntetését elvévén ezen N(emes) Varmegyenek minden
hataribul 6rékre kitiltassék.

Deliberecatum est

Onnon maga szdja vallasabul az Rab személynek megbizonyodvan az, hogy
Jadon az Katonaktul egy inget és két keszkenyét el lopott, Pusztakorpadon
pedig Tot Mihaly Birkas feleségetil egy selyem keszekenyét, egy aj fejér
kétényt, masfel réf pantlikat, két patolat fejkétst, egy kanafasz szoknyat, és
egy nyakra valo grannat gyongydét el tulajdonitott, emellet t6bb izbéli
toml6tztetését, ¢és azutan ki szenvedett kemenyebb veretettesét a Rab
Személy semminek sem tartvan ujra tolvajsagban, ¢s a Kkatondk
tarsosagaban keveredni s megrogzott fajtalan kivansaginak kedvtoltésére
alkalmatosagot keresni, és azt ne talantan tovabb is gvakorolni nem
irtoézott; Arra valo nézve, hogy ennck utdnna az illyesektal magat jobban
tartosztatni, és mar etzer jobb erktltsekben foglalni iparkodjék, kemény
harmintzkét korbats (itésckre itéltetik, és az N(emes) V(arme)gye hataribul
O6rkéssen  (sic!) ki tiltatvan az okozott karoknak visza térétésére
kételeztetik. Signatum in Oppido Kaposvar Anno 1784 die 28 Januar.

Per Antonium Tallian V(ice) N(otarius) mp.



46.7.
1787. marcius 17. Pécs.

A Baranya varmegyei hadnagy bizonysaglevele Jonas Julianna

meghbtintetésérdl és kKiutasitasarol.

Csuka, Rozman, ¢s Jonas Juli, hdrom névvel magat nevezé Uj Polgar

Aszszony  Szabad  Személy, N(emes) Somogy V(d)r(me)gyiben
helvheztetett Golle nevezetii helységh béli, minekutanna el kovetett
Tolvajsagaj, ¢s tsavargo feslett ¢lete miatt T(ekintetes) N(emes) Baranya
V(@)r(me)gye Torvény Székinek Sententiaja mellet érzekenyen tob izben
is immar meg blintettetvén, emlitett N{emes) Varmegyebdl is ki
tiltatott; Ismét most 25. korbacs csapa-sok utan el eresztetik és ezen
N(emes) V(@)r(me)gvibdl ki tiltatvan Font emlitett N(emes) Somogy
V(@) r(me)gviben levo Golle hely-séghbe, mint eredendd helire viszsza
utasittatik. Signatum Pecs Die 170 Martii 1787.

Tsik Imre mp
T(ckintetes) N(emes) Baranya V(a)r(me)gye Hadnagya
[L:5.]

46.8.
1787. marcius 17. Pécs.

Baranya varmegye alispanjanak utasitasa tébb helység birdjahoz.

Ezen Tolvay Czigdny Aszont Szabolcsi Birdo Manfaig, Manfai Székig, Széki

Hcrtcicndig, Hertelendi Sasdig, Sasdi pedig Dombovarig jo vigyézas
alat késértesse. Signatum Pécs 174k Martiusban 787.

Sauska Ferencz T(ekin)t(e)tes N(emes)
Baranya Varmegye Or(dinarius) Vice Ispanya

46.9.
1787. marcius 24. Szil.
A szili eloljarésag levele a somogyt alispanhoz.

Tekintetes Ord(inarius) Vice Ispany, és Consiliarius Uram!

Ime ezen jelen valo Tolvaj Személy Pétsi T(ekintetes) N(emes) Baranya Var-
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megyei fogsagbul valo ell botsatasa utdan az ide rekesztett passusokal
Nemes Varmegvénkbe érkezett a hol is kévetkezend6 Tolvajsagokat ké-



vetett ell:

lo. Pulaba Berky Gergeltiil egy harom foréntos selem pruszlit, egy fél talléros
abroszt, egy kék kotént, egy patyolat takarétott, a” kotén ugyan takaré-
toval egytit mar kiznél vagyon.

20. Vadérul Kantor Gyorgytil mar ugyan két esztendeje, de itten csmértetett
meg a’ Tolvaj Személy lopott egy par fél viselt sarga csizmat, cgy tiz ga-
rasos keszkeny6t és egy huszasos tarka keszkenyét, egy Marjasos pa-
tyolat f6kotot.

3io. Itt nalunk Szilba pedig kévetkezendé Istentelen karomkodasokat tette.
Ugymint mihelyest Kéantor nevezeti ember rea talalt volna ezt felelte:
No meg gytitél Baszom fékom teremtette ram akadtdl, te vagy a meg
616 gyilkosom; ezutan a Kis Birénak No baszom a Biros 161kédet azért
ha Bir6 vagy sem félek am téled, tovabb szamlédlhatatlan sok Istentelen-
ségeket. Baszom Marianak, Minden Szenteknek Teremtdjét, s terem-
téssét, Basza az ember Lolkét és, hogyha eczer meg szabadulhat fell-
gyujtya Véarosunkat, mind koldussa tesz benniinket. Kik itt Szilban
halottak kdromkodasait, kévetkeznek

Kantor Gy6rgy
Gulas Andras Kis Bir6
Misl nevezetd zsido

Hogy ezt mi elott{ink valottak bizonyétyuk Signatum Szill 24 Marty 1787.
Posar Pall Véros Birdja
Csiszar Mihaly
Tapaszty Istvan
Tolosy Jozsef
Nagy Istvan
Sermol Istvan
Eskiittek

46.10.
1787. marcius 28. Kaposvar.
Joénas Julianna tjabb vallomdsa.

Anno 1787 Die 28a Martii in Oppido Kaposvar 1 Cottui Simegiensis adjacente
peractum praesens benevolum examen

Kinek hivnak ? minémi hiten vagy Jonas Juli igaz nevem, papista

vallason val6 hany esztend6s vagy ? mintegy 30 esztendés vagyok.
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Hol, és miért fogattattal meg ?

Hol, és minémi lopasokat kovettél
ell ?

Vadén mit loptal ?

Szilban miném karomkodasokat
tetté] ?

Azulta miulta Pécsrdl kiszabadultal
egyéb tolvajlasokat tettél e ?

Hanyszor voltal mar fogsagban
ezen Nemes V(d)r(me)gye fogsaga-

b(an) és mashut ?

Minémii biineidért fogattattal oll
gyakran meg ?

Tudsz é valahon tolvajokat, vagy
szokott katonakot holl lappangani ?

Actum ut Supra
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Szilban ezen N(emes) V(&)r(me)gyé-
b(en) helyheztetett helységben bizo-
nyos lopasért fogattattam meg.

Polanyban loptam egy pruszlit,
egy kotént, egy abroszt, és egy
patyolat takarétott, de ezek mind
visza tértek.

Egy par sarga csizmat, és egy kesz-
kenydt.

En egyéb karomkodasokat nem tet-
tem hanem midon artatlan hajamat,
s szoknyamat ell akartdk metzeni
azt mondottam veszett teremtette
job szeretem Kaposban kiildjenek,
amint bé is hoztak.

Fn nem tettem mert tsak egy hete
hogy Pécsrél ki szabadultam.

Itt mast negyedszer vagyok Pécset
pedig kétszer.

Itt Somogyban kétszer azon okbul
hogy a vasarra jéttem, kétszer pedig
tolvajsagomért, Pécset pedig hogy a
korcsmékon ittam tiz 6ra utan.

Nem tudok.

Per juniorem Ladislaum Hunkar
V(ice) Judlium mp



46.11.
1787. marcius 28. Kaposvar.
Jonas Julianna ujabb targyalasa. Részlet a torvényszéki
jegyzékoényvbdl.

Miképpen ezen vason allo rabszemély, ambar mar ennck elGtte,
mind itt, ezen Te(kin)t(e)tes Somogy Varmegyei Térvény Szék, mind
pedig gyakor izben Nemes Baranyai Térvény Szék altal is vele sziiletet
tolvajsagiért, és mas szamldlhatatlan gonosz  tselekedetéért
keménnyebben meg blntettetet volna is, és noha emlitet Baranya
Varmegye fogsagabul csak most ezen Holnapnak 17dik napjan vette
volna is szabaduldsat: mégis mindazonaltal, nem hogy magat meg
jobbitotta volna; de s6tt inkab, alig lIépet ezen Varmegye kiiszébére,
mingyart szamtalan tolvajsagokat elkévetni, s ezt égtelen
karomkodasokkal tetézni nem félemlet, a mint maga szdja vallasa...ide
adnectalt Instantia...és utasito Levelek...vilagossan bizonyittyak.

Kivanya azért a Magistratualis Fiscalis Prokator, hogy ezen meg térhetetlen,
és blineiben meg atalkodott gonosz személy Tallosi rabsagra
kildettessék.

46.12.
1787. aprilis 7. Szil.
Tanuvallomasok.99

Anno 1787. Die 7a Mensis Aprilis Praesens Inquisitio Magistratualis Contra
Julianam Jonds, quam Blasphemam praesens Inquisitio juxta sequens
Deutri Puncti peracta est ordina sequitur:

De = Eo = Utrum?

Mostansagh a N(emes) Va(rme)gye Fogsagaban raboskodo Jonas Julianna mi-
ért holl és mikor fogattatott meg, hite le tételével valla meg.

Primus Fatens Georgius Kantor Romanus Catholicus Incola Possessionis Szill
Annorum 37. adjuratus fatetur. Ezen Fatens két Szili Arendds Zsidonak
korcsmajat drulvéan tortént, hogy ez el6tt harom héttel Izrael Mihilz Zsido-
hoz a raboskod6 pélinka italra bé vetemedvén, elseiben egy garas ara pa-
linkat f6l hajtvan, azzal meg nem elégedvén megént egy karas (sic!) drdt
kért, annak is felét foll hajtvan, felét mérték vegben hagyvan, kérvén azon
a zsidot hogy edént adna neki, melyben véle ell vihesse, hogy ott edént

90 Az itt kihallgatott tanuk aprilis 16-an a kaposvari torvényszéken is megerdsitették
vallomasaikat.

167



nem nyerhetet a kortsma hazhoz szaladvan edén kérésre, ott sem nyerhet-
vén futdsra vette magat, észre vévén a zsido hogy szokni akarna meg nemn
advan a palinka arat utanna indula, és ell foga, a mint a zsidétul hallotta
mondani minden otsméan kdromkodasokkal illette, ¢s hogy f6ll is égeti az
egész Boronkai részt, eskiivéssel erdsitette, vezetetvén a Rab személ hallot-
ta a Fatens mindenféle otsman szokal kdaromkodni Fikvan [--]°! Teremté-
sét Udvességét a Kis Bironak Nagy Andrasnak Marigjat Szentét Szenteit,
Istennek Marianak Teremtoit Czillagokat, és azoknak égbeli fénességét,
egy szoval mindenféle Teremtettének szidalmazvan mint a Fatenst mind a
megfogoit ¢s Szili Helység elSljaroit. Azt is valla a Fatens, hogy ez el6tt ha-
rom Esztend6vel Vadén lévén a Fatens Kortsmaros, ott is meg fordulvan a
Rab személy, iitet meg lopta 1 pdr sarga tsizmajat a Feleségének 1 tarka
keszkenyét, egy fehér keszkeny6t, mindezeket hite letételével valla,
megfogattatvan a Rab személ, Pulaiak is nyomozvan, azok is itt szemében
vallottak, hogy egy nappal el6bb meg fogattatasdnak ecket is meg lopvén 1
3 forintos selem pruszlit, egy féll talléros abroszt 1 festet kék kotényt és egy
pattyolat Takarétot ell lopott, amint a kék kotén, és a Takarétto [---]92 mint
vason levénél meg is taldltattak.

Secundus Fatens Andreas Nagy Subjudex Sziliensis Annor(um) 29 Adjuratus
Fassus est. Ez mint Kis Biro latvan a zsidot a Rab szem¢l utan futni, és meg
fogni maga is oda ment a zsido segitségére, hogy a rabb személt eo is meg
fogta rea ripakodvan Bassza Fikja teremtetteivel sziiletését Birosagat hala-
lat Mariajat Istenét, sott Istennek, Maridnak Teremtd6it arra mondvan a Bird
ne karomkodjal Kaposban kiildelek, akor Kapos Varnak a [6lkét, és terem-
tését Fikvan, azt is hozza advén, vagy engem Kapos vagy én Kapost meg
baszom mast, tudom ha oda keriilok Esztendeig meg tlém, de semmi az
ne filly?* Pitsa meg basz a Katona, bar tsak szabadon mehetnék most oda a
Vasarrul ell hoznék 100 forint arat. Ne féll Juli holnap bizonyossan oda
m¢sz, arra felelte ej Baszom Fékom teremtette 161két a Krisztussanak nem
eresztenek engem oda a hova akarnék menni.

Tertius Fatens Franciscus Metséry Faber D(omi)ni Boronkay®*. 40 Annor(um)
Aeque Adjuratus Fatetur. Amint a zsido6 a rabb személt meg fogta a larma-
ra ki menvén a Fatens hallotta hogy tobb Karomkodasi kozott azt is mon-
dotta, hogy foll fogja a zsidot égetni egyebet nem tud a Fatens. Signatum
Szill quibus Supra.

Per Sigismundum Vajda Supremum
Judlium mp

91 Olvashatatlan szé.

92 QOlvashatatlan sz6.

93 Ne flj!

94 A tanu a foldestr kovacsa volt.
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46.13.
1787. Gprilis 18. Kaposvar.
A mdrciusi targyalds folytatdasa. Itélet.

Deliberatum est
Sokféle Gonoszsagokban el meriiltt vason &ll6 Rab Személly szamos Lopasira,
csavargasira, és Férjéhez val6 Hitének meg szegésével feslett, s czégéres
élete folytatasara nézve mar ezen N(emes) Varmegyének Térveny Széke
altal haromszor, N(emes) Baranya Varmegyében pedig kétzer az
mint...rész szerént ellene hozatott Sententiakbul, de 6nnén vallasabul is
ki teczenék, hoszassabb sanyargatasan kiviil ¢rzékeny, és élete job-
bitasdra szolgalhato biintetése, s 6szveseggel mar 139. kemény korbats
titésekkel tortént meg veretése utan; most Gjjra nem csak hasonlo, de
elobbi, s természetté valt vétkein kiviil fertelmes, és Egben kidlto Ka-
romkodasokrual védoltatvan; minthogy ellene meg hiteztetett bizonsa-
goknak szemben szallasabual meg vilagosodnék: hogy e6 meg rogzott
vakmeroségétiil el ragadtattvan, s az felséges, és Mindenhaté Ur Isten-
nek rettenté6 Méltésagat, és Szentyeiben teczetd dicssségét tellyesséy-
gel meg vettvén, s semminek allétvan Kegyes Teremténket, az ed Szent
Annyat Mariat, minden Szentyeit, Egen ragyogo Tsillagokat, s minden
foldi alkotmanyokat, irtézas nélkiil ki sem mondhato... fertelmes, ¢s
sziinete nélkil egynihany orédkig folytatott, s természettel ellenkez6
Kéaromkodasokkal illettni nem félemlett légyen; de maga is dmbar nem
minnyéjat, némellyeket még is azon szitkok koziil meg vallana, ugy
nem kiildomben mivel N(emes) Baranya Varmegyében utobbi el vett
blintetése ttan Laké helyére ttaséttva 1évén azon uttyaban, mihelest
emlétett N(emes) Varmegye altal rendeltetett Grizet alal ki 1épett, els6
helységben szallasra be fogadd Aszonyat halaadas helyében meg lopta,
s rahaital meg fosztotta, nem tagadna, és igy ezen tébb Gszve csatoltt
vétkei az Térvénynek Boszuallasat magok atan vonzanak; ahoz képest
noha ugyan mar életének, s erkoltsinek jobbra fordétasara kevés remén-
séget mutattvan ezen tokéllettlen Rab személly, az Halalos Sententidnak
hozaséra sok izbéli, és mostani Karomlasokkal tetézett gonoszsagi majd
csak nem elegend6 okot nydjtananak; mivel azonban elobbi vétkeiért
meg szenvedvén mostani Karomlasokat Részegscégében hogy kovette,
alléttana, és az Bizonsagok is vallasokban, hogy meg fogattatasa idején,
az mid6n tadni illik az leg fertelmessebb szitkokat szorta, jozan elmével
tellyességgel nem volt légyen, meg ismérnék: Ezzel sorsa
kénnyebbitettvén az Halalos blintetéstiil fel oldoztatik; Hogy
mindazonaltal azon részegségében kezdett, és jozan elm¢jével is foly-
vast gyakorlott szornyti s botrankoztaté Karomlasinak biintetése altal
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erkoltsos életre vezettessék, és magat meg jobbétani taniljon, Tallosi
Fenyéték Hazban két esztendeig tartandé Rabsaga alatt minden fél esz-
tendSben huszon 6t, Oszveséggel szaz kemény korbats iitéseknek el
szenvedésére itéltetik. Signatum Kaposvar Die 182 Aprilis Anno 1787.

SML. IV. 10. v. Tiszti fenyild perek, nro. 2223.

Az 1787. éprilis 18-an hozott itéletet kovetden a hivatalbol kirendelt védoiigyvéd a
Dunantali Kertileti Tablahoz fellebbezett. A Keriileti Téabla 1787. majus 4-én jéva-
hagyta a varmegyei térvényszek itéletét, majus 22-én az ligyet végleg lezartak. Jonds
Julianna késobbi sorsat nem ismerjiik. Tovabbi kutatasokat kell folytatni a baranyai
tartozkodasanak idészakarol is.
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SZOMAGYARAZATOK

Absental: Tavolmarad, hidnyzik.

Actum: Esemény; keltezésben: kiadatott.

Ad reliqua nihil: A tobbire (kérdésre) semmi.

Adjuratus examinatus fassus: Eskii alatti tanavallomas.

Adnectalt: Mell¢kelt, csatolt, hozzakapcsolt.

Adulterium: Paraznasag, hazassagtorés.

Aggravaltatni: Elmarasztalni, salyosbitani.

Allérians circumstantia: Megvilagositd, bizonyitd koriilmények.

Alispan: A 13. szdzadban kialakult, 1950-1g 1étezett varmegyei tisztség. Az
alispan a 13-15. szdzadban az ispan helyettese, az ispan nevezte ki famili-
arisai kozlil. Magéanjogi miikodése fokozatosan kdzjogiva alakult, s a 14.
szazad kozepétdl altalaban az alispan elnokolt a varmegyei kozgylése-
ken, s a varmegyei igazgatds minden agdban vezetd szerepet jatszott. A
féispan csak néha, fontosabb ligyekben dontétt. Az alispanok vélasztasa-
nak gyakorlatat az 1723:56. torvénycikk egységesitette. Attol kezdve a
foispan négy jeloltje kozil a varmegye nemesi kdzgylése valasztotta az
alispant.

Apellal, apellata: Fellebbez; fellebbezés, ellenvetés, kifogas.

Arenda, arendas: Bérlet, bérlo.

Aristom, aréstom: Borton.

Armentarius: Csordas.

Articulus: Torvénycikkely.

Assistal: Segit, segédkezik.

Atalveté: Két részes tarisznya, melynek egyik fele a vallrél eldre 16g, masik
fele hatra. Fehér kendervaszonbdl vagy szines gyapjuszovetbodl késziilt,
tobbféle célra (varosba, piacra, mezei munkara, magvetéshez, betakaritas-
hoz, erdei gytijtogetéshez). Némely vidéken iszak néven ismerték.

Attestatum: Igazolvany, bizonyitas, tanusitvany; a falusi cloljardsagok altal a
cigényok szamara kiallitott 1gazolo levél, amely bizonyitja, hogy a hely-
ségben jol viselték magukat.

Authentizalas, authenticalas: Hitclesités.

Bacsé: Az északi teriileteken a szamado juhdsz neve. Altaldban idésebb ha-
zasember, aki a bojtarok munkajat iranyitja. A juhtartok vele szerzodtek a
juhok 6rzesére, s altaldban sajat allomannyal is rendelkeztek.

Bagaria (bagazia): Olcso, vékony szovet. Masnéven muszuj.

Baromkodas: — bestialitas
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Béklyo (béko): Lovak (esetleg marhdk) két elsd labara csatolhato, vaslancos
mozgasgatlo eszkdz. A megbéklyozott allat nem tud elcsatangolni, a za-
ras béklyd pedig megakadalyozza, hogy ellopjak.

Benignum examen: Jéindulatd (nem kinvallatas alatt tett) vallatas.

Bestialitas: Az allattal létesitett nemi kapcsolat megnevezése a blintetd jog-
ban. Ugyanerre hasznaltak a sodomia kifejezést is. A kotetiinkben k6zolt
bestialitds (baromkodas) miatti per Somogy megyebdl szarmazik (42.
sz.), ott sodomianak a homoszexualitast nevezték.

Bisztok: Ez a sz0 ilyen alakban nem talalhato a tajszotarakban. Valoszini ér-
telmezése: bizton, biztosan, bizonyosan.

Bizonysag: Bizonyiték, tanu.

Blasphemia: Istenkdromlas.

Bona fide: J6 hittel, johiszemuen.

Burgus: Poroszorszag, illetve a poroszok neve a magyar népnyelvben.

Campamentum: Taborozés.

Castrum: Var, varkastély.

Circiter: Kortlbeliil.

Circumstantionaliter: Korilményesen, részletesen.

Cital: 1déz.

Collateralis: Oldalagos, mellékes, két oldalt egymas mell¢ helyezo, valamely
gy két oldalat 6sszevetd. ’

Colonus: Telkes jobbagy.

Comital, committal: Megbiz, kikiild.

Comitatus (cottus): Varmegye.

Commissio: Kikuldetés, kirendelés, megbizatas.

Communical: K6zol.

Confrontalas, confrontatio: Szembesités, szembe allitas.

Consors: Hitves.

Conthoralis: Hazastars.

Continuatio: Folytatas.

Continuative: Folyamatosan, folytatélagosan.

Contractus: Szerzdés.

Conventio, konvencio: Megegyezés, szerzddés, szegdédmeny.

Conventionatus cigany: Szegédményes, azaz meghatarozott idére sz6lo
szerz6désben rogzitett bérért dolgozé cigany.

Coram me: Jelenlétemben, elottem.

Crucifixus: Kereszt.

Currens: Folyo (pl. folyo év).

Csigazas: Kinzas, kinvallatés.

Declaral: Kijelent, kinyilvanit.
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Declaratio: — declaral

Decretum: Irdsba foglalt torvény.

Deliberatum: {télet, végzeEs, hatarozat.

Demeter (Domotor) nap: Oktober 26.

Deposito corporali juramento: — adjuratus examinatus fassus

Descriptio: Leiras.

Desertor: Szokevény.

Determinatio: Hatarozat, végzés, rendelet.

Deutrum, Deutri Puncta: A tantvallomasokroél késziilt jegyzokdnyvek beve-
zetd de eo utrum ? kérdésébol, aminek a magyar szévegekben dltalaban
az arrul, hogy vajon ? formula felel meg; a formalis bevezetd utan rend-
szerint a taniknak feltett tobb kérdés kdvetkezett, ezek a deutralis punc-
tumok, azaz kérd6pontok.

Dominalis fiskalis: Uradalmi tigyész.

Dominium: Uradalom.

Educillator: Kocsmaros.

Effektual: Elintéz, foganatosit.

Ejusdem: Ugyanaz.

Elet: Gabona.

Eléruha: Kotény.

Eszterhaj: Szalma-, zsup-, vagy nadtetd. Ereszalja.

Examen benevolum: — benevolum examen.

Examen: —benevolum examen.

Examinal: Kérdez, vallat, vizsgal.

Examinata fassa post juramentum: Eskid utini vallomas (— adjuratus
exami-natus fassus est).

Excellentias: Kegyelmes, nagyméltosagu.

Executio: Végrehajtas, elégtétel, kivegzés.

Expedial: Kiad, tovabbit.

Extradatarum: Kiadatott (4ltalaban a deutrumok, 1gazoldlevelek zarétormu-
lajaban hasznalt kifejezés).

Faber: Kovacs, mesterember.

Fassio: Vallomas, bevallas.

Fateal: Vallomast tesz, vall.

Fatens: Tanu.

Favori: Kegy, partfogas, joéindulat.

Fejel: A népnyelvben tobbféle jelentésben eloforduld szo. Kotetiink szove-
geiben olyan textilidkat jelent, amelyet csipke, esetleg arany vagy crziist
szal diszitett.



Fékom (fikom) teremtette: Ismeretlen eredetl szitokszo. hasonld a fikdhoz,
de gyakrabban fordul el6 humoros kontextusban. Lehet enyhén bosszan-
kodd (teringette 1) vagy lelacsonyito. megveto.

Feleser: orvos, seborvos.

Féléng, féling: Hatul hasitott, nyaknal megkothetd csecsemd, illetve gyer-
mekruha.

Fikvan, fika: Bizonytalan credctil. utdlatot, undort érzékeltetd szé. Jelentése:
takony, kdopet, genny, valad¢k.

Fiscalis Prokator: Ugyvéd, ligyész.

Florenus: Forint.

Fundus: Telck.

Furum (fur; furtum): Tolvaj, tolvajlas, lopas.

Futa: Sclyembdl késziilt kelmefajta. kotény vagy szines szalagov. A futa sz0
legkorabban Szalavoniaban fordul el6 a 16. szazadban, néi tinnepi viselet
részeként szines Ov” jelentésben. Kotetlinkben baranyai szovegekben
fordul el6, kotény jelentésben.

Futasos eléruha: Diszitett (futtatott) kdtény.

Granat gyongy: Csiszolt granitko.

Gratiosus: Kedves, kellemes, kegyes.

Guba: Gyapju sz0ttes anyag, illetve a belole késziilt kabatféle felséruha, amit
tobbf¢le szinben ¢s formaban készitettek.

Gyoles: Vaszonszovést len- és pamutaruk gydjténeve, pl.: — patyolat.

Hajda: A hajduk a 15. szazad végétol megjelend fegyveres marhapasztor és
allathajto réteg, akiknek az clnevezése a 17. szazadtdl 6lik teljesen kii-
16nb6z6 csoportokra is atterjedt; a kétetben kétféle jelentésben fordul el6 a
hajda szo: 1. urasagi rendfenntartd, némi szolgalatmentességgel rendelke-
z6 alkalmazottak, un. ,,botos legények™; 2. hozzajuk hasonlok a varmegyei
¢s varosi hajduk, akik a torvényhatosagok alkalmazottai, adot hajtanak be,
kapuorok, foglarok, hivatalszolgdk.

Hamor: Kohaszati és kezdetleges vasfelgolgozd munkat végzé tizem, manu-
faktura.

Harmas Torvény: — Werb6czi Harmaskonyve.

Harmaskonyv: Werbdczi Istvan orszagbiroi itélémester altal 1514-re 6sszedl-
litott joggyiljtemény, amely nem valt formalis torvénnyé, mert az orszag-
gyllés jovahagyasa ellenére a kirdly sohasem szentesitette, nem is hirdet-
t¢k ki a varmegyékben; mégis a magyarorszagi igazsagszolgaltatds mérva-
do joggytjteménye lett harom évszazadra, a harom részbol alloé jogkonyv
elsosorban nem a kanonjog, hanem a hazai szokdsjog elveit foglalta 6ssze;
a harmadik rész foglalkozik a varmegyéktol a kiralyi birdsagok elé felleb-
bezett .,ligyeknek és percknek rendjérdl és modjarol™.
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Hidosag: Mez6orkodés. csoszkodés. Hido volt Borsodban az 6kroket 6rzo
gyermekek neve is. Igy nevezték azokat is, akik szantaskor az ckét huzo
allatot vezettck.

Homicidium: Gyilkossag.

Hostya (hostat): Kiilvaros, alsdvaros.

Huros (huros): Tobbféle jelentése ismert. Belsoségfclckbol késziilt ételek
arusitoja, béltisztitd. Kotetiinkben (37. sz.) szitokszoként fordul elo. le-
hetséges jelentése: sérves allat, rendetlen kiilsejli. elhanyagolt, mocskos.

Hushagyo kedd: A farsangi 1ddszak utolsé jeles napja hamvazo szerda elott.
A hushagyd keddi szokasok egy része a tél elmultat jelzi (farsangtemetcs,
téltemetés). Elnevezése arra utal, hogy utdna bojti idoszak kovetkezik. A
nép hushagyo kedden karpotolta magat az utdna kovetkez6 dnmegtartdz-
tatasért. Régebben az Invocavit vasarnap volt a hushagyo, mert akkor
kezdodott a bojt.

IHustrissimus: M¢ltosagos.

Imég(iimog): Ing.

Incaptival(t): Bebortonzott.

Inclytus: Tekintetes.

Incola: Lakos.

Inctae (incattus): Alperes.

Infanticidium: Gyermekgyilkossag.

Infra scripta: Alul irottak.

Inqilinus: Zsellér.

Inquisitio Collateralis: Koz0s tanuvallatas.

Inquisitio: Vizsgalat, vallatas.

Instantia: Kérelem, panasz.

Interrogatoria: Kérdésck.

Intoxicatio: Mérgezés.

Investigatio: Vizsgalat.

Invinculatus: Bebortonzott, rab: a magyar nyelvi forrdsszovegekben rabsze-
mély.

Iteral(t): Ismetel(t).

Judex primarius: Fobiro.

Judicialiter: Birdilag.

Judlium (judex nobilium): — szolgabiro

Judlium: — szolgabird

Judria Inquisitio: (Szolga)birdi vizsgalat.

Jurassor: Eskudt.

Juratus examinatus fassus: — adjuratus examinatus fassus est

Jurisdictio: Biraskodas, joghatosag.
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Kanafasz, kanavasz: Parnahuzat.

Karmazsin: Vorosre festett finom bor, illetve az abbdl készitett csizma.

Karton: Pamutvaszon.

Kebel, kobol, kebeléd: Baranyaban a — pendely neve. Az Ormansag keleti
ré-szén hazi lenvaszonbol késziilt fehér szoknya. Az Ormansag Bokoz
nevii mikrotdjan a bokaig ¢ré felsdészoknya. Szlavonidban (Kordgy) az
cgybevarrott fehér vaszoning neve.

Keresztel6 Szent Janos napja: Augusztus 29.

Keriileti Tabla: Az 1723. évi jogi rcform sordan bevzetett birdsag, Magyar-
orszag 4 keriiletére, illetve Horvétorszagra kiterjedd hataskorrel. A Du-
nantuli Kertileti Tabla (1. 46. sz.) szé¢khelye Kdszegen volt. Legalabb 3 tag
jelenlétében itélkezett elso fokon, leggyakrabban olyan 100 forintot meg-
halado ¢s tobb megyére vonatkozod maganjogi lgyekben, amelyekben
egycébként a — Varmegyei Torvényszék itélkezett. A Kertileti Tablakrél a
— Kiralyi Téabldhoz Ichetett fellcbbezni. 1848-ig allt fenn.

Kiralyi Tabla: Korai forméaja mar a 15. szazad derckan létrejott, 1723-ban
szervezték Gjja; orszagos hataskorl torvényszekként folyamatosan itélke-
zett elsofoka és fellebbviteli birdsagként a személynok elndkletével a Hét-
személyes Tabla alatt; masodfokon ide fellecbbezték a varmegyei torvény-
sz¢ken targyalt tgyeket.

Legitimal: Torvényesit, igazol.

Leibli: Lajbi, mellény.

Levata: Ugyfelvétel. perfelvétel (a torvényszeki jegyzokonyvek mindig ezzel
kezdddnek).

Littera(e): Levél, okirat.

Littera Testimoniales: Testimonialis levél, bizonysaglevél.

Littera Testimoniales: testimonialis levél, bizonysaglevél.

Loger, lager: Tébor.

Madra: Kétetiinkben (44. sz.) Abaujbdl szarmazo szovegben a méhlepényt je-
lenti. Méas Osstefliggésben lehet a gyomorgorces, hastajas neve is.

Magistratualis fiscus: A varmegye tiszti Gigyesze.

Magistratualis inquisitio: A varmegye tisztje (szolgabiro, eskiidt) altal vég-
zett hatosagi kihallgatas, vallatas.

Malefactor: Gonosztevd.

Mariticidium: Férjgyilkossag.

Marjasnyi Circulus: Marias nagysagu kor.

Materisatio: A Nagykarolybol szarmazo forrasban (5. sz.) eléfordulo kifeje-
z¢s ebben az alakban nem lelheto fel a szotarakban. A szévegosszefiiggés
alapjan legvaldszin(ibb jelentése: anyagi helyzet.
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Mente: A legbecsesebb ndi €s férfi, térdig éro posztoujjas. melyet esetenként
nok ¢s férfiak felvaltva viseltek. Rendszerint kék vagy fekete, ritkdbban
z0ld vagy veres szinii, s t6bbnyire bélelt. Bélése ¢s szegése baranyprém-
bol, a modosabbaké rokaprémbdl késziilt.

Mester: Tanito.

Negyedfii: Negyedik éves 16.

Neo Hungarus: Uj magyar. A Helytartotanacs 1761. december 10-¢n elren-
delte a “cigdny’ név hasznalatanak megsziintetését. Euol kezdve a ciga-
nyokat a latin ¢és magyar nyelvi iratokban — Gymagyarnak, —
Ujlakosnak, Gjjobbagynak, ujzsellérnek neveztck. L. még — neo incola,
neo inquilinus, neocolonus.

Neo Incola: Uj lakos.

Neo Inquilinus: Uj zsellér.

Neocolonus: Ujjobbagy.

Nihil: Semmi.

Nobilis: Nemes.

Notarius: Jegyzo.

Numerus: Kozismert jelentése szam. de sokf¢le egyeb értelemben is clofor-
dul. Kotetiinkben (3. sz.) Nagykdrolybdl szarmazo szévegben feltchetoen
a tizparancsolatot, vagy torvénytablat jelent, illetve olyan tablacskat.
amelyen a tizparancsolatra utald tiz romai szam (I-X) van vesve.

Obester: Ezredes.

Observal: Megdriz, megjegyez.

Obsitos, opsit: Szolgalati 1deje letelte utan elbocsatott katona. illetve az ¢l-
bocsatd level.

Omnes: Mindcen, 0sszes, valamennyi.

Oppidum: Mezdvaros.

Ordinarius fiscus (fiscalis): Foligyeész. elso tigveész.

Ordinarius szolgabiré: Foszolgabiro.

Ordinarius Judex: Fo6bird (kotetiinkben Miskole varosd).

Ordinarius jurassor: IFdeskidt

Ordinarius Juratus Notarius: I'0jcgy 20.

Ordinarius Vice Comes: [:1s0 alispan.

Oreg biré: Falubiro. f6biro.

Pamuk: —pamut.

Pamukos kobol, kebel, kebeléd: — kcbel

Pamutos materia: Kender- €s pamutfonalbdl szott anvae. kelme. A tuszta
kendervaszonnal szemben az a viaszonfajta, melynek keresztszala pamut-
bol, hosszanti szala pedig kender- vagy lenfonalbol van.

Passus: Ulevél, jarlatlevél.
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Patvolat (ingvall): A patyolat finom szovési. fehér lenvaszon. Az ingvall bo
szabasu. rovid néi ing. melynek a vallrésszel egybeszabott ujja van.

Pej (10): Aleggyakoribb ¢s allitolag legkedveltebb 16szin; szamos véltozata is-
mert: vilagos. s6tét. arany. meggy. geszienyepej stb.: a hossza szorok. ts-
ok, sorény. farok. valamint a labvégek a legtobb pejnél feketék, a bor pe-
dig mindig palaszind. .

Pendely: A noi alsotestet  fed6, hazi vaszonbol késziilt  ruhadarab.
Mecllényrésszel Osszevarrt valtozata a pruszlikos pendely.

Perceptor: Adoszedo.

Persona: Semdly.

Pilinka: Pelenka.

Polyak: Lengyel.

Pokolab: Bortonor.

Portio: Adé.

Possessio: Birtok, helység, falu.

Praxis Criminalis: Magyarorszagon Praxis criminalis néven valt ismertté
Also-Ausztria 1656-ban kiadott torvénykonyve. 1687-ben Nagyszombat-
ban Kollonics esztergomi ¢rsek kinyomatta ¢és ezutan kezdték a hazai
binperek sordan hasznalm. Az 1728/29-es orszaggyilés nem fogadta el
¢zt a torvénykonyvet. ennek ellenére haszndlata nem sziant meg.

Praeceptor: Iskolamester, tanito.

Praesentibus: Ezennel.

Pracsumptio: Feltevés, elfogultsag. gyvanu.

Practextual: Szinlel.

Proba, proba: Bizonyitck.

Processus criminalis: Biinteto per.

Processus: Per, jaras.

Producal: Bemutat, mellékel.

Profugus: Szokevény.

Profusz (profosz): Bortonor.

Protestal: Tiltakozik, cllenvetést tesz.

Providus: Gondos. gondviselo.

Provisor: Tiszttartd (uradalomban): feltigveld (varosi vagy varmegyei vonat-
kozasban).

Pruszli(k): Mcllény.

Puella: Szolgaldlany.

Punctum: Pont, kérdépont.

Piinkosd: A keresztény cgyhaz egyik legnagyobb, a husvét utani 6tvenedik
napon kezddodo tinnepe. A keresztény egyhaz annak emlékére tartja. hogy
Jézus mennybemenetele utan a Szentlélek leszallt az apostolokra. A
hisvét idopontjatol fiiggden majus 10. és janius 13. kdzé eshet.



Quantum: Mennyisé¢g, add, adomérték.

Quartély (quartil) haz: Szallas; kotetiinkben olyan mezovarosi ¢piilet. ahol a
katondakat szallasoltak cl.

Recognitio: Mcgismeres, kikémlelés, emlékezet, elismervény.

Recognoscal: — recognitio

Recruta katona: Ujonc.

Referal: Eldad, el6terjeszt.

Regiment: Valamely fegyvernembol allo. 6nallo esapattest: magyarul ezred.

Relatio: Jelentés, értesités, eldterjeszics. viszonylat.

Relicta: Ozvegy, hatrahagyott.

Repassual: Szoszerint: gjra utlevelesit. Azaz, ) ati okmannyval visszakild
valakit az eredeti lakohcelyére.

Responsoria: Fcleletek.

Sami (samé, sami): A vallon és a honaljon atvetve viselt haromszogletd
kendo.

Scatulya: Doboz, tégely.

Sedes Malefactorum: Biintetd térvényszék.

Sedis criminalis (Sedes judiciaria criminalia): Biintetd torvényszek: dltala-
ban §sszevonva: sedria.

Sedis Notarius: Torvényszéki jegyzo.

Sedrialis notarius: Torvényszeki jegyzo.

Sententia: Hatarozat, végzés, itélet.

Sequitur: Kovetkezik.

Sigla: A roviditésnek az a modja, amikor csak a szavak kezdobettjét irjak ki.

Signatum: Kelt(ezés).

Situalt: Helyezett, fekvo.

Solennitas (solemnitas): Szertartas, tinnep.

Soveg (siiveg): Magas, hengeres férti fejfedo.

Species facti: Tényvarzlat, az gy mivolta, torténet lefrasa: magyar nyelvi
forrasokban esetrajz.

Specifikalt: Szambavett, kimutatott, feljegyzett.

Stra(z)sa: Or.

Strazsamester: Ormester.

Sub: Alatt, ala.

Subjudex: Albiro.

Subulcus: Disznopasztor.

Summa: Osszeg, pénz. .

Supremus judex nobilium: Fdészolgabiro.

Suspicio: Gyanu, kétség.

Siiveg: — soveg
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Szatying: Levagott ruhaszegélybdl valo kotdszalag.

Szent Gyorgy napja: Aprilis 24.

Szent Jakab hava: Julius.

Szent Laszl6 napja: junius 27.

Szent Mihaly napja: Szeptember 29.

Szoking, szoknying: Némely vidéken azonos a szokmany nevil. vastag, va-

nyolt posztobol készilt kabattal. Mashol olyan ruhadarab neve, mint a
pruszlikos pendely, azaz mellényrésszel 6sszevarrt alséruha. Koétetiinkben
utobbi értelemben fordul el6, az északi teriletekrol szarmazo forrasokban.

Szolgabird: Judex servientium, judex nobilium, 6sszevonassal judlium; a ne-

mesi varmegye Onkormanyzatanak elsoként megjelent, 1232 6ta ismert
tisztviseldje; a szolgabirdi tisztsée mododult formakban 1950-ig fennallt;
a 16. szazad ota a jarasok azon belul pedig a kertiletek a szolgabirok ala
tartozo tertileti egységck; a 8. szézadban egy-egy jarasban altalaban 2-3
szolgabird mikodott, a rangidds volt a jaras foszolgabirdja, a tobbiek az
alszolgabirdk; a 19. szazadi forrasokban gyakran nevezik ¢ket fobirdnak,
illetve birdnak; végrahajto ¢s igazsagszolgaltatd feladatokat egyarant el-
lattak, s résztvettek a varmegyei torvénykezésben is; a jarasokban a 18.
szazadra kialakult a szolgabiroi itélosz¢k (forum judlium).

Szir: A szarposztd neve. illetve az abbol késziilt kabatféle felsdruha, amit

tobbféle szinben és formaban készitettek.

Tablabiro: A 18. szazadtol a Hétszemélyes Tabla, a — Kiralyi Tabla, — a

Kertileti Tablak ¢s a — Varmegyei Torvénysz¢k birdinak megnevezése; a
megyel tablabirdk credetileg rendkivili eskiidt Gilndkok voltak, akik 1613-
ol az akkortol kozigazgatasi feladatokat végzo eskiidtek helyére Iéptek; a
18. szazad kozepétol a tablabirakat a {Gispan nevezte ki, a 19. szézadban
azonban mar nem Ok, hanem valasztott birdk itélkeztek: a 19. szazadban a
fo1spani adomdnyozasu cimzetes tablabirdsagot csaknem minden birtokos
nemes megkapta.

Takaréto, takarito: Takaro, illetve valamilyen tisztitd eszkoz.
Teknyom: Baromfi etetéscre szolgalo valyu.

Terminus: Hatarid6. hatarnap.

Testimonialis (testium, testimonium): — Littera Testimoniales
Testis: Tanu.

Testium (testimonium): Bizonysagtétel.

Tomloc: Borton.

Torok gyoles: — gyolcs

Tripartitum: — Harmaskonyv
Uj Magyar: — Neo Hungarus
Uj Lakos: — Neo Incola
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Uradalmi fiscus: Uradalmi tigyész

Urasag Széke: —Urisz¢k

Uriszék: Sedes dominales, a 12. szazad ota ismert foldestri birdsag. melyet az
1848:11. torvénycikk szlntetett meg; teljes jogh uriszékek a nagybirtoko-
kon alakultak ki, a k6zépbirtokosok nem rendelkeztek biintetd joghatdsag-
gal, a kisnemesek jobbagyai pedig a — Varmegyei térvénysz¢ek elé tarto-
zott; az uriszéken a foldesur egyszerre Ichetett felperes és bird; 1729-t61 a
jobbagyok a polgari perekben a megyéhez, majd a Kiralyi Tablahoz ¢és a
Hétszemélyes Tablahoz fellebbezhettek; a biintetd tigyek 1791-t6l lettek
fellebbezhetok.

Ut supra: Mint fent (keltezésben).

Uxor: Feleség.

Uszog: A népnyelvben sokféle értelemben elofordulo sz6. A 44. sz. alatt ko-
zolt forrdsban feltehetden a méhlepényt jelenti.

Vagabundus: Csavargo, kéborlo.

Vill, ingvall (ruhadarab): — patyolat ingvall

Varmegyei Torvényszék: A nemesi varmegye igazsagszolgéltatasi szerve,
sok helyen csak a 18. szdzadban valt kilon a varmegyei kozgyuléstol: a
17. szazadtdl valt gyakorlattd a polgari és biinteto tigyek kiilon tagozaton
valo targyaldsa; a varmegyei torvényszék elso fokon itélkezett a nemesck
tgyeiben, melyek a Kiralyi Tablahoz ¢s a Hétszemélyes Tablahoz voltak
fellebbezhetok; masodfokon véglegesen itélkezett a jobbagyok olyan
tigyeiben, amelyck az uriszEéktol fellebezhetok voltak: 1836-ban a foldesur
¢s jobbagya kozotti vitas tigyek elintézését a varmegye altal kikaldott bi-
rakra biztak, fellebbez¢si forum a varmegyei torvényszEek maradt.

Verbuval, verbung: Toboroz, toborzas.

Vice ispan: —alispan

Vice notarius: Aljegyzo.

Vice: Al-, masod.

Zajda (portéka): Vegyes, szedett-vedett, ismeretlen szarmazasu.
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PENZNEMEK ES MERTEKEK

Arany: A Karoly Rébert pénzreformjaval bevezetett szilard ért¢ka, kormoci
arany néven ismert pénznem a nagybani kereskedelemben és szamitasi
ceyvségként 1784-1g volt forgalomban: ennél 1/128-dal volt kisebb értéka
az un. csaszar aranya.

Eziist: czustforint

Eziistforint: A 18. szdzadban Magyarorszagon a leggyakrabban hasznalt pénz
a thénes, azaz rajnai forint volt; eredetileg aranypénz, a 17. szazad végén
valtottak ezlstre, 3 ilyen rajnat ezist forint ért | tallért; a 18. szazadban
gyakran neveztck német forintnak, 1753-t6]l konvencios forintnak vagy
penedforintnak is mondtak. igy kilonboztetve meg az 1762-ben kibocsa-
tott papirpénztél, a bankocédulatol. amelyet hiviak bankoforintnak és
papirbankonak is; a 19. szazad elsé felében gvakran talalkozunk a rajnai
czistforint neveként a pengépénz kifejezéssel is: a rajnai ezistforint valto-
pénze a garas ¢s a krajear volt: 1 rajnai ezust = 20 garas = 60 krajcar.

Dénar: Magvarorszagon Szent Laszlo Kirdly ota 1étez0 ezustpénz. Ezisttar-
talma tobbsz6r megvaltozott. a 18. szazadban 1/5 ala esctt, sot rézbol is
vertek dénarokat. A 18, szazad clsd felében 1 formtra 100 dénart
szamitottak. Az 1760-as ¢vekben Maria Terézia beszuntette a kibocesata-
sat, s a valtopénz veéglegesen a krajear lett.

Dupla arany: Az 1659-cs [Habsburg pénzreform dta a duarius nevd, tallér-ti-
pust aranypénz neve, melyet az osztrak zweierck mintajara vertek.

Forint: Tobb orszag valutdaja a torténelem folyaman, Magyarorszagon 1325-
161 folyamatosan pénznem volt 1900-1g; ¢értcke valtozo volt, aranybol ¢s
eziistbol is verték: forrasainkban jelentheti az ezistforintot, vagy a valté-fo-
rintot.

Florenus Hungaricalis: Magyar forint. Hunyadi Matyas 1467-¢s pénzreform-
ja utan a 100 dénart éré arany forintot jelentette, késobb pedig mindenkor a
100 dénarnyi Osszeget.

Garas: Karoly Robert 1dején csch mintara beveztett eziistpénz, az aranyforint
nagyobb valtopénze; a Habsburgok altal a 17. szazadban kibocsatott garas
¢értéke kisebb volt, 3 krajcar ¢ért | garast, s 20 garas 1 cziistforintot.

Krajcar: Keresztalaku verésmintazatarol cruciatus, crucifer (jelolése innen: x,
xr, xcr); Magyarorszagon a 16. szazadban jelent meg, az 1659. évi Habs-
burg birodalmi pénzreformtdl kezdve a legfontosabb valtopénz lett; 1857-
ig arajhal —» ezlistforint 1/60 része volt.



Marias, marjas: A 18. szazadban elterjedt eziist valtopénz, amelyet veretké-
pérdl, a gyermek Jézust tartd Mariardl neveztek el; mas valtopénzekhez
viszonyitott ¢értéke nem volt egységes, a 17 és 20 krajcarosok egyarant
mariasok voltak, utobbiakat ezlist hiiszasoknak is nevezték.

Petak: A szlav pety = 6t szobol; a 18. szazadban, illetve késobb 1848-ig vert,
réz apropénz. Ertéke tobbszor valtozott, a 18. szazad elsé felében 5 karj-
cart ért, II. Jozsef koraban 7 krajcarral szamoltak, a 19. szazad elején is-
mét 1:5 lett az értékarany.

Poltura (poltra): A lengyel poltorak = masfél szobol; masfél krajcart érd
valtopénz 1695-t6l a 18. szazad végéig. 1761-ig tobbnyire ezlistbdl ver-
ték, utana rézbol. Kibocsatasat I1. Jozsef sziintette meg.

Tallér: A 16. szazadtol elterjedé Habsburg birodalmi eziistpénz, 1 tallér 3 raj-
nai forintot ért; a 18. szédzadban értéke leromlott, 1807-ben kivontak a for-
galombdl, de az Gn. csaszar tallért vagy Maria Terézia tallért a 19. szazad
masodik felében is verték, régi kedveltsége miatt és a balkani pénzforga-
lom szamara.

Vonas forint: Olyan csokkentett értéki eziistpénz, amelybol kivonték az eziist
egy részét. 1 vonas forint = 0,85 rénes forint.

Icce: IdOszakonként és teriiletenként valtozo, elsdsorban a kocsmai italmé-
réseknél hasznalt orszagos bormérték, 2 meszely. A 17. szazad kozepétol
Magyarorszagon a budai icce volt a legelterjedtebb, amely 0,95 liter.

Meszely: Az iccéhez hasonléan ivoedénybdl kialakult, kocsmai italméréseknél
hasznalt orszagos bormérték, fél icce. Erdélyi, pozsonyi, budai, bécsi val-
tozatai 0,35 — 0,45 liter nagysaguak voltak.

Rof, réf: Eredetileg a kinyujtott kar hossza. Sokfelé Europaban az egyik
leggyakoribb kereskedelmi mérték, foként textilidk mérésére. Nagysaga
58,3 — 78,3 centiméter. Legelterjedtebb valtozata az un. magyar és kiralyi
rof, 62.2 és 62,5 centiméter.

Vég: Egész Europaban elterjedt textilmérték. Nagysaga teriilettdl, iddszaktol
és textilfajtatol fliggden valtozott. Vaszonféléknél atlagosan 28, posztofeé-
1éknél 20 centiméter.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE

Levéltarak roviditései:

AMK = Archiv Mesta, Kassa (KoSice)

BAZML = Borsod —Abauj -- Zemplén Megyei Levéltar, Miskolc
BAZML(S) = Borsod-Abauj-Zcmplén Megyei Levéltar Satoraljatjhelyi
Fioklevéltara (Zemplén megye levéltara)

BML = Baranya Megyei Levéltar, Pécs

EEGYK(L) = Egri Erseki Gyvijteményi Kozpont, Egri Ersekség
Levéltara

SML = Somogy Megyei Levéltar, Kaposvar

SOA = Statny Oblastny Archiv, Kassa (Kosice)

A forrasszovegekben eloforduld, fel nem oldott roviditések:

A = actor (felperes)

A° = anno (évben)

Cottus = comitatus (varmegye)

HC =

I = Inclytus (tekintetes)

I = Incattus (alperes)

(LS) = locus sigilli (pecsét helye; ha az irat masolat, azaz nincs rajta tény-
legesen pecsét. s annak helyét a masolat egykoru készitdje €¢s nem a szo-
veg mai kozloje jelzi)

M =mp., m.p., mpia = manu propria (sajat kezével)

N© = numero (szam)

SV. = salva venia; sit venia verbo (bocsanat a kifejezésért)

x = alairasokndl az irni nem tudok jele, korabeli kifejezéssel | keze ke-
resztvonasa’ (gyakran jelolték igy a krajcart is).

Egyéb roviditések és jelek:

184

fasc. = fasciculus (iratcsomo)

1. = lasd

[LS] = locus sigilli (pecsét helye; ha az irat nem masolat, azaz az iraton
ténylegesen van pecsét, s annak helyét a szoveg mai kozldje jelz)

nro. = numero (szam)

SZ. = szam

un. = ugy nevezett



[---] = az ir6anyag hibaja, karosodéasa vagy egyéb ok miatt nem olvas-
hatd, bizonytalan olvasatu, tovabba utdlag feleslegesnek itélt, kihtzott
vagy atjavitott szavak, szovegrészek jelzése

() =siglak és egyéb roviditések (csonkitas, 6sszevonas) feloldasanak
jelzése

... = kivonatos kozlés jeldlése

185



Pal Nagy
Gypsy lawsuits in Hungary (1758-1787)

The author of the book publishes 46 documents of lawsuits systematized
according to different topics with a literal communications method. His goal is to
provide social scientists and university students studying the gypsy/Romany
culture with a source book, which makes studying their everyday life possible.

Within a larger-scale scientific venture the book with the title: Gypsy lawsuits in
Hungary (1758-1787) is already the fourth volume of the series targeted at
publication of sources tracing the gypsies in jurisdictional practices.

Out of the various types of documents it is the lawsuits which best reflect the
words gypsies use, their thoughts about others and themselves. This context as well
as the analysis of impacting situations may be a tool to our better understanding of
the gypsies’ strange behavior and scale of values.

The so far unknown and unpublished sources, which the author surfaced make
it possible that an investigation into the history of legal treatment was free from
pre-concepts, and even would go further than that. These lawsuits are not only the
documents of legal treatment (or they are not primarily such documents), but they
have historical-sociological and ethnographical “increments” as well, which are
similarly important from scientific aspects. Apart from the narration of gypsy
lawsuit stories we can learn a lot about life-courses, living techniques, community-
forming activities, beliefs, habits and life styles.

The documents in the book trace their origins back to the times when the highest
government bodies and municipalities were working on comprehensive and
systematized drafts to generally improve gypsies’ situation.

These lawsuits are showing us aspects of gypsies’ lives, which cannot possibly be
displayed in decrees and documents by county and town administrations.

The thematic chapters indicate individual dimensions of gypsy weekdays:

Obtaining, stealing, wandering in and out villages

Stealing, swapping and sale of horses
Fleeing, strolling, illicit movements

Cursing, swear-words, quarreling

Marriage, love, sexuality

Troublesome behavior, the role of a scapegoat
Female destiny
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Within the above-mentioned thematic groups sources are listed in chronological
order, their numbering is uninterrupted complying with the European standards.
Serial numbers are followed by the time and place of occurrence, as well as by
heading. Source texts are printed in a different font facilitating orientation.
Archives notations are placed after the document body.
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Nagy Pal
Romenge krisa po Ungrothem (1758 - 1787)

Kon kadi ginadyi iskirisardas, 46 dulmutano lil sikavel andre amenge, tematikanes,
kade, sar téle sas iskirime. Anda kodi, kaj ande kodolengo vast te del les, kon sile le
statonge zhanimasara, vaj inke feri akanak sile studenta.

Aba angle kadi avri das trin ginadya ande jekh majbari séria, ande Cigdanyperek
Magyarorszigon (1758-1787), kadalesko anav romanes : Romenge krisa po
Ungrothem. Kadi si ande kadi o shtarto kotor, ande soste le dulmutane lila sikavel
andre amenge.

Mashkar kodole dokumentuma, save palal roma vorbin, le krisange lila den
palpale majchachikanes, kaj so phende le rom, sar phende le, thaj vi kodoles,
kdj so gindisarde pala pende, thaj pala le kavrende. Kado zurales but shaj
zhutil amenge ande kodi, kaj te shaj hatyaras le romen, kaj sar zhuven, sar
gindyisarenpe.

Kadal lil zhi akanak bipinzhdrde sasle angla le majbut zhéne, inke chi dinele dvri
andej ginadyi. Shaj zhutil amenge ande kodi, kaj biprekoncepcijoveske te rodas
kodi, kaj sar kerde le romenca le krisake manusha. Kadal lila ne feri kodi sikaven
amenge, sar kerde lenca, tena vi le hishtorijasociologushenge thaj le
etnografushenge interesno matura si. But informacijovo si ande lende vi pala le
romengo trajo, sar trajinas, sar beshle ande pengi kumpanija, ande soste patyanas,
so sikile te keren sako dyes.

Kodol lil, so ande kado ginadyi shaj ginas, ande kasavi vrama rakhadyile, kana le
statoske majoprune traditora thaj le krisake shérutne kasave krisa ande palal rom,
kdj ande intrego them sas te vazdenle. Le krisake lil le romenge trajoske kodi rig
sikavel opre amenge, savo andel kaver dulmutane lil naj. Pala le sako dyesesko
trajo vorbin vi le ginadyake kotoranava:

Lelipe, choripe, gavaripe

Grastenge choripe, parudime, bikinipe

Nashadipe, phir keripe, bislobodo mishkisaripe

Kushelipe, armaj, x¢ji

[nsuripe, kamipe, seks

Deviancia thaj bezexenge bakrosko persona

Romnyange zhélya

Ande kadal kotora ande kronologijaki gléda aven pala jekhdvreste le lil,
numerenca, sar andej Eurépa sikile les te kerenles. Pala le glédake numera avel o

than thaj o vrama, pala lende e shéresko regesta. Le lilenge thaneske numer pala e
tekstura sile.
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Pal Nagy
Zigeunerprozesse in Ungarn (1758-1787)

Der Autor dieses Bandes verdffentlicht 46 Schriften von ProzefRakten in
thematischer Ordnung, mit Mitteilungsmethode laut Buchstaben. Das Zicl ist es,
den die Zigeuner-/ Romakultur studierenden Gesellschaftswissenschaftlern und
Universitiatsstudenten eine Quellenausgabe in die Hand zu geben, die die
Forschung des Alltagslebens erméglicht.

Im Rahmen eines grofseren wissenschaftlichen Unternehmens ist der
Band mit dem Titel Zigeunerprozesse in Ungarn (1758-1787) bereits das
vierte Stiick einer in der Justizpraxis {iber die Zigeuner erhaltenen Quellen.

Unter den tiiber die Zigeuner aussagenden Dokumentenarten geben die
Prozesse am zuverldssigsten die Worte der Zigeuner, die tiber andere und
sich selbst, zuriick. Die Analyse des Kontextes und der dies becinflussenden
Situationen kann dabei helfen, das besondere Verhalten und Wertordnung
der Zigeuner zu verstehen.

Die durch den Autor erschlossenen, bislang unbekannten und nicht
verdffentlichen Quellen ermoglichen die Forschung der Geschichten der
juristischen Behandlungsweisen frei von Prekonzeptionen, gleichzeitig
gehen sie auch dartiber hinaus. Die Prozesse sind nicht einfach nur bzw.
nicht vorrangig die Dokumente von Geschichten der juristischen
Behandlungsweise, sondern vom wissenschaftlichen Gesichtspunkt her auch
dhnlich wichtige geschichtssoziologische, ethnografische "Ertrdge". Aufier
der Geschichte von Prozefiverfahren gegen Zigeuner werden wichtige
Informationen uber ihre Lebenswege, Lebenstechniken,
Gemeinschaftsorganisationen, Glauben, Traditionen und Lebensweise
mitgeteilt.

Die in diesem Band zu lesenden Dokumente stammen aus einem solchen Zeitraum,
in dem die obersten Regierungsorgane und die gesetzlichen Behorden eine
umfassende, systematische Planung fiir die allgemeine Ordnung der Zigeuner
erstellten. Die Prozesse stellen uns die Seite des Lebens der Zigeuner vor, die in den
Schriften, erstellt in Verfiigungen und Verwaltungen der Stadte, Komitate, weniger
vorzufinden sind. Je eine Dimension des Alltags der Zigeuner wird auch in den
thematischen Kapiteltiteln gezeigt:
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Verschaffung, Diebstahl, von Dorf zu Dorf ziehen

Pferdediebstahl, Pferdetausch, Pferdeverkauf

Flucht, Landstreicherei, verbotene Bewegung

Fluchen, Verwiinschung, Streit

Ehe, Liebe, Sexualitit

Deviation und Stindenbockrolle

Frauenschicksal

Innerhalb der aufgefithrten thematischen Gruppen folgen in

chronologischer Reihe nacheinander die Quellen mit der europdischen
Praxis entsprechenden kontinuierlichen Numerierung. Die Numerierung
zeigt die Zeit und den Ort der Entstehung an, sowie folgt den Kopfregesten,
von denen die mit anderem Buchstabentyp gesetzten Quellentexte gut

abweichen. Die Archivalsignatur wurde nach dem Dokumententext
angeordnet. '
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