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CSURGAI HORVATH JOZSEF

Székesfehérvar és a ciganysag a 17. szazadtol

a 20. szazadig

Székesfehérvar kétségteleniil gazdag varostorténeti irodalma a cigdny-
saggal nem foglalkozott. Ez részben magyarazhatd, a cigdnysag a varos tdrsa-
dalmi csoportjai kozott betoltott marginalis szerepével. Van néhany tanul-
many, amely a zsidésdg mellett érintéleg emlitést tett jelenlétiikrsl a XVII.
szédzadi varos életében.

A kérdéskor Fejér megyére — és nem Székesfehérvarra — vonatkozé
legigényesebb feldolgozdsa Heiczinger Jénos: Fejezetek a ciganykérdés alaku-
lasdrél cimmel 1978-ban kiadott tanulmanya. A Fejér megyei Torténeti Ev-
konyvben megjelent dolgozat azonban kevés adatot tartalmaz a varos cigany-
sdgéara vonatkozéan.

Székesfehérvar tarsadalmi szerkezetében a cigdnysag évszazadokon ke-
resztiil nem jutott szamottevd szerephez. Az egykori korondzé varos szabad
kirdlyi rangjat visszaadé Diploma Leopoldinum (1703. oktéber 23.) értelmében
a varos 6 tagi magisztrdatusa, a varosi polgarok kozé nem vett fel cigany szar-
mazasiakat, de a rémai katolikus felekezethez nem tartozékat is eltiltotta a
polgarjogtdl. A kivaltsdglevél egy mdsik pontja értelmében a varosi magisztra-
tus joga volt a ,a polgdrok és lakosok felvétele, a zsiddk, ciginyok be- vagy be
nem fogaddsa ...” *

Az elmondottak értelmében a ciganyok jelenlétérdl elsGsorban a rendé-
szetl iratok tudésitanak. A véarosi hatésdg elsédlegesen az idegenek feliigyele-
te, nyilvantartdsa, illetéleg kitiltasa és tavoltartdsa soran intézkedett cigdny
iigyekben. A vdros benépesitésének kezdeti idGszakdban a varosi 6nkormany-
zat e kérdésre is gondot forditott. Mint a varostorténeti irasokbél ismeretes, a
ciganyok elsddlegesen a varos déli részén, a csikvari kapu kornyékén teleped-
tek meg, mar a torokkor alatt, és azt kovetSen is — pontosan nem tudjuk, hogy
meddig — els6dlegesen e kornyéken éltek. A var harmadik kapujat — amely a

! Heiczinger Janos: Fejezetek a ciganykérdés alakuldsarol. Fejér megyei Torténeti Evkényv 12.
kotet. Székesfehérvdr, 1978, 153-251.0.

Heiczinger Jdnos: A cigdnyok letelepedésének kezdete Fejér megyében. PAB-VEARB értesité [.
Veszprém, 1976. 231-242.0.

Heczinger Janos: A cigdny lakossdg életviszonyai Fejér megyében a XVIII. szdzadban. PAB-VEAR
Ertesits Pécs, 1977. 273-290.0.

2 Kdroly Jdnos: Fejér varmegye Torténete. Székesfehérvdr, 1898. 11. kotet. 624- 630.0.

Kallay Istvdn: Székesfehérvar kivdltsaglevelei. Fejér megyel Torténeti Evkonyv 8. kotet. Székesfe-
hérvar, 1974. 189.0.
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kozépkori Nova Villa telepiilésrészre vezetett — a csikvéri kaput, ,cigdnyka-
punak” emlitik a telekkonyvek a XVII. szazad végén. *

A varosban torténd letelepedésiikre vonatkozéan nem tesz emlitést az
Ujszerzeményi Bizottsdg 1689. szeptemberében kiadott rendtartdsa sem, an-
nak ellenére. hogy pontosan és szabatosan koriilirta a tanacs hataskorét. Fel-
tehetdleg ennek koszonhetd, hogy az 1690. dprilis 19-én tartott tanacsiilés
foglalkozott a cigdnyok betelepedésével, kitoloncoldsuk engedélyezése végett a
Kamardhoz fordultak.? Az azonban nem tisztazott, hogy ennek koszonhetéen
kaptdk-e meg az emlitett jogot, amelyet néhany évvel késébb a kivaltsaglevél-
ben rogzitettek.

Kitiltasuk kovetkeztében Székesfehérvaron tobb évtizeden keresztiil
nem volt megtelepedett cigdnysdg. Az idegenek 6sszeirdsdra az elsd adat 1710-
b6l szarmazik. Az osszeirds sordn a varos hazait egyenként ellenérizték, majd
az idegeneket bujtaté haztulajdonosokat 3 forintra megbiintették. A ciganyok
jelenlétére utal az, hogy 1728-ban mér varosi statitumot hoztak kitiltdsukra. °

Az idegenek ,nem tirése” nem korlatozédott azonban rajuk, a varos fo-
lyamatosan ellendriztette a kovetkezd években a szokott jobbagyokat, szolga-
kat és mds csavargékat. A vdros polgdrainak megtiltottdk, hogy résziikre
szallast adjanak, a varosban tartézkodé idegeneknek vendégfogadékban kellett
megszallniuk. A ciganysagot sdjté Gjabb intézkedésrdl 1739-ben van tudoma-
sunk. Egy tandcsi hatarozat jélag megallapitotta, hogy nem tlrnek ciganyo-
kat a varosi joghatésdg alatt. Az emlitett diszkrimindciék nem csupéan a ci-
gdnysagot érintették. Hasonlé intézkedéseket hoztak a zsidésdgra is.

1771 augusztusdban djabb tandcsi hatdrozat tiltotta meg a cigdnyok itt
tartézkoddsat. ,Senki azok koz6l vdsdri alkalmatossdggal bé ne bocsdtassék,
hacsak elegendbképpen nem civilizaltattak és Urasdgoktol egy valésdgos pa-
rasztok legyenek, amandlt passudlis levekkel magukat nem legitimdlhatndk...”
— a tiltas tehat a kébor cigdnyokra vonatkozott.

Idegenek természetesen a legnagyobb szdmban a vasarok alkalmaval
jelentek meg. Székesfehérvaron kozvetleniil a torok kitizését kovetden késziilt
jelentés szerint Szt. Gyorgy, Piinkosd, Szt. Demeter, és Szt. Mihdly napjdn
tartottak orszdgos vasarokat. A vasdrok kore késébb kibéviilt Mdria Terézia
1757. évi kivéaltsaglevele biztositotta a varosnak az 6todik, Szt. Bertalan napi
vasart is. Az orszagos vasdrok kétnaposak voltak. Székesfehérvar hires volt

5 Somkuti Eva: Székesfehérvar harmadik varoskapujanak térténetéhez. Fejér megyei Torténeti
Evkonyv 5. kitet. Székesfehérvar, 1971. 169.0. Ldsd még: Somkuti Eva: Székesfehérvar be-
telepitése a XVIL. szdzad forduléjan (1688-1703). Székesfehérvar Evszdzadai 4. (1688-1848)
Székesfehérvar, 1979. )

* Heiczinger Janos: Fejezetek a cigdnykérdés alakuldsdrdl. Fejér megyei Torténeti Evkonyv 12.
kotet. Székesfehérvar, 1978. )

Kallay Istvan: Fehérvdr Regimentuma 1688-1849. Fejér megyei Torténeti Evkonyv 18. kotet.
Székesfehérvar, 1988. 263.0.

Lauschmann Gyula: Képek Székesfehérvar régi életébdl. Székesfehérvdri Hirlap Naptdra 1910.
Székesfehérvar, 1909. 43.0.
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16vaséarairdl is, melyen a ciganyok is gyakran megfordultak — ezt szdamos ada-
tot bizonyitja.

Az emlitett vdsdrok mellett a heti vdasarokon — szerddn és szombaton —
jelentek meg idegenek. 1809-t61 a varos kapitdnyi hivatal kiilén irnokot alkal-
mazott az idegenek nyilvantartdsidnak készitésére és folyamatos vezetésére.
Természetesen ekkor is érvényben volt az a korabbi szab4ly, miszerint a varos
lakéi idegeneket csak a Kapitanyi Hivatal engedélyével fogadhattak be.

A vandor- és kébor cigdnyok jelenlétére szamos adat vonatkozik. A va-
rosi torvényszék iratai kozott a ,benevolum examen” iratsorozat taniskodik
arrél, hogy 1789-ben is a Demeter napi vasaron jelentek meg, és tobb napig a
varosban tartézkodtak. Végiil a sz6l6hegyen fogtdk el ket. A tanuvallomasok
szerint a szdl6hegyen tortént elfogatdskor 6-7 kocsi cigéany volt. Tobbségiiket
csaldssal vadoltak a kihallgatds sordn. Igy tobbek kozott a 80 éves Lakatos
Péter vandorkovacsot is, aki a Négrad megyei Tarcsarél szarmazott. Vallomésa
szerint mintegy 7 hénapi vandorlds utdn Négrad, majd Pest megyén 4t,
Lovasberényen keresztiil érkezett Székesfehérvarra. A vandorkovics feleségé-
vel, két fidval, és egyik fidnak csaldadjaval kelt \itra. A csalad nétagjait és fia
két gyermekét nem hozta be a vdrosba, hanem éaltala név szerint nem ismert
német ajkd kozségben, feltehetéleg Vértesacsdan hagyta 6ket. A csaldssal va-
dolt kovacs 16szerszdmokért és a kocsi javitdsdhoz sziitkséges eszkozok megva-
sarlasaért indult a székesfehérvari orszdgos vasarba. Hétf§ délutan érkeztek a
vdrosba, nappal a vdsarban tartézkodtak, este a téglagyar kozelében huztak
meg magukat.

Ugyancsak a Demeter-napi vasdron ,fogtdk meg” csalds vétségéért La-
katos Gyula 50 éves Heves megyei erdételki ,,4j) polgart”. A ,passudlis levelet”
¢ sem tudta bemutatni, bar valamennyi kihallgatott azt allitotta, hogy rendel-
kezett vele. O is hosszas vdndorlas utdn érkezett Székesfehérvarra, s Négrad
megyei tarsaihoz hasonléan & sem hozta be csalddjat, hanem a kornyezd falvak
valamelyikében helyezte el 6ket. Osszesen mintegy 9 alkalommal taldlthattunk
roma iigyeket a fenti iratsorozatban 1789-1813 kozott.

A varosi bortonben a cigany rabokkal kiiloén is foglalkoztak. 1780-ban az
egyhdzmegye konzisztériuma egy nyugdijas pap személyében bortonlelkészt
nevezett ki. A rabok lelki gondozdsén til feladatdva tették, hogy a bortonalla-
potokrél is tegyen jelentést a piispoknek, s6t az 1780. mdrcius 14-én készitett
bortonlelkészi szabalyzat kiilon pontban hivta fel a lelkész figyelmét a borton-
ben 1év§ ciganyok oktatasara.

Székesfehérvaron csakidgy, mint Fejér megyében a cigianyok iigyét a
koldusok és csavargdék iigyével egy szinten kozbiztonsdgi kérdésként kezelték.
Hasonlé volt a helyzet a legmagasabb kormdnyzati szinten is. A Helytartéta-
ndcs ciganyigyi osztdlydnak megsziintetése utdn a megtelepedett cigdnyok
iigye a varmegyei osztdly hataskorébe, a kébor cigdnyok iigye a koz- és varos-

" Németh Ldszl6: A Székesfehérvari Egyhdzmegye kialakuldsa (1688-1777) és elsé piispoke Sélyei
Nagy Igndc (1777-1789) Székesfehérvar Evszdzadai 4. Székesfehérvar, 1979. 81.0.
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renddrségi osztdly hataskorébe keriilt. A székesfehérvari magisztratus is elsé-
ként a Helytartétanacs utébb emlitett osztalyanak leiratai kovetkeztében fog-
lalkozott a ciganyokkal.®

Leggyakrabban személyleirasokat, illetéleg egyes ciganycsoportok leira-
sat lelhetjiik fel a tandcsi iratok kozott. 1816-ban két cigany személy leirdsat
kiildték meg a varoshoz, akik a Moson varmegyei foghdzbdl szoktek el.’ A
kovetkezé évben morvaorszagi ciganyok lefrasat kozolték.' Néhany év meg-
szakitds kovetkezett ezutan, 1825-ben egy cigdnycsoportot, majd ismét morva-
orszagi cigdnyok leirasat adta meg a felsébb hatésag.!' 1829-ben nemcsak a
cigdnyokat, hanem lovaikat is lefrtdk.'?

A fentiek mellett felsébb rendelkezések is érkeztek a szabad kirdlyi va-
ros tandcsdhoz. Ezek a rendeletek féleg a kébor cigdanyokra vonatkoztak, az
utlevelek nyilvantartasdra, a vonatkozé rendszabdlyok szigori betartdsdra, a
kébor ciganyok részére ttlevelek kiaddsdanak megtagaddsara vonatkoztak. Az
1840-es évek elején 1jabb szigoritdsokat léptettek életbe, amelyek mar nem
kizdrélag a ciganysdgra, hanem egyidejlleg a zsidésdgra is vonatkoztak, és az
iti levelek kiadasdnak megszigoritasat céloztak.'

%

Fejér megyében az 1780-as években 63 kozségben éltek ciganyok. Ezen
kozségek kozott tobb Székesfehérvarhoz kozeli telepiilést taldlunk: Aba,
Fehérvarcsurgé, Iszkaszentgyorgy, Magyaralmds, Lovasberény, Nadasd-
laddny, Pdakozd, Pdtka, Sdrkeresztiir, Sdrkeresztes, Seregélyes, Szabadbattydn,
Tac és Zamoly kozségeket. Fejér megyében ekkor mintegy 200 csaldd és 13
ozvegyasszony lakott.

Székesfehérvaron 1780. janudr 3-4n kelt jelentésében Kiss Gyorgy f6biré
arrél szamolt be, hogy ,, ezen népbdl vdarosunkba senki sem telepedett le”. Né-
hany évvel késébb azonban az 0sszeirds szerint 1 csaldd Német Istvdn zsellér
és csalddja (fia és 7 ldnya) lakott a varosban.'* E szdm azonban nem tartal-
mazta a varosban élt cigany cselédek szamat, amelyet ugyancsak az emlitett
Osszeirasbél ismerink, szamuk azonban nem volt jelentds.

Az 1837. évi ciganyosszeirds sem tartalmaz adatokat a tandcsiilési jegy-
z6konyvben emlitik, hogy ,e Vdrosban cziginyok nem tartézkodvdn ez itt
feljegyeztetik.”*® Az 1841. évi cigany csalddokrél sz616 jelentés is hasonlé médon

8 Felh6 Ibolya — Viorss Antal: A helytartdtandcsi levéltar. Bp., 1961. 144-151., 186-187.0.
9 SZVL. Acta politica 1816. No. 872.

19 S7VL. Acta politica 1817. No. 1375.

' SZVL. Acta politica 1825. No. 229., 1827. No. 1730.

2 37VL.. Acta politica 1829. No. 418.

1397 V1. Acta politica 1842. No. 1629., 1843, No. 731.

" Heiczinger: u.0. 250.0.

16 97VL. Tandcsiilési jegyzdkonyv 1837. No. 2008.
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arrél szamol be, hogy a varosban nincsen letelepedett cigdnysag. Ez alkalom-
mal is a kapitanyi hivatal végezte el az osszeiras elkészitését. '

A véros zenei életében a ciganyzenészek a XIX. szdzad kozepén jelentek
meg. Az ezt megel6z§ 1dGszakban varosi zenészek miikodtek kozre az iinnepe-
ken, a polgarok szdérakoztatdsat jelentd balokon és egyéb rendezvényeken. A
varosi hatésdg a hivatdsos, alkalmazott vdrosi zenészek jogainak gyakorldsat
segitette eld a magdnzenészekkel szemben. A kovetkezé évtizedekben a széra-
koztatd zenélést egyre inkabb a ciganyzenekarok lattdk el Ok vettek részt a
faklyas felvonuldsokon, a Szent Mihdly napjan tartott juhdsz innepen is
Jbarna hangdszok” milkodtek kozre. A kiegyezést kiovetGen alakult egyletek
tdncos mulatsdgain is 6k zenéltek.

A cigianyzenészek kozremiikodésére vonatkozé egyik legkordbbi adat az
1840-es évekbd] szdrmazik. A Szépité Tdrsasdg Anna-baljan, 1840. jilius 26-4n
az ekkor épitett séstéi tancteremben mar a délutan folyaman megkezddédott a
Larna hangdszok zenéje mellett a’ tanc, mellynek csak a’ hasadé hajnal bibora
vetett véget” — olvashatjuk az egykort tudésitasban.'’

A viaros egyik legnépszer(ibb ciganyzenekarat Décsi Jancsi alakitotta.
Az 1876 tavaszan szervezddd 14 tagbdl 4ll6 tarsulat sorozékben, kavéhdzakban
mikodott. A kovetkezd években a varos szinhazi életében is részt vettek ci-
gényzenészek és zenekarok.

A viaros zenei életében jatszott szerepiik és nyilvanvalé jelenlétiik elle-
nére az 1893. janudrjaban végrehajtott ciganyosszeirds is a reformkorihoz
hasonlé képet tar elénk. Kz alkalommal Székesfehérvaron a vdros 27 548 fényi
lakosabdl 2 ciganyt regisztraltak.'® A varosban letelepedett ciganyok jelenték-
telen szama mellett, azonban meg kell emliteniink a vdndor ciganyok jelentds
szamat. E téren Székesfehérvar kiugréan magas értéket képviselt a dunantili
(szabad kirdlyi, rendezett tandcsii) varosok kozott. Székesfehérvaron 35 van-
dorcigdanyt (I8 férfi, 17 né) irtak ossze. Az 5 karavdn, illetSleg ugyanannyi
sdtorban é16 cigany csoport kozott jelentds 1étszameltérés volt, hiszen a legki-
sebb csoport 3 fgs, a legnagyobb 9 f6s volt.'

Székesfehérvarral ellentétben a megyében viszonylag jelentds a megte-
lepedett ciganyok szama, kiilonosen a vali, a székesfehérvdri, az adonyi jara-
sokban. Fejér megyében 1630 ciganyt irtak ossze.

Székesfehérvar, de mds varosok esetében is hangzottak el kritikai észre-
vételek a cigdnyosszeirds adatait illetSen. A statisztika eredményeit kozzétevd
kotetben olvashatjuk: Az dsszeirds nem taldlt letelepedett czigdnyokat, (vagy a
koztudomdsu dllapottal szemben feltiinben csekély szamban), a kovetkezd va-
rosokban: FEsztergom, Pécs, Székesfehérvdr, Gyér, Kbszeg, Zala-Egerszeg,
Szabadka, Karansebes, s még néhdny kisebb rendezett tandcsi vdarosban. Pe-

16 37VL . Tandcsiilési jegyzékonyv 1841. No. 227.

" Bardos Kornél: Székesfehérvar zenéje 1688-1892. Bp., 1993. 178.0.

8 A Magyarorszdgban 1893. Janudr 31-én végrehajtott Czigdnyosszeirds eredményei. Magyar Sta-
tisztikai Kozlemények Uj folyam IX. kotet Bp., 1895. Tdblds kimutatdsok 4.0.

¥ 1.0. 16-17.0.
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dig koztudomdsu, hogy e helyeken mindeniitt vannak czigdiny zenekarok, me-
lyek szdmos (részben csalddos) tagjainak czigdny jellege kétségtelen.”®

A statisztikai hivatal fent idézett megallapitdsat, az abban foglaltakat
erdsiti, hogy Székesfehérvaron a ciganyiigyre vonatkozdéan szdmos adattal
rendelkeziink.

A cigiany kérdéssel el6szor 1885-ben foglalkozott a varos torvényhatésa-
ga. Ekkor Pozsony vdrmegyével kozos feliratban fordult a korményhoz a , ha-
zatlan oldhciganyok kéborldsdinak betiltdsinak , ugyében.* A ciganyiigyek az
1890-es években valtak dllandé napirendi kérdésekké. 1891-ben Liszits Istvdn
kozgytlési tag interpellalt a varos hatdrdban letelepedd ciganyok iigyében. Az
eltavolitdsukra vonatkozé javaslat nem -valt kozgytilési hatdrozattda, mivel
székesfehérvari illetéségiiek voltak.?

1894-ben a kozgyiilés elsé napirendi pontja volt a ciganyok elhelyezése.
A varos déli részén 1aké ,alsévdrosi” polgarok tiltakoztak az itt tortént elhelye-
zésiik ellen. Kordbban a varosi cigdnyokat a Fels6vdros hatdrdban helyezték
el. A véaros vezetd testiilete, a sz(k kord tandcs dontstt arrdl, hogy elhelyezé-
siik megvaltozzon. A kérdésfelvetés tulajdonképpen a kozgytilés és a varosi
tandcs hatdskori vitdja is volt, masrészt felértékelddott azért is, mert ebben az
évben helyhatésagi valasztasokat tartottak.”

1894-ben Pdlffy Kdroly bizottsagi tag, siirgette a kap1tany1 hivatal intéz-
kedését. Inditvanya értelmében a nem helybeli illetdségil ciganyokat ki kellett
toloncolni. A fehérvariak esetében munkahelyek biztositasat, iskoldztatdst és a
koldulds megsziintetését javasolta. Részben felvetéseinek kiovetkezményeként,
a tandcs szabalyrendelet alkotdsat javasolta. A kérdésrdl ekkorra madr a f8is-
pan is véleményt formalt. A szabdlyrendelet a kébor- és vdndorcigdnyok meg-
telepitését és garazdalkoddsaik megsziintetését célozta. A torvényhatésagi
bizottsag, bar utasitotta a renddrkapitdnyt a szabdlyrendelet elkészitésére, a
vonatkozé javaslatot a rendérkapitdny nem terjesztette be.*

A kovetkezd évben ismét a kébor cigdnyok gardzdalkoddsainak meg-
sziintetésérdl targyaltak. A Székesfehérvar és Vidéke Ipartestiilet tiltakozott a
vasdrok kozbiztonsdga miatt. A ,vdrosi iparosok személy és vagyonbiztonsaga”
érdekében a renddrségi személyzet novelésérdl hatdaroztak. A renddri intézke-
dések ellenére a vasarok biztonsdga nem javult. A Széna téren az év folyaman
ciganyok telepedtek le. *

A kdébor cigdnyokkal kapcsolatos hatésdgi intézkedések nem jartak tar-
t6s eredménnyel a késébbiek soran sem. 1896-ban a séstéi haldszattdl tiltottak
el 6ket. A t6 haldszatdnak bérlGje tett panaszt. ® Bar a cigdnyok iigyével nem

20 y.0. 16.0.

21 §7ZVL. Torvényhatésagi bizottsdgi jegyz6ksnyv (tovébbiakban: Thb. jkv.) 1885. No. 218.
2 §7VL. Thb. jegyzSkonyv 1891. No. 370.

2 SZVL. Thb. jegyzékonyv 1894. No. 1.

%4 §7VL. Tandcsi iratok. 5429 /1894, 6513 /1909. sz. Thb. jegyzokonyv 1894. No. 149, 233.
5 SZVL. Thb. jegyzSkonyv 1895. No. 19, 143.

26 §ZVL. Thb. jegyz6konnyv 1896. No. 220.
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hozhatjuk szoros osszefiiggésbe, a kovetkezd évben a varos belteriiletén éjjeli
Orség felallitasardl hoztak dontést. Interpellacié kapcsan intézkedtek a gardz-
dalkoddsuk megakaddlyozdsdra is. Ennek sordan december 4-én elrendelték
éjjel-nappall ,Grzésiiket”. A hatdésagi 6rizet a kovetkezs év tavaszaig, aprilis 1-
Jéig tartott. A varos a felmeriild koltségeket az dllampénztarbdl kivdanta pétol-
ni, egytttal feliratban fordult a beliiggyminisztériumhoz a kérdés rendezésért.
“I Munkéba allitdsuk ellen — féként utcaseprés — a beliigyminiszter is tilta-
kozott. Ennek koszonhetd, hogy a hatdsagi feliigyeletet és a munkadba 4llitast
is visszavonta a kozgyiilés. Ugyanakkor megkisérelte a ciganygyermekek osz-
szeirasat, és iskolaldatogatdsi kotelezettséget léptettek életbe. A tankotelesek
regisztraldsa azonban eredménytelen volt, az ,osszeirds elol megszoktek”.*® Két
év miilva jabb kisérletet tettek a tankotelesek Osszeirdasara. Rée Istvdn rend-
Srfekapitany 17 tankotelesrdl tett jelentést. Alaghy Dezsé iskolaszéki elnok
utasitdsara a ciganygyermekeket megfeleld ruhdzattal 1attak volna el. A vérosi
tandcs azonban nem tett eleget az iskolaszék kérésének, ,mert ilyen formdn
ruhdztatasuk dllandéan a vdrost terhelné”. A beiskoldztatds kérdését a
ciganykérdeés gyokeres és orszdgos jellegii rendezéséig” nem siirgették.”

Az intézkedések ellenére szamottevs javulas nem allt be, féként a kiilva-
rosok lakéit zavartdk a vdndor cigdnyok és a koldusok. Ezekben a vdrosré-
szekben a megrendiilt kozbiztonsagot az éjjeli 6rjaratok sem allitottak helyre.™
A szazadforduléra a kébor ciganyok feliigyelete és a ,, kébor ciganyok elleni
védekezés” altalanos érdeklédést keltd varospolitikai kérdéssé valt.

A kés6bbiekben fdként feliratok tdmogatasaként fordult el6 a kozgytilési
napirendek kozott a kdébor cigdnyok tugye. A ,czigdny-iigy” rendezését célzé
Komérom megyei feliratot is tAmogatta a varosi hatésag.’’ Més torvényhato-
sagok 1s tobb alkalommal felterjesztéssel fordultak a beliigyminisztériumhoz.
1937-ben Borsod-Gomor- Kishont varmegyék fordultak a beliigyminisztérium-
hoz a ,cigdnykérdés” rendezése ligyében. E feliratot a varosi térvényhatésagi
bizottsdg szakosztdlyainak — jog-, valamint a pénziigyi bizottsdagok — tdamoga-
tasat kovetden, a torvényhatdsag is magaéva tette. A felirat elsGdlegesen a
héazalé és a vandoriparos ciganyokra, valamint a maéas kozségekben illetékes-
séggel rendelkezdkre vonatkozott.*

*

A szazadfordulét kovetden a varos szélén éltek ciganyok; 12 csaldd a
Sarkeresztiri it melletti telepen lakott. **A satoros ciganyok letelepitése érde-
kében a varosi hatésag hazhelyjuttatdsokat is tervezett. A kordbbi varosi lege-

27 7 VL. Tandcsi iratok 21 076/1897. Thb. jegyzékonyv 1897. No. 380. A koltségek 125 forintot tettek
ki.

2857VL. Thb. jegyzékonyv 1898. No. 388.

2% S7VL. Tanécsi iratok 18 178/1900.

30 97ZVL. Thb. jegyzékonyv 1898. No. 210.

31 SZVL. Tandcsi iratok 1658/1902.

32 3ZVL. Thb. jegyzékonyv 1936. No. 31- 19 660.

33 Mas feljegyzések 14 csalddrdl tudnak, mintegy 90-100 csalddtaggal.
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16kbé1 120-200 négyszogoles telkeket mértek ki szamukra, de egyittal vallal-
niuk kellett, hogy hézat épitenek.** Beilleszkedésiik nem volt sikeres, hiszen
1920 tavaszéan az alsévdrosi sertéspestis okozdsaval vadoltdk meg dket, ennek
kovetkeztében a legeléhoz kozeli ciganytelepet felszamoltak.*’Az tj telepet
ettél nem messze, a Homoksoron jelolték ki. A homoksori lakosok hamarosan
tiltakoztak ide telepitésiik ellen.

Zavaros Aladdr polgarmester 1920 mdjusdban a torvényhatdsigi bizott-
sag elé terjesztette interndlasukra vonatkozé inditvanyat. E szerint a rendér-
ség ,a Székesfehérvdtolt tartézkodé Osszes cigdnyokat nemre és korra tekintet
nélkiil vegye azonnal Orizetbe s mint kozveszélyes egyéneket szdllitassa a
hajmdskéri fogolytaborba.” Javaslata kiterjedt a tobbi torvényhatésag teriile-
tén tartézkodd ,a kozbiztonsdgra veszélyes 6sszes kéborlé cigdanyoknak osszefo-
gasara és interndldsdra".*® Az internalé javaslatot, melyet végiil is nem hajtot-
tak végre a romlé kozbiztonsdgi helyzettel indokoltdk.

1923. februar 26-4n a torvényhatésagi bizottsdg ismételten a kormany-
hoz fordult a cigdnyok kényszerelhelyezésének tigyében. ... a vdros hatdrdiban
sdtorok alatt tanydzo ciganyok legnagyobb része munkakeriil6, munkdt végezni
nem is hajlandé, miért, hogy megélhessen koldul, lop, csal, midltal a vdros, de
az egész kornyék kozbiztonsdgdt is dllanddéan veszélyeztetik...” — olvashatjuk a
torvényhatésagi bizottsagi jegyzékonyvben. A testiilet részben a munkakerii-
16krél sz616, részben az 1. vilaghaborid alatt ciganyiigyrél kiadott kormanyren-
deletek alapjdan kérte a kényszerlakhely kijelolését, amely a satoros és a kébor
ciganyokra vonatkozott volna. A kordbbi kormanyrendeletekkel szemben ezen
elképzelés a jarasonkénti osszegytjtés helyett, az internalétaborokban torténé
elhelyezést javasolta.’” Egyes feltételezések szerint a hajmaskéri, majd néhany
évvel késébb a zalaegerszegi internalétaborban kivantak elhelyezni dket.

*

Visszatérve a romdk elhelyezésére, a beilleszkedésre a homoksori tér-
ségben sem keriilhetett sor. A varosrendezési tervek e helyre 1ijabb elképzelé-
seket tartalmaztak, igy 1924-ben a satoros ciganyok 1j telepét a vdros szélén
lévé Bikaszigeti diilében jelolték ki. Ez ellen tobb varosi polgdr a beliigyminisz-
terhez fellebbezett. Az eredménytelen fellebbezést a kovetkezd évben megismé-
telték. Majd gréf Széchenyi Viktor f6ispan is belesz6lt a varos kozonségét meg-
oszté vitdba, amikor téirhetetlennek mindsitette, hogy a cigdnytelep a Buda-
pest-Siéfok kozétti orszagit mentén van.*®

34 SZVL. Thb. jegyzékonyv 1920. No. 102 —— 2568. A korabbi varosrendezési gyakorlat szerint a
kozmivek (it, jarda, csapadék- és szennyvizcsatorna kozvildgitds és a vizvezeték kiépitése)
a haz-, illetéleg a telektulajdonosokat terhelte.

3 A sertéspestist dllati belsdségek eldobslasaval idézték els. A késcbbiek sordn is tobbszor eldfor-
dult, hogy jdrvanyok tortek ki. 1944-ben a gazdasagi hivatal intézkedett, hogy a kornyékbeli
gazddk az elhullott dllatokat ne adjak ki a cigdnyoknak.

% S7ZVL. Thb. jegyzékonyv. 1920. V. 27. No. 239 — 8075.

57 SZVL. Thb. jegyzokonyv 1923. No. 64 — 1464. )

%% SZVL. Thb. jegyzékonyv 1924. No. 133 — 16 570, Székesfehérvari Friss Ujsdg 1927. oktéber 13.
l.0.
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A tobb évig tarté vita eredményeként — 1928 oktéberében —a ciganyte-
lepet Bikaszigetr6l a Varaljai diilében helyezték el. A telepen fahdzakat 4llitot-
tak fel, koriildrkoltdk, latrindkat létesitettek. A barakkokban 22 csaldd kapott
helyet.

1929-ben ismét a ciganytelep athelyezésérdl olvashatunk a varostorté-
neti forrdsokban. Az alsévarosi szlirik melletti elhelyezés ellen az alsévarosi
gazdik és a Székesfehérvari Gazdakor is tiltakozott

Végil a cigdnytelepet a helyén hagytak, tekintettel arra, hogy az kozfor-
galmi utaktdl és a legeldktdl is megfelel§ tavolsdgra esett. A kozgytilés azon-
ban érdemben foglalkozott azzal, hogy a nem fehérvari illetékességi cigdnyo-
kat kitoloncolja a véros teriiletérgl.

1930. augusztusdban a polgarmester elbterjesztésére a kisgytilés végiil a
ciganytelep dthelyezését javasolta. A vizenyds és egészségtelen helyrdl egy
kissé tavolabb a sdrkeresztiri sorompén kiviil a bérgyar kozelében helyezték
el 6ket. A mintegy 1400 négyszogol teriiletd telepre koltozés terheit, a hazak
felépitését a telep lakéi (29 csalad — 192 f6) viselték.

1929-ben a Séstéi KIOSZK-ban rendezték be a ciganyiskolat, amely
1931. 4prilisdban szilint meg. A tanuldk elhelyezését a Széchenyi utcai — Alsé-
varosi — elemi iskoldban kivantak megoldani. Az iskola egy tantermét szepa-
raltdk volna cigdnyiskola céljaira, ,a polgdri tanulékkal valé érintkezés” elke-
riilése végett a tanitdsra a délutdni érakban keriilt volna sor.*

Az iskola helyét végiil a sésté1 vendégld egyik termében jelolték ki. A
tankotelesek iskolalatogatdasa november 1-jét8l, dprilis 30-ig tartott. A tankote-
lesek — szam szerint 16 tanulé — iskolai elhelyezése is tobb évig tarté folya-
mat volt. Az iskolaszék tobb évig tarté kiizdelmes levelezése végiil azt eredmé-
nyezte, hogy 1940-ben a Sdst6i Temetdor haza mellé egytantermes iskola épii-
letet emeltek. Az iskola nemcsak a tanitds céljait szolgilta, itt tartottdk a ci-
gényeskiiviket is.

Tekintettel arra, hogy a vdrosvezetés sokdig interndldsuk mellett kar-
doskodott, a fenti intézkedések mindenképpen jelentds valtozasnak mondha-
tok.

A viros teriiletén azonban korlatoztdk a ciganyok ,szabad mozgdsdt”. A
székesfehérvari renddrkapitanysdg rendelete értelmében a varos lakott tertile-
tén dprilis 1-jét6l szeptember 30-ig reggel 5 6ratdl 10 éraig, oktéber 1-jét8l
marcius 31-ig reggel 7 ératél 10 6raig tartézkodhattak. A rendelet kitért a
vdrosban laké ciganyok heti vasdrokon, piacokon és az orszdgos vasarokon
torténd tartézkoddsara is. E szerint kizdrdlag vasarlasi céllal jelenhettek meg,
de csak fél 10 utdn. A vasarldst kovetSen azonnal tdvozniuk kellett. A rendelet
kiilonbséget tett a munkdban 4ll6 ciganyok esetében, hiszen rdjuk nem vonat-
kozott a kozteriileten tartézkodds emlitett szabalya. A tilalom nem vonatkozott
az orvosi ellatds és a gydgyszer vasdrlas esetében sem. (A ciganytelepen min-
den hénapban orvosi vizsgdlatot tartottak.) A renddrkapitdnyi rendelet meg-

39 Thb. jkv. 1929. 162.- 5045. sz.
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szegbit 100 pengdig terjedd pénzbirsaggal sijthattdk. A rendeletet a kovetkezd
években is megujitottak, mivel hatélya csak a naptdri évre terjedt ki.*

A ciganyok mozgéasat masutt is korldatoztak. A Zirci jaras (Veszprém me-
gye) f8szolgabirdja 1944-ben hatarozatot hozott a tébbek kozott Gydr, Koma-
rom, Székesfehérvar, Sopron, Veszprém, Pdpa varosok és a fenti megye-
székhelyekhez tartozé megyék — ciganysaganak kitiltdsarél. A szeptember 8-1
csatkai bicsin nem engedélyezte a ciganyok jelenlétét, egytttal felkérte a
polgarmestereket és az alispdnokat, hogy eltdvozasi engedélyt ne adjanak ki
résziikre.*!

A cigdnytelepen az 1940-es évek elejére szamos épitményt emeltek. Az
idegen ciganyok beszivargdsdt azzal kivdantdk megakadilyozni, hogy szabi-
lyoztdk a ciganytelepen torténd letelepedést és a hazépitéseket. A polgarmes-
ter rendelete szerint a vajda, vagy helyettese koteles volt a varos gazdasdgi
hivataldnal jelenteni, hogy ha az épiilet tulajdonjogdban valtozds tortént. Az
épitési engedélyt is a vajda, vagy helyettese kérhette. Az épiiletek tulajdonosa-
ira évi 10 forint teriilethasznalati és jogelismerési dijat vetettek ki, tekintettel
arra, hogy a telep teriilete varosi tulajdon volt.**

A ciganysag Székesfehérvar tarsadalmi életében egy-két kivételtsl — el-
s@sorban a zenei élet teriiletén volt erre példa — eltekintve sajatos magatartis
formaik és életformdjuk miatt nem tudott eredményesen beilleszkedni,
szocilizacidjuk jelentds torésekkel tart6 folyamat volt a targyalt korszakban.

40 57V L. Székesfehérvdr Varos Polgdrmesterének iratai 243/1943. sz.
1 y.0. 17 050/1944. sz.
42 §ZVL. Polgdrmesteri iratok 1940. Szamn.
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